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INTERFERENCIAS ENTRE GALEGO E CASTELAN: PROBLEMAS
DO GALEGO ESTANDAR

JOHANNES KABATEK
Universitat Tiibingen

1. Coa extensién do uso da lingua galega a tédolos niveis nos
Gltimos anos xerdronse numerosos problemas de normativacién ¢ de
normalizacion, e dentro do primeiro, problemas de grafizacién, de
modernizacién e de estandarizacion. Desp6is da longa e non poucas
veces polémica discusién sobre a busca dunha norma ortografica e
morfol6xica para a lingua galega (discusién ainda non acabada), as
actividades de planificaci6n lingiifstica concéntrase agora na normali-
zacién', ¢ dicir, a ‘extensién do galego "a todos (ou case todos) os sec-
tores da vida piblica", tarefa, dunha banda, non lingiifstica, senén de
politica lingiifstica, cando se trata do fomento da extensién da lingua,
¢, doutra banda, lingiifstica, cando se trata de cuestions da lingua
mesma. Un dos obxectivos principais do lingiiista é agora o de sinalar
tendencias ou perigos que se producen no proceso de normalizacion.
Xa non se trata s6 de prescribi-la lingua que ten que utiliza-lo falante,
senén tamén de indica-lo camifio por onde ha de segui-lo proceso da
normalizacién. ’

1.2. Poderfa pensarse que, unha vez acabado o traballo dos lin-
gliistas, unha vez creada unha normativa, estes poden descansar e
deixa-lo traballo da extension desta norma 6s planificadores e 6s poli-
ticos. Pero isto serfa moi inxenuo. Na realidade é neste momento
cando as cousas comezan a complicarse: entra en xogo-o elemento

1 - p N, .
Isto non quere dicir, claro estd, que a normatizacién xa rematase. Afnda que-
dan abertos moitos problemas de terminoloxfa, ainda non existe P- €. unha norma foné-
tica e fonolbxica.

2 Cf. Francesc Vallverdd, "La normalisation du catalan", Treballs de Sociolin-
giiistica Catalana 1l (1977), pp. 147-155.
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mais importante, factor decisivo de todo proceso de planificaci6n lin-
gitistica: o falante da lingua3.

13. A lingua esténdar ¢ unha variante exemplar da lingua, abs-
traccién por encima da lingua comfin (ue Serve como patr6n de
orientacién, como pauta de correccion, como ideal lingfifstico para 0s
falantes da lingua comin e literaria, vehiculo de cultura dunha comu-
nidade ¢ teito comfin das variantes dialectais. Como abstraccién, o
estandar dunha lingua non ¢ idéntico con ningunha variante da lingua,
pero hai variantes que s¢ orientan méis no estandar ca outras, ata che-
gar, en parte, a unha identificacion por parte dos falantes entre estan-
dar e maila lingua falada en certos 4mbitos. Identificase, pois, o estan-
dar dunha lingua co que falan certas persoas consideradas "bos falan-
tes da lingua", escritores, intelectuais, e, cada vez méis, locutores dos
medios de comunicacién e politicos; identificase coa lingua que se fala
1o uso oficial, cara 6 piblico ou en situacions nas que fai falla a com-
prensién por parte de tédolos membros da comunidade dos falantes.

Adbitase empregar a variante considerada exemplar, por exemplo, nos

medios de comunicacion, nos discursos plblicos, no ensino, na univer-

sidade e no parlamento.

1.4. Hoxe en dfa vivimos unha nova cpoca na historia da lingua
galega. A lexislacion do estado espafiol e da comunidade galega per-
mitiron o "emprego do galego en todolos planos da vida ptiblica, cultn-
ral e informativa"™. A consecuencia foi a necesidade dun galego estan-
dar, dunha lingua exemplar como punto de orientacién para 0 Uso nOS
medios de comunicacion, na administracién, no ensino. A politica lin-
giifstica creou 0 marco para a difusion deste galego estdndar que tifia
que ser elaborado, ¢ foi elaborado, en primeiro lugar, polos lingiiistas
do Instituto.da Lingua Galega en Compostela co apoio da Real Acade-
mia Galega. Escribironse métodos para O ensino, diccionarios, voca-
bularios técnicos; mandaronse asesores lingiifsticos ¢ Parlamento, a
Radio e 4 Television para que, en todas partes, se falase "bo galego".

Ainda asi, para moitos galegos este galego modélico "soa raro”,
non lles parece se-la sta lingua, "narécese moito 0 castelan”; din que 0s
locutores, os politicos, 0s intelectnais "non falan coma nos'. A culpa
frecuentemente se busca entre 0s normalizadores e os normativizado-

res, € non entre 0s realizadores da normativa elaborada. Non quere-

3 Na férmula de Einar Haugen, "The planner proposes, but the community
disposes" (Language Conflict and Language Planning. The Case of Modern Norvegian,
Cambridge/Mass. 1966, p. 24).

4 Estatuto de Galicia, art. 5%, 3.

mos entrar aqui na discusién politica, pero queremos sinalar que os
p.r’oble.mas-do galego actual tefien a siia orixe en gran parte na situa-
cién histdrica na que se encontra Galicia ¢ na que se encontran os fa-
lantes do galego, ¢ dicir, na situacién de contacto co casteldn coas stias
consecucpcias: dunha banda, a falta de tradiciéns do galego en dmbi-
tos anutenormente reservados 4 lingua casteld, doutra banda, as nume-
rosas interferencias entre os dous idiomas, interferencias q1;e xa levan

séculos a a.ctua-r sobre o galego ¢ que hoxe se notan tal vez méis ca
nunca na historia.

2.1. Nas seguintes observacions que fixemos na lingua empre-
gada no parlamento e nos medios de-comunicaciéon® aparecen algfins
trazos que poden axudar 4 explicacién da impresién arriba mencio-
nada. O que 108 interesaba eran as intetferencias entre o casteldn e o
galego',,o meirande perigo para a linguasgalega. Os resultados son ob-
servacions que fixemos non s6 nun falante senén que se repetiron en
d_lstlntos falantes, e mesmo con certa regularidade. Queremos, porén
sinalar que habia tamén individuos nos que case non se notz;bF:m in-’
terf.erencias do castelan. Témo-la impresién de que mesmo fora das
variantes ‘individuais hai ainda gran vacilacién no emprego do idioma
quere dicir que non hai un "estilo do galego piiblico" uniforme. O ‘.'qué

indicamos son, pois, tendencias que existen pero que (afortunada-
mente) non se chegaron a xeneralizar. -

2.2. Velaquf algunhas das observacions que fixemos:

' a) Na fonética nétase unha tendencia a marcar pouco a distin-
ci6n entre as vocais abertas ¢ pechadas ou a facer unha distincion 4s ‘
veces sen respecta-la sia funcién fonoléxica. Isto ¢ evidente sobre todo
en palabras onde a pronuncia do galego se distingue da castel4, ¢ mais
frecuente cando a pronuncia non cambia a funcién fonol()xica, (p. ex
especie = .gal. [es’peBie], cast. [es’pebje]. S6 nalglins dos falantes sé: dz’;
a tendencia a pronuncia-lo o dtono moi pechado, case coma 15, nin
tampouco a tendencia de afrouxa-lo ¢ € o a finais [13’pulitik3]. O’s di-
tongos mostran a tendencia a monoptongar (ofro en vez de outro etc.)

. No sistema das sibilantes nétase 4s veces a tendencia a prom.u;—
cia-lo [f] (escrito x) coma o s apicoalveolar que nalglns falantes chega

5
A base destas observaciéns son transcriciéns e gravacins de sesiéns do Par-

lamento 6de Galicia e gravaciéns da radio e da televisién galegas feitas no ano 1990.

"O -ode bonito € distinto do -u é i
a ¢ -u portugués ou asturiano, pero moito mdis pe-
El;:dotcé -0 casteldn: (b’ur}xto)“. Constantino Garcfa Gonzdlez, “It;terferencias lingi‘lifti-
entre galego e casteldn" en Temas de lingiiistica galega, A Corufia 1985, p. 119
, p- 119,
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a unha neutralizacion dos dous fonemas. A parte diso, no consonan-
tismo non hai elementos destacados . ‘

Na entoacién hai unha clara tendencia a evita-la tipica melodia
da frase galega e a aceptar en cambio a entoacion do casteld 8 A im-

presion xeral que dé a fonética dalgiins falantes é a dun galego pro-
nunciado con acento casteldn.

b) No uso dos pronomes notdmo-la total ausencia do chagmz?slo
pronome de solidariedade. Atopamos numerosos casos de colocacion
falsa do pronome (anteposto onde non € posible, p. ex. me parece que
en lugar de paréceme que etc., poucas veces tamén por ultracorreccion,
6 revés, p. ex. os diputados que mosirdronse en vez de que se mostra-
ron), evidentemente pola influencia do casteldn, Ademais, en casos en
que o pronome se pode colocar antes ou despois do verbo notémo-l_a
ausencia case total da colocacién anteverbal (p. ex. téfiolle 9que advertir
etc.) e a clara tendencia 4 posposicion (tefio que advertirlle)”.

¢) No sistema verbal atopamos formas compostas, en xeraul s0
do pluscuamperfecto, que non existen no galego (habia anunciado
etc.). Non se d4, xeralmente, a forma composta do antepresente (he
estado), pero Gisase &s veces coa mesma funcion a perifrase terjto os-
tado. Na gran maiorfa dos falantes notdmo-la total ausencia do infini-
tivo conxugado. Nétase unha reducci6n do riquisimo sistema galego de
perifrases verbais a unhas poucas, que poden aparecer na stia forma
casteld cando esta difire do galego (p. ex. vaise a facer, de cast. se va a
hacer, en vez de vaise facer). ' : .

d) Abundan as palabras castelds (non se pode nin falar de cas-
telanismos porque non se trata de adaptacitns de palabras sen6n dun
libre intercambio de palabras castelas metidas no discurso galego) no
léxico. Atépanse con moita frecuencia en férmulas que inician a frase
(Si, bueno, ahora mismo, muchas gracias, con fecha de kox, de .la mia
parte etc.). En caso de dibida hai unha tendencia en dlfecmén da
forma idéntica 4 do castelan: hasta e non ata, si ¢ non se, MiSMO € nON
mesmo, decir ¢ non dicir, etc. Esporadicamente, calquera verba apa-
rece na sta forma castela (p. ex. todavia e non ainda, dudas e non dit-

7 ¢. Garcia observou o mesmo 6 revés, "pola semellanza de dmbolos sistemas"
op. cit,, p. 119.

8 Temos aqui un fenémeno contrario 6-que describe o profesor Constantino
Garcia cando di que no dialecto agalegado do casteldn "a entoacion dos seus falantes €
exactamente a entoacién do galego”, op. ¢it,, p. 118.

° Parece ser unha tendencia xetal en galego que se pode atribuir 4 inflyencia do
casteldn, pero que pode tamén ser inha tendencia independente.
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bidas, fechas e non datas, mismo e non mesmo, donde ¢ non onde, ciu-
dad e non cidade, pendiente e non pendente, cual ¢ non cal, cuando ¢
non cando, nestes tltimos casos podendo ser tamén dialectalismos, o
cal non é moi probable en falantes que en xeral non presentan deter-
minados trazos dialectais). '

2.3. Isto nada mdis son algfins dos exemplos de interferencias
que se atopa 1(_). Agora ben, hai que sinalar que tamén hai tendencias
contrarias, que, de certo modo, tamén son interferencias. Tratase das
ultracorrecci6ns, do uso da forma "miis galega" e das chamadas "pala-
bras enxebres". Aparece a tendencia a escolle-la forma maéis distante
do castelan mesmo cando esta é dialectal, asi dende ¢ non desde, eiqui
€ non aqui, de xeito que e non de maneira que, atopar e non encontrar,
intre ¢ non momento (perdendo nos Gltimos casos a diferenciacién se-
maéntica entre as distintas verbas), ete.lt,

En xeral, o niimero das chamadas "palabras enxebres" é dicir,
verbas consideradas tipicamente galegas que non existen no casteldn, é
moi limitado, pero algunhas que unha vez penetraron no uso repitense
con moita frecuencia (p. ex. xeifo, atopar, nembargantes, beira, banda,
rematar, pechar, lembrar, adoitar, intre etc.).

2.4, Os exemplos indican unha clara tendencia: indican o claro
perigo no que se encontra a lingua galega de uso cara 6 piiblico, va-
riante da lingua que, noutras comunidades, € realizacién dun sistema

exemplar ou estdndar e que, no caso do galego, se estd a formar nestes
momentos. O J

3.1. O perigo ddse polo contacto co casteldn. Nembargantes

p6dense distinguir distintas vias polas que penetra a influencia do
castelan.,

3.2. Temos, en primeiro lugar, o problema de que, desde hai
alglins anos, o galego se usa en situacions nas que nunca se utilizara

10 Cémpre sinalar tamén que nalgins falantes, especialmente nalgins deputa-
dos do parlamento, se d4 unha tendencia lusista, con case total ausencia de castelanis-
mos e uso de formas adaptadas do protugués (p. ex. subxuntivo do futuro; formas como
dizer, estabelecer, até, porén, palabras en -vel, pronunciacién uma, se cadra por influen-
cia da graffa portuguesa, palabras terminadas en -m, terminacién inexistente tanto no
galego coma no portugués, etc.).

Bste fenémeno atépase en tGdalas situacidns de contacto, asi tamén no cata-
1dn: "La ultracorrecié respon efectivament a una estratégia del parlant, que s’esforga per
evitar una forma <indesitjable> o que creu que es inadequada en unes determinades
circumstincies: normalment, perqué creu senzillament que és propia d’una altra llengua.
(...) el resultat de Pestratégia pot consistir a <escollir> la forma més allunyada de Ia
llengua en qiiestic”, (Lluis Payratd, La interferéncia lingiiistica, Montserrat 1985, p. 31).

T
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antes. Para os usos novos faltan variantes estilisticas novas: € un pro-

-blema da arquitectura da lingualz. A grande semellanza co castelén,

problema da historia da lingua, permite ata hoxe un intercambio relati-
vamente ficil de elementos entre as dfas linguas. Historicamente,
galego e casteldn son dous dialectos do latin hispanico que se separa-
ron cada vez méis 6 longo da historia pero que seguen moi proximos

un do outro’>. Por iso, afnda hoxe & posible, € mesmo con poucos

coficcementos de galego, a adaptacién dun texto castelan, a sfa inte-
graci6n no sistema galego, modificandoo s6 un pouco.

Na creacién de variantes diafasicas novas dentro dunha lingua
comfin (afnda non enteiramente formada), como p. ex. "estilo de dis-
curso parlamentario", "estilo de telexornal”, "estilo de dobraxe dunha
pelicula" etc., variantes que non existfan ata hai poucos anos, € 16xico
que os falantes busquen soluciéns noutros sistemas que cofiezan,

3.3. Se é certo que o nimero de galegofalantes monolingiies €
moi baixo, o nfimero de galegofalantes monolingiies entre os falantes
destas variantes diafasicas (ou desta variante diafésica do galego es-
tandar galego con funcion ptiblica) € nulo. Afnda mais: a enorme maio-
+ia dos falantes formouse en casteldn, Gnica lingua "culta® que cofie-
cfan ata hai pouco, xa que na situacion di%l(’)sica o galego practica-
mente non se empregaba como lingua culta * A parte diso hai, sobre
todo en certos sectores da vida piiblica (en primeiro lugar no ambito
politico-administrativo e nos medios de comunicacién), un nimero
considerable de "falantes novos", castelan-falantes de antes que por
certas razons (patridticas, profesionais, politicas) comezaron a fala-lo
galego, algfins deles soamente en ptiblico mentres seguen falando cas-

12 Para a terminoloxia empregada aqui véxase Bugenio Coseriu, "Los conceptos
de *dialecto’, "nivel’ y “estilo de lengua’ y el sentido propio de la dialectologfa", Lingiiis-

tica espafiola actual T1I/1 (1981), pp. 1-32 ¢ tamén Leiv Flydal, "Remarques sur certains’

rapports entre le style et I'état de la langue", Norsk Tidssktift for Sprogvidenskap 16
(1951), pp. 240-257.

13 As semellanzas foron afnda moito mdis considerables antes do Siglo de Oro,
no que o casteldn se modificou bastante. Idioma conservador, o galego non mudou tanto
e a sha distancia do casteldn moderno parece mdis grave do que a distancia do casteldn
antigo; cfr. Xestis Alonso Montero, Gallego moderno y castellano antiguo. Algunos ras-
gos comunes, Lugo 1966.

Falamos aqui da grande maiorfa, sabendo que, por sorte, durante todo o sé-
culo habfa intelectuais e escritores que emptegaban o galego nunha forma "culta", que,
en realidade, € unha base moi importante de todo galego comién, - :
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telan féra do uso pﬁblicols. Cada falante é ent6n en distintos graos
unha zona de contacto entre galego e castelan.

3.4, Moitos dos falantes, ainda cofiecendo ben o galego p. ex. do
ambito familiar, senten inseguridade cando tefien que emprega-lo ga-
lego en #4mbitos anteriormente reservados 6 casteldn. Cando non
saben se unha forma que empregan normalmente cando falan galego é
tamén adecuada no uso cara ¢ piblico, tenden a remprazala pola
forma que cofiecen do casteldn e da que saben que no contexto do
"discurso phblico" se pode empregar. Nalgunhas formas, isto parece
xustificado (p. ex. poderiase considera-lo pronome de solidariedade
como elemento do discurso informal, e por“iso non adecuado para o
emprego no parlamento, na radio, etc. O mesmo pasa con moitos ter-
mos dialectais ou con rasgos fonéticos como a gheada e mailo seseo).
Pero en xeral, ¢ mostra dunha avaliacién de inferioridade da lingua
galega fronte 4 lingua castelé en certos contextos.

A combinacién destes elementos, o bilingiiismo ‘dos falantes, a
semellanza historica entre galego e casteldn e a falta das variedades
diaf4sicas da lingua estdndar conha consecuente inseguridade dos fa-
lantes son fonte de numerosas interferencias lingiiisticas.

4.1. Pero as interferencias en canto afectan 6 sistema lingiiistico,
podense corrixir. As actividades de estandarizacién limitdronse (e
limitanse), en primeiro lugar, 4 creacién dun sistema lingiiistico exem-
plar e comiin para todos e a sfia realizacién en tédolos Ambitos. Unha
vez aclaradas e acabadas as discusidéns sobre "a forma |correcta”, "a

"won [P . .
palabra correcta”, "a construccién correcta”, os lingiiistas concéntranse

agora no control desas regras, tarefa xa bastante ampla nunha lingua °

extremadamente interferida por outra como é o galego polo castelan.
A idea é a seguinte: se tédolos falantes da lingua respectan as regras
correctamente, falan "bo galego”. Pero, como é sabido, unha lingua é
méis ca un sistema funcional, mais do que expresan as regras fonoloxi-
cas e morfoldxicas.

4.2. Supofiamos que, ademéis dun sisterna galego como con-
xunto de regras e oposiciéns sisteméticas, existe tamén unha tradicion
de realizaciéns concretas deste sistema, ou, mellor dito, un conxunto de
tradiciéns para distintas sitnacions, distintos d&mbitos sociais e distintos

15 - c s
E tamén un caso de diglosia, pero moitas veces non se trata da relacién ante-

rior 1d10f11a con prestixio = idioma piblico; idioma con menos prestixio = idioma fani-
liar, senén dunha relacién artificial, creada pola politica lingiiistica ¢ comprensible na si-
tuaqun transitoria na que estd o galego. E un fenémeno que atopamos tamén con fre-
cuencia na comunidade valencid.
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lugares; supofiamos que, no galego comfin como algo en parte exis-
tente, hai tamén unha gran cantidade de tradici6ns c}c .reahzacu’)ns
deste sistema, de construcci6ns fixas, de xiros tipicos dlst.mtos dos do
casteldn. Pero no parlamento, na universidade ¢ nos medios de comu-
nicacién non se falaba galego ata hai pouco, faltaba ent6n unha norma
establecida16, faltaba unha tradicién de realizaci6ns concreta§. Os
falantes bilingiies; cofiecedores doutra norma fa(.:ilmente transfenblfa a
galega, a norma do castelan, estaban e estén, pois, en perpetuo perigo
de' transpo-la norma do casteldn 4 do galego, coma no segumte
esquema:

cast. gal.

Os cuadrantes 1 e 3 representan as variantes do casteldn: 1 éa lingfla'
orientada no estandar, coas stias normas ¢ variantes estilisticas do dis-
curso plblico, dos medios de comunicacibn, etc. (ﬁngua} por sopo§to
non homoxénea pero que aqui para o plantexamento teorico supona-
mos mais ou menos uniforme), 3 son outras variantes; 4 son:as varian-
tes existentes do galego (p. ex. lingua familiar etc.); 2 represe’nta a lin-
gua galega orientada no estandar-variante(s) do galego en via de for-

~ maci6n. As ddas frechas representan as posibles fontes para a lingua 2:

A frecha A4 indica unha adaptacién da(s) norma(s) do castelén, a sta
adaptaci6n 6 sistema galego (ou sexa, a traduccién da(s) norma(s) do
castelan); a frecha B indica a creacion das normas do estandar galego

16 Falamos de "norma" no sentido que Bugenio Coseriu deu a este termo, non
no sentido de norma como "norma normativa". Para a definicién do termo cf1:. o artigo
"Sistema, norma y habla", en Teoria del lenguaje y lingiiistica general, Madrid, 3 ed,,
1973, pp. 11-113. :
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coa fonte do propio galego (nesta fonte queremos incluir tédalas va-
riantes do galego, tamén as dialectais e mailas hist6ricas).

5. Conclusion, O proceso dunha lingna en elaboracién vai por
varias etapas. Despois da constitucién dunha lingna comiin segue xe-
ralmente a procura do que chamamos lingua exemplar ou lingua estdn-
dar. B un proceso que se encontra na constitucién das grandes linguas
nacionais e que xeralmente se d4 nun momento xa de plena conciencia
do feito de que virtualmente a lingua comfin existe: s6 a existencia
dunha lingua e a consecuente conciencia nacional dun pobo pode pro-
voca-la vontade de creacién dunha lingua estdndar'’.

Do feito de que, ademais do castelan, a lingua galega existe en
parte como lingua comtn de Galicia, naceu a vontade de creacién dun
galego exemplar para que non fose necesario o uso do casteldn en
certos Ambitos da sociedade, vontade xa manifestada no principio de
noso século'®, pero s6 posibilitada hai pouco tempo polas circunstan-
cias politicas que permitiron a realizacién de tal obxectivo.

Na situacion actual, o galego estd no camifio cara 4 normaliza-
cién. Diias das bases para tal finalidade estanse acabando agora: a
primeira foi a creacién dun sistema lingilistico comiin (base intensiva
da lingua). A segunda ¢ a extensién deste sistema a tddolos niveis
(base extensiva da lingua). o

A terceira, tal vez méis importante cara 6 futuro do galego, € a
creacion de realizaciéns concretas dentro do sistema do galego estdndar,
de normas histéricas propias. E o proceso mais complicado e méis
durativo na formacién dunha lingua porque se trata da|cristalizacién
de tradiciéns. Estas tradicions poden te-la stia base 1a adaptacion
doutras, xa existentes noutra lingua (frecha A), ou na adaptacién de
tradiciéns existentes na lingua pero menospreciadas ou non cofiecidas
por tédolos falantes (frecha B). O resultado da primeira posibilidade é
unha lingua hibrida con pouca esperanza de supervivencia. O resul-

tado da segunda posibilidade é unha lingua con identidade propia, coa
consecuente perspectiva de aceptacién igualitaria fronte 4s outras
linguas roménicas. Moitos falantes do presente son a proba do feito de
que esta identidade xa existe, pois mostran coa sfa capacidade de

17 . p s
* Tal por exemplo na Francia do século XVII, cando a conciencia do "bon

usage" xa estaba presente mais ainda non existia unha norma escrita: "On n’avait pas en-
core le sentiment d’une régle (...) Sans s’étre codifiée dans un livre, cette régle s’était
déja déterminée et précisée dans son ensemble" (Ferdinand Brunot, Histoire de la
langue frangaise, vol. II, Paris 1967, p. 149).

18 Polas Irmandades da fala, na Xeracion NOs, nos traballos do Seminario de

estudos galegos e nas primeiras actividades da Real Academia.
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falar "bo galego" tamén no nivel culto que isto & posible: o que fai falta
¢ un bo coficcemento da lingua e quizabes tamén un pouco de espirito
creador lingiiistico.

Para os planificadores, isto significa que a elaboracién dunha
lingua non se pode limitar no que se entende xeralmente por normati-
vacién e normalizaci6n, senén que fai falla tamén o fomento da crea-
cién e do uso do bo galego, e isto non s6 na literatura mais tamén ali
onde a lingua ten a sfia maior difusién: nas funciéns cara 6 piblico, no
ensino, na politica, na administracién e nos medios de comunicacién,
porque esta lingua priblica deberia tamén ser lingua exemplar, un ins-
trumento de comunicacién digno de ser punto de orientacién para os
falantes. ’
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