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packt es und man wundert sich wohl
gar, wie einem diese ,Gedanken“ nicht
selbst gekommen sind; Jeder scheint es

ebenfalls hapen machen zu kénnen, nach-

dem — es da ist. —
Leipzig. ‘ - Ig. Em. Wessely.

(Forts, folgh.) '

' VORLAUFIGE AUFGABEN
DER VERGLEICHENDEN LITTERATUR.

. Da von sprachwissenschaftlicher Seite wn-
sev polyglottes Organ zugleich fiir ein Organ,
der Sprachwissenschaft angesehen worden ist, so
diirfte nicht tberfliissig sein, nochmals eine kur-
ze Erbrterung der Aufgaben unseres Blatfes zu
geben, das, anf diesemn Gebiefe ohuehin die al-
leverste Evscheinung, ausser Stande ist aunf

Errungenschafien von Vorarbeitern und sonsti-

go hequeme Vorteile sich zu stiitzen oder zu
berufen. — :

Unsere Vergleichende Litteratur, fir welche |

'bereits die Deutschen, Franzosen und Italiener

. ros  Wissens bislang bloss dieso 4.
ren vecipierton stehenden Terminus

_haben, ist gleichwoh! durchaus keine fertige
Wissenschaft, ja sie ist noch sehr,sehy weit da-
von entfernt eine solche zu sein. Einem Organ
dieser erst langsam entstehenden Zukunfbswis-
gengchaft wird daher nicht sowohl die Aufgabe
zufallen, 'das vorhandene, (trotz seinev riesigen
Masse noch immer nicht zureichends) Material
bereits endgiltiz zu vergleichen, als vielmehr
das=2 be von 2'en Seiten zu erginzen, zugleich
intensiv zu sbeigern; w. zwar auf directem, wis
indirectern Wege. Daher muss ein Organ wie
das unsrige zugleich ein Organ fiix Tbersetzungs-

- kunst und Goethe'sche Welil/tteratur sein, (letz-

téres ein Terminus, welchen die deutschen Lit-

terarhistoriker, namentlich Gervinus, grindlich

missverstanden haben.) Bei der engen Veischwis-

~ternng- von Litterasur und Sprache, welche lotz-

tere. eigentlich nur die Dienerin der ersteren ist,

ohne welche die Diénerin nicht nur keine Selbst~

stiindigkeit, 'sondern #berhaupt keine Existenz
- besitzby daif es nicht Wunder nehmen, wenn

~hie u. da, auch sprachiwissenschaftliche Fragen
namentlich wo sie exotische . Volker betreffen,
berithrt, wenn auch selbstterstiéndlich nicht me-
thodisch erdrtert werden. In #hulicher Woeise
~ berithrt mich dis vergleichende Litteratur auch

mit der Philosophie, Aesthetik, ja Ethnologie u.

‘schreiben Iassen . . . .
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: Anthropologie tiberhaupt. Ohne ethnologische .

HErorterungbn sind z. B. entlegens Litteraturen
tiefor gar nicht zu verstehen.®) . '

"~ Zu -diesen Aufgaben kommt endlich noch
die lingst entbehrfe u. nicht mehr aufschiebbare
Reform der Litteraturgeschichtsschreibung, welche
nur vermittalst der ausgedehntesten Duorchfih-
rung des Prinzips der Vergleichung moglich ist.
Dass unsere moderne - Litteraturgeschichte, wie
sie heutzutage allenthalben gehandhabt wird,

“nur eine aneilla historiae politicae, oder gar ame
cilla nationis, hesten Falls ancilla philologiae ist.

(in der modernen Bedentung des letzteren Wor-
tes,) das weiss jeder vorurteilsfreie Mann der-
Wissenschaft. Geht man doch so weit bei
Binteilung der Litteraturepochen die politischen
Ereignisse, mitunter Todesjahre ven — Kéni-
gen, zu Grunde zu legen! . . . Selbst die bes-
fen wnd bertihmtesten Darstellungen der Litfe-
ratargeschichte simmtlicher Zungen sind avs
diesen und #hnlichen Ursachen dem reiferen Ge-
schmack total ungeniesshar; mithin fir wirk-
lich wissenschaftliche (also weder politisierende,
noch philologisierende etc. Zwecke) ganz un-
brauchbar. Hier kann nun bloss die ausgibige
Bearbeitung unserer, vergleichenden Fécher, na-

‘mentlich auch der Ubersetzungskunst die visl-

fachen Vorurteile allmihlig " zerstreuen. Es sei
uns gestattet von zahllosen Veorurteilen, bei-
spielweise dor modernen deutschen Litberabur-
geschichtsschreibung bloss Eines hier apzufiih-
ren. In Kobersteing sonst mit Recht hochange-
gehenem Rissenwerke (5. Aufl. in der Bearbei-
tung ded guiindlichen Bartsch Leipzig 1872. L.
Bd. 8. 218, Anm, 7) wird des Langen und Brei-
ten ardrtert : ob das Tage- und Wichterlied von
‘Wolframi von Eschenbach oder von den Proven-
galen erfunden sei; schlesslich stimmt do Verf.

*) Die Philosophio, u. namentlich die mo-
derne inductive Philosophie, ist sogar der na-
tinlichste Ausgangspunkt fir die Litteraturge-
schichtsschreibung. Sollte man es fiir moglich

‘halten, dass grade dieser natiirlichsbe Ausg.ngs- -
punkt bis heute eine terra incognita gebliehen

ist in der Litteraturgeschichtsschreibung/ Die
Historie im weitesten Sinne, namentlich die so-
genannte Universalgeschichte, die Politik, - die
Theologie, die Philologie u.s.w. hesitzen wohl das
Privilegium zur Litberaburgeschichte hiniiberzn-
leiten ; aber dis - auf solider naturwissenschuft-

Jligh-ethnologischer Grundlage ruhende Philoso-
phie mag sich von jenen die litterarhistorischen

Thasen u. die  Car tel est nowre ple’sir’s vor-
. wie lange noch? . . .~
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der Ansicht ded ,so grimdlichen u. umsichbigen®
Lachmann®) bei, derzufolge Wolfram der ,Er-
finder® dieser Gattung ist . . . Dass aber Lie-
der dieser Art schon 18 Jahrhunderte vor un-
* gerer Zeitrechnung in China gesangen wurden,
(im Schiking enthalten) wie sie' denn auch in
_der Volksliederlitteratur moderner Vélker, z B.
de Magyaren keine Seltenheit sind ; diese Klei-
nigkeit kommt frotz aller Umsichtigkeit und
Griindlichkeit niché in Betracht. — Es gibt heut-
zutage ke'n abgegrasteres, traurigeres, abor hei
alledem hesuchteres Gebiet, als die Litteratur-
gosthichte ; keines, dessen Darstellung weniger
Nutzen verspriiche. Das fand sogar schon Lich-
tenbevg, ehe noch umsre Litteraturgeschiclits-
scliveibung recht entstanden war! So seltene
Ausnabmen wie Scherr's, Minokwits’ litterarhistori-
sche Werke, welche z, B. fir das conventionale
Joch gewisser Vorurteile des Liberalismus, in
welche sie hie und da die litterarhistorischen
Erscheinungen einzwingen, wenigstens durch
{rische, geisteéssprithende u. universale Darstel-
lungsweise entschiidigen, bestitigen aur die Re-
gol. Fiir eine eingehendors Erorterung dieser
wichtigen Punite fehlt uns diesmal der Raum™*).

Wir schliessen, indem wir das bereits an and--

ver Stelle (B. 32) unsres Blattes Gesagte wie-
derholen: o

#y Lachmann, dessen sonstige bedeutende
. Verdienste Niemanden einfillt zu schmdilern, ist
~ auch ein lehrreicher Beweis fiir die mannigfa-
che Schidigung, welche die Litteraturgeschichte
vo1-Seite der Philologie erfahren hat, Die ,Um-
sicht“ u ,Grindlichkeit, welche er gegenither
den Nibelungenhandschriften 4. u. C. betibigh
hat, wird nur noch durch den .Scharfrinn® u,
dia ,Originalitit® seiner Kleinliedertheorie iber-
boten. (Die letztere ist hbekanntlich nur eine
Nachahmung Wolfs.) Der grisste Germanist seit
J. Grimm: Adolf Holtzmann ist leider mn frithe
gestorben, um allen deutsch philologischen Schutt
von der deutschen Litteratur wegzuriumen. HEs
wire wichtig zu erfahren: ob seine geistvollen

Vortriige ither deutsche Litteraturgeschichte in sei- -

nem Nachlass als Ms. sich vorgefunden haben?. .
- #%) Doch habe ich die Reform dér Littera-

turgeschichtsschreibung jn einem beseits 1873 .
an der Klausenburger Upiversitit gehaltenen

Vortrage ansfihilicher exbrtert, der spiter ev-
‘gchienen ist unter dem Titel: ,A Lkritikai iro-
dalomtérténelem fogalmdrl® (==, Uber den Be-

griff der keitischen Litteraturgeschichte®) Wiei;

~ Paesy & Frick. Budapest, Gebriider Rosenberg,
1875, Vgl. hiezw Prof, W. Schott's kritische Anzeige

. ®
]
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Unser Blatt will zugleich ein Vereinignngs »
ort von Dichtern (ﬁberset_zeru) und Philosophen
aller Nationen sein. Die gewbdhnlichen Wissen-
schaften, als welehe ohnehin, sei es ihrer heim-
lichen oder offnen T'endenz nach, nur praktischén.
Zwecken dienen, ganz und gar ausgeschlossen.
Auch hat ja jede Fachwissenschaft grade genug”
der Organe. Bloss eine Wissenschaft und zwar
die von uns besonders zn cultivirende hat noch
keines, wir meinen dieihrer vollen Bedeutung
nach besonders erst seit Goethe pgawiirdigte
Ubersetzungskunst, deren Consequenz nichts ist,
als eben nur jene erst im Entstehen Dbegriffe-
ne Zukunftswissenschafti; vergleichende Littera-
tur. Der Skrupel, dass eine ,erst im Entstehan
begriffene® Wissenschaft eigentlich kein Organ
haben darf, wirde auf die #ltere Schwester
unsrer Zukunftswissenschaft, nidmlich die ver-
gleichende Sprachforschung angewendet, (die shen
auch nur erst im Entstehen begriffen, wenn
auch in vielen ihrex ridsigen Partien Deveits:
wohl ausgebaut ist) grossen Widerspruch hey-
vorrufen Ubrigens hat anch die vergl. Litteratur- -
geschichte schon ihve direkte Vertretung gefun-
den, selbst in Hirsklen deutscher Hochschulen
(a. A. Carridve in Miinchen). Zu ihren indirel-
ten Vertretorn aber gehdrt die ganze stattlicha
Reihe der dentschon Kunstiibersetzer.}(Wir mei-
nen nicht die Legionen der Uhersetzer zweiten
n, dritten Ranges.*) . ,

o Melial.

LE RETOUR DU MARIN.
Chanson populaire de Uouest de la France tra-
duite en Anglais, o
The sailor has come home from sea, (So sweet!) -
Ragged and wounded and footsors. ., -

» My p‘oorman were you in the war?* (8o éswﬂéett). '

wAy, ay, ve come back from: war the.% -
R S (So sweat')
S0 give me a glass of your cheap white wine -

dieser Schrift im' Berliner ,Magazin fiir die Litk.
des Auslands.“ 1878, August. =
%) Bmilio Tesa an der Universitit Pisa, der
feintihlige u. universalste Meister italienischer
Ubersetzungskunst, liest iber: ,Lingue e lotte--
rature comparate* (8mal.) Muare- Monnier an der,
Univers, Genf ist schon seit einer Reihe  von -
Jahren Prof, der ,Littérature comparée. Teza.
ist mit seinen einsehligigen wunderschonen Mo-
nographien einer der Begrinder unserer Wis-
senschaft geworden (I tre capelli d'oro.del Fila):
no satutto novellina Boema, Bologna 186
Rainardo e Lesengrino, Pisa 1869. u: V. .8




