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Wolfram, Klopstock und Homer

von VOLKER MERTENS, Berlin

Jede Zeit fiihrt ihren je eigenen Dialog mit dem Mittelalter;" je nach ihren Vor-
aussetzungen und Bedingungen stellt sie ihre Fragen an die mittelalterlichen
Relikte und findet eigene Antworten. Mein Beitrag geht der Frage nach, wie
in der Mitte des 18. Jahrhunderts Wolframs >Parzival¢ aufgenommen werden
konnte und welche Dimensionen besonders faszinierten und irritierten.?

Die Vorgeschichte

Der >Parzival¢ hat die dunkle Zeit, in der nur die lehrhafte und geschichtliche
Dichtung des Mittelalters beachtet wurde,? besser iiberdauert als alle anderen
mittelalterlichen Romane; so wurde er auch als erster von ihnen wiederbelebt.
Das verdankt er dem Druck von 1477 (Strafburg, Johann Mentelin),* von
dem noch heute 37 Exemplare in 6ffentlichen Bibliotheken erhalten sind. Er
wird zum ersten Mal im zweiten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts von Wolf-

1 Bilder vom Mittelalter. Eine Betliner Ringvorlesung, hg. von VoLkeEr MErTENS und
CarMEN StTanGEe. Géttingen 2007, Einleitung,

2 Der Aufsatz kniipft an meine Vortriige beim 4., 8. und 9. Péchlarner Heldenliedgesprich
an; ich habe Gedanken und Formulierungen in meinen Beitrag zum Wolfram-Handbuch
(hg. von Joachim Heinzle, erscheint 2009) iibernommen.

3 Vgl die Ausgaben von Melchior Goldast (Paraeneticorum veterum pars I. Lindau 1604;
hg. und mit einem Nachwort versehen von MANFRED Z1MMERMANN, G3ppingen 1980)
und Martin Opitz (> Annolied«); letzterer kannte Goldasts Ausgabe gut. Vgl. NorsERT
Kossinger: Die Anfinge der Mittelalterphilologie. Zur Wiederentdeckung und Edition
deutschsprachiger Texte des Mittelalters und in der frithen Neuzeit, in: LiLi 38 (2008), H.
151, S. 32—51; ULRICH SEELBACH: Mittelalterliche Literatur in der frithen Neuzeit, in: Das
Berliner Modell der mittleren deutschen Literatur, hg, von CHrisTiaANE CAEMMERER
u. a. Amsterdam, Atlanta 2000 (Chloe 33), S. 89—115; ERNsT HELLGARDT: Originali-
tit und Innovation. Konzepte der Reflexion auf Sprache und Literatur der deutschen
Vorzeit im 16. Jahrhundert, in: Innovation und Originalitit, hg. von Warter Haue und
BurGHART WacHINGER. Tiibingen 1993, S. 162~174; JoHANNES JANOTA: Zur Rezeption
mittelalterlicher Literatur zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert, in: Das Weiterleben
des Mittelalters in der deutschen Literatur, hg. von James F. PoAG u. a. Kénigstein/ Ts
1983, S. 37-46.

4  Joun L. FLoop: Johann Mentelin und Johann von Pfalz-Simmern. Zur Entstehung der
Straflburger >Parzivalc-Ausgabe vom Jahre 1477, in: Studien zu Wolfram von Eschenbach.
Festschrift Werner Schréder zum 75., hg, von Kurt GARTNER und JoacHim Heinz-
LE. Tiibingen 1996, S. 197-209; PeTER J6rRG BECKER: Handschriften und Frithdrucke
mittelhochdeutscher Epen. Eneide, Tristrant, Tristan, Erec, Iwein, Parzival, Willehalm,
Jiingerer Titurel, Nibelungenlied und ihre Reproduktion und Rezeption im spireren
Mittelalter und in der frithen Neuzeit. Wiesbaden 1977.



260 Volker Mertens

hart Spangenberg (>Von der Musicac) genannt;® ob Jakob Christoffel von
Grimmelshausen ihn gekannt und fiir die Jugendgeschichte seines Helden im
»Simplizius Simplizissimus« (1668) benutzt hat, konnte nicht nachgewiesen
werden, erscheint aber méglich.®

Johann Christoph Gottsched benutzte im Jahre 1746 das Exemplar der
Pauliner Bibliothek in Leipzig, spiter kaufte er sich sogar ein Manuskript, die
Bilderhandschrift O (heute: Dresden, Sichs. Landesbibl. M 66), er beschif-
tigte sich jedoch nur oberflichlich mit dem Text. Der Grund dafiir liegt in
seiner Annahme, Wolframs Roman gehére nicht in die von ihm angestrebte
Geschichte der autochthonen deutschen Literatur. Der Autor verweist selbst
auf Kyot den Provenz4l als seine Vorlage, sodass Gottsched konstatieren muss
»ex provinciali poeta fabulam hanc hausisse«’. Die Namen des Gewihrsman-
nes hatte er am Schluss des >Parzival¢ (V. 827, 1, 5) gelesen und damit war sein
Interesse geschwunden. Von seiner mangelhaften Kenntnis legt er Zeugnis
ab in der Vorrede zu einer zeitgendssischen Versiibersetzung des franzési-
schen Romans >Les avantures de Néoptoléme, fils dAchille<® von Chancierges
(Chansierges) durch Adam Bernhard Pantke: er gibt eine duflerst knappe und
zudem unzutreffende Inhaltsangabe: Parcifall sei der Held des Romans, der
»durch grofle Thaten seinen Vater Gamuret noch weit iibertroffen« habe, er
sei aus dessen »Ehe mit Pelicane« hervorgegangen. Da Gottsched nach eini-
gen Stichproben festgestellt hatte, es handle sich nicht um »eine regelmifige
Epopee; indem weder die Einheit der Handlung, noch der Person« herrsche,
hatte er von einer vollstindigen Lektiire Abstand genommen.

Der Weg

Anders verhielt es sich mit den Ziirchern Johann Jakob Bodmer und Jo-
hann Jakob Breitinger. Die grundsitzliche Neuorientierung, die die Akzep-

5 Horst BruNNER: Die alten Meister. Studien zu Uberlieferung und Rezeption der
mittelhochdeutschen Sangspruchdichter im Spatmittelalter und in der frithen Neuzeit
(MTU s4). Miinchen 1975, S. 48—55; BERND ScHIRoK: Parzivalrezeption im Mittelalter.
Darmstadt 1982, S. 131.

6 GUNTHER WEYDT: Nachahmung und Schépfung im Barock. Studien um Grimmels-
hausen. Betn [u. a.], S. 215. Die These ist m. W. bisher nicht im Detail iberpriift worden.

7 Kari Lacumann: Gottscheds Bedeutung fiir die Geschichte der deutschen Philologie.
Greifswald 1931, S. 68.

8  Die Begebenheiten Neoptolemus, eines Sohnes des Achilles, aus dem Franzésischen des
Chansierces in deutsche Verse iibersetzt {...] nebst einer Vorrede Sr. Hochedelg. Hrn.
Prof. Gottscheds, dem Drucke iiberlassen von M. Adam Bernhard Pantken. Brefilau 1749,
in: J. Ch. Gottsched: Ausgewihlte Werke, hg. von P. M. MrtcueLL. Bd. X /1, Berlin,
New York 1980, S. 309-325.
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tanz des Eigenwertes der mittelalterlichen erzihlenden Dichtung weitge-
hend unabhingig von der normativen Poetologie Gottscheds ermdéglichte,
erfolgte, als Bodmer Thomas Blackwells >Enquity into the Life and Wri-
tings of Homer< von 1735 kennen lernte und rezipierte. Dort fand er eine
Begriindung fiir die Entfaltung des Naturgenies Homer in der Friihzeit: es
lag an den politischen und klimatischen Bedingungen im alten Griechen-
land. Er iibertrug dieses neue Modell der Literaturgeschichte auf das Mit-
telalter: >Von den vortrefflichen Umstinden fiir die Poesie unter den Kai-
sern aus dem schwibischen Hause« (Ziirich 1743). Bodmer sieht es als Zeit
des Ubergangs, »wo Natur und Kunst sich in der Poesie vereinigen«, wie
Herder spiter formulierte.” Es war die Epoche der Abschiittelung des r6-
mischen »Jochs«, der Abstreifung einer urspriinglichen Roheit, ohne dass
»Zucht, Hoflichkeit und Zeremoniell« sowie die »Schranken der Religion
oder der Policey« sie bereits zu sehr eingeschrinke hitten.'® Die halbzivili-
sierten Zeiten hitten (wie im Falle Homers) eine »reiche und nachdriickli-
che Sprache« hervorgebracht (S. 14) und die Dichtungen seien in gewissem
Sinn iiberzeitlich, nicht nur eine Quelle fiir die damaligen Sitten, sondern
fiir die Erkenntnis, was menschliches Handeln schlechthin bewegt: »Seine
(des Dichters] Vorstellung einfiltiger und natiitlicher Sitten, wird uns ein-
nehmen, sie wird uns das Bediirfnis und die Empfindungen der Menschen
zeigen [...], wir werden darinnen sehen, was in unseren Hertzen vorgeht,
und was vor Wege wir brauchen, wenn wir unsern Neigungen nachgeben«
(S. 29).

Im Zusammenhang mit seiner Ubersetzung von John Miltons >Paradise
Lostc hatte er ein gradualistisches Modell der Dichtung entwickelt, das auch
den weniger erhabenen Gegenstinden gerecht werden sollte: »Die Poesie
hat ein eigenes Recht auf die gemeine Sage, die Mihrgen und die Fabeln,
massen diese gleichsam eine Historie von dem zweyten Rang ist:«'" Damit
war das Wunderbare, das in den mittelalterlichen Romanen eine grofle Rolle
spielte, nicht von vornherein ausgegrenzt: »... die aberglaubigen Dinge [sollen
wir] vor nichts mehrers nehmen, als vor apocryphische Geschichten, vor

9  Fragmente. 2. Auflage der 1. Sammlung von 1768. Simmtliche Werke, hg. von Bernnarp
SupHAN. Bd. 2. Berlin 1877, S. 81.

10 (. ]. Bodmer und J. J. Breitinger u. a.) Sammlung Critischer, Poetischer und anderer
geistvollen Schriften [...], 12 Stiicke. Ziirich 1741-44; Sammlung 7, S. 26.

1 [Johann Jakob Bodmer und Johann Jakob Breitinger] Sammlung der Ziircherischen
Streitschriften wider die Gottschedische Schule von 1741 bis 1744. Neue Ausgabe. 1.
Band. Ziirich 1753, S. 14. Vgl. CARsTEN ZELLE: Schénheit und Ethabenheit. Der Anfang
doppelter Asthetik bei Boileau, Dennis, Bodmer, in: Das Erhabene, hg. von CurisTINE
Prigs. Weinheim 1989, S. 55—75.
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Begegnissen aus dem Reich der Poesie, vor Bestrebungen und Friichte der
Einbildungskraft und des Witzes« (ebd.).

Bodmers Kenntnisse mittelhochdeutscher Literatur waren zu diesem
Zeitpunkt noch sehr begrenzt, beschrinkten sich auf das >Annolieds, Aus-
ziige aus Chroniken, die bei Goldast und Schilter gedruckten Texte,'? Teile
des >Partonopier< Konrads von Wiirzburg sowie Proben des >Barlaam¢ Ru-
dolfs von Ems und des >Wigalois<*? sowie auf Ausziige aus dem (damals in
Paris liegenden) Minnesingerkodex, die nachmals von ihm so benannte Ma-
nessische Handschrift. Erst im Jahre 1751 bekam Bodmer den Stralburger
Druck des >Parzival< in die Hand (zusammengebunden mit dem ebenfalls
1477 gedruckten >Jiingeren Titurel<) und er tadelte in den >Freymiithigen
Nachrichtenc« 7 (1750) nicht ohne Hime Gottsched, dass er vom Gral nichts
zu sagen gewusst habe (S. 279). Auf der Basis des Druckes (die Sankt Galler
Handschrift, die u. a. >Parzival< und >Willehalm« enthilt, kannte Bodmer
noch nicht, sie kam erst 1768 in die Stiftsbibliothek) schuf er im Jahre 1753
seine erste Nachdichtung, den >Parcival<.

Warum Bodmer als mittelhochdeutschen Text den >Parzivalc wihlte,
hat verschiedene Griinde. Ein duBlerer war die Bekanntheit von Wolfram bei
den Gebildeten; immerhin war ihm als einzigem mittelalterlichen Autor ein
Eintrag in Zedlers >Universallexikon< gewidmet. Es gab jedoch auch innere
Voraussetzungen: im >Parzival< war das universale Schema von Misslingen
und Erfolg klar erkennbar und herauszuarbeiten, zudem muss (wie sich zei-
gen wird) Wolframs Erzihlweise Bodmer zu recht als besonders modern
erschienen sein und ihn angezogen haben. Mit dem Gral wies der Roman ein
besonderes Faszinationsobjeke auf, das allerdings zu dieser Zeit wohl kaum
bekannt war,™*

Ein Textabdruck, auch nur in Ausziigen, kam nicht infrage: ein mit-
telhochdeutscher Text war schlecht rezipierbar und zwar vornehmlich aus
sprachlichen, aber auch aus poetologischen Griinden. Mittelhochdeucsch
war wohl in der Schweiz noch einigermaflen verstindlich, wie Bodmer an

Klopstock geschrieben hatte:

Komm doch, die Sprache zu héren, die vormals der fiirstliche
Mit dem von Veldeck und Eschilbach red’te [Hermann

12 KéssiNger [Anm. 3].

13 Max WeHRLI: Johann Jakob Bodmer und die Geschichte der Literatur. Frauenfeld,
Leipzig 1936, S. 147.

14 Im Unterschied zu England, wo durch die Prisenz von Thomas Malorys sMorte Darthur«
(bis 1634 gedrucke) die Suche nach dem Gral (in der Version des franzésischen Romans
mit Lancelot als Helden) eher bekannt war.
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Als in barbarischen Jahren, der Herrschaft der Ménche, die Fiirsten
Noch die Gewalt des Gesanges besiegte.

Komm und hére, wie sie nach manchem verflognen Jahrhundert
Zwischen dem Rhein und der Limmat noch fortlebt.

Hier ist poetischer Boden! Dief Klima ward ehmals gewiirdigt

Singer auf Singer mit Kriinzen zu schmiicken.’®

Bodmer aber zielte auf das deutsche Publikum, nicht zuletzt auf die Leipziger
- und Klopstock. Der Klang der alten Sprache war fiir diese unwiederbringlich
verloren, daher war eine sprachliche Neugestaltung geboten. Obendrein war
der sParzivalc viel zu umfangreich und wies nicht die (zumindest fiir die Leser)
erwiinschte Einheit von Handlung und Personal auf.

Letztlich spielte auch eine Rolle, dass der >Parzival¢ (abgesehen vom >An-
nolied<) der einzige vollstindige Text war, den Bodmer kannte, und zudem
fiir ihn gut greif- und lesbar. Bodmer konnte, vermittelt durch Breitinger, im
Jahre 1752 mit dem Exemplar im Besitz des Theologen Hans Rudolf Zieg-
ler arbeiten.'® Fiir die Wahl des Textes diirfte weiterhin wichtig gewesen
sein, dass Bodmer Wolfram zeitlebens fiir einen Schweizer hielt, weil das
in Zedlers >Universallexikon« so zu lesen war und er das seit dem 9. Jahr-
hundert belegte Eschenbach im Kanton Luzern assoziieren konnte, Bodmer
war Professor fiir helvetische Geschichte (und so ist er auch in der unten
zitierten Widmung des Drucks an ihn durch seinen Freund und Kollegen
Breitinger nicht zufillig so tituliert: »Historiae Patriae Professor«), er sah es
daher (wie aus der Geschichte seiner Beschiftigung mit den Minnesingern
deutlich wird) als seine Aufgabe an, die Kenntnis der Werke der Vorfahren zu
befordern. Letztlich wird fiir die Wahl der Textgrundlage von Bodmers erster
Mittelalteradaption auch die Rivalitit mit Leipzig eine Rolle gespielt haben:
Gottsched hatte durch seine Bemerkungen bewiesen, dass er vom »>Parzivalc
so gut wie nichts zur Kenntnis genommen, Bodmer hingegen konnte zeigen,
dass er ihn gelesen und verstanden hatte.

15 >Verlangen nach Klopstocks Ankunft; ALBert K8sTER: Klopstock und die Schweiz,
hg. und eingeleitet von A. K. Leipzig 1923, S. 36.

16 Das Jahr ist durch eine Notiz auf dem hinteren Innendeckel des Exemplars (heute Zen-
tralbibliothek Ziirich 2.103) belegt, sowie durch ein >Schreiben iiber den Parcifalk an
Sulzer, Briefe der Schweizer Bodmer, Sulzer, Gef8ner. Aus Gleims litterarischem Nach-
lasse, hg. von WiLHELM KORTE. Ziirich 1804, S. 176-180.
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Das Ergebnis

Im Jahre 1753 veroffentlichte Bodmer eine Neufassung zentraler Textteile
in zwei Gesingen im ungewdhnlichen Versmall des Hexameters.” Fiir die
Wahl war das Vorbild Klopstocks bestimmend, der im Jahre 1747 die ersten
drei Gesiinge des >Messias« publiziert hatte, die von Bodmer enthusiastisch
begriifit worden waren. Klopstock hatte sich neben dem Vorbild Homer
(den er in Pforta studiert hatte, der zu diesem Zeitpunkt aber nur wenigen
bekannt war) durch Vergil und Marcus Hieronymus Vidas >Christias, ein
neulateinisches religiéses Hexameterepos in sechs Biichern'®, anregen lassen.
Das war gewagt, denn der Hexameter schien ungeeignet fiir die deutsche
dichterische Sprache.'® Allerdings hatte Gottsched, nachdem er 58 Verse der
>Ilias¢ versuchsweise in achthebige Trochien und 10 in Hexameter iibersetzt
hatte,*® letzteres Maf3 fiir eine poetische Homeriibersetzung vorgeschlagen.
Bodmer hatte, angeregt durch den >sMessias¢, Ende der vierziger Jahre das
biblische Epos sNoah« in Hexametern begonnen und 1752 verdffentlicht, das
als erbauliche Lektiire sehr erfolgreich war und von dem Klopstock sagte, es
sei sehr nach seinem Geschmack.?" Im Jahre 1751 erschienen die Episodenge-
dichte im gleichen Versmaf} »Die Syndflut« (Gesang 1 und 2) sowie >Jakob und
Josephg, 1752 >Jacob und Rachel< und 1753 >Dina und Sichem«. Gleichzeitig
erprobte der junge Wieland die Eignung des antiken heroischen Hexameters
fiir ein patriotisches Epos, den sHermann<*?, von dem er Bodmer die ersten
(und einzigen) vier Gesinge iibersandte:

Héret mich, Deutsche, und lernet aufs neu wie Helden empfinden
Und wie Helden auf dornichten Pfaden zur Ewigkeit dringen.??

17 {Johann Jakob Bodmer] Der Parcival, ein Gedicht in Wolframs von Eschillbach Denckart
eines Poeten aus den Zeiten Kaiser Heinrich V1., Ziirich 1753 (wieder in: Calliope, Bd.
2. Ziirich 1767). .

18 M. Hieronymi Vidae Cremonensis ... Christias. Ticini 1569. Alexander Pope hatte
Vida gepriesen, das hatten die Schweizer gedruckt: > Alexander Popen Versuch von den
Eigenschaften eines Kunstrichters, in: Sammlung der Ziircherischer Streitschriften
[Anm, 1}, S. 81: »Unsterblicher Vidas, vom Licht des Mionischen Sterns geleitet« (S. 81).

19  Goethes Vater erkannte im >Messiasc keine Verse, vgl. ADALBERT SCHROETER: Geschich-
te der deutschen Homer-Ubersetzung im 18, Jahrhundert. Jena 1882, S. 67.

20 Versuch einer Critischen Dichtkunst, 2. Ausgabe. Leipzig 1737; Grore FinsLer: Homer
in der Neuzeit von Dante bis Goethe. Leipzig, Berlin 1911, S. 414f.

21  Késter [Anm. 15], S. 16,

22 MrIcHAEL SCHUMANN: Arminius redivivus: Zur literarischen Aneignung des Hermanns-
stoffs im 18, Jahrhundert, in: Monatshefte 89 (1997), S. 130-147.

23 Christoph Martin Wieland: Gesammelte Schriften, I. Abtlg,, 1. Band, hg. von Fritz
Homgeyer. Berlin 1909, S. 138.



Wolfram, Klopstock und Homer 265

Das sollten die Leser auch von Wolfram lernen. Das lange gemiedene antike
epische Versmaf hatte also zwei Proben bestanden: es hatte durch Klopstock
die christlich-religiose Weihe erhalten, die patriotische hatte ihm nunmehr
Wieland gegeben, der von Bodmer als neuer Klopstock begriifit worden war.*
Daher erschien der Hexameter Bodmer fiir die Prisentation von Wolframs
>Parzival« geeignet: sie war einerseits fiir die geistlichen Dimensionen ange-
messen, andererseits fiir die poetische Bedeutung eines wichtigen Werks des
deutschen Mittelalters passend. Eine Umsetzung in die dem Mittelhochdeut-
schen entsprechenden gereimten Vierheber mit Endreim wire in der Mitte
des 18. Jahrhunderts der Dignitit des Textes nicht gerecht geworden. Traditio-
nell wire der heroische Alexandriner das Versmaf$ der Wahl gewesen, dieser
hitte die Adaption jedoch dem alten Versepos und nicht dem neuen klop-
stockschen epischen Genre angeschlossen; Bodmer aber lag daran, eine innere
Vetbindung zwischen der mittelalterlichen Dichtung und der ganz modernen
aufzuzeigen. Der Hexameter betont also den innovativen Charakeer seines
Unternehmens. Das macht Bodmer implizit in einer Anspielung im gereimten
Prolog seines >Parcival< deutlich: er polemisiert gegen Christoph Otto von
Schénaichs >Hermann oder das befreyte Deutschlands, ein Epos in zwdlf
Biichern, gedichtet in gereimten trochiischen Pentametern. Gottsched hatte
dieses Werk als iiberlegene Konkurrenz zu Klopstocks sMessias« propagiert
und es Vergil, Tasso und Voltaire (;Henriade<) an die Seite gestellt.>* Bodmer
aber positioniert seinen >Parcivalc im Ziirich-Leipziger Literaturstreit auf der
Seite des Fortschritts.

Bei der Erarbeitung der Nachdichtung sah sich Bodmer mit dem Pro-
blem der mangelnden Einheit der Handlung und des Personals konfrontiert.
Kiirzung und Konzentration erschienen ihm zwingend geboten, wenn er das
Werk verstindlich machen wollte. Das bedeutete eine Kurzfassung, nicht
ganz von der Linge des >Noahy, in keiner Weise vergleichbar dem Bauplan
von Klopstocks (unvollendetem) >Messiasc, der (im Sinn der oben zitierten
Bemerkungen) das erhabene, das »heilige« Thema hatte. Ganz konnte sich
Bodmer nicht von der Poetik seiner Zeit 16sen, Wolframs »bogenschlagen-
des« Erzihlen erschien ihm nicht vermittelbar. Dass die Thematik von der
Muse der Abentheuer (Prolog) geliefert wurde und weder von der antiken
noch der christlichen (Milton, Klopstock) oder wenigstens der patriotischen
Materia bestimmt war, bedeutete kein Vermittlungshindernis. Abentheuer

24 DieTer MarTIN: Das deutsche Versepos im 18. Jahrhundert. Studien und kommentierte
Gattungsbibliographie. Berlin, New York 1993, S. 143-151.

25 Christoph Otto von Schénaich: Hermann oder das befreyte Deutschland. Ein Helden-
gedicht. Leipzig 1751 [mit Vorwort Gottscheds).
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aber sind einerseits die Nebenhandlungen, andererseits die Wunderwerke, die
man damals ~ und das fithrt Bodmer als Entschuldigung fiir Wolfram an -
fiir ganz gewdhnliche Ideen (Vorrede) hielt. Auf diese, in der Regelpoetik pro-
blematische, Dimension verweist das altgriechische Motto auf dem Titelblatt,
das aus Pindars 1. olympischer Ode*® genommen ist:

Wabhtlich, viele Wunder gibt es,

Und irgendwo in bestimmter Weise
Betriigen den Sinn der Sterblichen

Uber die Wahrheit hinaus kunstvoll

Mit bunten Liigen geschmiickt die Mythen.

Bodmer wihlt fiir den ersten Gesang die Verse 224,1~256,8; et beginnt mit
dem Ausritt Parcivals von Belripar, der Begegnung mit dem Fischerkonig,
der Ankunft auf der Gralburg einschlieBllich der Konfrontation mit dem
Provokateur, es folgt die Gralprozession und die versiumte Frage. Parcival
verbringt die Nacht in schweren Triumen, verlisst die menschenleere Burg
und begegnet Sigune, die ihm Aufklirung iiber das Geschehene gibt. Bodmer
integriert beim Lob von Sigunes Treue die sog. Selbstverteidigung Wolframs
(V. 114,5~115,20 = S, 22,12-23,9).

Der zweite Gesang nimmt zum Leitfaden die Biographie des Helden; er
schopft aus verschiedenen Teilen des Romans, beginnend mit einer Erwih-
nung von Parcivals Kampf gegen Keie (V. 296,16). Es folgen die Kimpfe mit
der Erzihlung vom Zerbrechen und der Wiederherstellung des Gralschwer-
tes (V. 434,25~435,1) und die Begegnung mit Treverisentis (die Namensform
ist dem Hexameter geschuldet). Parcival erhilt Informationen iiber den Gral
und die Gralfamilie (V. 446,1~520,30). Die Geschichte des heiligen Steins
wird nur kurz gestreift; wir erfahren daher lediglich, dass am Karfreitag eine
Taube eine Oblate auf den Stein legt, die ihm die Kraft gibt:

was gutes die erde
In sich enthilt, und was sie gebiehrt an speis’ und an tranke.
Was fiir wild sich unter der luft ernihret, es fliege,
Laufe, schwimme, das giebt die tugent des Grales des werthen,
Die ihm angehéren, und die er selber ernannt hat.

Das entspricht >Parzivalc V. 469,29—470,20.

26  Die Zitierung Pindars ist, vergleichbar der Verwendung des Hexameters, gleichzeitig ein
Klassizitits- wie ein Modernititssignal: Pindar ist fiir den jungen Klopstock Programm-
name fiir die neue hohe Dichtung, so in der Odenfolge >Auf meine Freunde« von 1747.
Friedrich Gottlieb Klopstock: Oden, hg. von Franz MuNckERr, Jaro PaweL, 2 Bde.
Stuttgart 1889, Bd. 1, S. 8.
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Der Kampf mit Ferafis wird ausfiihrlich dargestellt (V. 734,1-754,29),
darauf die Ankunft am Artushof, die Berufung zum Gral und die (aus me-
trischen Griinden ungeschickt formulierte) Frage (Mein Obeim, was feblet
euch weiter?), die Ankunft von Parcivals Gattin Condiiramur, die Erbteilung
zwischen Cardeis und Lohlangrin. Die tote Sigune wird aufgefunden, Ferafis
kiisst den vor seiner schwarzen Farbe erschrockenen Lohlangrin (V. 805,301.);
mit allgemeinem Kiissen (Bodmer iibernimmt Wolframs Metalepsis®”: der Er-
zihler hitte gern daran teilgehabt V. 806,27~807,9) endet der zweite Gesang.
Dieser Passage mit der Erzihlerintervention korrespondiert poetologisch die
zu Beginn des Gesangs iibernommene Kritik des Erzihlers an den Zustinden
am Hof von Thiiringen. Mit dem Landgrafen Hermann konnte Bodmer auf
die damals gur bekannte Ubetlieferung vom Singerstreit verweisen und
Wolfram in der Tradition verorten; obendrein konnte er an die Nennung von
Mizenen in der normativen lateinischen Literatur, etwa in Vergils >Aeneis<
V1,791ff, VII1,676ff. mit den Huldigungen an Augustus bzw. an Mecaenas
in der 1. Ode des Horaz, ankniipfen. Durch Bodmers eklektisches Verfahren
mussten zwar blinde Verweise im Text stehen bleiben, andererseits bleibt
die Nebenhandlung um Sigune letztlich verstindlich, auch die um Ferafts,
wenngleich dessen EheschlieSung mit Urepanse von Schoje fehlt.

Bodmer folgt Wolframs Erzihlweise meist bis ins Detail, er will dessen
Gedicht in modernisierter Form wiedergeben, nicht eine durch es angeregte
Nach- oder Neudichtung schaffen wie etwa in seinen Bibeldichtungen nach
dem Vorbild des sMessiasc. Der Schluss der poetischen Einleitung des >Parci-
val¢ (zitiert nach der im Versmaf$ gebesserten zweiten Auflage in >Calliope<*®)
enthilt dann Bodmers Ubersetzungsprogramm: die Worte sind zwar vor alter
mit moder und grauem schimmel bedekt (Erstfassung: dunkel und alt und nied-
rig), die bilder darin leben jedoch wie die neuen gedanken. Die will ich meinen
zeiten entfalten und durch die entfaltung / Wieder vor ihnen die freuden der alten
Abnen ernevern, / Die sie von deinen Gesingen in ibrem berzen empfanden.
Die Worte sind also gelegentlich zu indern, um die Zeitgenossen fiir die
freuden der alten abnen empfinglich zu machen. Ubersetzungstheoretisch

27 GERARD GENETTE: Métalepse. De la figure 4 la fiction. Paris 2004.

28 Im 8. Jahrhundert bekannt durch Johannes Rothe, er erzihlt sie u. a. im Elisabethleben:
Sctiptores rerum Germanicarum, praecipue Saxonicarum Bd. II, hg. von Johann Georg
von Eckhart. Leipzig 1728 (Sp. 1633~1824 Eisenacher Chronik; Sp. 2033~2102 Elisabeth-
leben) und in der Thiiringischen Chronik: Historia genealogica principum Saxoniae
superioris, hg. von Johann Georg von Eckhart. Leipzig 1722.

29 J.]. Bodmer: Calliope. Zweyter Band. Ziirich 1767.
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nihert sich Bodmer damit der sillusionistischen« Konzeption®: die Uber-
tragung soll auf die Zeitgenossen eine dhnliche Wirkung ausiiben wie einst
auf die Leser / Horer der Entstehungszeit. Das bedeutet unter anderem eine
sprachliche Anniherung an die Gegenwart: Bodmer spricht hiufig von sebel
statt swert (aus metrischen Griinden), er setzt schloff statt burc, nennt das
bette des Anfortas sopha, die frouwen im Sinn der Anakreontiker midchen, die
Blumenschapel (V. 234,11) werden modisch aktualisiert: fiir schleufen hatten
sie blumen. Bodmer scheut kolloquiale Ausdriicke nicht, wie daf er so faul
zum fragen gewesen oder zwischen der freud und ihm wars quitt (1,123), so wire /
Sicher der wald euch sauer geworden (1,352), der ausbund der weiblichen schonbeit
und tugent (I1,571) — allerdings benutzt Wolfram Ahnliches an vergleichbarer
Stelle. Gemifl Bodmers Stellung »zwischen Klopstock und Homer« finden
sich stilistische Anklinge an beide. Homerisch sind hinzugefiigte Hyperbolica
wie der theure Jacint (1,154), die schneeweiflen tafeln (I,157,196), an einer bochstei-
genden linde (1,328), ferner Formulierungen wie die adjektivischen Partizipia
praesentis: seufzererregende schmerzen, weiflschimmernde beine, jammernde(n)
traver oder Wendungen wie kiissereiches umfangen, rittermifSge belden, der
formelhafte Redeabschluss mit also: Also die dame (1,375), Also erzéblte der
klausner (I1,158), Also der fremde (I1,350), ein Stilmittel, das auch Wieland
fast flichendeckend verwendet. Eine singulire Anniherung an Homers >Ilias
ist die Modellierung des Erschreckens von Cardeis beim Anblick des Ferafis
nach der Szene Hektor — Astyanax im Buch VL V. 466—~471%". Breitinger hatte
in seiner >Critischen Abhandlung von der Natur, den Absichten und dem
Gebrauch der Gleichnisse« (Ziirich 1740) vierzig Exempla aus der >Ilias< und
zwanzig aus der >Odyssee< gesammelt, um in den Stil Homers einzudringen.
Bodmer, der zu dieser Zeit noch nicht so gut Griechisch konnte, scheint sich
Anregungen von seinem Kollegen geholt zu haben.

An Klopstock erinnern Wendungen wie: ich will doch lieber das lob der
wiirdigen reden (1,425), (bast du) / Zwischen hoffnung und furcht und erstaunen
die Deutschen gejaget (1,5) oder Hab ich mit meinen klagen die tage voriiber
geseufzet (1,393). Auch das silberne licht des Mondes (I1,118) statt des manen
wandeltac klingt nach ihm. Adjektive wie sittsam, edelgeboren, woblgebildet,
zdrtlich, wiirdig, das Substantiv Tugend sind Lieblingswérter des 18. Jahrhun-
derts. Dem Versmaf ist u. a. die ungeschickte Formulierung der Gralfrage
(s. 0.) geschuldet. Um sich nicht dem Vorwutf auszusetzen, die Sprache nicht

30 ANNETTE KoPETZKY: Beim Wort nehmen. Sprachtheoretische und isthetische Proble-
me der literarischen Gbersetzung. Stuttgart 1996.

31 Vgl. ANNEGRET PraLzGRAF: Eine deutsche Ilias? Homer und das >Nibelungenlied« bei
Johann Jakob Bodmer. Marburg 2003, S. 231,
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nur leicht modernisiert, sondern woméglich griindlich verindert zu haben,
gibt Bodmer im Vorwort einzelne Stellen auf Mittelhochdeutsch, und zwar
vorwiegend solche, die poetologisch interessant waren, dhnlich wie die oben
angefiihrten Metalepsen:

Da fuorten sie den jungen man

In eine kemenaten san

Die war also geeret

Mit einem bet geheret

Das mich mein armuot imer myet

Sit die Erde all solche richeit blyet (V. 242,25-30).

Ferner stehen dort Passagen aus dem Buch V: u. a. V. 243,0f; V 241, 9-13
(Bogengleichnis, es fehlt V. 12); V. 245,1~5; V. 248,10—13 (Parzival sicht den
Gral mit seinen Augen, nicht mit denen des Wiirfels; einer von Wolframs
ungewdhnlichen Vergleichen); dann aus Buch II V. 114,10~15 (»Selbstver-
teidigung«), aus Buch VI die Verse 297,16—29 (»Hermannsschelte«), die
Erwihnung Kyots durch den Erzihler V. 453,1-10, und V. 801,26—30, wo
Kyot (von Katelangen) Parzival zu seiner Frau fithrt: anscheinend hat Bodmer
angenommen, der Autor der Quelle trite als Figur in der Erzihlung auf (was
eine Steigerung der Metalepse bedeutet hitte). Weiterhin bringt er Stellen
aus Buch IX: V. 488,21~27 (Trevrizents Ermahnung an Parzival, sich auf seine
fiinf Sinne zu verlassen) und aus Buch XVI: V. 801,9-12 (Condwiramurs’
Begriifung Parzivals als emotionaler Hohepunkt) sowie die Kussszene V.
807,4~9, mit der er den Schluss gestaltet hat: er wollte mit seinen Beispielen
zeigen, dass bereits im »giildenen schwibischen Alter«*? die dichterischen
Techniken avanciert und Gefiihlsdarstellungen beliebt waren Die Auswahl
der Proben zeigt, dass Bodmer neben ausgefallenen Wendungen noch vor
der Quellenreferenz besonders die Erzihlerinterventionen und Metalepsen
interessierten, die ein entwickeltes poetologisches Verstindnis im Mittelalter
bezeugen Weiterhin brachte er Beweise dafiit, dass die Menschen sich ahnhch
empfindsam verhielten wie in der Gegenwart.

Bodmers Hexameter sind leicht geschrieben, der Materia angemessen,
nicht in hohen T6nen wie die Klopstocks. Sie unterscheiden sich daher von de-
nen der spiteren Homeriiberserzungen von Klopstocks homerischem Schiiler
Friedrich Leopold Stolberg (>Ilias< 1778) oder Johann Heinrich Vof8' (>Odiis-

see« 1781, >Iliasc 1793); sie nihern sich vielmehr, wie Lessing feststellte, der

32 Arert M. DeBrUNNER: Das giildene schwibische Alter. Johann Jakob Bodmer und
das Mittelalter als Vorbildzeit im 18. Jahrhundert. Wiirzburg 1996.



270 Volker Mertens

Prosa: »Sind schweizerische Hexameter etwas anderes als Prosa?«** Man
muss diese Aussage positiv wenden und als Versuch bewerten, einerseits dem
»zweyten Rang« des Gegenstandes, andererseits der Bedeutung des Werkes
gerecht zu werden. Bodmer sah richtig, dass der mittelhochdeutsche Epenvers
eine hohere Dignitit besaf als das gleiche Versmaf§ im 18. Jahrhundert und
glaubte, er habe mit dem Hexameter die (damals moderne) Dichtart Wolf-
rams sehr sorgfiltig bebalten (Vorrede). Dass seine Verse unter dem Aspekt
der klassischen Metrik Mingel aufweisen, was die Behandlung der Lingen
(Trochdus anstelle des schwierigen Spondeus) und der Zisur angeht, ist
nicht als Unvermdgen, sondern als Ausdruck des »mittleren Stils« zu werten.
Metrisch bedingte sprachliche Ungeschicktheiten wie die Formulierung der
Gralfrage (s. 0.) halten sich in Grenzen; die harsche Kritik ScHroeTERSs (und
mancher Zeitgenossen) an Bodmers Handhabung des Hexameters trigt dem
Prinzip der Stilhhe zu wenig Rechnung.*

- Kennzeichnend fiir Bodmers inhaltliche Konzeption ist, dass er mit dem
Gral als mythisch-religiosem Objekt nichts anfangen kann. Wolfram hatte im
Vergleich mit Chrétien die religiose Dimension des Grals einerseits ausgebaut,
andererseits verunklirt. Im >Conte du Graal« geht es um eine »Heilige Sache,
wie der Eremit sagt®, in der weiten flachen Schale werden nicht Hecht,
Lamprete oder Lachs setviert®®, sondern der alte Gralkénig erhilt in ihr die
Eucharistie. Uber die Herkunft des Graals erfahren wir nichts. Robert von
Boron hatte in seiner >Estoire du Graal« (>Joseph¢) das heilige Objekt mit
dem Abendmabhlskelch Jesu und gleichzeitig mit der Schale identifiziert, in
der Joseph von Arimathia das Blut des Gekreuzigten aufgefangen hatte. Auf
die Schwierigkeiten, diese Erklirung mit der Vorstellung von der Form und
Funktion des (eines) Graals als Schiissel in Ubereinstimmung zu bringen,
verweist die Umbenennung durch Jesus selbst: er bestimme, dass das Gefify
(veissaus) Kelch (calices) genannt werden soll.>”

33 Paur MEerkEer:]. J. Bodmers Parzivalbearbeitung, in: Vom Werden des deutschen Geistes.
Festgabe Ehrismann, hg. von P. M. und WoLrGaNG STAMMLER. Berlin, Leipzig 1925, S.
196-219, hier S. 215,

34 ScHROETER [Anm.19), S. 61-65.

35 Tant sainte chose est li Graals (V. 6351): Chrétien de Troyes: Le Conte du Graal ou le
Roman de Perceval. Edition du ms. 354 de Berne de CHaRLES MELA. Paris 1990.

36  Ne ne cuide pas qu'il ait / Luz ne lamprois ne salmon ... (V. 6346).

37 Cist veissaus ou meu sanc meis / ... / Calices apelez sera (V. 907/ 90g): Joseph d'Arimathie.
A critical Edition of the Verse and Prose Versions by RicHarD O'Gorman. Toronto
1995.
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Wolfram scheint auf Robert, den er kannte (vielleicht nur dem Horen-
sagen nach)®*, zu reagieren, indem er dem Gral eine eigene Vorgeschichte
gibt, die sich deutlich von der Reliquie Roberts absetzt und ihm einen au-
tonomeren Charakter verleiht. Er [8st die enge Verbindung mit Jesus auf
zweierlei Weise: einmal, indem er den Gral zu einem Objekt aus der Frithzeit
der Schépfung macht, dann, indem er den lediglich indirekten Bezug auf
den Erldser durch die Eucharistie nach dem Vorbild Chrétiens iibernimmt
und mythisch ausbaut: Der Gral war schon zur Zeit des Engelstreits auf
der Erde und wurde bereits in vorchristlicher Zeit von Menschen gehiitet.
Die eigentliche Entstehung des Objekts bleibt in mythischem Dunkel. An
der »Gralkunde, die der Erzihler ausbreitet, sind die drei Weltreligionen
vereinigt: Flegetanis, der Tradent der Grundlagen, stammte miitterlicherseits
von Salomon ab, viterlicherseits war er ein Heide, also Muslim (V. 454,1).
Er las kraft seiner astronomisch-astrologischen Kompetenz den Namen des
Grals (also lapsit exillis?) in den Sternen sowie seine Verbindung mit den
Engeln und den menschlichen Hiitern, dies hilt er in arabischer Sprache fest.
Kyot findet das unbeachtete Buch in Toledo und versteht den Sinn nur, weil
er Christ ist; das Christentum erweist sich (wie im Fall des Alten Testaments)
als Erfiillung der Zeiten. Der Provenzale kann dann die neue Geschichee des
Grals erzihlen, indem er die Chronik der Anjou heranzieht.?® Ist schon die
Herkunft des Grals und die Tradierung seiner Historie nicht christlich, so
gibt es auch noch weitere interreligise inhaltliche Signale: die Angelologie
mit den neutralen Engeln verweist auf das Judentum, die Mutterreligion des
Flegetanis, das Material des heiligen Steins auf den Islam ganz wie das griine
Seidentuch, auf dem er getragen wird: es ist die Farbe des Propheten. Auf die
Antike schliefSlich bezieht sich die Sage vom Phénix, der, nachdem er sich
verbrannt hat, durch den Gral wieder ersteht. Eigentlich christlich ist lediglich
die Gralweihe durch die von der Taube alljihrlich am Karfreitag gebrachte
Hostie — das scheint Trevrizents eigene Beobachtung zu sein, die nicht auf
Flegetanis zuriickgehen kann.

Wolfram hat ein Konglomerat von Motiven erstellt, das einer ausdriick-
lichen Interpretatio christiana (Taube und Oblate) bedarf, um den Gral als

38 Vgl. HaraLp HarerLAND: Geheimnisse des Grals. Wolframs >Parzivalc als Lesemy-
sterium, in: ZfdA 113 (1094), S. 23—51, der annimmt, Wolfram habe Robert gekannt;
ausfithrlicher: VoLker MEerTENS: Geschichte und Geschichten um den Gral, in: Kultu-
ren des Manuskriptzeitalters, hg, von ARTHUR GroOs und HANS-JOCHEN SCHIEWER.
Géttingen 2004, S. 237258,

39 Vgl. die tabellarische Ubersicht bei MarTIN ScHunmann: Reden und Erzihlen. Figu-
renrede in Wolframs >Parzivalc und >Titurelc. Heidelberg 2008, S. 193.
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christliches Objekt rezipierbar zu machen. Anders als spiter die Romantiker
ist Bodmer am Gral als mythischem Heilsmittel wenig interessiert, weder
seine Geschichte noch die Tradentenfolge in ihrer religidsen Signifikanz kom-
men bei ihm vor. Zwar nennt er im poetischen Prolog Kyot als Gewihrsmann
Wolframs, spricht auch die provenzalische Muse an, die die Geschichte von Par-
zival erzihlt habe, aber die Rolle des Provenzalen als Autor einer christlichen
Interpretation des Steins kommt nicht zur Sprache.

Die Gralgeschichte muss Bodmer in mehrfacher Beziehung suspekt ge-
wesen sein. Sie war weder durch auflertextliche Zeugnisse noch innerhalb des
Romans hinreichend beglaubigt: fast alle Aussagen iiber den Gral stammen
von Trevrizent und dieser erweist sich durch den sog. Widerruf als unzuver-
lissiger Erzihler*’, was dem an der Poetologie interessierten Bodmer nicht
entgangen sein wird. Der Gral gehérte zu den mit »Liigen geschmiickren«
Mythen nach dem oben wiedergegebenen Pindarzitat. Die Legitimitit von
Ausschmiickungen heilsgeschichtlicher Ereignisse, wie sie Milton und nach
dessen Vorbild Klopstock vorgenommen hatten, wurde zu Bodmers Zeit
heftig diskutiert, so die Lazarus-Cidlis-Episode in der ersten Fassung des
>Messias«. Gottsched warf Klopstock vor, er verbrime die biblische Wahrheit
mit Liigen.*! Klopstock trug der Kritik aber nur insoweit Rechnung, als er
den biblisch stirker festgelegten Lazarus durch Semida, den von Jesus erweck-
ten Jiingling von Naim, ersetzte und ihm die (geistige) Liebesbeziehung zur
Tochter des Jairus (Cidlis/ Cidli) andichtete. Er machte dabei Gebrauch von
dem Bediirfnis nach emotionaler Anreicherung des Geschehens, wie es schon
fiir die frithchristlichen Apokryphen mafligebend gewesen war. Die ebenfalls
umstrittene Einfithrung des reuigen Teufels Abbadona (an den Bodmer mit
Wolframs neutralen Engeln hitte ankniipfen kénnen) fiihrte er jedoch weiter
aus — ebenfalls unter dem Aspeke grofBerer Gefiihlsbreite. Fiir einen reformier-
ten Christen wie Bodmer mussten jedoch Wolframs Beziige auf unbiblische
Heilsgeschichten purer Aberglaube sein, da sie weder vor der Offenbarung
noch der Vernunft standhielten. Sie kamen deshalb gar nicht erst zur Sprache;
von der Passage, in der der Erzihler (nach Trevrizent?) die Geschichte der
Gralsage darstellt (V. 452,20-455,24) kommt bezeichnenderweise nur das
(vom Erzihler Wolframs missachtete) Verbot Kyots zur Sprache: Von ibm
[ Treverisentis) erfubr der Held die verholne geschicht von dem Grale / Zoernt
nicht mit mir, daf8 ich sie verschweig, das wér euch nicht rishmlich, / Kyot hieff
mich sie schweigen, ihn hief es die ordnende Muse / Dafs er ibr nicht geddchte,

40 Ich folge hier ScHuHMANN [Anm. 39], S. 191f.
41 BernD AusrocHs: Die Entstehung der Kunstreligion. Gttingen 2006, S. 139.
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beyor die verbindung es wollte. Nur das Notigste wird mitgeteilt: in der Prozes-
sion mit dem Gral ist dieser der wunsch der erde, das reis und die wurzel des
lebens, Treverisentis sagt Parcival, dass der Gral ein Stein ist, dem die kraft
vom Himmel gegeben wird durch die weisse oblat, jeden Karfreitag von der
Taube gebracht, sowie dass der Gral so schwer wiegt, dafs unter dem siindlichen
menschengeschlechte / Niemand ibn von der stell aufhebet (auler Urrepans).
Auflerdem erfihrt der Held, dass Schrift auf dem Stein erscheint. Von dem
interreligiosen Symbol Wolframs ist ein Wunderding iibriggeblieben, das die
Gralgesellschaft mit dem Lebensnotwendigen versorgt sowie die soziale und
politische Organisation sichert: Bodmer iibersetzt da ergienc dé debein ander
wal (V. 760,17), dass Parcival obne wahl Herr des Grals wurde, was fiir einen
Eidgenossen sicher bemerkenswert war.

Was fiinfzig Jahre spiter die Faszination des Grals ausmachen sollte,
war hier ein peinlicher Rest des mittelalterlichen Wunderglaubens. In dem
im Anschluss an die Nachdichtung versffentlichten 1. Brief >An Aristusc (in:
Gedichte) sieht Bodmer als Handlungszentrum die Aktionen um die Heilung
des Amphortas, nicht in dem Mysterium des Grals. Das Interesse am Werk
Wolframs konzentrierte sich auf etwas Anderes: die avancierte Narrativik
und die Gefiihlsdarstellung. In den >Altenglischen und altschwibischen Bal-
ladens, in deren zweiten Band Bodmer 1781 seine dritte, nunmehr modisch
balladeske Parzivalbearbeitung, >Jestute« (so die Namensform des Drucks),
verdffentlichte, schreibt er iiber Wolframs Erzihlung: »Ihr Verdienst bestehet
in den Vorziigen eines Mannes von offenem, unverwahrtem, unverstelletem
Herzen, der in der Einfalt seiner Denkart, die nicht mehr ist, als die Gefiih-
le, die Gesichtspunkten, und die Gedanken, die aus der ersten Anlage des
menschlichen Gemiithes und Verstandes hervorfallen, fiir sich fiihlet und
denket; und was er fiihlt und denket, ohne Falschheit und ohne Besorgnis
spricht, weil er von gemachten Verhiltnissen, von Wohlstand, von Collisionen
der Pflichten, noch nichts, oder wenig weis, oder sich dariiber hinwegsezet.
[...] Wir fallen dem Manne in die Arme, weil wir empfinden, dass er die
Menschen, uns liebet, und nicht den Sinn hat, an Harm zu denken« (S. IV /
V). Die Leitwdrter sind hier einmal »Einfaltc, »erste Anlage«, »Gemiith«:
in der mittelalterlichen Dichtung liegen die Anfinge, wird die Urspriinglich-
keit menschlichen Fiihlens vor allen modernen Vergesellschaftungsformen
ausgesprochen. Diese Unmittelbarkeit konnen wir erfahren — als Menschen-
liebe, als Gefiihl jenseits verstandesmiBiger Kognition. Die Textauswahl des
>Parcivalc orientiert sich daher nicht nur an der Handlungsrelevanz und an
den narratologisch interessanten Passagen, sondern an dem, was das »Ge-
miith« anspricht: Parzivals Sehnsucht nach seiner Frau zu Beginn des ersten
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Gesangs, seine tief betriibte Reaktion auf Sigunes Verwiinschung, die Freu-
de bei der Wiederbegegnung mit Condiiramur, die Furcht des Cardeis vor
dem schwarzen Ferafis und die allgemeine freundschaftliche Kiisserei am
Schluss des Werkes, die den Freundschafts- und Zirtlichkeitsvorstellungen
der Empfindsambkeit entspricht.*> Condiiramur bot ihm

Und dem nun frélichen Amphortase die lippen zum kusse.
Alsdann fiihrt er sie an der hand zu der base des schlofShertn,
Utrepanse von Schoje. Von ihnen geschahe viel kiissens,

Viel des spieles, wozu ihr mund so niedlich gemacht war.
Dieser litt von den kiissen nicht wenige miih, ich bedaure

Daf ich die arbeit fiir ihn nicht haben konnte. Die frau kam
Miider von kiissen, als wegen der reis’ in ihr friuliches zimmer.

Dass der hélzerne Bodmer von Wolframs Erzihlerimaginationen, an den
Kiissen partizipiert zu haben, besonders angesprochen scheint, wird man
als Huldigung an den Zeitgeist verstehen, der ihm, als Klopstock ihn in bei
seinem Besuch in Ziirich in der Begegnung mit den hiibschen Ziircherinnen
in die Tat umsetzte, so erschrecklich war.** Dariiber hinaus aber schliefit die
Erzihlerbemerkung poetologisch geschickt den Rahmen um die Narration,
indem sie mit dem Musenanruf korrespondiert.

Mag auch die Handlung in den Bereich des Wunderbaren gehéren, die
Empfindungen der Menschen sind unmittelbar zuginglich und erméglichen
Einfiihlung iiber die Epochen hinweg; das sowie die Souverinitit in der
Handhabung der Erzihlerrolle machen die Frage nach Modernitit obsolet.
Die mittelalterliche Literatur ist nicht mehr nur historisches Zeugnis fiir die
spaeher der Menschen und der menschlichen Sitten (Vorrede), sondern Zeug-
nis einer avancierten Poetologie. Beidem wird Bodmer durch die metrische
Modernisierung gerecht. Dennoch blieb sein >Parcival ohne rechte Reso-
nanz. Zwar erschien am 17. Dezember 1753 eine ausfiihtliche Rezension in
den >Géttingischen Anzeigen von gelehrten Sachen<**, in der Korrespondenz
seiner Freunde, die die grofle Resonanz der Noachide bezeugt,* bleibt er
unerwihnt.

42 ErsseTH DaNceL: »You kiss by th' book.« Plidoyer fiir eine literarische Osculogie, in:
Jahrbuch der deutschen Schillergesellschaft 45 (2001), S. 350-379.

43 Hewmur Pare: Klopstock. Idee und Wirklichkeit dichterischer Existenz um 1750. Frank-
furt am Main [u. a.] 1998, S. 320~329, 365—398.

44 Vgl. PraLzGrar [Anm. 31], S. 237f. Der Rezensent rithmt die Erzihlerreprisentanz in
der Hermannsschelte, weil sie an das erinnert, woran wir »uns in den alten Lateinischen
Dichtern vergniigenc.

45 Vgl Korre [Anm. 16].
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Hans Rudolf Ziegler, der Besitzer des von Bodmer benutzten >Parzivalc-
Drucks, schenkte zusammen mit seinem Sohn, dem Drucker Johann Caspar
Ziegler, im Jahre 1759 das mit dem >Jiingeren Titurelc zusammengebundene
Exemplar Johann Jakob Breitinger, dieser gab es an Bodmer weiter und aus
dessen Besitz kam es in die Ziircher Bibliothek. Wie eine symbolische Besti-
tigung des Entschlusses zum altgriechischen Versmafl mutet die Widmung
des Druckes durch Breitinger an Bodmer im Jahre 1759 an: er stellt ihr ein
Zitat aus Homers >Ilias< in originaler Sprache voran: aus dem II. Gesang
V. 100-107. In Bodmers eigener >Ilias<-Ubersetzung46, deren Beginn er 1767
u. a. zusammen mit der Uberarbeitung des >Parcifal publizierte (in: Calliope.
Zweyter Band), lautet die Stelle:

so stand Agamemnon, der oberste feldherr,

Auf, er fithrt in der hand den scepter, ihn hatte Vulcanus
Kunstreich gemacht und Jovi, Saturnus sohne gegeben;

Zevs ihn dem bote der Gotter geschenkt, der den Argus erwiirgt hat,
Hetmes dem Pelops und Pelops dem Atreus, dem hirten der vélker,
Atreus dem limmerreichen Thyest zum erbtheil gelassen,

Und Thyestes dem Agamemnon (S. 187£.).

Breitinger ruft mit dem Zitat einen klassischen Translatio-Topos auf, den
schon Homer wohl auf seine eigene Dichtung bezogen hat, dhnlich wie die
Schildbeschreibung im 22. Gesang,*” und setzt den >Parzivalc Wolframs mit
dem Herrschaftssymbol gleich, das iiber viele Besitzer liuft bis zu Agamem-
non — dhnlich wird Bodmer iiber Ziegler und ihn nun der Verwalter der alten
Dichtung. Gleichzeitig erscheint das mittelalterliche Werk somit als spezi-
fische Erscheinungsform der epischen Poesie, die mit Homer ihren Anfang
gewonnen hat; die Romantiker wiirden von einem gemeinsamen Anteil des
>Parzivalc wie der >Iliasc an der Urpoesie sprechen.

Mit seiner nichsten >Parzival-Neufassung nahm Bodmer auf das Re-
zeptionshindernis des Wunderbaren Riicksicht. Zwar hatte er frither die
Gamuret-Geschichte eine »wilde Erdichtung« genannt, aber das bezog sich
vornehmlich auf seine Kimpfe fiir den Baruc und seinen Tod (durch den mit
Hilfe von Bocksblut weich gemachten Helm). Zwei Jahre nach dem >Parcival<
veroffentlichte er im gleichen Versmaf3 und Stil den >Gamuret, eine Umset-
zung des Beginns von Wolframs Erzihlung: die Begegnung Gamurets mit

46 [Johann Jakob Bodmer]) Homers Werke. Ubersetzt von dem Dichter der Noachide. 2
Bde. Ziirich 1778.

47 'WALTER MaRa: Homer iiber die Dichtung. Der Schild des Achilleus. Miinster 1957
(Nachdruck 1971). Vgl. den Vortrag von IrenE DE JonG (Amsterdam) in Basel am 8. 4.
2009 anlisslich des 75. Geburtstags von Joachim Latacz.
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der Mohrenkénigin Pelikane und ihre Befreiung (V. 54,17-26). Die geschlos-
sene Episode von 365 Versen wird jetzt in editorischen Zusammenhang mit
Homer gebracht, sie steht nimlich in den (gemeinsam mit Wieland heraus-
gegebenen) >Fragmenten in der erzihlenden Dichtart*® neben Episoden aus
der >Odyssee; letztere entspricht in ihrer Erzihlweise eher dem mittelalter-
lichen Text, denn sie enthilt im Vergleich zur >Ilias< »anmutigere Auftritte,
Lustbarkeiten des Privatlebens [...], keine so brausende, aber ergozliche schil-
dereyen«*’. In diese Reihe stellt sich auch die eher idyllische Situation von
Patelmonde. Sie beginnt dhnlich wie das Vorgingerwerk mit dem Anruf an
die Muse der Abentheuer und informiert den Leser im Prolog auch iiber den
Zusammenhang mit dem >Parcival<: Gamuret zeugte mit Pelicane

den starken Ferafis,
Wie wir Ferafis kennen, und Parcival, Ferafis Bruder,
Von der spaetern Gemahlin der hochgebohrnen Hercinde

Die er um seine verlassene Pelicane getauschet. (S. 51)

Der >Gamuret« erscheint so als Vorgeschichte des frither Gedichteten und als
Erliuterung der dort nur kurz angesprochenen Verwandtschaftsverhiltnisse,
gleichzeitig aber enthilt er kaum Wunderbares, das befreite Patelmonde (so
konnte man die Dichtung nach Tasso und Schénaich nennen) ist in dieser
Hinsicht mit Episoden z. B. aus Vergils >Aeneis« vergleichbar. Mit dem >Par-
civalc verbindet ithn das Versmaf}, der Hexameter. Neu ist die stirkere und
unmittelbar aufgezeigte Riickbindung an das mittelhochdeutsche Original:
in Fufinoten gibt Bodmer den mittelhochdeutschen Text bei besonders aus-
drucksstarken Stellen an: nach rabenvarbe was ir schin (S. 53d), der towigen
rosen ungelich (S. 53¢), er was noch kiischer danne ein wib (S. 560). Bodmer will,
ausfiihrlicher als im Fall des >Parcivalc, beweisen, dass bereits Wolfram der
bildhaft-poetischen Sprache michtig war und — so kénnte man schlieflen -
sich die Lektiire des Originals lohnte. Diesen Schritt zum mittelhochdeut-
schen Text geht er dann in der Ausgabe der >Minnesinger« von 1758/ 59, aller-
dings ohne die Lesbarkeit wenigstens durch eine Unterteilung nach Gedichten
zu beférdern. In den Vorworten zu den beiden Binden spricht Bodmer nun
auch mehr von wissenschaftlichen Forschungen, die er anregen will, als von
einer geniefenden Lektiire, die »den schoenen Geist und die edle Einfalt die-

48 [J.]. Bodmer und Christoph Martin Wieland) Fragmente in der erzachlenden Dichtart.
Ziirich 1755, S. 55.

49 Johann Jakob Bodmer: Archiv der schweizerischen Kritick. Von der Mitte des Jahrhun-
derts bis auf gegenwirtige Zeiten. Ziirich 1768, S. s5.
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ses poetischen Weltalters«*° rezipierte. Wenn Bodmer die zweite Vorrede mit
»Klingesor«®! unterzeichnet, so versetzt er sich in die Rolle des Magiers, der
die anderen verzaubern will — durch die Minnedichtung, Den Weg der Urtex-
tedition wird erst Bodmers Schiiler Christoph Heinrich Myller weitergehen.

Ausblick

Bodmer versuchte mit der >Jestute« eine erneute Modernisierung durch die
Anlehnung an das aktuelle Muster der Ballade, aber auch damit blieb er erfolg-
los. Die Zeit fiir das »Wunderbare« der mittelalterlichen Literatur kam erst
spiter — wie im Ubrigen auch fiir Homer, der erst durch die Ubersetzungen
von Vo8 zum aligemeinen Bildungsgut wurde.*? In der Romantik brauchte
Wolfram die Stiitze nicht mehr — weder durch Klopstock noch durch den
Vater der Epik, Homer.

Mit einer Prosaiibersetzung des >Willehalm« und des >Parzival-Prologs
im Anhang des zweiten Bandes der >Balladenc (S. 209213, 229—-232) zeigt
Bodmer eine Alternative zur adaptierenden Ubertragung auf. Er benuczt
hierfiir neben dem Druck die Sankt Galler Handschrift (D), die mittlerweile
greifbar war. In seinem Exemplar des Druckes fehlte der Prolog,** er war
durch die Abschrift eines anderen Drucks (Stadtbibliothek Lindau Ca 170?)
durch Breitinger ersetzt worden. Eine Reihe von Fehlern und vor allem eine
Liicke (V. 3,25~4,8), die Bodmers Ubersetzung nicht aufweist, hat er nach der
Sankt Galler Handschrift emendiert. Wenn diese eine schwer verstindliche
Lesart aufweist, die zudem nicht ganz leicht entzifferbar ist wie V. 1,29, so
folgt er, wie frither, dem Druck.**

An der Sinnhaftigkeit einer dichterischen Adaption kamen Bodmer zu-
nehmend Zweifel: »Es ist nicht nétig, die Ubersetzung dem Texte beizufiigen;
die beste ist immer zu schwach, die Kiirze und Naivheit der Originale auszu-

50 Sammlung von Minnesingern aus dem schwibischen Zeitpuncte, hg, von Johann Jakob
Bodmer und Johann Jakob Breitinger. Theil 1. Ziirich 1758, Theil IL Ziirich 1759, Bd. 1,
S. X. Dazn: Vorker MerTENS: Bodmers Murmeltier. Moglichkeiten und Grenzen der
Minnesangrezeption im 18. Jahrhundert, in: LiLi 38 (2008), H. 151, S. 52~63.

51 Ebd., Bd.2,S. VIL

52 Joacurm WoHLLEBEN: Die Sonne Homers. Géttingen 1990.

53 Wolfram von Eschenbach, Parzival. Abbildungen und Transkriptionen zur gesamten
handschriftlichen Uberlieferung des Prologs (Litterae 34), hg. von Uta Urzen. Géppin-
gen 1974.

54 V.2, 22(D: for si bi bremen in den walt, Druck: Eir sy mit bremen in den walt) hat er
zur Hauptsache richtig verstanden: wenn sie mit Bramen in dem Wald stritte (aber wie
kommt er auf stritte? Emendation von fvr zu vaht?). Brime als Viehbremse war ihm aus
dem Zirrichdeutschen vertrauc — er redete eben noch die Sprache Wolframs.
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driickenc, schrieb er im Jahre 1779.”® Er hatte die Schwierigkeit der Aufgabe,
Wolfram zu vermitteln, unterschitzt und war zu der gleichen Einsicht ge-
kommen wie Herder im Zusammenhang mit Homer: »Ein Barde voriger
Zeiten fiir seine Zeit. Wer sich in diese zuriickversetzen kann, in Erziehung
und Sitten, und Leidenschaften und Charaktere, und Sprache und Religion
— fiir den singt Homer, fiir keinen andern.«>® Die Konsequenz aus dieser
Einsicht waren die Ausgaben der mittelhochdeutschen Originale; sie for-
dern die Interpreten zu ihrem Dialog mit dem Mittelalter heraus. Bodmers
Vermittlung allerdings erscheint heute iiberraschend modern in dem, was er
vermitteln will — ich habe versucht, das herauszuatbeiten: Der Fokus auf der
Emotionalitit entspricht einer aktuellen Forschungsrichtung®” ebenso wie
die Konzentration auf die komplexe Erzihlkunst Wolframs.*®

55 Deutsches Museum, zit. nach MErker [Anm. 33], S. 218.

56 Simmtliche Werke, hg. von BeRnNHARD SupHAN. Bd. 3. Berlin 1878, S. 200.

57 V. a. die Forschungen von InGrip KasTEN; ich verweise nur auf die Sammelbinde:
Emotionalitiit, Geschichte der Gefiihle, hg. von CLauD1A BENTHIEN, ANNE FLEIG und
Ingrip KasTEN. Kbln [u. a.] 2000; Codierungen von Emotionen im Mittelalter, hg, von
StepHeN C. JaeGer und INngrip KasTen. Berlin 2003,

58  Es gibt zahlreiche Arbeiten seit EBERHARD NELLMANN: Wolframs Erzihltechnik. Un-
tersuchungen zur Funktion des Erzihlers. Wiesbaden 1973; als jiingstes Beispiel nenne
ich die Arbeit von ScHUHMANN [Anm. 39].
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