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Geschiitzte und gefahrdete Pflanzen, Tiere und Land-
schaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite (Fotos: K.-J. Hofer, W. Schénfeld)

“Elby" Umwelttier Sachsen-Anhalt
gekiirt, der Elbebiber

Seit dem 18. Mérz 1992 steht es fest: der Elbe-
biber, von den Kindern mehrheitlich in einer lan-
desweiten Ausschreibung auserwahlt und mit
dem Klrzel "Elby" versehen, ist das Umwelttier
Sachsen-Anhalts. Mit dieser Wahl! ist ein Charak-
tertier unserer mitteldeutschen Heimat favori-
siert worden, das (iber Jahrzehnte im Zentrum
naturschlitzerischer Bemdihungen stand. Flir die
grofie Zahl der ehrenamtlichen Naturschliitzer,
die jahrein jahraus viele Stunden ihrer Freizeit der
Erfassung und dem Schutz des Elbebibers ge-
widmet haben, ist dies zweifellos eine grol3e An-
erkennung.

Der schon vor etwa 150 Jahren an Rhein, Donau,
Weser und Oder ausgerottete gréfte holarkti-
sche Nager hatte in Deutschland seitdem nur
noch ein Riickzugsgebiet, den Bereich der Mitt-
leren Elbe. Doch auch hier erreichte der Bestand
um 1890 mit etwa 200 Tieren in 93 Ansiedlungen
einen kritischen Tiefstand, der nach zwi-
schenzeitiger Wiederbesiedlung ehemaliger Le-
bensrdume und Bestandszunahme nochmals in
den Jahren nach dem 2. Weltkrieg erreicht wur-
de. Durch strengen Gesetzesschutz und aktive
Naturschutzarbeit gelang es in den nachfolgen-
den Jahrzehnten, eine progressive Bestandsent-
wicklung einzuleiten. Im etwa 150 km Elblauf
umfassenden Stammsiedlungsgebiet war bald
die durch die Umwelt gesetzte Kapazitatsgrenze
erreicht, so dafl3 in Folge verstérkter Dismigration
die obere und untere Elbe, die Mittelldufe von
Mulde und Schwarzer Elster und auch die Havel
besiedelt wurden.

Heute umfal3t der Gesamtbestand des Castor fi-
ber albicus "Elby" etwa 2500 Tiere. Die typischen
Kegelschnitte des Wasserbaumeisters mit der
Kelle k6nnen inzwischen sogar in Zentrumsnahe
der Landeshauptstadt festgestellt werden. Die
Popularitédt bei den Kindern ist daher leicht ver-
standlich.

Das Landschaftsschutzgebiet “Saale"

Das LSG "Saale" gehdrt zu einer der abwechs-
lungsreichsten Landschaften des Landes Sach-
sen-Anhalt. Durch die am Lauf der Saale oft
wechselnden geologischen Verhéltnisse bildete
sich eine vielféltig aufgebaute Tallandschaft. Die
Schichtung der geologischen Formationen kann
man an steilen Talhdangen wie z.B. zwischen
Camburg und Bad Késen erkennen. Im Bereich
der triatischen Gesteine (Buntsandstein, Mu-
schelkalk) hat sich die Saale z. T. tief jn die im Ter-
tidr gebildeten Hochfldchen eingeschnitten. Im
80 - 100 m schmalen Durchbruchstal zwischen
Krollwitz und Brachwitz mul3te sie sich ihr Bett
durch den Porphyr bahnen und fliel3t dann durch
die Prophyrlandschaft in Richtung Rothenburg.
Dort, wo das geologische Ausgangsmaterial we-
niger widerstandsfihig war, formte sich eine
brejte Talaue. Ebenso vielfiltig wie das Land-
schaftsbild sind auch die vorkommenden Pflan-
zen- und Tiergesellschaften. Der trockenwarme
subkontinentale Klimacharakter mit einer durch-
schnittlichen Lufttemperatur von 9 °C und sld-
exponierte Kalksteinhdnge ermdglichten zwi-
schen Bad Kdsen und der Unstrutmundung den
Weinbau. Auf flachgrindigen Muschelkalkboden
sind orchideenreiche Buchenwaélder anzutreffen.
Am weitesten verbreitet sind Traubeneichen-
Hainbuchen-Winterlinden-Wélder. Im ndrdlichen
Teil des LSG sind noch ausgedehnte Auenwvald-
flachen erhalten. Die Grinlandflachen in den brei-
ten Talauen wurden gebietsweise intensiv be-
wirtschaftet. An den steilen und flachgrindigen
Standorten der Saalehdnge entstanden, z. T.
durch die Schafhutung bedingt, Trockenrasen,
Felsfluren, Magerrasen, Heiden und wérmelie-
bende Gebische mit einer Vielzahl geschlitzter
Pflanzenarten und einer vielfaltigen Tierwelt.

Die Saale selbst ist auf Grund ihrer schlechten
Wasserqualitat als Lebensraum fur Tiere kaum
geeignet, aber zahlreiche Altarme bieten gute Le-
bensbedingungen, z.B. fir den Graureiher.
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Die Fachbehérde fiir Naturschutz
im Landesamt fiir Umweltschutz

Sachsen-Anhalt

Robert Schonbrodt

Die Neuordnung der Umweltverwaltung im Land
Sachsen-Anhalt verfolgte konsequent die Zu-
sammenfiihrung der vor der Landerbildung nach
den Umweltmedien Wasser, Abfall, Luft und Na-
turschutz getrennten Fachgebiete im jetzigen
Landesamt fir Umweltschutz (LAU) Sachsen-
Anhalt. Dieses Landesamt wurde auf Grund des
Beschlusses der Landesregierung Uber den Auf-
bau der Landesregierung und die Abgrenzung
der Geschaftsbereiche vom 06.11.1990 (MBI
LSA 1991 S. 2), zuletzt geédndert durch Beschluf
vom 05.02.1991 (MBI. LSA 1991 S. 17), und des
Beschlusses der Landesregierung Uber vorlaufi-
ge Regelungen fir eine Umweltverwaltung fur
Sachsen-Anhalt vom 27.11.1990 (n. v.) sowie
nach der Bekanntmachung des Ministeriums fur
Umwelt und Naturschutz des Landes Sachsen-
Anhalt vom 06.03.1991 {MBI. LSA 1991 S. 129)
mit Sitz in Halle (Saale) errichtet.

Ab 01. April 1991 war es durch konzentrierte Ar-
beit aller beim Aufbau des Landesamtes Betei-
ligten maglich, die fachliche Arbeit aufzunehmen
und damit als erstes Landesamt in den neuen
Bundeslandern tatig zu werden.

Das LAU Sachsen-Anhalt hat als Fachbehorde
des Ministeriums fur Umwelt und Naturschutz
(MU) des Landes Sachsen-Anhalt vielfaltige Auf-
gaben zu erflllen, u. a. liefert es fachliche Grund-
lagen fur die Erarbeitung von Gesetzen, Rege-
lungen und Verwaltungsvorschriften und reali-
siert spezielle Gutachten fir das MU. Dagegen
werden auf der Ebene der Mittelbenhdrden (Be-
zirksregierungen (BR) Dessau, Halle, Magdeburg
mit den Staatlichen Amtern fir Umweltschutz
(STAU) Dessau, Wittenberg, Halle, Magdeburg)
in zweiter Instanz Genehmigungen erteilt und de-
ren Einhaltung kontrolliert sowie umweltspezifi-
sche Daten erhoben und dberwacht.

Aus der Aufgabenzuordnung wird deutlich, daf®
das LAU im stérkeren Umfang die fachliche Auf-
arbeitung aktueller Probleme des Umwelt- und
Naturschutzes bewaltigen mufs, die vorrangig
der Erfullung der Bundes- und Landesgesetzge-
bung dienen.

Die Abteilung 7 des LAU ist nach § 47 des Na-
turschutzgesetzes des Landes Sachsen-Anhalt
(NatSchG LSA) Fachbehérde fir Naturschutz. Sie
hat insbesondere

1. Untersuchungen zur Verwirklichung der Zie-
le des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege durchzufihren,

2. die Naturschutzbehorden und andere Stellen
in Fragen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu beraten,

3. die Offentlichkeit Uber Naturschutz und Land-
schaftspflege zu unterrichten.”

Ausgestattet mit 30 Personalstellen und geglie-
dert in drei Dezernate,

7.1 Grundsatzangelegenheiten, Offentlichkeits-
arbeit

7.2 Landschaftsplanung  und
Schutzgebietssystem

7.3 Biotopkartierung, Arten- und Biotopschutz

-entwicklung,

ist die Abteilung Naturschutz des LAU befaldt
mit:

— der Erarbeitung der Grundsatze und Ziele des
Naturschutzes und der Landschaftspflege fur
das Land Sachsen-Anhalt,

— dem Aufbau eines Geografischen Informa-
tionssystems (GIS), beginnend bei der Erfas-
sung Uber die Verarbeitung bis zur kartografi-
schen Darstellung von naturschutzrelevanten
Daten,

- der technisch-arganisatorischen und fachli-
chen Vorbereitung eines landesweiten Bildflu-
ges fur Zwecke des Naturschutzes und der
Landschaftsplanung,

— der Sicherung der Naturschutzinteressen bei
der Konversion von TruppenUbungsplatzen in
Sachsen-Anhalt,

~ der Ausarbeitung des Landschaftsprogramms
fur Sachsen-Anhalt sowie von Grundsétzen
und Hinweisen zur Erarbeitung der Land-



schaftsrahmenpléne der Landkreise und der
Landschaftsplane der Gemeinden,

— der gutachterlichen Beurteilung von Umwelt-
vertraglichkeitsstudien,  landschaftspflegeri-
schen Begleitplanen von Planfeststellungsver-
fahren und anderen Planungsunterlagen bei
wesentlichen Eingriffen in Natur und Land-
schaft,

— der Erarbeitung von Konzeptionen der langfri-
stigen Entwicklung des Schutzgebietssy-
stems sowie der fachlichen Zuarbeit bei
Schutzgebietsverordnungen,

— der Beurteilung des Zustandes der Schutzge-
biete sowie der Erarbeitung von Pflege- und
Entwicklungsprinzipien,

— der Fuhrung des Zentralverzeichnisses aller
Schutzgebiete, einschliellich der zentralen
Schutzgebietsdokumentation in Schriftform
und Karte,

~ der Erarbeitung einheitlicher Grundlagen zur
Biotopkartierung Sachsen-Anhalts, deren me-
thodischer und fachlicher Begleitung sowie
der Auswertung der Ergebnisse,

- der landesweiten Koordinierung und Auswer-
tung der Artenerfassungsvorhaben zur Ein-
schétzung von Bestandsentwicklungstenden
zen,

— der Organisation und fachlichen Beratung bei
der Erarbeitung und Aktualisierung von Roten
Listen geféhrdeter Tier- und Pflanzenarten
Sachsen-Anhalts,

— der Erarbeitung von Konzeptionen zur Erstel-
lung und Umsetzung von Arten- und Biotop-
schutz-Programmen,

— der Beratung des Ministeriums fur Umwelt
und Naturschutz und anderer Behérden und
Stellen bei allen Fragen zum Natur- und Land-
schaftsschutz,

- der Wahrnehmung der wissenschaftlich-fach-
lichen Aufgaben im Interesse des Landes
Sachsen-Anhalt in ausgewahlten Fachgremien
des Bundes und der Lander; z. B. in Arbeits-
grupppen der Bundesforschungsanstalt far
Naturschutz und Landschaftsékologie
(BFANL), in der Internationalen Kommission
zum Schutz der Elbe (IKSE) u. a.,

— einer intensiven Offentlichkeitsarbeit im Na-
tur- und Landschaftsschutz in Abstimmung
mit dem MU,

— der fachlichen und organisatorischen Unter-
sttzung der ehrenamtlichen Naturschutzar-
beit von Spezialisten und Verbanden, insbe-
sondere bei der zielgerichteten Natur- und Hel-
matforschung.

Als weitere Fachbehorde fir Naturschutz in
Sachsen-Anhalt fungiert die Staatliche Vogel-

schutzwarte in Steckby {vgl. Beitrag von Dr. M.
Dornbusch).

Auf vielen Gebieten muR kein Neuland betreten
werden. Sowohl Fachpersonal aus dem ehemali-
gen Institut fir Landschaftsforschung und Natur-
schutz Halle (ILN), aufgeldst zum 31.12.1991,
aus dem geobotanischen und dem zoologischen
Institut der Martin-Luther-Universitat Halle-Wit-
tenberg als auch die Ubernommene materielle
Ausstattung des ehemaligen ILN sichern die
Kontinuitdt in wesentlichen Bereichen der Natur-
schutzarbeit bzw. erleichtern den Einstieg in
neue Themenstellungen.

Erwahnt sei hier die Bibliothek des ILN, die jetzt
im LAU eingestellt ist; die zentrale Dokumenta-
tion der Schutzgebiete des ILN, die nun fir Sach-
sen-Anhalt im LAU weitergefihrt wird; die Vorar-
beit zu einer Schutzgebietskarte des Landes
Sachsen-Anhalt, die im 2. Halbjahr 1991 im Maf-
stab 1 : 200.000 veroffentlicht werden konnte;
das Handbuch der Naturschutzgebiete der DDR
(Band 3); die kartografische und technische Aus-

. stattung, Uber die das LAU durch Bundes- und

Landesmittel sowie aus dem Nachla des ILN
verflgt.

Unbedingt mufd an dieser Stelle auch die unei-
gennltzige Unterstitzung durch Fachkollegen
der Landesanstalten und -amter der Altbundes-
lander erwahnt werden, insbesondere die inten-
siven Kontakte zur Fachbehdrde fir Naturschutz
des Landes Niedersachsen in Hannover waren
und sind uns eine grolRe Hilfe.

Dankbar sind die Mitarbeiter der Abteilung Na-
turschutz des LAU fir die geleistete ehrenamtli-
che Naturschutzarbeit in allen Kreisen unseres
Landes. Zahlreiche Publikationen legen Zeugnis
vom Erreichten ab. Besonders bei der Ermittlung
der Verbreitung von gefahrdeten Pflanzen- und
Tierarten und ihrer Lebensrdume, Rastplatze,
Durchzugs- und Rlckzugsgebiete sowie bei der
Erarbeitung Roter Listen und von Artenhilfspro-
grammen rechnen wir auch zukUnftig mit einer
freundschaftlichen und ergebnisreichen Zusam-
menarbeit.

Die in allen unseren Dezernaten und Sachgebie-
ten anstehenden Aufgaben sind oft nur durch
Einbeziehung des externen Sach- und Fachver-
standes von Spezialisten und Ortskennern zu 6-
sen. Gute Anfange sind bei der Erstellung der er-
sten "Roten Listen” und bei der ” Erfassung der
far den Naturschutz wertvollen Bereiche' in
Sachsen-Anhalt gelungen. Dafir haben wir allen
Beteiligten herzlich zu danken.

Sie haben die neueste Ausgabe der Schriftenrei-
he "Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt” in den
Handen. Vorrangig durch kurze, inhaltsreiche
Beitrage und eindrucksvolle Bilder {die wir immer



suchen!) wollen wir uns gegenseitig informieren
und Interessantes dokumentieren In Anlehnung
an die Hefte der zurlckliegenden 28 Jahrgange
soll diese Zeitschrift, nun in der Herausgeber-
schaft des LAU, auch zukinftig allen ehren- und
hauptamtlichen Naturschutzmitarbeitern Publika-
tionsmaoglichkeiten sichern.
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Umweltverwaltung Sachsen-Anhalt
(Stand Maéarz 1992)
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Konzeption zur Entwicklung des

Schutzgebietssystems im
Land Sachsen-Anhalt

{Schutzgebietskonzeption LSA)

1. Grundlagen
1.1. Leitlinie

Die Grundlage fur eine Schutzgebietskonzeption
im Land Sachsen-Anhalt (LSA) bilden neben den
grundlegenden Standardwerken wie z. B. DIN-
GETHAL et al. 1985, HUTTER et al. 1985, KAULE
1986, WIDERMUTH 1986, OLSCHOWY 1987,

JEDICKE 1990, HOLPITSCHEK et al. 1991 die ak- -

tuellen Fachbeitrdge und Richtlinien der letzten

Jahre:

— die Leitlinien des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege in der Bundesrepublik Deutsch-
land (BOHN et al. 1989) und Empfehlungen
der Naturschutzfachbehorden (AUTOREN-
KOLL. 1987),

- kinftige Ziele des Natur- und Umweltschutzes
in der Bundesrepublik Deutschland (TOPFER
1987),

~ das Nationalparkprogramm im Osten Deutsch-
lands (SUCCOW 1991, REICHHOFF u. BOH-
NERT 1991, Deutscher Rat Landespflege
1991),

— Schutzkonzepte und Strategien des Natur-
schutzes in der Bundesrepublik Deutschland
(LUZ 1991), B

— die europaweit abgesteckten Ziele der FFH -
Richtlinie der Kommission der Europaischen
Gemeinschaft zur Entwicklung eines Netzes
besonderer Schutzgebiete, die gemeinsam
mit den Gebieten der EG - Vogelschutzrichtli-
nie 79/409 und den RAMSAR-Feuchtgebieten
das Schutzsystem "NATURA 2000" darstellen
sollen (MADER 1990),

- das Forderprogramm des Bundes zur Errich-
tung und Sicherung schutzwurdiger Teile von
Natur und Landschaft mit gesamtstaatlich re-
prasentativer Bedeutung (BLAB et al. 1991),
- die Liubecker Grundsatzerklarung der LA-
NAvom Dezember 1991 Uber Grundséatze des
Naturschutzes und der Landschaftspflege
(LANA (. Dr.) und

— das Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-
Anhalt (NatSchG LSA) vom 11. Februar 1992
(GVBI. LSA Nr. 7/1992).

Um die durch das Bundesrecht unmittelbar gel-
tenden Ziele (8 1) und Grundsatze des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege (8 2 BNat-
Sch@G) sowie die zusatzlich im Landesrecht for-
mulierten Grundséatze (8 2) und allgemeine Pflich-
ten (& 3 NatSchG LSA} dauerhaft erfillen und in
einer Schutzgebietskonzeption verwirklichen zu
konnen, erscheint insgesamt eine Aufwertung
des Naturschutzes dringend notwendig. Dabei
ist darauf hinzuweisen, daf} der Stellenwert des
Naturschutzes in einem Lande als Ausdruck des
gesellschaftlichen Wollens auf der Grundlage
von abgewogenen Wertentscheidungen {subjek-
tiven In-Wert-Setzungen der Gesellschaft) ange-
sehen werden kann (LANA 1991, MAYERL
1990).
Eine Aufwertung des Naturschutzes sollte
~ durch eine engere Verknipfung des Natur-

schutzes mit der angewandten Okologie und

der Okosystemforschung (Demdkologie, Po-

pulationsdkologie) sowie darauf beruhend
— durch ganzheitliche, dkosystemare Betrach-

tungsweise 3
geleistet werden (BOHN et al. 1989, BRORING
u. WIEGLEB 1990).
Gesunde Natur und Landschaften miissen als
lLebensgrundlage des Menschen begriffen wer-
den, weshalb durch eine Aufgabenteilung in ver-
schiedenen Fachdisziplinen (als Teilbereichen)
der Naturschutz als Lebensschutz des Men-
schen und deshalb als gemeinsames Ziel ange-
strebt werden sollte (LANA 1991).
Dieser biologische Naturschutz (nach HEYDE-
MANNJ 1&3t sich in drei wesentliche Grundlagen
mit den dazugehdrigen Schutzaufgaben gliedern:
— abiotische Grundlagen

Boden (-Schutz)

Wasser {-Schutz)

Luft (-Schutz)

Klima (-Schutz)



- biotopische Grundlagen

Arten (-Schutz)

Lebensrdume (Biotop-Schutz)
— asthetische Grundlagen

Schoénheit

Vielfalt

Eigenart
Sie sind durch Bewahrung ihres natlrlichen (na-
turnahen) Zustandes, durch Abwehr von schad-
lichen Einflissen und durch Pflege und Entwick-
lung in einem Schutzgebietssystem und Biotop-
verbund (BNatSchG, BOHN et al. 1989, JEDICKE
1990, KAULE 1986, WILDERMUTH 1986 u.a.) zu
schutzen.

1.2. Grundmotive

Naturschutz ist aus ethischen, emotionalen, dko-

logischen und 6konomischen Grinden erforder-

lich (LANA 1991). SCHERZINGER (1990} ligst glo-

pbal aus den verschiedenen Naturschutzstrategi-

en wenigstens 10 Grundmotive heraus, auf die

nicht naher eingegangen, sondern nur verwiesen

werden soli:

- Asthetik

— Sicherung dkonomisch wertvoller Ressourcen

- Wissenschaftliches Monitoring

— Okonomie durch Okologie

— Rettung der Artenvielfait

- Sicherung einer menschenfreundlichen Um-
welt

— Uberlebenssicherung der Menschheit

— Sicherung des Lebens

- Bewahrung der Schopfung

— Tabuisierung von Arten und deren Lebensstat-
ten sowie eindrucksvoller Naturerscheinun-
gen.

1.3. Ziele

Aus der Sicht derLanderarbeitsgemeinschaft fir

Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung

(LANA 1991) bedeutet dies (s. auch EMMER-

LING - SKALA 1990, ERZ 1990, LAHL u. HAE-

MISCH 1990, GREBE 1991, BORCHARD 1991):

- Gewahrleistung der natlrlichen Regulations-
vorgange zur Erhaltung der 6kologischen
Funktionsfahigkeit,

— Sicherung der natlrlichen Ressourcen in dau-
erhaft ausreichender Menge und Qualitat,

— Sicherung von Bioindikatoren (siehe z. B.
SCHORR 1990),

- Schutz der Tiere und Pflanzen in ihrer geneti-
schen Vielfalt,

— Vorsorge und Vermeidung von Folgelasten,

— Erhaltung und behutsame Entwicklung von Ei-
genart, Vielfalt und Schoénheit von Natur und

Landschaft als Grundlage fur die Erholung
(vgl. auch HOLPITSCHEK et al. 1991).

1.4. Strategien

Diese Ziele sind durch vier wesentliche Natur-

schutzstrategien zu erreichen, unter die sowoh|

der klassische Arten- und Biotopschutz als auch

die dynamische Nationalpark-ldee subsumiert

werden konnen (SCHERZINGER 1990):

- Statisch-abschirmende Strategie
Erhaltung des Ist-Zustandes durch Abschir-
mung von &uflleren Einflussen (Erhaltungs-
zuchten, veraltete Ruhezonen-, Naturschutz-
gebiets- und Nationalparkideen)

— Statisch-gestaltende Strategie
Erhaltung des Ist-Zustandes durch gezielte
Lenkung bzw. Pflege (Klassisches Biotopma-
nagement zur Erhaltung bestimmter Entwick-
lungsphasen - Verhinderung der Sukzessions-
dynamik)

— Dynamisch-gestaltende Strategie
Sicherung von Sukzessionsablaufen auf an-
thropogenen Standorten zur Erzielung hoch-
wertiger, artenreicher Sekundarbiotope

— Dynamisch-abschirmende Strategie
Sicherung von Sukzessionsablaufen auf nat(r-
lichen Standorten zur Erzielung unbeeinflulRter
Lebensgemeinschaften in ihrer natlrlichen
Entwicklung. Abschirmung der Okosysteme
von Schutzgebieten {oder Teilen davon in "To-
talreservaten'-z. B. im Nationalpark Hochharz)
vor anthropogenen Einflissen.

Im Land Sachsen-Anhalt (LSA) massen alie diese

Strategie-Varianten zur Erhaltung und Entwick-

lung der vorhandenen spezifischen Naturraum-

ausstattung sinnvoll genutzt werden. Dies ist so-

wohl bei der Erhaltung und Gestaltung der vor-

handenen als auch der geplanten Schutzgebiete

zu berlcksichtigen und in den Schutzzielen fir

die jeweiligen Gebiete festzulegen (siehe auch 3.

Pflege und Entwicklung).

2. Das Schutzgebietssystem
2.1. Allgemeine Kriterien

Als aligemeine Kriterien flr ein modernes, wis-
senschaftlich fundiertes und wirksames Schutz-
gebietssystem sollen (nach MADER 1990) im
Hinblick auf die eingangs geforderte ganzheitli-
che, 6kosystemare Betrachtungsweise im LSA
gelten:
— GroRflachigkeit und
- Langfristigkeit
zwecks Gewdhrleistung der inneren Dynamik
zur Erhaltung und Entwicklung (der 6kologi-
schen Funktionsfahigkeit) von Populationen.



— Koharenz
Verbund der Schutzflachen Uber ein Biotop-
verbundsystem (mit Pufferzonen und extensiv
genutzten "Trittstein-Biotopen")  (JEDICKE
1990).

- Verteilung nach zwei Hauptgesichtspunkten
-zum Schutz besonders geféhrdeter (Rote-Li-

ste-) Arten und Lebensrdume {endemisch
bzw. europatypisch),

- durch Représentativitat, d. h. pragende und
die Okosysteme funktional bestimmende Ar-
ten {mit ihren typischen okologischen Poten-
zen) in ihren entsprechenden Lebensrdumen
(mit ihren typischen dkologischen Valenzen -
nach MULLER 1984).

Nach diesen Kriterien zu treffende Naturschutz-

maflnahmen missen unterstitzt werden durch:

— technischen Umweltschutz (z. B. Immissi-
onsminderung)

— Nutzungsminderungen im Agrar- und Forstbe-
reich (Extensivierung) (POMMER 1990, AU-
TORENKOLL. 1991)

— naturvertrégliche Bewirtschaftungsmethoden

(z. B. okologischer Landbau) (FRIEBEN 1990, -

QUIRBACH 1987, MULLER u. STEINWARZ
1990, LANGE u. LECHER 1986, DINGETHAL
et al. 1985).

2.2. Spezifische Kriterien

Durch die deutsche Wiedervereinigung erweiter-
te sich das Bezugsgebiet fur regions- und lan-
derlibergreifende Biotopbewertungen und damit
der gesamtdeutsche Fundus an europaweit be-
deutsamen Lebensraumen (RINGLER 1990). So-
mit verlagern sich gewisse Schutzpraferenzen
und Verantwortungen auf nationaler Ebene, die

im Schutzgebietskonzept flr das LSA berick-

sichtigt werden missen (SCHNEIDER 1987). Als

gesamtstaatlich reprasentativ sind in Sachsen-

Anhalt anzusehen:

— subkontinental getdnte Floren und Faunen-
elemente

- Anteile an weichseleiszeitlichen Vereisungs-
gebieten mit typischen Moorerscheinungen,

— Niederungsokosysteme der grofRen Urstrom-
taler,

— reliktdr und sekundér vorhandene Biotope im
ehemaligen Grenzsicherungsgebiet im We-
sten des LSA.

Sachsen-Anhalt tragt nunmehr (zusammenge-

fafdt durch RINGLER 1990) auch besondere Ver-

antwortung far:

— singular ostdeutsche Naturraumausstattung:

- subkontinentale Waldtypen (Linden-Trau-
beneichen-Hainbuchen-, Kiefern-Traubenei-
chen-Wald),

- die Uberreste der subalpinen Brocken-Heide,

- die Ostharzer Barwurz-Bergwiesen,

- die Granit-Felsschluchten des Bodetals,

- die Sandsteinmauern und -trockenrasen der
Teufelsmauer,

- die wasserbaulich wenig gestorten Stromtal-
Okosysteme der Elbe und Mulde mit ihren
im Westen vollig vernichteten StromdUinen-
Sandrasen-Feuchtwiesen-Altwasserkontak-
ten (bei Dessau, NSG Bucher Brack und
Bolsdorfer Haken),

- Elbebiber (Castor fiber albicus),

- GroRtrappe (Otis tarda),

- Schreiadler (Aquila pomarina),

- Rotbauchunke {Bomina bomina),

- Sumpfschildkréte (Emys orbicularis),

u. a. Rote-Liste-Arten.
— Lebensraumtypen mit ostdeutschem Schwer-
punkt:

- die subkontinentalen Wiesensteppen,

- die Sudharzer Gipssteppen,

-die Ostharzer mageren Bergtriften
Borstgrasrasen,

- die subkontinentalen Sandsteppenrasen mit
thermobionten und thermophilen Insekten-
arten,

-die Mittelgebirgsfelsfluren und natlrlichen
Blockhalden,

-die sekundaren Erz- und Steinbruchhalden -
Lebensraume mit hochspezialisierten Pflan-
zengesellschaften, ’

- verschiedene Laubwaldtypen,

- Stromtaldkosysteme (z. B. Hartholzauen und
Stromtalwiesen-Sandrasen-Altwasserkom-
plexe der mittleren Elbe),

- Magerrasen- und Schwermetallstandorte,

- Durchstrémungsmoore und Solle (Reste),

- Binnenlandsalzstellen (z. B. bei Hecklingen,
Sulldorf), ;

- synanthrope Lebensraume.

und

2.3. Verfahrensweise

Auf der Grundlage der einleitenden Bemerkun-
gen ist in Sachsen-Anhalt auf etwa 10 - 15 % der
Landesfldche ein Netz von Landschafts- bzw. na-
turraumtypischen Schutzgebieten nach dem
Prinzip des "reprasentativen Beispiels" Uber die
durch das lLandesnaturschutzgesetz (NatSchG
LSA vom 11.02.1992) ausgewiesenen Zustan-
digkeiten und mit fachlicher Begleitung durch die
Fachbehorden (Landesamt fur Umweltschutz in
Halle, Staatliche Vogelschutzwarte in Steckby) zu
schaffen (Zusammenarbeit mit Landwirtschaft
und Forsten) (SOELL 1991, ROHLF 1991, DEUT-
SCHER RAT FUR LANDESPFLEGE 1991).

Aufbauend auf aktuellen Bestandsaufnahmen
(Kartierungen, Luftbildauswertungen) missen
raumlich fixierte Flachenanspriiche ausgewiesen



{in der Raumordnung festzuschreibende Vor-
rangfunktion Naturschutz) und in einem Schutz-
gebietssystem realisiert und mit einem integrier-
ten Biotopverbund in Einklang gebracht werden
(JEDICKE 1990, DINGETHAL et al. 1985, LANGE
u. LECHER 1986, LANA 1991, AUTORENKOLL.
1987). Dazu bedarf es auch der Einbeziehung von
historischen Kulturlandschaften und deshalb
auch der Zusammenarbeit mit der Landesdenk-
malpflege und den Fremdenverkehrseinrichtun-
gen (HONES 1991, HOLPITSCHEK et al. 1991).

2.4, Naturschutzgebiete

Vorrangig ist das vorhandene Gerust des Natur-
schutzgebietssystems auszubauen und im Bio-
topverbund grof¥flachig zu vernetzen. Hierbei
sind besonders auch solche Landschaften zu
berlcksichtigen, die bisher ungenlgend durch
Schutzgebiete reprasentiert sind (z. B. in der Alt-
mark).

Bei der Ausweisung neuer NSG (gemalk § 17
NatSchG LSA) ist von der am 12.09.1991 mit den
Bezirksregierungen und Fachbehdérden beschlos-
senen Prioritdtenfestlegung auszugehen, ohne
auszuschiielRen, dall diese durch bisher noch
nicht erfaldte andere schutzwirdige oder gefahr-
dete Landschaftsteile verandert oder erganzt
wird (vgl. auch BORCHARD 1991, BOHN et al.
1989). (Inzwischen sind bereits 20 weitere, Uber-
prufbare Flachen benannt worden). Danach sind
folgende Gebiete vorrangig als NSG zu sichern,
weil bei ihnen die Gefahr einer dem Schutz der
Landschaft entgegenstehenden Verdnderung
besteht:

— Im Regierungsbezirk Halle:

- Holzmarken (etwa 20 ha), Salziger See (200
ha), Brandberge/Kiesgrube Krollwitz (12,5
ha), Brandberge (66,5 ha), Trockenrasenhan-
ge Arnstein (170 ha), Trockenrasenflache
am Lohholz (35 ha), Forst Bibra (80 ha), Got-
tersitz {170 ha), Erweiterung Mordtal und
Platten, Gipskarstlandschaften Heimkehle
(44 ha), Questenberg (3670 ha) und Pdlsfeld
(1488 ha), Seeberge (54 ha), Blonsberg (33
ha), Tagebaurestloch Kaina Sud (210 ha).

— im Regierungsbezirk Magdeburg:

- Selketal (Erweiterung, auch im Reg.-Bez.
Halle), Okertal (Erweiterung), Ringelsdorfer
Bach (200 ha), Javenitzer Moor und Mahl-
pfuhler Fenn (Erweiterung im Rahmen des
Schutzgebietssystems Colbitz-Letzlinger
Heide), Paxforde, Planken, Klidener Pax,
Dolle und Behnitz {im Rahmen eines geplan-
ten Schutzgebietssystems der Colbitz-Letz-
linger Heide), Bindfelde (180 ha), Hartau-
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bachaue (50 ha), Moor bei Rohrberg (100 ha),
Kaper Moor (400 ha), Kéhe-Kimmernis (400
ha), Schollener See (Erweiterung).

— im Regierungsbezirk Dessau:

- Quellbusch (82 ha), Stausee - Vogelinsel (18
ha), Hufe bei Dobern (50 ha), Marke, Orani-
enbaumer Heide (1500 ha), Schweinitzer
Flies (300 ha), Feuchtwiesen bei Gertruds-
hof (350 ha), Pfaffenheide (600 ha), Bren-
nickel (30 ha), Olbitzbachtal (190 ha), Lausi-
ger Teiche - Ausreiflterteich (Erweiterung),
Fliethbachtal/Thielenhaide  (Erweiterung),
Friedenstaler Grund (95 ha), Rischebachtal
und Birkengrund (22 ha), Birgerholz (63 ha).

Weitere NSG-Antrége wurden als FND oder fir
LLSG bzw. zur Prifung durch die Regierungsbe-
zirke und Fachbehdorden empfohlen.

2.5. Grofflachige Schutzgebiete

Bei den grof3flachigen Schutzgebieten sind als
nachste Vorhaben aus dem Nationalparkpro-
gramm von 1990 (REICHHOFF u. BOHNERT
1991, SUCCOW 1991) und darliber hinaus zu
realisieren:

— Naturparke (gemal’ § 21 NatSchG LSA):

-im Harz (einstweilig gesichert seit
16.03.1990; festzusetzen 1992)

-in der DUbener Heide (1992 einzurichten,
landertbergreifend zu Sachsen geplant)

-im Saale-Unstrut-Triasland (teilweise 1992
einzurichten; landerlbergreifend zu Thirin-
gen geplant)

-in der Colbitz-Letzlinger Heide (als "Schubla-
denplan” vorzubereiten)

-im Gebiet der Unteren Saale (vorzubereiten).
Ein ehemals vorgesehener Naturpark Flaming
wird z. Zt. durch die Bezirksregierung Dessau
und die zustandigen Landkreise nicht vorberei-
tet.

— Grof3schutzprojekte:

-in der Elbetalaue an der Unteren Mittelelbe
zwischen Havelberg und Landesgrenze zu
Niedersachsen (Nationalpark-Forderung der
Naturschutzverbande; Schutzvorschlag er-
folgt 1992 durch ldnderUbergreifende Ar-
beitsgruppe). Das Landesamt fur Umwelt-
schutz Halle und die Staatliche Vogel-
schutzwarte Steckby Uberprifen, inwieweit
das Elbtal zwischen Magdeburg und Havel-
berg unter Einbeziehung der Unteren Havel
in einen groRfidchigeren Schuizstatus zu
uberfiihren sind.

-in der Sudharzer Gipskarstlandschaft als lan-
derubergreifendes Biospharenreservat (ge-
meinsam mit Thiringen und Niedersach-
sen). Vorbereitend fUr eine Zonierung des
Schutzgebietssystems  der Gipskarstland-



schaft in einem Biospharenreservat wurden
am 20.12.1991 durch die Bezirksregierung
Halle drei NSG (Gipskarstlandschaft Heim-
kehle 44 ha, Questenberg 3670 ha und Pdls-
feld 1488 ha) einstweilig sichergestellt (vgl.
ERDMANN u. NAUBER 1990).
— NaturschutzgrofRprojekte des Bundes:
~im Naturpark Dromling als Gebiet von ge-
samtstaatlich représentativer Bedeutung
(Antragstellung Ende Sept. 1991) und
- an der Unteren Havel als Gebiet mit gesamt-
staatlich reprasentativer Bedeutung in Zu-
sammenarbeit mit dem Land Brandenburg
durch einen Vorantrag 1992 vorzubereiten.
- Européische Vogelschutzgebiete (IBA) (gemald
EG-Vogelschutzrichtlinie 79/409)
Die Staatliche Vogelschutzwarte Steckby begut-
achtet die bestehenden neun IBA im Hinblick auf
ihre Schutzausstattungen und erarbeitet Vor-
schlage fur evtl. zu verbessernden Schutz und
neue IBA.

3. Pflege und Entwickiung

Fur alle Schutzgebiete sind die Schutzziele klar zu
definieren und in Pflege- und Entwickiungsplé-
nen (PEP) (insbesondere fiir Nationalparke, Na-
turschutzgrofRprojekte, Biospharenreservate, Na-
turparke) festzuschreiben. Die PEP sollen ein ver-
bindliches flachenbezogenes und maglichst par-
zellenscharfes Planungsinstrument fur die um-
fassende Naturschutzarbeit und die Landschafts-
pflege in ausgewiesenen Schutzflachen darstel-
len (MAYERL 1990). Zur Erarbeitung solcher PEP
sollten hauptsachlich ortskundige, ortsansassige
Biologen-(Planungs—) Buros herangezogen wer-
den.

Bei der Pflege und Entwicklung der Schutzgebie-
te Sachsen-Anhalts ist davon auszugehen, dafd in
Anbetracht des fortschreitenden Artensterbens
sowoh! die Artenvielfalt in unseren Kulturland-
schaften und (bestenfalls noch) naturnahe Land-
schaften als auch die vielféltigen Stadien der Suk-
zession wegen des Fehlens einer ausreichend
natGrlichen Dynamik durch Pflegeeingriffe erhal-
ten bzw. entwickelt werden mussen. Mit Hilfe
des Rotations-Modells ist mdglichst eine Mi-
schung von naturraumtypischen friihen bis reifen
Sukzessionsstadien zu erzielen (MAYERL 1990,
SCHERZINGER 1990, MULLER u. STEINWARZ
1990).

Entsprechend dem jeweiligen Schutzziel sind
deshalb eine

— Erhaltungspflege

- Wiederherstellungspflege oder

— Biotopenneuschaffung

zur Biotopenoptimierung maéglich und zu berlck-
sichtigen. Die Forderinstrumentarien des Natur-

schutzes und der Landschaftspflege sollten um-

fassender als bisher

— von der Biotoppflege in den Schutzgebieten
auf die

— Renaturierung von Randzonen (als Pufferzo-
nen)

erweitert werden und mit bodennutzungs-

spezifischen Extensivierungshilfen kooperieren

(SOELL 1991, ROHLF 1991, AUTORENKOLL.

1991).

Dabei ist (wiederum im Rahmen eines anzustre-

benden Biotopverbundes) das Ziel zu verfolgen,

ganze Komplexe unterschiedlicher benachbarter

Teillebensraume  mit tierdkologischer Ergén-

zungsfunktion zu erhalten bzw. (wieder) aufzu-

bauen (MULLER u. STEINWARZ 1990).

4. Zusammenfassung

Ausgehend von grundlegenden Leitlinien des
Naturschutzes in der Bundesrepublik Deutsch-
land, den Grundmotiven, Zielen und Strategien
eines geforderten ganzheitlichen Naturschutzes
werden flr das Schutzgebietssystem des Lan-
des Sachsen-Anhalt allgemeine und spezifische
Kriterien sowie die Verfahrensweise zur Auswei-
sung neuer Schutzgebiete in einem Biotopver-
bund vorgelegt. Fir NSG und grof¥flachige
Schutzgebiete (Naturparke, Biospharenreservat,
und/oder Nationalpark, gesamtstaatlich repra-
sentative Gebiete, IBA) werden die nachsten
Vorhaben genannt. Fir die Pflege und Entwick-
lung der Schutzgebiete werden die erforderfi-
chen Rahmenbedingungen erortert.
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
29 Jahrgang - 1992 - Heft 1

Statistik der geschiitzten Gebiete des

Landes Sachsen-Anhalt

(Stand 01.01.1991/01.01.1992)

Gigela Buschner

Mit dem Stand 01.01.1991 soll eine erste Be-
standsUbersicht der Naturschutzfidachen im Land
Sachsen-Anhalt nach der Landerbildung 1990
vorgestellt werden.

Auch der Naturschutz erhielt mit der Wende
1989 neue Impulse. Sie fuhrten zur Ausweisung
bzw. einstweiligen Sicherstellung zahlreicher
neuer Schutzgebiete.

Vor allem im ehemaligen Grenzbereich wurden
Flachen ausgewahlt, um die aufgrund der beson-
deren Situation kaum von intensiver Landnut-
zung und Tourismus beeinfluten und somit re-
lativ natUrlichen lLebensraume zu erhalten. Diese
Gebiete liegen vorwiegend im Harz sowie in der
landgraben-Dumme- und der Aland-Niederung.
Mit Verordnung des Ministerrates der DDR vom
12. September 1990 wurden fir Sachsen-Anhalt

der Nationalpark Hochharz und der Naturpark
Dromling unter Schutz gestellt sowie das Bio-
spharenreservat Mittlere Elbe bestétigt. Mit den
Verordnungen fir den Naturpark und das Bio-
sphérenreservat wurden auch einige neue Matur-
schutzgebiete festgeschrieben, die zusarnmen
mit bereits ldnger bestehenden Naturschutzge-
bieten die Kern- sowie die Pflege- und Entwick
lungszone dieser grofdraumigen Schutzgebiete
bilden. Eine ganze Reihe von Natur- und Land-
schaftsschutzgebieten wurde erweitert bzw. Er-
weiterungsflache einstwellig sichergestellt.

In der folgenden Ubersicht ist der Stand
01.01.1990 dem 01.01.1991 nach der L &nderbil-
dung fur die Schutzkategorien Naturschutzgebiet
und Landschaftschutzgebiet gegenlbergestellt.

01.01.1990
Bezirke Halle und Magdeburg
NSG N L SG
Anzahl Flache (ha) Anzahl Flache (ha)
Bestehende Schutzgebiete 134 20 811 38 478 550
Einstweilig sichergestellte
Schutzgehiete 1 190 - -
01.01.1991
Land Sachsen-Anhalt
NSG LSG
Anzahl Flache (ha) Anzahl Flache (ha)
Bestehende Schutzgebiete 133 30725 43 552 260
davon einstweilig sichergestellte
Erweiterungsflachen 4 489 35 360
Einstweilig sichergestellte
Schutzgebiete 35 8 806 7 15 250
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In den Angaben zum Stand 01.01.1991 st berlicksichtigt, daR der Kreis Artern aus dem friheren Be-
zirk Halle nicht in das Land Sachsen-Anhalt eingegangen und der Kreis Jessen aus dem friheren Be-
zirk Cottbus hinzugekommen ist. Im Schutzgebietssystem ergaben sich dadurch gegeniiber dem

Stand 01.01.1990 folgende Veranderungen:

NSG LSG
mit dem Kreis Anzahl Flache (ha) Anzahl  Flache (ha)
- Jessen hinzugekommene
Schutzgebiete +2 + 533 +3 +2 560
- Artern entfallene Schutzgebiete -10 - 1032 -2 -6 108
Teilgebiete
Statistische Ubersicht (iber alle Schutzkategorien Stand 01.01.1991
Anzahl Flache (ha)
Bestehende Naturschutzgebiete (NSG)
{einschl. 4 489 ha einstweilig sicher-
gestellter Erweiterungsflachen in 14 NSG) 133 30725
Einstweilig sichergestelite Naturschutzgebiete
(NSG) 35 8 806
Naturwaldreservate (NWR) in Naturschutzgebieten (NSG) 16 869
Nationalparke (NLP) 1 5 868
Bestehende Landschaftsschutzgebiete (LSG)
(einschl. 35 360 ha einstwellig sicher-
gestellter Erweiterungsflachen in 6 LSG) 43 552 260
Einstweilig sichergestelite
Landschaftsschutzgebiete (LSG) 7 15 250
Biosphéarenreservate (BR)
(als NSG u. LSG von zentraler Bedeutung
unter Schutz gestelit) 1 43 000
Naturparke (NP)
{als NSG u. LSG von zentraler Bedeutung
unter Schutz gestellt) 1 20715
Geschltzte Feuchtgebiete
internationaler Bedeutung (FIB) 2 3250
Geschiitzte Feuchtgebiete
nationaler Bedeutung (FNB) 3 32 830
Europaische Vogelschutzgebiete (IBA)
{(davon 2 beantragt mit 3 610 ha Flache) 9 42114
Bestehende *Flachennaturdenkmale (FND) 933
Einstweilig sichergestellte
*Flachennaturdenkmale (FND) 133
*Landschaftsgeschiitzte (GP) und
**denkmalsgeschutzte (D) Parks 362

* geschitzt nach Umweltrahmengesetz vom 29.06.1990, Arti-
kel 6 Naturschutz und Landschaftspflege § 3 Vorldufige Rege-

lungen
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Durch die zahlreichen Uberlagerungen von
Schutzgebietskategorien auf derselben Flache
(z.B. LSG/BR/FIB/IBA/NSG oder NSG/NWR) kann
die geschutzte Gesamtflache Sachsen-Anhalts
nicht durch Addition ermittelt werden.

Die Schutzgebietsfliche Sachsen-Anhalts mit
vorrangiger Naturschutznutzung (NSG, National-
park) betrug am 01.01.1991 32 104 ha (ohne
einstweilig sichergestelite Flachen). Das sind
1,57 % der Landesfldche Sachsen-Anhalts. Als
langfristige Zielstellung in den européischen Lan-
dern werden 10- 15 % der Landesflache als Vor-
rangbereiche des Naturschutzes angestrebt.

Stand der Schutzgebiete 01.01.1992

im Jahr 1991 erfolgten kaum Unterschutzstel-
lungen und nur einige einstweillige Sicherstellun-
gen als Naturschutzgebiete. Diese Zuruckhal-
tung der Naturschutzbehédrden bei der Auswei-
sung von Schutzgebieten ist u.a. darauf zurlick-
zufiihren, dafé das Naturschutzgesetz fur Sach-
sen-Anhalt noch nicht verabschiedet war und so-
mit eine gewisse Rechtsunsicherheit bestand.
Die einstweiligen Sicherstellungen als Natur-
schutzgebiete betreffen 9 Gebiete mit ca. 5 472
ha im Regierungsbezirk Halle. Danach ergibt sich
mit Stand 01.01.1992

Einstweilig sichergestelite Naturschutzgebiete
(NSG)

Anzahl Flache (ha)

44 14 278

Fir die Festschreibung der zahlreichen 1990
einstweilig sichergestellten Natur- und Land-
schaftsschutzgebiete sind die Verfahren noch
nicht abgeschlossen, so daR es dadurch keine
Veranderungen in der Statistik der bestehenden
Schutzgebiete gibt. Zur Beschleunigung von
Ausweisungsverfahren ist es unbedingt erfor-
derlich, in die Erarbeitung der zahlreichen zur Un-
terschutzstellung notwendigen Unterlagen ge-
eignete Planungsbiros einzubeziehen,

Einige Gebiete wurden 1991 noch als Flachenna-
turdenkmale unter Schutz gestellt. Da es die
Schutzkategorie Flachennaturdenkmal wie auch
Geschutzter Park nach dem Bundesnaturschutz-
gesetz aber nicht gibt, wurden entsprechende
Flachen auch schon als Geschltzter Land-
schaftsbestandteil ausgewiesen. Aus diesem
Grund ist eine sachlich eindeutige Aussage Uber
die Anzahl solcher Gebiete zum 01.01.1992 nicht
moglich.

[n allen anderen Sbhutzkategorien entsprechend
der statistischen Ubersicht Stand 01.01.1991
gibt es zum Stand 01.01.1992 keine Veranderun-
gen hinsichtlich Anzahl und Flachengrélle, so
dal} sich eine weitere tabellarische Darstellung
erubrigt.

Einstweilige Sicherstellung

Aus den statistischen Ubersichten ist zu erken-
nen, daf’ ein grofRer Antell an Flache einstweillig
sichergestellt ist.

Da sich Ausweisungsverfahren fir Schutzgebie-
te oft dber Jahre hinziehen kénnen, bis aile not-
wendigen Abstimmungen erfolgt, Stellungnah-
men und Gutachten eingegangen und geprift
und die Entscheidungen getroffen sind, wurde
aufgrund des dringenden Handlungsbedarfs in
den letzten 2 Jahren vielfach die Moglichkeit der
einstwelligen Sicherstellung genutzt.

Dadurch wird verhindert, daf} die vorgesehenen
Naturschutzflachen bis zur endgultigen Unter-
schutzstellung in unerwinschter Weise verdn-
dert werden. Die unzulassigen Handlungen wer-
den in der Verordnung zur einstweiligen Sicher-
stellung festgelegt.

Zentrale Dokumentation der Schutzgebiete

Das Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-An-
halt ist Fachbehdrde fir Naturschutz des Landes.
Eine der Grundlagen fir die Erfillung ihrer Auf-
gaben besteht in der umfassenden, exakten und
aktuellen Dokumentation der Schutzgebiete.

Nach NatSchG LSA § 24, Abs. 1 sind die Gebie-
te aller Schutzkategorien im Landesamt fdr Um-
weltschutz, Abteilung Naturschutz, Sachgebiet

" Schutzgebietssystem flir das Land.Sachsen-An-

halt zentral zu registrieren, alle Daten und Unter-
lagen zu samméIn und rechnergestitzt aufzube-
reiten (so zur Erstellung von Ubersichten, stati-
stischen Auswertungen, die z.B. Vergleiche zwi-
schen den Kreisen und Regierungsbezirken er-
moglichen, Schutzgebietskarten) sowie im Rah-
men einer breiten Auskunftstatigkeit fir Natur-
schutz- und andere Einrichtungen und Behdrden
bereitzustellen. Die zentrale Dokumentation
kann aber nur so gut sein, wie die Zuarbeit von
den Bezirksregierungen und aus den Landkrei-
sen erfolgt. Sie ist die Grundiage fur den Aufbau
und die Laufendhaltung der Dokumentation.
Deshalb besteht die dringende Notwendigkeit,
dafld alle Naturschutzbehdrden neu ausgewiese-
ne Schutzgebiete bzw. Veranderungen bereits
bestehender an das Landesamt fir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt melden. Das betrifft auch
einstweilige Sicherstellungen, die gesondert re-
gistriert werden.
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Karte der Schutzgebiete des Landes Sachsen-
Anhalt (Stand 01.01.1991)
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Aber auch erst geplante, beantragte bzw. vorge-
schlagene Gebiete werden dokumentiert, sobald
eine schriftliche Information dazu vorliegt.

Vor allem die Unteren Naturschutzbehorden, die
fur den zahlenmafRig gréBten Teil der Unter-
schutzstellungen (Landschaftsschutzgebiete,
Naturdenkmale, Geschltzte Landschaftsbe-
standteile) und fUr die Erfassung geschiizter Bio-
tope nach & 20 BNatSchG bzw. § 30 NatSchG
LSA verantwortlich sind, werden um gewissen-
hafte Meldung gebeten, denn eine korrekte,
stets aktuelle aussagefahige zentrale Dokumen-
tation dient auch ihrer wie der gesamten Natur-
schutzarbeit im Land.

In diesem Zusammenhang sei noch einmal ge-
dankt fur die gute Unterstiitzung durch die Unte-
ren Naturschutzbehdrden bei der Erarbeitung der
Karte "Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt -
Karte der Schutzgebiete" 1 : 200 000 Stand
01.01.1991. Im Rahmen dieser Zusammenarbeit
konnten auch die Angaben fur die hier vorgeleg-
ten Statistiken ergénzt und prazisiert werden.

Gisela Buschner

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Dezernat 7.2

Reideburger Str. 47-49

0-4020 Halle (Saale)

20



Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
29. Jahrgang - 1992 . Heft 1

ARTDAT - ein EDV-Programm

zur Artenerfassung

Norbert Jenrich

1. Entstehung, Zweck und Stellung im Kon-
zept der faunistischen Datenerfassung
(Zentrales Artenkataster)

Das Programm ARTDAT wurde im Landesamt
fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU), Abtei-
lung Naturschutz, in Zusammenarbeit mit ehren-
amtlichen Ornithologen erarbeitet. Seine bisher
fertiggestellte Komponente dient der Erfassung
von ornithologischen Beobachtungen. '
Die Naturschutzbehorden haben unter anderem
die Aufgabe, jederzeit Uber die Verbreitung von
Tier- und Pflanzenarten im Land Sachsen-Anhalt
aussagefahig zu sein. Das ist in vielfacher Hin-
sicht notwendig. Als Beispiel sei die Eingriffsre-
gelung genannt. Findet ein Eingriff statt, so kénn-
te zu dieser Flache das entsprechende Artenin-
ventar fUr die Bearbeiter des Vorganges zur Ver-
figung gestellt werden, damit diese geméR der
Bundesartenschutzverordnung und an Hand ak-
tueller "Roter Listen" Aussagen zur Wertigkeit
des Gebietes treffen konnen. Ein weiterer An-
wendungsfall wére die fundierte Begrindung bei
der Ausweisung von Naturschutzgebieten.
Deshalb wird in der Abteilung Naturschutz des
LAU ein zentrales, EDV-gestutztes Artenkata-
ster, welches maglichst viele Tiergruppen ent-
halten soll, aufgebaut. Dieses Artenkataster soll-
te eine Komponente des "Ressortubergreifenden
Umweltinformationssystemes (UIS) im Land
Sachsen-Anhalt" werden. Darin integriert ist die
Anbindung des Artenkatasters an ein geografi-
sches Informationssystems (GIS), um themati-
sche Karten (z. B. fir schutzwirdige Bereiche)
computergestitzt erstellen zu lassen.

Daten werden durch Spezialisten der Fachgrup-
pen, der Naturschutzverbénde, der Naturschutz-
stationen, der Naturschutzbehdrden, der staatli-
chen Vogelschutzwarte und des LAU erhoben.
Um eine mdglichst umfassende Datenbasis zu
erhalten, wurde ein spezielles Augenmerk auf
die Erfassung durch die ehrenamtlichen Mitglie-
der in den Fachgruppen gelegt. Deshalb wur-

defwird im Landesamt flr Fachgruppen und in
Zusammenarbeit mit diesen ein EDV-Programm
far PC (ARTDAT) zur Artenerfassung fur laufende
Beobachtungen von Tierarten (z. B. Sduger, V6-
gel, Fische, Insekten) entwickelt. Das Programm
enthalt neben komfortablen Erfassungsmasken
auch Suchmdglichkeiten, Drucklistenausgaben
nach unterschiedlichsten Kriterien. In Zukunft
werden statistische Auswertemoglichkeiten und
entsprechende grafische Darstellungsmaoglich-
keiten integriert sein. Dieser Aufwand ist notig,
um zu sichern, daR im ehrenamtlichen Bereich
auch optimal mit dem Programm gearbeitet wer-
den kann.

Die Teilkomponente "Ornithologische Datener-
fassung"ist in einer ersten Version fertiggestellt,
wird aber stéandig, entsprechend den Bedurfnis-
sen, erweitert und gepflegt.

Besonders sei hier Herrn Tobias Stenzel (Halle)
fur seinen Programmteil "Pentadenauswertung"
gedankt.

Das Programm wird kostenlos vom LAU, Abtei-
lung Naturschutz, bereitgestellt. Das Landesamt
erhalt dafiir die damit erfafsten Daten auf Disket-
te. Die Fachgruppen, Verbande, Vereine etc. er-
fassen ihre erhobenen Daten und werten diese
mit Hilfe des Programmes eigenstandig aus (z. B.
Gestaltung von Jahresberichten).

Nach entsprechenden Verdichtungen werden
die Daten ins zentrale Artenkataster des LAU ein-
gelesen und dort gehalten. Den Kontakt zu den
Fachgruppen und Vereinen zur Programmpflege
halt das Landesamt fur Umweltschuiz Sachsen-
Anhalt, Abteilung Naturschutz, Dezernat 7.1,
Tel.: 205407. Die Anwender werden standig bei
Neuerungen informiert. Im zweiten Quartal 1992
ist im LAU ein Erfahrungsaustausch fiir ehren-
amtliche Naturschitzer zum Thema "Elektroni-
sche Datenverarbeitung fir PC-Basis" vorgese-
hen. Dort kénnen Probleme und Fragen, die im
Zusammenhang mit diesem Programmpaket
stehen, erdrtert werden. Weiterhin sollen Anre-
gungen flr die Weiterentwicklung des Program-
mes gesammelt werden.
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2. Beschreibung des Programmteils ornitho-
logische Datenerfassung

2.1. Leistungsumfang Version 1.2.

Das Programm dient der Erfassung von laufen-
den ornithofogischen Beobachtungen durch Ver-
eine, Fachgruppen etc.

Uber komfortable Bildschirmmasken wird die
Eingabe realisiert. In verschiedenen Feldern ste-
hen Eingabehilfen und Prafungen zur Verflgung,
so z. B. fUr die Editierung des Artnamens. Es wird
in der Maske jeweils eine Beobachtung einer Art
{entspricht einem Datensatz) angezeigt (siehe
Abb. 4). Dadurch ist es méglich, nach vorherge-
hender Anwahl des Datensatzes, leicht Korrektu-
ren und Erganzungen durchzufiihren. Uber ein
gesondertes Such- und Indexment sind komple-
xe Suchfunktionen implementiert. Damit lassen
sich die Daten in vieiféltiger Form sortiert anzei-
gen. Ebenfalls besteht die Moglichkeit, sich for-
matierte Drucklisten ausgeben zu lassen. Diese
konnen nach frei wahlbaren Kriterien zusam-
mengestellt werden.

2.2. Dateistruktur und Erfassungsraske

Die Dateistruktur ist aus Abb. 1 ersichtlich. Der
Artname wird immer als maximal vierstellige Ab-

kUrzung abgespeichert. In der Maske kann der
Artname (Feld: ART) als vollstdndiger Artname,
als Abklrzung oder als Bruchstick des Namens
eingegeben werden. Vom Programm wird im-
mer automatisch die Abkurzung in die Datenbank
nach vorhergehender Prafung tbernommen.
Das Datum wird in der Form TT.MM.JJ eingege-
ben. Im Feld UHRZEIT kann der Beobachtungs-
zeitraum oder aber die genaue Zeit vermerkt wer-
den (siehe Abb. 2). Unter ORTSNAME wird der
Ort (Dorf, Stadt) abgespeichert, der dem Beob-
achtungsort am nachsten gelegen ist. Das Feld
ORTLOKAL gibt den genauen Beobachtungsort
der Artan (z. B. eine bestimmte Art wurde an der
Elbe km 279 gesehen, so steht im Feld ORTLO-
KAL: Elbe km 279 und im Feld ORTSNAME:
Aken).

FUr den Ortsnamen existiert eine Referenzdatei
in der Gauss-Krliger-Koordinaten abgespeichert
sind, um eindeutige geografische Bezlge her-
stellen zu kénnen. Damit ist es spater maglich,
mit Hilfe des geografischen Informationssyste-
mes (GIS ARC-INFO) computergestUtzt themati-
sche Karten zu erstellen.

Um einen weiteren rédumlichen Bezug zu erhal-
ten, jetzt aber auf Rasterbasis, wurde das Feld
QUADR eingeflihrt, in dem Meftischblattqua-
dranten eingegeben werden kénnen. Es ist aber
auch moglich, andere Rasterformate einzuge-
ben, das richtet sich immer nach dem jeweiligen
Anwendungsfall des Programmes.

Seite # 1
Datensatzformat der dB-Datei C:\USER\NORBERT\DBDAT\AVKOET\AVKOETY91 .DBF
Anzahl der Datensatze 2669
Datum der letzten Aktualisierung: 09.12.91
Feld Feldname Typ Lange Dez Index
1 ART Zeichen 4 N
2  DATUM Datum 8 N
3 UHRZEIT Zeichen S N
4 ORTSNAME Zeichen 15 N
5 ORTLOKAL Zeichen 15 J
6 QUADR Zeichen 7 N
7 ANZAHL Numerisch 5 N
8 ANZSPEZ Zeichen 1 N
9 SEX Zeichen 7 N
10 VERH Zeichen 2 N
11  BIQTOP Zeichen 4 N
12 KOMMENT Memo 10 N
13 BEUBACHT Zeichen 5 N
14 MARKE Zeichen 1 N
** Gesamt ** 94

Abb. 1: Dateistruktur
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Abkiirzungsliste

Feld: Anzspez: (Spezifizierung der Anzahl der beobachteten

zum_Programm

Individuen)

Leerzeichen

genaue Anzahl

=S geschatzt

D e e groBer als
€ vvii i kleiner als
5

Feld: Verh:

VIFAUNA

unsichere Beobachtung

{Abklrzungsliste Verhalten)

Mannchen / Weibchen

af oo auffliegend

ba . ... balzend

br ..o britend

U e Futtersuche

TEB veeee e rastend

rf oo e rufend

TU orv v e ruhend

TV v e Revierverteidigung

S1 e singend

SD st Beobachtung am Schlafplatz
tr e e im Trupp

Ub e e iberfliegend

ZU e e e e Zug allgemein

N o e e Zug --> nach Nord

NW oo e e e Zug --> nach Nordwest
W e Zug --> nach West

SW i i e Zug --> nach Silidwest
S e e Zug --> nach Sid

SE i e Zug -~-> nach Sldost

E oo Zug --> nach Ost

NE i Zug --> nach Nordost
Feld: SEX (Geschlechter und/oder Altersangebe)
2 Trennungszeichen

Trennungszeichen

12/10 v 12 Mannchen / 10 W
2:3 BRI 2 Adulte 3 Imma
1/1:6 . oo 1 Mannchen / 1 We

Feld: Uhrzeit:
Beispiele:

1132 v oieiee
1200-1500 ......

{Eingabe der Uhrzei

11.32 Uhr
12.00-1500 Uhr

Adult : Immatur

eibchen
ture

ibchen 6 Immature

t)

Abb. 2: Abkirzungsliste

23




In ANZAHL wird die Gesamtanzahl der Individu
en der becbachteten Art notiert. Das Feld ANZ-
SPEZ dient der Spezifizierung des Feldes AN-
ZAHL, hier sind Anmerkungen zur Datenerhe-
bung maalich (sieche Abb. 2). In der Spalte SEX
werden  Eintragungen zum  Geschlechter-
und/oder Altersverhaltnis gemacht (sishe Abb.
2). Das Feld VERH ist in die Datenbank integriert
worden, um Aussagen Uber das Verhalten der
entsprechenden Art zu treffen. Die Inhalte, die in
diesem Feld abgespeichert werden, richten sich
immer nach dem Anwendungszweck des Pro-
agrammes. In Abb. 2 Feld VERH sind die wichtig-
sten Falle aufgelistet. Es ist aber auch moglich
das Feld unausgeflllt zu lassen. Das gleiche gilt
auch fur alle anderen Felder mit Ausnahme von
ART, DATUM, ORTSNAME und ANZAHL.

Um Aussagen zum Lebensraum der Art treffen
zu konnen, steht die Spalte BIOTOP zur Verfu-
gung. Hier ist die Eingabe eines maximal vier-
stelligen Biotopschlissels moglich. Da fir die
Biotopkartierung von Sachsen-Anhalt das nieder-
sdchsische Modell verwendet wird, sollte des-
sen Schltssel auch in der hier beschriebenen Da-
tenbank zur Anwendung kommen. Es ist aber
prinzipiell moglich, andere Schllssel zu verwen-
den.

KOMMENT ist ein Memofeld in der Datenbank,
d. h., es kann jeder beliebige unstrukturierte Text
als Kormmentar zum Datensatz abgespeichert
werden. Da auf den Drucklisten aus Platzgrin-
den diese Spalte in einer Breite von 30 Zeichen
gedruckt wird, ist es emptehlenswert, den Text
nicht grofder als ca. 90 Zeichen (3 Zeilen) werden
ZuU lassen.

Im Feld BEOBACHT werden die Beobachterkur-
zel eingegeben.

Das Feld MARKE ist fur programminterne Aus-
wertungen vorgesehen und dem Anwende:
nicht zuganglich.

Die Eingabemaske {Abb. 4) gliedert sich in vier
Teille. In den obersten zwel Zeilen werden Datei-
informationen dargestellt. Index: gibt den ge-
wahlten Index an, d. h., es wird das Kriterium an-
gegeben, nach dem die Datenbank augenblick-
lich sortiertist. Im Beispiel Abb. 4 Art-(Dat), ist die
Datenbank nach Arten sortiert {indexiert) und bei
Datensatzen mit der gleichen Art nochmals nach
dem Datum.

Mit dem Programmpunkt "Suchen/Index" ist es
jederzeit moglich, die Sortierreihenfolge der Da-
tenbank zu andern. Unter ‘Datei” ist die zur Zeit
aktivierte Datenbank mit entsprechendem Pfad
angezeigt.

Im doppelt umrandeten Kastchen befindet sich
die Eingabeposition fir den Artnamen, alle wei-
teren Datenbankfelder finden im darunterliegen-
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den Kastchen Platz, einschlielflich des Memofel-
des fur den Kommentar.

Zur Steuerung des Programmes befindet sich auf
der rechten Bildschirmseite ein Seitenmend, in
dem alle wichtigen Funktionen enthalten sind.

2.3. Hardwarevoraussetzungen, Installation und
Programmestart

Folgende Hardwarevoraussetzungen mdissen
gewahrleistet sein: AT 286 oder grofier, minde-
stens 640K RAM, Festplatte, Diskettenlaufwerk,
24-Nadeldrucker, s/w oder Farbbildschirm,
MS/DOS 3.2 oder hoher, dBASE 4.01.

Das Programm kann auf Diskette bezogen wer-
den. Zur Installation ist es notwendig, ein eige-
nes Directory (Verzeichnis) anzulegen. Dort hin-
ein werden alle auf der Diskette befindlichen Da-
teien kopiert.

Um das Programm zu starten, geht man am
zweckmaligsten folgendermalien vor: Vor dem
Start von dBASE wechselt man in das Direktory,
in dem man die Dateien abgespeichert hat.
AnschlieRend wird dBASE gestartet. Im Menu-
system von dBASE geht man mittels Kursorta-
sten zum Punkt Programme und positioniert den
Lichtbalken Uber "AVKN". Jetzt wird die Eingabe-
taste gedrickt, und nach Beantwortung von Fra-
gen, ob dieses Programm gestartet werden soll,
erscheint das Datejverwaltungsment von ART-
DAT auf dem Bildschirm.

2.4. Dateiverwaltungsmenu

Die drei Punkte dieses Mens sind in horizonta-
ler Richtung mit den Kursortasten erreichbar
(siehe Abb. 3). Punkt 1 "Dateiauswahl" enthalt
alle zur Bearbeitung zur VerflUgung stehenden
Dateien, welche mit den Kursortasten+FEingabe-
taste ausgewahlt werden kénnen. Es erscheint
eine Ausschrift zur Bestatigung, dafd die gewéhl-
te Datei aktiviert wurde. Nach nochmaligem
Betatigen der Eingabetaste kommt man zurlick
ins Dateiauswahlmenl und kann mit Punkt 3
'Eingabe- und Auswertungsprogramm’ die ei-
gentliche Bearbeitungsmaske aufrufen. Punkt 2
‘Neuerstellung" dient zur Generierung einer neu-
en Datenbank mit gleichem Format. Nach Aufruf
dieses Punktes wird die Eingabe eines Dateina-
mens verlangt, alles weitere geschieht automa-
tisch.

2.5. Beschreibung des Eingabe- und Auswer-
tungsmends (Seitenmend)

Hiermit werden alle wichtigen Datenbankfunk-
tionen wie Eingaben, Anderungen, Loschungen,
Datensatzpositionierungen vorgenommen (sieche
Abb. 4). Weiterhin sind verschiedene Funktionen



zur Auswertung der Daten realisiert wie Jahres-
artenliste, Einzelartenliste, Berichte etc. Das Pro-
gramm arbeitet grundsatzlich so, daf? jeweils ein
Datensatz in der Bildschirmmaske angezeigt und
zur Bearbeitung zur Verfigung gestellt wird. Mit
dem Punkt 'Tabellendarstellung" ist es maglich,
gleichzeitig mehrere Datensatze in Listenform
darstellen zu lassen. Alle Menlpunkie werden
mittels Kursortasten+Eingabetaste ausgewahlit.
Die ESC-Taste dient zur Unterbrechung des Pro-
grammes an allen Eingabepositionen.

2.5.1. Beschreibung der einzelnen Meniipunkte
2.5.1.1. Editierfunktionen:

Anfiigen:

Dieser Punkt dient zum Anflgen eines neuen Da-
tensatzes an die Datenbank, d. h. der Eingabe ei-
ner Beobachtung einer Art. Die einzelnen Felder
der Maske, beginnend mit ART, werden nach-
einander zur Eingabe angesprungen.

Wie schon oben erwahnt, kann der Artname in
verschiedener Form als Abkulrzung, vollsténdiger
Name oder als Anfang des Namens eingegeben

werden. Das Programm verwendet immer auto-
matisch die Abklrzung des Artnamens und fihrt
verschiedene Priifungen durch. Tritt ein Fehler
auf (z. B. Artname faisch geschrieben oder
falsche Abkirzung benutzt), so wird ein Bild-
schirmfenster zur Korrektur gedffnet. Dort sind
alle Artnamen und Abktrzungen anwahlbar, um
sie in die Datenbank zu Ubernehmen. Dieses
Fenster 1alkt sich auch als Hilfestellung 6ftnen, in-
dem man den ersten Buchstaben des Artnamens
eingibt und die Eingabetaste driickt.

Alle weiteren Eingabefelder sind schon unter
Punkt 2.3 Dateistruktur und Eingabemaske be-
schrieben.

Eine Besonderheit stellt das Feld KOMMENT
dar. Scilen hier Daten eingetragen werden, muf
dieses Feld mit den Taster Strg+Pos 1 aktiviert
werden, d. h. beide Tasten mussen gleichzeitig
gedriickt werden. Jetzt kann man den ge
wilnschten Text eingeben. Um dieses Feld zu
verlassen, miussen folgende Tasten wieder
gleichzeitig gedriickt werden: Strg+Ende. Soll
der Datensatz abgespeichert werden, so betatigt
man die Tasten Strg+Ende gleichzeitig. Es er-
scheint ein Pull-Down-Menil mit verschiedenen

Dateiauswahl Neuerstellung Eingabe-

XYZ |

DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF
DBF

AVHILD78.
AVHILD79,
AVHILDEU.
AVHILDSB1.
AVHILD8Z.
AVHILDR3,
AVHI1LDEA,
AVHILDHES,
AVHILDEBG.
|AVHILDB7.
{AVHILDES.
|AVHILD&9.DBF
| AVHILDRSO . DBF
AVHILDS1.DBF
| AVKOET91.DBF
[AVTESTO1.DBF

und Auswertungsprogramm

Verzeichnis wird gelesen
Auswahl oder Neuerstellung der

zu bearbeitenden Dateien!

Abb. 3. Dateiverwaltungsment
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Speicheroptionen. Mit dem 1. Punkt "Spei-
chern/Eing. nachster DS/Wertlbern." wird der
editierte Datensatz gespeichert. Alle Felder,
auler ART, ANZAHL, ANZSPEZ und SEX werden
in den nachsten zu editierenden Datensatz Uber-
nommen. Gerade bei Exkursionen werden haufig
mehrere Daten am gleichen Ort und zur gleichen
Zeit erhoben. Um diese Daten nicht stdndig neu
eingeben zu mussen, kann mit dieser Speicher-
option gearbeitet werden.

Mit der nachsten Option "Speich/Eing. DS/keine
Wertiib." wird der Datensatz abgespeichert, aber
alle Felder des nachsten Datensatzes in der Mas-
ke geloscht. Man befindet sich weiterhin im An-
fugemodus. Der Punkt "Speichern/Eingabeen-
de" speichert den Datensatz ab, und man gelangt
zurdck ins Seitenmeni. Der letzte Punkt "AB-
BRUCH ohne Speichern!!" wird zum Beenden
des Anfugemodus' benutzt, ohne Daten zu spei-
chern. Man gelangt zurlck ins Seitenmend.

Andern:
Sind bei der Eingabe eines Datensatzes Fehler
aufgetreten, so kann man diese mit dem Meni-

punkt "Andern” korrigieren. Dazu muf mit den zur
Verflgung stehenden Positionierfunktionen der
zu korrigierende Datensatz zuvor eingestelit wer-
den, so daf dieser auf dem Bildschirm angezeigt
wird. Nach Anwahl von “Andern" ist jedes Daten-
satzfeld mittels Kursortasten zuganglich und
kann Uberschrieben werden.

Ldschen:

Der zu I6schende Datensatz wird durch die Posi-
tionierfunktionen zuvor auf dem Bildschirm zur
Anzeige gebracht. Anschliefend kann der Daten-
satz geldscht werden, d. h. der entsprechende
Datensatz wird mit einer Loschmarkierung ver-
sehen. Der Datensatz erscheint nicht mehr in der
Datenbank.

2.5.1.2. Positionierfunktionen fir Datensatze

Die Positionierfunktionen sind immer wirksam in
Abhéangigkeit des jeweils eingestellten Indexes
(Sortierreihenfolge der Datenbank), d. h. ist die
Datenbank nach Datum indexiert, werden alle
Datensatze in der Reihenfolge des Datums an-

Index: Art-{(Dat) Satznummer # 2174
DATEI: \USER\NORBERT\DBDAT\AVKOET\AVKOET91.DBF
ART: KsG == MENUAUSWAHL ==
Anfligen
Andern
ANZAHL: 11 ANZSPEZ.: Datensatz ld&schen
SEX: VERHALT.: 2u | jemmmmmr e e -
Nachster Datensatz
BEO OR7T: Neolith Teich ORTSNAME: Trebbichau Vorh. Datensatz
QUADRANT : BIOTOP: 132 Erster Datensatz
Letzter Datensatz
UHRZEIT: 1528-1600 DATUM: 15.10.91 Uberspringen
BEOBACHT: Ro Einzel-Artliste
Suchen/Index
KOMMENTAR: Tabellendarstellung
Berichte
Trupp fur sich,15.28 Uhr Anflug v, N her, Jahresartenliste
Einfall, kein AnschluB an SaG u. BI1G, Phys. Ldschen v. DS
16.00 Uhr Abflug! Dateiauswahl
Sicherheitskopie
Programm beenden

Wahlen:

<— oder Anfangsbuchstabe einer Option eingeben

Abb. 4: Erfassungsmaske und Seitenment
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gezeigt, auch wenn manche Datensatze phy-
sisch in anderer Reihenfolige in der Datenbank
vorliegen. Oder ist in der Datenbank der Index
"Art" eingestellt, so erfolgt die Anzeige der Da-
tensdtze in alphabetischer Reihenfolge der vor-
handenen Artabklrzungen. Die Einstellung der
Sortierreihenfolgen (Indexe) erfolgt unter Punkt
"Suchen/Index".

Néachster Datensatz:

Wird der Lichtbalken Uber "Nachster Datensatz"
positioniert, so wird mit dem Betatigen der Ein-
gabetaste der nachste Datensatz in entspre-
chender Sortierreihenfolge eingestelit.

Vorhergehender Datensatz.

Mit dieser Option erfolgt das Gegenteil, es wird
der vorhergehende Datensatz zur Anzeige ge-
bracht.

Erster Datensatz:
Hiermit wird der erste Datensatz der Datenbank
eingestellt.

Letzter Datensatz:
Hiermit wird der letzte Datensatz der Datenbank
eingestellt.

Uberspringen:

Will man gleichzeitig mehrere Datensétze Uber-
springen, $o benutzt man diese Option. Nach der
Anwahl erscheint ein Fenster mit der Abfrage der
zu (berspringenden, Datensatze.

2.5.1.3 Such- und Auswertungsfunktionen

Suchen/Index:

Nach der Anwahl dieses Punktes wird ein Pull-
Down-Menl angezeigt, mit dem man die ver-
schiedenen Indexe (Sortierreihenfolgen) einstel-
len kann. Es ist auch mdglich, die Datenbank
nichtindexiert anzeigen zu lassen. Die verschie-
denen Mdoglichkeiten sind in Abb. & dargestellt
und werden mittels Lichtbalken und Kursorta-
sten aktiviert,

Will man in der Datenbank nach bestimmten Kri-
terien suchen, so wird als erstes der zweck-

Index: Art-(Dat)

DATEI: \USER\NORBERT\DBDAT\AVKOET\AVKOETS1.DBF

Satznummer # 2174

ART: KsG == MENUAUSWAHL ==
Anfligen
Andern
ANZAHL Datensatz ldschen
SEX| INDEX- UND SUCHBEGRIFFSAUSWAHL | | |==m==~ommmmmme oo~
SIS ZZ=-CIZZSZSCSCZS=S=-=Z-S=-S-S=-x--—=-—=-—=-—=-Z-x=r-zT=-=-—=—=== Nachster Datensatz
BEO_ORT| Art+Datum Vorh. Datensatz
QUADRANT | Datum Erster Datfensatz
Art+Beobachtungsort Letzter Datlensatz
UHRZEIT| Beobachtungsort Uberspringen
BEOBACHT| Mefltischblattquadrant+Art Einzel-Artliste
—— | BiotoptArt _— Suchen/Index
KOMMENT | -=--~-~~- e e Tabellendarstellung
—— | Eingabereihenfolge {ohne Index) Berichte
Trupp f Jahresartenliste
Einfall Phys. Ldschen v. DS
16.00 U Dateiauswahl
Sicherheitskopie
Programm beenden

Auswahl mit Pfeiltasten,

Bestatigung mit [ETURN

Abb. 5: Index- und Suchbegriffsauswahlmeni
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makigste Index eingestellt, und als zweites wer-
den die Suchbegriffe eingegeben. Sucht man
z. B. Datensétze der Saatgans am Neolith Teich,
ist es notwendig, den Index "Art+Beobachtungs-
ort” einzustellen.

Danach erscheint ein Fenster mit den Fragen
nach der Art und dem Ort. Gibt man diese ein
(Abb. 8), so wird die Datenbank auf den ersten
Datensatz positioniert und angezeigt, der diese
Bedingungen erfiilit. Alle weiteren Datensatze,
die ebenfalls diese Suchbedingungen erflllen,
sind mit der Funktion "Nachster Datensatz" auf
den Bildschirm zu holen. Eine andere Moglich-
keit, sich gleich mehrere Satze anzeigen zu las-
sen, ist mit der Option "Tabellendarstellung” ge-
geben.

Durch die verschiedenen Indexe und den damit
verbundenen Suchmaéglichkeiten steht ein kom-
plexes Werkzeug zur VerfUgung, um die Daten-
bank in vielfaltiger Hinsicht zu analysieren.

Tabellendarstellung:

Auflistung der Datensatze auf dern Bildschirm in
voreingestellter Sortierreihenfolge in Tabellen-
form.

Berichte:

Dieser Punkt wird neu Uberarbeitet werden und
dient dem Aufruf von Berichten, die mit dem Re-
portgenerator von dBASE erstellt worden sind.

Jahresartenliste:

Kompletter Ausdruck der Datenbank in forma-
tierter Form als Jahresartenliste, sortiert nach Ar-
ten und Datum (siehe Abb. 7).

Einzel-Artenliste:

Ausdruck der Datenséatze einer bestimmiten Art.
Nach der Anwahl erscheint gin Fenster, in dem
die gewlnschte Art abgefragt wird. Zur Speziii-
zierung ist es optional moglich, einen bestimm-
ten Beobachtungsort einzugeben. Die Druckliste
hat die gleiche Form wie die Jahresartenliste, ist
aber auf eine Art beschrankt.

2.5.1.4 Restliche Funktionen

Physisches L&schen von Datenséatzen:
Im Punkt "Datensatz |6schen" wurden Datensat-
ze mit Loschmarkierungen versehen, d. h. nicht

EINGABE DER SUCHKRITERIEN

SaG
Neolith Teich

Artabkiirzung:
Beo Ort:

Teils oder aller

Eingzabe eines

Daten

Index: Art-(Dat) Satznummer # 2174
DATEL: \USER\NOREERT\DBDAT\AVKOET\NAVKOET91.DBF
Fl ART: KsG == MENUAUSWAHL ==W
Anfiigen
Andern
ANZAHL: 11 ANZSPEZ . : Datensatz ldschen
SEX: VERHALT.: 2« |-——=————— e ——— ==
MNachster Datensalz
| BEir ORT: Neplith Teich ORTSNAME: Trebbichau Vorh. Datensalz
1QUADRANT : BIOTOFP: 132 Erster Datlensatz
LLetzter Datensatz
UHHZEIT: 1528-1600 DATUM: 15.10.91 Uberspringen
BEOBACHT: Ro Einzel-Artliste
Suchen/Index

Abb. 6: Fenster zur Eingabe von Suchkriterien
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physisch aus der Datenbank entfernt. In diesem
Programmpunkt werden nun alle mit Léschmar-
kierung versehenen Datensaize aus der Daten-
bank entfernt. Anschlieiend erfolgt eine Neuin-

dexierung der Datenbank.

Datelanwahl:

Hiermit gelangt man ins Dateiauswahlsmenti

zurlck, um andere Dateien auszuwahlen

Sicherheitskopie:
Mit dieser Funktion werden automatisch Sicher-
heitskopien von allen zur Datenbank gehdrigen
Dateien auf Diskette angefertigt. Das Programm

fragt nach dem Diskettenlaufwerk {(A:, B:) und
nach der zu sichernden Datenbank.

Programm beendet:

Das Programm wird ordnungsgemaf’ beendet.

Datei: \DBASE\VKOTN\AVKOET9L.DBF
Auzahl  Geschl, Vi Ortsname

Aken
Lodderite
Kken
Diesdorf
Aken
Reinsdorf
Prebbichau
hken
Diesdorf
Diegdorf
Diesdorf

@b Aken

fu Kihren

€3 L e i DO b b e fed DO DD DO OO

Merlin —

1 Welfen

1 Wulfen

1 K1.-¥eipandt
1 Kothen

1 ih Trebbichau

1 ib Trebbichau

1 ib Wulfen
11 ib Trehbichau
1 ja Wulfen

Beobachtungsort Datus

Misteldrossel

B2771-27%
olzstr.
£277-379
Porst 1lkad
R378-244
Strape
Neolith
R278-284
Porst 1ka§
Porst 1ims
Forst 1kas
£279-284
L3dd. Porst

Mexr 1

Bruch
Acker

Stadtgeb.

Neolith Teich
Heolith Teich
Saufanggraben
Neolith Teich
Wulfener Bruch

09.02.91
15.02.91
18.02.91
10.03.91
17.03.91
17.03.91
17.03.91
14.04.91
14,0091
28.04.91
20.05.91
13.10.91
28.12.91

04.01.91
15.02.91
16.02.91
14.03.91
08.10.91
29.10.91
14.12.91
14.12.91
29.12.91

JAHRESARTENLISTE 1991

Uhrzeit

Mdx

1400
1500
1400

1000
1400
1630
1000

1200
0800
1400-1600
0500-1400

1300
1400
0900
0710
1300-1700
1330-1800
1305
1300-1700
0812-1705

JAbRX

OoOVC KOTHEN

Biot. Quadr.

am
1130
212
1110
212
800
132
11
1110
111g
1110
212
1130

912

1350

912

01.02.92
Kommeatar

Wasserstelle

Wasgerstelle

Kleinvogeljacd

-t

Abb. 7: Auszug aus einer Jahresartenliste
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3. Erweiterungen und Ausblick

In Zukunft wird das Programm in CLIPPER 5.01
umgeschrieben werden, um grafische Routinen
leichter einbinden zu kénnen.

Programmteile zur grafischen Darstellung der
Auswertungsergebnisse (wie Pentaden- oder
Dekadendarstellung usw.) in Forn von unter-
schiedlichen Diagrammen werden dann inte-
griert sein.

Ein weiterer wichtiger Punkt wird die direkte Er-
fassung von GauR-Kruger-Koordinaten fir jede
Beobachtung (d. h. fir jeden Datensatz) sein. Die
Koordinateneingabe erfolgt durch Einblenden frei
wahlbarer Kartenausschnitte auf dem Bildschirm
(gescannte Karten). Mit Hilfe des Mauszeigers
wird der gewdlnschte Beobachtungspunkt an-
geklickt, durch entsprechende Algorithmen um-
gerechnet und als GK-Koordinatenpaar in der Da-
tenbank abgespeichert.

Durch die erfal3ten Koordinaten ist es leicht mog-
lich, komplexe geographische Suchalgorithmen
zu erstellen.

Beispielsweise kann man mit zwei Koordinaten-
paaren einen rechtwinkligen Bereich auf der Kar-
te festlegen (mit Mauszeiger anklicken), und der
Computer sucht nun alle in diesem Bereich gele-
genen Beobachtungen, welche noch nach ande-
ren Parametern spezifiziert werden kénnen und
stellt sie zur weiteren Bearbeitung zur Verfu-
gung. Man kann aber auch zur flichenhaften Su-
che Polygone verwenden, um Gebiete genauer
einzugrenzen.

Auf den gescannten und auf dem Bildschirm dar-
gesteliten Karten wird es auch maoglich sein, aus
der Datenbank heraus automatisch Eintragungen
(z. B. Markierungen von Neststandorten) vorzu-
nehmen. Um bestimmte Gebiete auf den Karten
hervorzuheben, kénnen mittels Maus Umrisse
eingezeichnet werden. Die so bearbieteten Kar-
ten kénnen auf dem Drucker ausgegeben wer-
den.

Steht dem Benutzer des Programmes ein Digita-
lisiertablett zur Verfligung, so sind die soeben be-
schriebenen Programmpunkte alternativ dazu
mit héherer Prazision anwendbar.

ins Programmpaket sollen weitere Dateien ein-
gebunden werden. Bei Exkursionen ist es fur
spatere Auswertungen sinnvoll, dall Wetterda-
ten, Wasserstdnde und Gebietsinformationen
mit abgespeichert werden. Deshalb wird eine
zweite Datel, die relational gekoppelt ist, einge-
flgt werden. Weiterhin ist daran gedacht, eine
dritte Datei, in der man das Brutgeschehen ab-
speichern kann {Nestkarten in Dateiform), mit in
die Datenbank einzubauen. Dieses File wird
ebenfalls Uber eine Relation mit der Beobach-
tungsdatei verbunden werden.
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Flr die Erfassung von Rasterdaten und fur lau-
fende Untersuchungen auf sténdig den gleichen
Kontrollflachen (z. B. Internationale Wasservo-
gelzahlung) wird ein gesonderter Programm-
punkt geschaffen.
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
29. Jahrgang 1992 - Heft 1

Die Erfassung der fiir den Naturschutz
wertvollen Bereiche in Sachsen-Anhalt

Jens Peterson

Die Abteilung Naturschutz des Landesamtes fiir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU) hat in Zu-
sammenarbeit mit den Naturschutzbehdrden der
Kreise und vielen ehrenamtlichen Naturschutz-
mitarbeitern 1991 eine Erfassung der fir den Na-
turschutz wertvollen Bereiche des Landes im
Rahmen einer Befragung durchgefihrt. Das Zu-
sammentragen der detaillierten Kenntnisse der
Naturschitzer vor Ort ermoglichte fir jedes
Kreisgebiet eine umfassende und weitgehend
vollstdndige Darstellung dieser Bereiche auf to-
pographischen Karten (MafRstab 1 : 25 000).
Diese Groberfassung war erforderlich, um
schnellstmoglich eine landesweite Ubersicht
schutzwulrdiger Gebiete zur Verflgung zu ha-
pben, die mit anderen Verfahren wie z. B. der de-
taillierten Biotopkartierung so nicht zu erstellen
gewesen ware.

Diese, die gesamte Landesflache berlcksichti-
gende Erfassung basiert auf dem umfassenden
Wissen vieler, teilweise schon langjahrig ehren-
amtlich fir den Naturschutz wirkender Mitarbei-
ter. Allen sei fir ihre Beteiligung an der Befra-
gung sowie flr das bereitwillige Zurverfigung-
stellen der in der Freizeit gesammelten Erfahrun-
gen und Daten herzlichst gedankt.

Die erfalten Flachen stellen nur selten Einzel-
biotope dar, haufig wurden gréfiere, wertvolle
Landschaftsteile, beispielsweise Flultadler mit
gewasserbegleitenden Gehdlzsdumen, Feucht-
wiesen und Hochstaudenfluren aber auch grofe-
re intensiv genutzte Abschnitte als Komplex auf-
genommen. Die Gesamtlbersicht der erfaldten
Flachen veranschaulicht die Karte.

Die Auswahl der wertvollen Flachen orientierte
sich an der Naturausstattung der Kreise.
Wahrend beispielsweise in Hohenmolsen auch
verwilderte, unterholzreiche Pappelforste als
wichtige Elemente in einer sonst weitgehend
ausgeraumten Landschaft Berlcksichtigung fan-
den, wurden solche Pflanzungen in landschaft-
lich reicher strukturierten Landkreisen nicht er-
fafdt.

Da jeder der an den Befragungen beteiligte Mit-
arbeiter des LAU mehrere Kreise zu betreuen

hatte, war dennoch eine gewisse Vereinheitli-
chung bei der Auswahl und Abgrenzung der
wichtigen Bereiche mdglich.

Jedes in die Karte eingetragene Gebiet erhielt
eine Bezeichnung und wurde, haufig nur durch
die Nennung eines oder mehrerer Biotoptypen,
kurz = charakterisiert (Beispiel: Rustenberg,
Trockenrasen). Lagen genauere Informationen
zu Gebietszustand, Gefahrdungen, Nutzung oder
Artenausstattung vor, wurden diese ebenfalls in
Begleitlisten aufgenommen.

Die als Ergebnis erstellten Karten der jeweiligen
Territorien wurden den zustandigen Naturschutz-
verwaltungen der Kreise und Bezirksregierungen
Obergeben und konnen dort eingesehen werden.
Ein vollstandiger Kartensatz befindet sich in der
Abteilung Naturschutz des LAU.

Zur Beurteilung geplanter Eingriffe in die Land-
schaft sowie als Entscheidungshilfe fur die
Behorden stellen diese Karten eine wichtige
Grundlage dar. Sie erméglichen eine schnelle
Ubersicht Uber die gegen Veranderungen beson-
ders sensiblen Bereiche, ersetzen aber selbst-
verstandlich keine genauen Analysen im Gelan-
de.

Erste Berlicksichtigung fanden die ausgewiese-
nen Gebiete bereits bei der Planung der Tras-
senflihrung von vorgesehenen StralRenbaumald-
nahmen in Sachsen-Anhalt und bei der Standort-
suche fur Mdlldeponien.

Die auf den Karten dargestellten Gebiete erfor-
dern weitergehende Analysen, etwa hinsichtlich
der Verteilung und genauen Abgrenzung be-
stimmter Biotoptypen, einer grindlichen Beur-
teilung des Zustandes, der Beeintrachtigungen,
der aktuellen Nutzung der Flachen sowie der
Sammlung umfangreicher Daten zum Vorkom-
men von Tier- und Pflanzenarten. Neben den Ar-
tenerfassungsprogrammen hat bei diesen vertie-
fenden Untersuchungen die unter Leitung des
LAU stehende selektive Biotopkartierung eine
besondere Bedeutung.

Jens Peterson
Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
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Karte der fur den Naturschutz wertvollen Berei-
che in Sachsen-Anhalt (erstellt mit ARC-INFO)
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
29. Jahrgang - 1992 - Heft 1

Vorhaben zur Biotopkartierung

in Sachsen-Anhalt

Jens Peterson

Das Programm zur Biotopkartierung in Sachsen-
Anhalt basiert im wesentlichen auf zwei unter-
schiedlichen Kartierungsmaodellen: der flachen-
deckenden Biotoptypenerfassung unter Verwen-
dung von Color-Infrarot-{(CIR-)Luftbildern sowie
der selektiven Biotopkartierung auf vegetations-
kundlicher Grundlage, letztere ist auf fir den Na-
turschutz besonders wertvolle Bereiche be-
schrankt,

Da einerseits derzeit Luftbilder fir die Biotopty-
penerfassung noch nicht zur Verflgung stehen
und andererseits die selektive Biotopkartierung
einen relativ grofden Zeitaufwand erfordert, wer-
den vorerst besonders schuiz- und pflegebedirt-
tige Biotope zuséatzlich im Rahmen spezieller
Schnellerfassungsprogramme kartiert.

1. flachendeckende Biotoptypenerfassung

Als Voraussetzung fUr eine geordnete, die Belan-
ge des Natur- und Landschaftsschutzes berlick-
sichtigende Entwicklung der Landschaft sowie
zur Erarbeitung effektiver Schutzkonzepte sind
flachendeckend Untersuchungen zum Vorhan-
densein und zur Verteilung von Biotopstrukturen
und Biotoptypen erforderlich.

Mit vertretbarem Zeitaufwand ist diese Arbeit
nur unter Verwendung von CIR-Luftbildern zu be-
wiéltigen. Eine CIR-Befliegung der gesamten
Landesfldche Sachsen-Anhalts ist fir 1992 ge-
plant.

Die Auswertung des Bildmaterials wird vom LAU
organisiert. Unmittelbar in die Auswertung ein-
bezogen sind im Rahmen der Ersteliung der
Landschaftsrahmenplane die Unteren Natur-
schutzbehorden.

Als Ergebnis der auf Einzelflachen durch be-
grenzte, vergleichende Gelandeunterschungen
spezifizierten Luftbildauswertung kénnen detail-
lierte Karten zum Vorhandensein und zur Vertei-
lung von Biotopstrukturen und Biotoptypen er-
stellt werden.

Fir den Naturschutz besonders wertvolle
Flachen konnen mit Hilfe der CIR-Luftbilder in der

Regel erfalt und gut abgegrenzt werden, genaue
Aussagen zur Vegetationsstruktur sowie zur Ar-
tenausstatiung dieser Bereiche sind nur bedingt
moglich.

" 2. selektive Biotopkartierung

Eine méglichst umfassende Darstellung der Ve-
getationsverhdlinisse, aber auch anderer ,spezifi-
scher Biotopstrukturen innerhalb der fiir den Na-
turschutz wertvollen Bereiche ist nur durch um-
fangreiche Geléndearbeit moglich. Deshalb wird
eine auf diese Gebieste beschrénkte, selektive
Biotopkartierung — auf  vegetationskundlicher
Grundlage durchgefihrt.

Mit der selektiven Kartierung konnte schon 1991
begonnen werden, da diese Erfassungen auch
ohne vorhergehende Lufthildauswertung mog-
lich sind.

2.1. Vaorbereitung der selektiven Blotopkartie-
rung

Als wichtige Vararbeit fir aiese Kartierung wur-
den durch die Beschaftigten der Abteilung Na-
turschutz des Landesamtes fur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt (LAU) 1991 haupt- und ehren-
amtliche Naturschutzmitarbeiter aller Kreise
nach schutzwirdigen Gebieten befragt (Erfas-
sung der fur den Naturschutz wertvollen Berei-
che). Diese Bereiche wurden auf topographi-
schen Karten (Mafistab 1:25000) dargestelit. Die
so gewonnenen Informationen sind sehr wert-
voll, ermoglichen aber haufig keine genauen Aus-
sagen zum Vorhandensein und zur sicheren Ab-
grenzung bestimmter Biotoptypen. Fur den prak-
tischen Naturschutz wichtige Fragen zu Gebiets-
zustand, Nutzung oder Artenausstattung konn-
ten oft nicht gekldrt werden. Deshalb wurde mit
der selektiven Biotopkartierung zur Sammlung
weiterer Informationen in diesen Bereichen be-
gonnen.
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2.2. Zielsetzung und Vorgehensweise bei der
Kartierung

Eine wesentliche Aufgabe des Naturschutzes ist
es, die Eigenart und Schonheit der Landschaft zu
erhalten oder wiedernerzustellen sowie auf Dau-
er die Existenz lebensfahiger Populationen aller
heimischen Tier- und Pflanzenarten in ihren Le-
bensrdaumen zu sichern. Ein wichtiges Instru-
ment zur Erreichung dieses Ziels ist der Biotop-
und Flachenschutz.

Im Rahmen der selektiven Biotopkartierung sol-
len landesweit bedeutsame Flachen vollstandig
erfa®t werden, wobei es besonders darauf an-
kommt, alle gefdhrdeten Biotoptypen zu berlick-
sichtigen. Diese Erfassung soll eine Grundlage
fir den Ausbau des Schutzgebietssystems in
Sachsen-Anhalt liefern und eine Ubersicht Uber
vorrangig flir den Naturschutz wertvolle Flachen
ermdoglichen. Es werden nur die aktuell wertvol-
len Bereiche ohne die in der Regel notwendigen
Pufferzonen erfaldt, auch lediglich entwicklungs-
fahige Gebiete werden nicht berlcksichtigt. Um
den dauerhaften Schutz der kartierten Biotope si-
cherzustellen, ist deshalb, etwa bei der Auswei-
sung von Naturschutzgebieten, &ft eine grofiere
Flache notwendig.

Fir die selektive Biotopkartierung in Sachsen-An-
halt wurden mit geringfligigen Erganzungen die
Kartierungsunterlagen von Niedersachsen Uber-
nommen. Fur diese Vorgehensweise haben wir
uns entschieden, da einerseits das Niedersadchsi-
sche Kartierungsmodell sich in der Praxis seit
1977 bewahrt hat, andererseits so die Kartie-
rungsergebnisse in Sachsen-Anhalt und im be-
nachbarten Niedersachsen problemlos miteinan-
der vergleichbar sind. Aufierdem ermoglichte
diese Vorgehensweise praktisch einen soforti-
gen Arbeitsbeginn.

Die Abgrenzung der wertvollen Biotope erfolgt
bei diesem Kartierungsmodell im wesentlichen
nach vegetationskundlichen Merkmalen, beson-
ders bei der Beurteilung von Gewassern spielen
abiotische Biotopstrukturen eine groRere Rolle.
Die Fauna wird im Rahmen der Kartierung nicht
erfaldt.

Eine Kartieranleitung mit genauen Informationen
zur Struktur, GréRe und Artenausstattung der bei
der Erfassung zu berlicksichtigenden Biotopty-
pen liegt vor. Damit ist auch bei einer grofieren
Anzahl mitarbeitender Kartierer eine weitgehend
einheitliche Bewertung der schitzenswerten Be-
reiche sicherzustellen. Die Kartierungsergebnis-
se werden auf vorgedruckte Formblatter einge-
tragen. Dabei werden die genaue Abgrenzung
der Flachen (auf topographischen Karten 1 :
10000), die GrofRe der Gebiete, der Biotoptyp,
Angaben Uber besondere Strukturen, der Ge-
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bietszustand und die Nutzung erfal3t. Aulerdem
wird fir jedes Gebiet eine moglichst umfassen-
de Liste der Gefalpflanzenarten angefertigt, fur
stark gefahrdete und vom Aussterben bedrohte
Arten wird die PopulationsgréfRe geschatzt. Da
nur die einmalige Begehung der Gebiete gefor-
dert wird, muf} die Erfassung der Flora lUckenhaft
bleiben, trotzdem ermdglicht die Artenliste eine
relativ sichere Einschatzung des Wertes der Ge-
biete.

2.3. Mitarbeiter und Bearbeitungstand

Das Sachgebiet Biotopkartierung des LAU koor-
diniert die Kartierung landesweit, leitet die Kar-
tierer der Landkreise an und stellt die Kartie-
rungsunterlagen zur Verfligung. Von den 3 Kar-
tierern des Landesamtes wurden 1991 vorrangig
einstweilig gesicherte oder zur Ausweisung vor-
gesehene Naturschutzgebiete als Zuarbeit fur
die Bezirksregierungen kartiert (89 Gebiete).

In 7 Landkreisen wird die Biotopkartierung durch
eigene Mitarbeiter durchgefihrt, 6 Landkreise
haben mit dieser Aufgabe Planungsbiros beauf-
tragt. In 2 Landkreisen (RoRlau, Sangerhausen)
ist die Biotopkartierung bereits weitgehend ab-
geschlossen.

2.4. Auswertung, Weitergabe und Umsetzung
der Ergebnisse der selektiven Biotopkartierung

Die nach der Kartierung als vorrangig schutzwdr-
dig eingestuften Biotope werden in topographi-
sche Karten (1:50000) eingetragen, fortlaufend
numeriert und im Kartenbegleittext kurz be-
schrieben (Muster s. Abb.). Ist die Bearbeitung
einer Karte abgeschlossen, werden die Kartie-
rungsergebnisse nach der Vervielféltigung den
Naturschutzbehdrden, nach 8 29 BNatSchG an-
erkannten Verbdnden, den Tragern von
Raumordnung und Bauleitplanung und den in der
Landschaft wirkenden Fachverwaltungen zur
Verflgung gestelit. Damit soll bei Planungen si-
chergestellt werden, daR die Belange des Na-
turschutzes maglichst von vornherein zu berlck-
sichtigen sind.

Die Bekanntmachung der Gebiete ist eine wich-
tige Vaoraussetzung daflr, dafd nicht unbemerkt
negative Veranderungen vollzogen werden kon-
nen.

Genaue Angaben zu Vorkommen gefahrdeter Ar-
ten sind im Kartenbegleittext nicht enthalten, um
so weiteren moglichen Gefahrdungen entgegen-
zuwirken.

Die Mitarbeit von Naturschutzverbanden und en-
gagierten Einzelpersonen stelit eine unverzicht-
bare Hilfe bei der Sammlung weiterer Informa-
tionen uber die bei der Biotopkartierung abge-



Ausschnitt aus einer Karte der fir den Naturschutz besonders wertvollen Fldchen als Ergebnis der se-
lektiven Biotopkartierung (im dargestellten Bereich noch keine vollstdndige Erfassung)

Gebiets- Gesamt-  Erfassungseinheit/ Anteil Gebiets- Gesamt-  Erfassungseinheit/ Anteil
nummer flache schutzwirdiger % nummer flache schutzwirdiger %
{ha) Okosystemtyp (ha) Okosystemtyp
1 5 Uferstaudenflur 50 6 30 Steppenrasen 50
Mesophiles Grinland 30 Sitikat-Magerrasen 40
Ruderalflur 20 Wolfsmilch-Calluna-Heide 5
Mesophiles Grinland 5
2 13 Steppenrasen 60
Trockengebusch 40 7 90 Mesophiles Grinland 68
Silikat-Magerrasen Steppenrasen 30
Wolfsmilch-Calluna-Heide Trockengebiisch 10
Stillgewasser als
3 16 Steppenrasen 30 Lebensraum gefahrdeter Arten 1
Trockengebusch 15 Feuchtgebisch 1
Schluchtwald 15
Silikat-Magerrasen 30 8 9 Hartholzaue : 100
Wolfsmilch-Calluna-Heide 10
9 11 Hartholzaue 100
4 26 Steppenrasen 70
Mesophiles Grinland 25 10 45 Mesophiler
Silikat-Magerrasen 5 Eichenmischwald 100
Wolfsmilch-Calluna-Heide
5 4 Nahrstoffreiches 100 11 5 Steppenrasen 99
Stillgewasser Trockengebiisch 1

= 3

" GARTENSTAD

R\ - HALLEWIETLEBEN £
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grenzten Gebiete sowie bei der Uberwachung
und Pflege der schutzbeduritigen Bereiche dar.
Ohne die Information Uber schutzbedlrftige Be-
reiche durch ehrenamtlich tatige Naturschitzer
hatte sich der Beginn der selektiven Biotopkar-
tierung deutlich verzogert. Alle interessierten
Mitarbeiter werden an dieser Stelle nochmals ge-
beten, die Erfassungsprogramme der Abteilung
Naturschutz des LAU zu unterstiitzen, um mog-
lichst  umfangreiche  Informationen  Uber
schutzwirdige Gebiete zu erhalten.

3. Schnellerfassungsprogramme zur
Ergéanzung der anderen Kartierungs-
vorhaben

Landesweit werden bis zum Abschiul des er-
sten Kartierungsdurchganges der selektiven Bio-
topkartierung je nach den Mdglichkeiten der
Landkreise, sich an dieser Kartierung zu beteili-
gen, etwa 4-6 Jahre erforderlich sein. Die Aus-
wertung der CIR-Lufthilder zur flachendecken-
den Biotoptypenerfassung wird ebenfalls gerau-
me Zeitin Anspruch nehmen. Flr bestimmte, be-
sonders gefahrdete oder vorrangig pflege- und
forderungsbedirftige Biotoptypen ist deshalb
eine schneile Erfassung winschenswert. Da die
selektive Biotopkartierung nur wéhrend der Ve-
getationsperiode durchgefihrt werden kann,
wdurden im Zeitraum von November 1991 bis Fe-
bruar 1992 durch die Mitarbeiter unseres Sach-
gebietes landesweit Trocken- und Magerrasen
sowie Zwergstrauchheiden vereinfacht erfaflyt.
Dabei fanden auch kleinere, stérker beeintrach-
tigte Flachen Berlicksichtigung, die im Rahmen
der selektiven Biotopkartierung nicht mit bear-
beitet werden kdinen.

Beginstigt durch den schneearmen Winter
konnten mit Hiife eines einfachen Kartierungs-
schilssels genaue Angaben zur Flachengrée
sowie zu Verbuschung, Ruderalisierung, Eutro-
phierung und anderen Beeintrachtigungen ge-
sammelt werden.

Die so erhobenen Daten sind wesentlich detail-
lierter als die bei der Erfassung der wertvolien
Gebiete durch Befragung erhaltenen Informatio-
nen. Damit sind fundierte Aussagen zur Pflege-
bedurftigkeit und anderen Sicherungs- und Erhal-
tungsmalinahmen der Flachen maglich.

Die Ergebnisse dieser Erfassung sollen verof-
fentlicht werden. FlUr andere Biotoptypen sind
weitere derartige Erhebungen geplant. Solche
Schnellerfassungsprogramme sind nur bis zum
Vorliegen der Ergebnisse der flaichendeckenden
Biotoptypenerfassung sinnvoll.
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
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Erfassung und Kartierung der
GefaBBpflanzen und Kryptogamen

in Sachsen-Anhalt

Dieter Frank; Udo Richter; Peter Scholz; Uwe Wegener; Erich Weinert

In den vergangenen Jahrzehnten bereicherten
neben vielen Einzelbeitrdgen zur regionalen Ver-
breitung von Gefapflanzen- und Kryptogamen-
arten vor allem auch systematische Kartierungs-
projekte den aktuellen Kenntnisstand Uber die
Flora des Bundeslandes Sachsen-Anhalt.

Die vorliegenden Ergebnisse konnten nur durch
die engagierte Mitarbeit ehrenamtlicher Speziali-
sten erzielt werden. Daran wird sich auch knftig
nichts andern, denn individuelle Verbundenheit
mit der heimatlichen Landschaft, besondere
Ortskenntnis und gediegene Kenntnis der Orga-
nismen sowie langjéhriger, kontinuierlicher per-
sonlicher Einsatz lassen sich durch eine kurzzei-
tige professionelle Erfassung nicht ersetzen.

1. Laufende bzw. abgeschlossene
Erfassungen

Jm Rahmen der floristischen Arbeitsgemein-
schaften der Universitaten Halle, Dresden, Berlin
und Greifswald, darunter der Arbeitsgemein-
schaft Hercynischer Floristen des Institutes fur
Geobotanik der Martin-Luther-Universitat Halle
(MLU) erfolgte seit 1975 eine intensive Erfas-
sung des Vorkommens der Arten aller Ge-
fakpflanzen auf der Basis von Meftischblatt-
Quadranten (alter Blattschnitt) im Gebiet der neu-
en Bundeslander, die von der Zentralstelle fir die
floristische  Kartierung der Bundesrepublik
Deutschland (Bereich Ost)/MLU Halle weiterge-
fahrt wird. Einen voriaufigen Abschlulk findet die-
se Arbeit im "Atlas der Farn- und Blutenpflanzen
Ostdeutschlands"’, dessen Karten- und Textma-
nuskript bearbeitet wird. Ein weiterer gesamt-
deutscher Verbreitungsatlas der Gefalpflanzen
ist in Vorbereitung, wofdr zur Zeit eine zentrale
"Datenbank Blitenpflanzen" aufgebaut wird.

Der Floristische Arbeitskreis Nordharz/Vorland
kartierte die Flora seiner Region ebenfalls auf der
Quadrantenbasis, in einigen Bereichen insbeson-
dere im Landkreis Quedlinburg auf der Basis von
Teilfiachen 250 m x 250 m. AuRerdem wurde
eine Punktkartierung ausgewahlter Arten begon-

nen. Die Verdffentlichung einer Flora des Nord-
harzes ist in Kiirze zu erwarten.

Im Arbeitskreis Heimische Orchideen werden
die Orchideen-Vorkommen quantitativ im 260 m
x 250 m - Raster erfal3t. Umfangreiches Daten-
material wurde besonders fir den Siden Sach-
sen-Anhalts zusammengetragen. Meist wurden
die Ortsangaben punktscharf kartiert. Die Vor-
kommen der heimischen Orchideen in den ehe-

-maligen Bezirken Halle {BOHNERT, HECHT,

STAPPERFENNE, Naturschutzarbeit in den Be-
zirken Halle und Magdeburg 23, Beiheft) und
Magdeburg wurden im Jahre 1986 zusammen-
gestellt und durch mehrere ehrenamtliche Spe-
zialisten ergénzt.

Die Pilzkartierung in Sachsen-Anhalt hat eine
weit zurlickreichende Tradition in verschiedenen
Kartierungsprogrammen von Mitteldeutschland
bzw. der DDR. 1960 erschien eine erste Serie
von Punktkarten (GROGER, Myk. Mitt. Bl. 4, 8-
17). In den Jahren 1973 bis 1980 wurden Beitra-
ge zur Pilzgeographie des hercynischen Gebietes
auf der Basis von MeRtischblattquadranten pu-
bliziert (DORFELT, CONRAD, Hercynia 10, 307-
333; 11, 405-431; 13, 393-445; 17, 43-59). DDR-
Karten zur Pilzverbreitung - ebenfalls auf MTB-
Quadranten-Basis - erscheinen in der Hercynia
seit 1979 (BENKERT, DORFELT, KREISEL, , Her-
cynia 16, 1-b6; 17, 233-291; 21, 396-416, 25, 84
- 108, 2 weitere Serien in Druck). Das Programm
wird als Kartierung der Pilze von Ostdeutschland
fortgesetzt (vgl. Artenlisten bei DORFELT,
HIRSCH, Boletus 14, 28-32). Alle erwahnten Se-
rien umfassen das Gebiet von Sachsen-Anhalt
und sind auch getrennt fir dieses Land auswert-
bar.

Zahlreiche Publikationen und unveroffentlichte
Qualifizierungsarbeiten an den Universitaten und
Hochschulen enthalten neue Daten Uber die Ver-
preitung von Arten.

Einen noch geringen Bearbeitungsstand hat der
nordwestliche Teil des Bundeslandes Sachsen-
Anhalt, wo, wie in der Altmark, erst neuerdings
grofiere Gebiete wieder zuganglich sind.
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2. Fortfithrung von Kartierungsvorhaben
2.1. Allgemeine Prinzipien

Zur flachendeckenden und zeitlich definierten Er-
fassung sind Vereinbarungen zur raumlichen und
zeitlichen Zuordnung der Daten sowie zur Aus-
wahl der zu erfassenden taxonomischen Einhei-
ten erforderlich.

Der raumliche Bezug sollte

1. immer der Meftischblattquadrant ( 1/4 der TK
25, alter Kartenschnitt), bzw.

2. im ldealfall eine punktgenaue Ortsangabe
{(Karteneintrag, Hoch-Rechts-Wert oder
Gelandeobijekt) sein.

Die Zuordnung zu kleineren Rastereinheiten

(Viertelguadrant, Minutenfeld, 250 m x 250 m} ist

stets auf Grundlage der Punktkartierung moglich.

Diesbezlglich sollen hier fir eine flaichendecken-

de Kartierung aller Sippen keine Empfehlungen

formuliert werden.

Der zeitliche Bezug flur eine flachendeckende

Kartierung sollte mindestens auf ein Jahrzehnt

reduzierbar sein.

Die taxonomische Kartierungseinheit (Sippe) soll-

te {speziell bei seltenen Sippen) so niedrig wie

moglich (z. B. Subspecies/Kleinart) gewahlt und
einheitlich definiert werden. Solange keine ein-
heitliche Bezugsliste (Checkliste/Standardliste)

verfagbar ist, sollten Standardwerke wie z. B.

eine Exkursionsflora als Grundlage gewéahlt wer-

den.

2.2. Kartiervorhaben - GefaRpflanzen

Eine landesweite Quadranten-Kartierung wird als

Wiederholungskartierung zur Erfassung der aktu-

ellen Bestandssituation aller Geféalipflanzen in

den 90er Jahren durchgefihrt.

Bezug:

— Meftischblatt (TK 25, alter Kartenschnitt)

— Angaben Uber Sippenvorkommen von 19380
bis 1999

— Kartieranleitung siehe: Grundlagen und Me-
thoden der floristischen Kartierung in Deutsch-
land. Flor. Rundbr. Beih. 2, 1992, Gottingen.

Sippenauswahl:

alle Sippen - vorlaufig Nutzung der Gelandeliste
der Arbeitsgemeinschaft Hercynischer Floristen
und individuelle Erganzungen; spater Einbezie-
hung der Sippenliste fur die Punktkartierung und
Nutzung einer neuen Gelandeliste fir Sachsen-
Anhalt

Kartierungszentrale: MLU Halle, Institut fir Geo-
botanik, Neuwerk 21, 0-4020 Halle

Eine landesweite  Punktkartierung von Rote-Li-
ste-Arten (seltene sowie Rote-Liste-Arten} zur
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Seidelbast (Foto: K.-J. Hofer)

Kleines Knabenkraut (Foto: W. Bdhnert)




Schwimmfarn (Foto: K.-J. Hofer)
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konkreten Abschatzung des Gefédhrdungsgrades

wird 1992 begonnen. Das Kartierergebnis soll die

Grundlage fur die Erstellung der dritten Fassung

der Roten Liste Sachsen-Anhalts werden.

Bezug:

- MefRtischblatt (TK 25 - Quadrant, alter Karten-
schnitt in TK 50)

— Zeitraum 1992 bis ca. 2000

— Meldebogen und Kartieranleitung des Landes-
amtes fir Umweltschutz, Abt. Naturschutz

— Sippenliste der zweiten Fassung der Roten
Liste Gefalpflanzen Sachsen-Anhalt zuzlglich
Taxa mit unsicherem Gefahrdungsgrad

Kartierungszentrale:

Landesamt fUr Umweltschutz Sachsen-Anhalt,

Dezernat 7.3, PSF 681, Reideburger Str. 47-49,

0-4020 Halle

Die 0.g. Kartierungsvorhaben des Floristischen

Arbeitskreises Nordharz/Vorland und des Ar-

beitskreises Heimische Orchideen werden wei-

tergefihrt.

Datenaustausch zwischen den Kartierungsvorha-

ben ist vorgesehen.

2.3. Kartiervorhaben - Kryptogamen

1992 erscheint fir Sachsen-Anhalt eine Uberar-
beitung der Roten Liste der Makromyceten.
AuRerdem laufen 1992 drei grofkere Vorhaben
an:

1. Erarbeitung einer Pilzflora von Sachsen-Anhalt
2. Kartierung ausgewahlter Makromyceten

3. Erfassung phytoparasitischer Pilze

Trager sind neben dem Landesamt fir Umwelt-
schutz der Landesfachausschufs Mykologie des
Naturschutzbundes Deutschland und die Martin-
Luther-Universitat Halle-Wittenberg.

Solange fir die jeweiligen Artengruppen noch
keine speziellen Sippenlisten zusammengestellt
sind, sollte sich die Kartierung zumindest bei Pil-
zen und Flechten auf die Arten der Roten Listen
(1992) und auf ausgewiesene Artenlisten (z.B.
DORFELT & HIRSCH, Boletus 14, 28-32 bzw.
SCHOLYZ, Boletus 14, 57-60) sowie auf die vom
Unabhéngigen Institut fur Umweltfragen durch-
geflhrte Flechtenkartierung beziehen.

Die Zusammenfassung der Kartierungsergebnis-
se bei Moosen geschieht fir Deutschland auf der
Basis von Meftischblatt-Quadranten durch Dr. L.
MEINUNGER (Steinach).

Flr die Punktkartierung gefahrdeter Sippen
(Rote-Liste-Arten) sollten die Erfassungsbogen
des Landesamtes fiir Umweltschutz, Abt. Natur-
schutz, welche auch fiir GefaRpflanzen Verwen-
dung finden, genutzt werden.

Koordinierung Pilzkartierung: Udo Richter
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Koordinierung Flechtenkartierung: Dr. Peter
Scholz
Kontaktadressen zur Mooskartierung: Uber Dr.

Dieter Frank

Autoren:

Dr. Dieter Frank

Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Dezernat 7.3

Reideburger Str. 47-49

0-4020 Halle

Udo Richter
J.-Quantz-Straflde 23
0-4200 Merseburg

Dr. Peter Scholz

Unabhangiges Institut fir Umweltfragen
Gr. Klausstr. 11

0-4020 Halle

Dr. Uwe Wegener
Nationalparkverwaltung Hochharz
Lindenallee 35

0-3700 Wernigerode

Dr. Erich Weinert
Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg
Institut fir Geobotanik

Neuwerk 21

0-4020 Halle
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Zur Erfassung und Kartierung von
Tierarten in Sachsen-Anhalt

Kai Gedeon; Peer Hajo Schnitter

1. Gegenwirtiger Stand faunistischer
Erfassungen

Die gegenwartig in Sachsen-Anhalt laufenden
bzw. geplanten Arterfassungen und Kartierun-
gen sind in einer Tabelle zusammengestellt.

Koordiniert werden diese 16 Programme durch
Arbeitsgemeinschaften und Verbande (4), durch
das Institut fir Zoologie der Martin-Luther-Uni-

versitat (3), durch die Staatliche Vogelschutzwar- -

te Steckby (1), durch den Storchenhof Loburg (1),
durch einzelne Artspezialisten (5) sowie durch
die Abteilung Naturschutz des Landesamtes far
Umweltschutz Sachsen-Anhalt / LAU (2).

Neben den in der Tabelle genannten spezifischen
Erfassungen werden im LAU die Arteninventari-
sierungen der Schutzgebiete zusammengestellt.
Resonders dringlich sind solche Inventarisierun-
gen in den einstweilig sichergestellten Gebieten.
Entsprechende Erfassungsbogen stehen in den
Oberen Naturschutzbehdrden und im Landesamt
zur Verflgung. Darliber hinaus werden weitere
Informationen, die das Vorkommen von Tierarten
dokumentieren, im LAU archiviert.

2. Ziele und Aufgaben der Abteilung Natur-
schutz bei der Unterstiitzung von Arterfas-
sungen -

Die faunistische Forschungs- und Erfassungs-
tatigkeit wird seit Jahrzehnten nahezu volistandig
durch das Engagement von Naturschitzern und
Artspezialisten getragen. Die Kenntnisse der Ex-
perten sind heute wie damals unentbehrlich. Die
Summe aller mihevollen Einzelerhebungen ist
eine wichtige Entscheidungsgrundlage fir den
behordlichen Naturschutz.

Um die Verflgbarkeit dieser Daten zu gewahrlei-
sten, ist das Dezernat Arten - und Biotopschutz
gemeinsam mit dem Dezernat Grundsatzangele-
genheiten mit dem Aufbau eines zentralen Ar-
tenkatasters befalt. Alle verflgbaren und im
| andesmaRstab relevanten Daten sollen hier do-
kumentiert werden.

Dies setzt eine enge Zusammenarbelt mit allen
ehrenamtlichen Spezialisten voraus. Das LAU ist
deshalb seit seiner Arbeitsaufnahme im April

1991 darum bemiiht, die laufenden Projekte ge-

zielt zu férdern und ggf. zu begleiten.

Die Unterstitzung umfafite bisher:

— die Organisation von Arbeitsberatungen und
Fachtagungen in Zusammenarbeit mit den
entsprechenden Arbeitsgruppen (Nutzung von
Tagungsraumen, Ubernahme von Kopierarbei-
ten und Postversand, etc.);

— den Druck von Erfassungsbogen;

_ die Bereitstellung von Kartenmaterial und
technischer Ausrustung;

— die computergestltzte Datenhaltung und Aus-
wertung. )

Die Schriftenreihen des Landesamtes werden

kunftig fur die Veroffentlichung von Ergebnissen

und Zwischenberichten der Arbeitsgruppen und

Spezialisten zur Verfigung stehen.

3. Grundsatze der Datenerfassung und
Dokumentation .
Fir mehrere Arterigruppen werden derzeit spezi-
elle Erfassungsbogen erarbeitet und inhaltlich
abgestimmt (z. B. Heuschrecken, Laufkafer). Fur
die Fische sowie die Lurche und Kriechtiere lie-
gen diese Bogen bereits vor. Koordination und
Datenverwaltung sollen in diesen Fallen zumin-
dest teilweise durch das LAU Ubernommen wer-
den.
Fiir andere Artengruppen und einzelne Species
wird die Datenerfassung in bewahrter Weise
fortgesetzt (z.B. Fledermause, Biber). Es wird
angestrebt, die dort gesammelten Daten dem
LAU in geeigneter Weise zur Verfugung zu stel-
len. Bei der Nutzung solcher Daten durch das
LAU sind die Urheberrechte in jedem Falle zu
wahren.
Fir die computergestutzte Datenhaltung/Daten-
auswertung existiert ein Programm ARTDAT
(siehe Beitrag von N. JENRICH).
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Zoologische Arterfassungsprogramme in Sachsen-Anhalt, Stand: Januar 1992
(diese Zusammenstellung erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.)

* | = Laufende Programme
B = neu begonnene Programme
G = geplante Programme

Artengruppen

Séugetiere

Vogel

Lurche/
Kriechtiere

Fische

Insekten

Mollusken

Programme (Tragerschaften in Klammern)

Fledermauskartierung (AK Fledermause)
Bibermonitoring (AK Biberschutz)
Erfassung marderartiger Saugetiere:
Fischotter, Dachs, Baummarder, Stein-
marder, litis

Brutvogelkartierung im Siiden Sachsen-
Anhalts (Ornithologenverband Sachsen-
Anhalt)

Erfassung avifaunistisch wertvoller Be-
reiche

Erfassung bestandsbedrohter Arten
Weilistorcherfassung

Monitoring Greifvogel/Eulen; lander-
Ubergreifend

Kartierung Lurche und Kriechtiere

Ichthyofaunistische Kartierung; incl.
Krebse (AK Wildfische)

Kartierung von Indikatorarten; ausge-
waéhlte Species

Kartierung Laufkafer

Kartierung Libellen

Kartierung Grofdschmetterlinge

Kartierung Heuschrecken

Kartierung Landmollusken

L/B/G* Kontaktadressen

|

Institut fUr Zoologie der Martin-Lu-
ther-Universitat Halle-Wittenberg
(MLU), Domplatz 4, PF Uni, 0-4020
Halle

Landesamt fur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt, Abt. Naturschutz,
Reideburger Str. 47/49, 0-4020
Halle

Staatl. Vogelschutzwarte, 0-3401
Steckby

Storchenhof, Chausseestr. 18, 0-
3404 Loburg

Institut fir Zoologie der MLU Hal-
le (s.0.)

Dr. J. Buschendorf, Bl. 493/1/35,
0-4090 Halle

Dr. U. Zuppke, Heideweg 1 a, O-
4600 Wittenberg

Landesamt flur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt, Abt. Naturschutz
(s.0.)

Dr. J. Miler, P.-Neruda-Str. 9, 0-
3034 Magdeburg

Dr. N. Grosser, Advokatenweg 15,
0-4020 Halle

M. Wallaschek, Bl. 291/10, 0-4090
Halle

Dr. G. Kérnig, Pestalozzistr. 54, 0-
4020 Halle
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Sperbergrasmiicke (Foto: K.-J. Hofer)




Bei allen neu beginnenden Erfassungen und Kar-
fierungen sollte der rdumliche Bezug der
MeRtischblatt-Quadrant (1/4 der TK 25, "aiter
Schnitt") oder eine genaue Ortsangabe (Kar-
teneintrag, Angabe des Gelandeobjektes) sein.
Es ist deshalb vorgesehen, den Erfassungsbo-
gen auch das notwendige Kartenmaterial beizu-
fligen. In Anlehnung an das niedersachsische Ar-
tenerfassungsprogramm sollen dabei Karten im
Mafdstab 1 : 50000 (TK 50) Anwendung finden.
Jede dieser Karten umfaRt 4 MeRtischblatter ("al-
ter Schnitt") bzw. 16 Quadranten. Die Herausga-
be dieser Karten ist durch das Landesvermes-
sungsamt noch flir 1992 beabsichtigt. Mit ent-
sprechenden aktuellen Karten im Malstab 1 :
25000 (MTB, "alter Schnitt") ist erst im Laufe der
nachsten Jahre zu rechnen. Im Bedarfsfalle ste-
hen im LAU jedoch die alten MTB-Ausgaben (bis
1939) sowie aktuelle Karten in den Malistaben
1: 10000 bis 1 : 100000 (mit sogenanntem "neu-
em Schnitt") zur Einsicht zur Verflgung.

Die seit 1989 laufende Brutvogelkartierung im
Stiden Sachsen-Anhalts wird auf Quadrantenba-
sis nach "neuem Schnitt" fortgesetzt. Dieser Kar-
tenausschnitt sollte jedoch bei kinftigen Kartie-
rungen nicht mehr als Rastergrundlage benutzt
werden, da der "alte Schnitt" auch in den neuen
Bundeslandern wieder eingefiihrt wird.

4. Fachbeirat fiir Arten- und Biotop-
schutz

Auf der Grundlage des Naturschutzgesetzes des
Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) und
nachfolgender Verordnungen ist die Bildung ei-
nes Fachbeirates fur Arten- und Biotopschutz am
Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt
geplant. In dieses Gremium sollen etwa 10-12
ehrenamtliche Artspezialisten sowie Vertreter
faunistischer und floristischer Arbeitsgruppen
berufen werden. Die Zusammenarbeit und der
Informationsaustausch (Erfassungsprogramme,
Unterschutzstellungen etc.) zwischen behordli-
chem und ehrenamtlichem Naturschutz soll da-
durch weiter ausgebaut und verbessert werden.

Kai Gedeon und Dr. Peer Hajo Schnitter
Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Dezernat 7.3

Reideburger Str. 47-49

0-4020 Halle/Saale
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Mitteilungen

Ehrungen

Ingeborg Falke - 80 Jahre (Foto: W. Bohnert)
"Die Balettdnzerin von der Anacamptis-Wiese" -
so nannte sie ein Spalvogel - wird 80 Jahre alt.

Tatsachlich fast schwebend bewegt sie sich auf
der Anacamptis-Wiese beim Zahlen "ihrer" Nach-

kommlinge. Das Ergebnis bestédtigt den ge--

winschten Erfolg.
Fast vor der Haustlr ergab sich mit Entbu-

schungsmafnahmen auf diesem Standort fUr sie
der erste grofde Einstieg in die Naturschutzarbeit.
Seit dieser Zeit ist der Name Ingeborg Falke ein
Begriff weit Uber die Grenzen des Kreises hinaus.
In einer Landarztpraxis aufgewachsen und von
einer poetisch veranlagten Mutter erzogen, gab
es nach dem Ausscheiden aus beruflichen Pflich-
ten fast zwangslaufig diese Entscheidung fir
Heimat und Natur. Seit 1977 ist Ingeborg Falke
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Naturschutzbeauftragte des Kreises Nebra - und
das wurde ihr zweiter Beruf.

Urspriinglich war sie als Landwirtschaftslehrerin
tatig, spdter unterstiitzte sie ihren Vater als Arzt-
helferin in dessen Praxis. Aus dieser Zeit stam-
men auch ihre hervorragenden Voraussetzungen
fir ihre neue Tétigkeit. So kénnen manche Pro-
bleme schneller geldst werden, wenn der jewei-
lige Gesprachspartner als ehemaliger Patient ein
guter Bekannter ist.

Unermudlich, ohne "Angst vor grofien Tieren',
mit Energie und Konsequenz hat sie in den 15
Jahren auf allen Bereichen der Naturschutzarbeit
im Kreis Nebra ihre Spuren hinterfassen. Viele
Teile von Naturschutzgebieten erfuhren wirksa-
me Pflegemaflinahmen, neue Flachennaturdenk-
male entstanden, einige Naturschutzgebiete
wurden erweitert, und in vielen Institutionen
wurde dem Naturschutzgedanken zu neuem
Recht verholfen. Durch ihre Anregung entstand
eines der ersten Schutzgebiete fur Ackerwild-
krauter.

Trotz vieler Enttduschungen durch einschneiden-
de Mafinahmen bei der Unstrutregulierung hat
sie immer wieder fir vernunftige Losungen
gekampft.

Nach der Wende wurde durch inr Engagement
ein lang gehegter Wunsch Wirklichkeit. In Nebra
entstand eine Naturschutzstation. Hier bestehen
neue Moglichkeiten, das Werk fortzusetzen, wel-
ches Ingeborg Falke begonnen hat. Das bedeu-
tet nicht, daf® sie nun die Hande in den Schof’
legt. Sie ist weiterhin als Naturschutzbeauftragte
tatig, arbeitet im Naturschutzbeirat sowie in der
Naturschutzwacht und kGmmert sich als Stadt-
verordnete auch um andere Probleme ihrer Hei-
matstadt. Natdrlich ist sie nun auch Ehrenvorsit-
zende des Naturschutzvereins "Unstrut-Trias-
Land".

Wir alle sind der Jubilarin zu besonderem Dank
verpflichtet. Sie hat GroRRes fir den Naturschutz
geleistet. Wir denken auch an ihre Ausstrahlung,
die wir bereits in vielen interessanten Stunden
der Begegnung erleben durften.

Wir wlnschen ihr weiterhin viel Gesundheit und
Schaffenskraft. Dann wird es nicht ausbleiben,
daly wir mit ihr gemeinsam zu ihrem 90. Ge-
burtstag endlich eine Bronzetafel enthillen.

Das Naturschutzhelferkollektiv
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Zum 60jahrigen Bestehen der
schutzeinrichtung in Steckby
- jetzt Staatliche Vogelschutzwarte Steckby -

Vogel-

Max Deornbusch

Nach jahrzehntelangem Wirken fur Ornithologie
und Vogelschutz, zundchst in Anhalt, dann in
Sachsen-Anhalt und zeitweise auch darlber hin-
aus, wurde die Vogelschutzstation Steckby auf
Beschluly der Landesregierung ab 071.04.1991
Staatliche Vogelschutzwarte des Landes Sach-
sen-Anhalt. Im Jahr ihres 60jahrigen Bestehens
wurde ihr mit der Verabschiedung des Landes-
naturschutzgesetzes in  Sachsen-Anhalt  am
15.02.1992 die Aufgabe einer Fachbehdrde flr
Naturschutz zuerkannt.

Die Entstehung der Einrichtung geht auf das Jahr
1920 zurdck, in dem sjch der Landwirt MAX
BEHR in Steckby niederliel3. Er widmete sich hier
dem Biber- und Vogelschutz, auch der Naturpho-
tographie, nachdem er sich in vorhergehenden
Jahren bereits durch Melftischblattkartierungen
der Vorkommen des Elbebibers und der Ent-
wicklung von Vogelnistkasten aus Holz neuen
Naturschutzaufgaben zugewandt hatte.
Zunachst begann er in Steckby mit Vogelschutz-
malnahmen in Garten, Spargelanlagen, Obst-
baumpflanzungen und Eichenbestockungen.
1925 sind dann in der Steckbyer Heide Nistka-
sten-Versuchsflachen in Kiefernforsten einge-
richtet worden. Gleichzeitig erfolgten jahrliche
Probesuchen zur Kontrolle des Massenwechsels
von Kiefernschadinsekten unter forstlichen Ge-
sichtspunkten. Beides ist unter wechselnden
Fragestellungen bis in die Gegenwart fortgesetzt
worden. Die Forstwirtschaft, zundchst beson-
ders Revierforster F. PLATE, und der Bund fur
Vogelschutz haben die Versuche von Anbeginn
gefordert und zeitweilig auch unterhalten. Viel-
faltige Nistkastenversuche und der angelaufene,
auf lange Sicht angelegte Vogelschutzversuch
fuhrten am 17.02.1932 zur Ernennung als Staat-
lich anerkannte Muster- und Versuchsstation fir
Vogelschutz durch das Anhaltinische Staatsmini-
sterium. FUr die Station wurde als Aufgabe ge-
nanni, "die flr die Land- und Forstwirtschaft
schéadlichen Insekten planmafig durch ihre natir-
lichen Feinde zu bekdmpfen und die Ergebnisse
durch wissenschaftliche Bearbeitung fiir die All-
gemeinheit nutzbar zu machen" (HAHNLE 1932).
Einige wesentliche Daten mogen die weitere
Stationsentwicklung charakterisieren. Von 1934 -
1948 lenkte der Bund fur Vogelschutz die Ge-
schicke der Station. 1949 unterstitze sie der
lLandesbund fur Vogelschutz Sachsen-Anhalt.
Seit 1950 als Vogelschutzstation im Beispielsre-
vier fur Vogelschutz in Sachsen-Anhalt in Forst-



verwaltung, war sie ab 1953 an die Vogel-
schutzwarte Seebach angeschlossen und ab
1964 selbstandige Vogelschutzeinrichtung fur
Sachsen-Anhalt und Westbrandenburg an der
Biologischen Zentralanstalt Berlin der Deutschen
Akademie der Landwirtschaftswissenschaften.
1970 - 1990 widmete sich die Einrichtung als Bio-
logische Station am Institut fir Landschaftsfor-
schung und Naturschutz der Akademie ornitholo-
gischen, aber auch Biber- sowie Auewaldfor-
schungen und betreute ab 1976 den Arbeitskreis
zum Schutz vom Aussterben bedrohter Tiere. Ei-
nen wesentlichen Schwerpunkt bildeten popula-
tionsokologische Untersuchungen an bestands-
bedrohten Arten, insbesondere bei der Grofstrap-
pe, einschliefilich eines Férderungs-, Aufzucht-
und Freilassungsprogrammes. Eine seit 1929
wahrgenommene Betreuung des heutigen Euro-
pareservates Naturschutzgebiet Steckby-Lodde-
ritzer Forst ist 1991 mit Ausnahme ornithologi-
scher Anliegen an die Biosphérenreservatsver-
waltung Mittlere Elbe/Dessau-KapenmUihle Uber-
gegangen.

Ergebnisse der Arbeit sind von Zeit zu Zeit dar--

gestellt worden (u. a. HAHNLE 1936, HERBERG

1960, DORNBUSCH 1972, 1982, 1983, 1988,

1989, DORNBUSCH u. HEIDECKE 1983). Beste-

hende Verbindungen zum Internationalen Rat fir

Vogelschutz werden ebenso gepflegt wie die

Mitarbeit in der 1936 gegrindeten Arbeitsge-

meinschaft der Vogelschutzwarten. 1991 wurde

in der Vogelschutzwarte das CITES-BlUro flur

Sachsen-Anhalt eingerichtet.

Auf der Grundlage des Landesnaturschutzgeset-

zes hat die Staatliche Vogelschutzwarte folgende

Aufgaben:

— Untersuchungen zur Verwirklichung der Ziele
des Vogelschutzes im Rahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege (Wissen-
schaftliche Grundlagenarbeit)

— Beratung der Naturschutzbehérden und ande-
rer Stellen zu Fragen des Vogelschutzes (Fach-
beratung der Behdrden und Blrger)

— Offentlichkeitsarbeit Gber Vogelschutz im Rah-
men des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege (Forderung des Vogelschutzes in der
Offentlichkeit)

Zur Losung der genannten Aufgaben sind an der

Vogelschutzwarte folgende Fachbereiche zu ver-

treten, von denen einige nur beobachtend bzw.

koordinierend wahrgenommen werden:

1. Artenschutz Vogel

1.1. Populationstkologie bedrohter Vogelarten

1.2. Langzeit-Vogelschutzversuch Steckby

1.3. Bestandsdokumentation der Vogel-

arten/Rote Liste

1.4. Angewandte Vogelkunde/Vogelschutzpro-

bleme

1.5. Auevdgel/MAB
2. Vogelschutzgehiete und -programme/Inter-
nationale Anliegen
2.1. EG-Vogelschutzgebiete (IBA - Important Bird
Areas) EG-Vogelschutzrichtlinie (EG/VSR)
2.2. Schutzprogramme und -projekte, ICBP Spe-
cialist Groups/internationaler Rat fir Vogel
schytz
2.3. RAMSAR-Feuchtgebiets-Konvention/IWRB
(international Waterfowl Research Bureau)
2.4. Wissenschaftliche Vogelberingung und Er-
laubnisregelungen
2.5. Arbeitsgemeinschaft zum Schutz bedrohter
Vogelarten an der Staatlichen Vogelschutz-
warte
2.6. Tierarten-Erfassungsprogramm Sachsen-
Anhalt/Vogel
Des weiteren werden Kontrollaufgaben des Ar-
tenschutzes wahrgenommen:
3. CITES-Blro des Landes Sachsen-Anhalt
Andererseits wird in Sachsen-Anhalt eine beach-
tenswerte vielfdltige ornithologische, Insbeson-
dere avifaunistische Arbeit von verschiedenen
privaten Vereinigungen geleistet, deren Ziele im
einzelnen teilweise oder weitgehend den Aufga-
ben der Vogelschutzwarte entsprechen und auch
dienlich sind. Ganz besonders bei der avifaunisti-
schen Arbeit, bei Kartierungs- und Tierarten-Er-
fassungsprogrammen bietet sich eine Zusam-
menarbeit sowohl der verschiedenen Natur-
schutz- und Ornithologen-Vereinigungen als auch
mit den Fachbehdrden fir Naturschutz des Lan-
des an. Wie bisher Vogelfreunden und Natur-
schitzern fachlicher Rat und uns ihre dankens-
werte Unterstltzung und Férderung zuteil wur-
den, mdchten wir auch weiterhin fr eine von ge-
genseitiger Achtung getragene Zusammenarbeit
bei ornithologischen Grundlagenermittiungen so-
wie bei der Bearbeitung anstehender Arten-
schutz- bzw. Naturschutzanliegen wirken.
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Informationen

8. Umweltministerkonferenz der Elbe-Anlie-
gerlander am 11. Nov. 1991 in Hannover

Gemeinsame Erklarung

der Elbeanliegerlander Brandenburg, Hamburg,
Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen,
Sachsen, Sachsen-Anhalt und Schleswig-Hol-
stein

Die Elbeminister heben die grofde historische
Chance des neuen Anfangs in der - auch interna-
tionalen - Zusammenarbeit an der Elbe hervor
und sprechen sich daflr aus, den Strukturwandel
mn Ostdeutschland und der CSFR zu nutzen, um
die Elbe als bedeutendsten Wasserlauf Mitteleu-
ropas schnell zu sanieren, zu regenerieren und
ihre natiirlichen und naturnahen Bereiche konse-
guent zu schitzen. Anknipfend an die Elbeanlie-
gerlandererklarung von 1983, die damals noch
von den Landern Hamburg, Niedersachsen und
Schleswig-Holstein verabredet wurde, weisen
die Elbeminister darauf hin, dalR intensive und
ricksichtslose Nutzungen der vergangenen Jahr-
zehnte im gesamten Einzugsgebiet der Elbe zu
einer erheblichen Belastung des Gewadssers ge-
fihrt haben. Die Minister sind der Ansicht, daR
erhebliche finanzielle Anstrengungen gemacht
werden mussen, um die in ihrem Verantwor-
tungsbereich moglichen Mafinahmen durchzu-
setzen. Ziele ihres Handelns sind:
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1. die Elbe, ihre Ufer und ihr Umfeld sollen so er-
halten oder wiederhergestellt werden, daf’
sich in einem moglichst naturnahen Okosy-
stem die typische Artenvielfalt wieder entfal-
ten kann.

2. Die Elbe soll wieder fur die Trinkwasserge-
winnung genutzt werden konnen.

3. Die Belastung der Nordsee aus dem Elbege-
biet soll nachhaltig verringert werden.

4. Die Elbe soll den Fischen wieder einen natur-
nahen Lebensraum bieten, auch der Verzehr
von Fischen soll wieder ohne Bedenken mdg-
lich sein.

5. Die Menschen sollen die Elbe als Erholungs-
und Freizeitgewasser nutzen kénnen.

Die Minister sind sich darliber einig, die Mal3-
nahmen in den Elbeanliegerlandern nach folgen-
den Grundsatzen durchzufihren:

1. Vordringlich bei den Hauptschwerpunkten der
Belastung miussen die Reduziermalinahmen
bei industriellen und kommunalen Abwasser-
einleitern mit allem Nachdruck vorangetrieben
werden.

2. Beim Neuaufbau und der Modernisierung
in den neuen Landern soll die Abwasserreini-
gung sofort entsprechend den Anforderun-
gen des § 7 a WHG durchgefihrt werden.



3. Bei Sanierungsarbeiten der industriellen Ein-
leiter sollen die Schadstoffeinleitungen in die
Elbe durch vermehrie Zusammenarbeit der
Wasserbehorden mit den Abfall- und fmmis-
sionsschutzbehdrden verhindert werden.

4. Die Zusammenarbeit in der Internationalen
Kommission zum Schutz der Eibe soll genutzt
werden, um bei Oberlieger CSFR die gleichen
MaRstabe und wirksame Gewasserschutz-
mafnahmen zu erreichen.

5. Wasserbauliche Unterhaltungsmalinahmen
sind so durchzufiihren, daf® ein naturnahes
oder natirliches dkologisches Umfeld erhal-
ten oder wieder hergestelit wird.

& Die Naturraume der Elbe und ihrer Auen soll
unter den bestmoglichen Schutz gestelit wer-
den: Eingriffe, die diesem Ziel zuwider laufen,
sind zu unterlassen.

Auszug aus der vorldufigen Ergebnisnieder-
schrift (Stand 11.11.91) zu naturschutzrele-
vanten Tagesordnungspunkten und Be-
schilissen

TOP 7. - Kanalisation der mittleren und oberen
Elbe
BE: Sachsen

Beschlul3:

Die Konferenz nimmt den Bericht zur Kenntnis
und wendet sich unter Anerkennung notwendi-
ger und funktionstichtiger Binnenwasser-
straken entschieden gegen Bestrebungen, die
mittlere und obere Elbe zu kanalisieren sowie die
noch weitgehend naturnah erhaltenen Flulbauen
durch Staustufen zu gefdhrden und Wirkungen
der Sanierungsanstrengungen teilweise wieder
aufzuheben.

Begrindung:

Aus Kreisen der Wirtschaft sind Bestrebungen
bekannt geworden, zwischen Hamburg und der
CSFR die Leistungsfahigkeit der Schiffahrt durch
Kanalisierung der Elbe oberhalb Magdeburgs zu
erhohen.

In Anerkenntnis der politischen Ziele zur engeren
Bindung der CSFR an die EG und der Notwen-
digkeit, die Elbe als Schiffahrisstralle zu nutzen,
mussen dennoch konsequent die zwangsweise
mit der Kanalisierung der Elbe durch Errichtung
einer Vielzahl von Staustufen verbundenen 6ko-
logischen und landeskulturellen Schaden vermie-
den werden. Im Rahmen eines koordinierten Ver-
kehrssystems von Schiene, StraRe und Strom ist
grundsatzlich nicht der Strom der Schiffahrt, son-
dern die Schiffahrt dem Strom anzupassen. Das
verlangt eine sorgfaltige Abwagung von Okolo-
gie und Okonomie.

Ein tiefgreifender Elbeausbau durch Kanalisie-
rung_ mittels Staustufen ist mit den Grundzielen
der Okologie und des Erhaltes der landeskulturell
wertvollen FluBauen und FluBlandschaften un-
vereinbar.

TOP 9: Naturschutzgroprojekt Elbtalaue
BE: Niedersachsen

Beschlufy:

Die Konferenz nimmt den Bericht Niedersach-
sens Uber die vorbereitenden Arbeiten zum
Schutz der Elbtalaue auf der Grundlage des Be-
schlusses der Ministerkonferenz der Elbe-Anlie-
gerlander Uber die Ausweisung eines National-
parks Elbtalaue vom 19.03.1990 zur Kenntnis.
Die Konferenz halt an dem Ziel der Ausweisung
eines GroRschutzgebietes in der Elbtalaue fest.
Sie setzt eine Arbeitsgruppe ein, in der Vertreter
der obersten Naturschutzbehdrden der Lander
vertreten sind. Diese Arbeitsgruppe hat die Auf-
gabe, die laufende Bestandsaufnahme zu beglei-
ten, das Ergebnis auszuwerten und der Minister-

 konferenz einen abschlieenden Entscheidungs-

vorschlag fur den bestmaoglichen Schutz der Elb-
talaue (Nationalpark, Naturschutzgebiete, Bio-
spharenreservate o. &.) vorzulegen. Der Bundes-
minister fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit wird eingeladen, in der Arbeitsgruppe
mitzuwirken. Niedersachsen Ubernimmt den
Vorsitz.

Die Konferenz setzt sich daftir ein, daf in dem
Untersuchungsraum keine Malnahmen gefor-
dert oder befirwortet werden, die die Einrich-
tung oder Entwicklung dieses grofflachigen
Schutzgebietes gefahrden konnen.
Begrindung:

Die Umweltministerkonferenz der Elbe-Anlieger-
lander hat am 19.03.1990 die Ausweisung eines
Nationalparkes Eibtalaue befirwortet und Nie-
dersachsen gebeten, die Vorbereitungen mit den
damals zustandigen Dienststellen der DDR ein-
zuleiten...

Niedersachsen hat nach Abstimmung mit den
neuen Bundeslandern eine Naturschutzkonzepti-
on fur den Gesamtraum mit der Darstellung von
Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmafinahmen
auf der Grundlage einer Bestandsaufnahme in
Auftrag gegeben. Das Ergebnis wird im Januar
1992 vorliegen...

Die bisherigen vorbereitenden Arbeiten wurden
von Niedersachsen in Auftrag gegeben und fi-
nanziert. Die weitere Begleitung und Auswer-
tung wird von allen beteiligten Landern in einer
Arbeitsgruppe gemeinsam durchgefihrt.
Wiahrend der Zeit fur die Planung des gesetzlich
vorgeschriebenen Unterschutzstellungsverfah-
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rens sind alle Mafinahmen zu verhindern, die der
Einrichtung oder optimalen Entwicklung des be-
absichtigten Nationalparks im Wege stehen kon-
nen.

Eine Tischvorlage Schleswig-Holsteins wird der
Arbeitsgruppe als Material iberwiesen.

TOP 11: Fortfiihrung naturschutzrechtlicher Un-
terschutzstellungen
BE: Sachsen-Anhalt

Beschluf:

Die Konferenz beschliefdt, dafy die zusténdigen
Naturschutzbehérden mit Unterstlitzung der
Fachbehorden die Unterschutzstellung weiterer
Landschaftsteile prifen und einstweilige Sicher-
stellungen aussprechen, soweit dies erforderlich
ist, um erhebliche Gefdhrdungen des
Schutzzweckes abzuwenden.

Begrindung:

Im Zuge der weiteren wirtschaftlichen Entwick-
lung, vor allem einer Intensivierung der verschie-
densten Nutzungsformen und des Ausbaus der
Verkehrswege, droht Teilen der Elbaue eine dem
beabsichtigten Schutzzweck entgegenstehende
Veranderung.

Es wird deshalb als notwendig angesehen,
Schutzgebiete auszuweisen bzw. einstweilig si-
cherzustelien, unabhangig von dem zu einem
spateren Zeitpunkt angestrebten Schutzstatus
fir den Gesamtraum.

TOP 12: Meldung der Elbtalaue als Feuchtgebiet
internationaler Bedeutung nach der
RAMSAR-Konvention

BE: Mecklenburg-Vorpommern, Nieder-
sachsen
Beschlul?:

Die Konferenz empfiehlt, daR die Landschaftstei-
le als Feuchtgebiet internationaler Bedeutung
angemeldet werden, die nach der Auswertung
der Naturschutzkonzeption die Kriterien der
RAMSAR-Konvention erfillen.

Begrindung:

In Niedersachsen sind bereits Bereiche der Elb-
aue zwischen Schnackenburg und Lauenburg als
Feuchtgebiet internationaler Bedeutung gemel-
det. FUr die anderen Bereiche des Naturraumes
ist dies, sofern sie die Kriterien erflllen, nachzu-
holen.

Die Meldungen verdeutlichen, dafy es sich hier
um Gebiete von gesamtstaatlich reprasentativer
Bedeutung handelt.
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BUND stelit sich selbst ins Abseits
- Zum Spendenaufruf fiir den Elbebiber -

Obgleich in der BUND Bundesgeschaftsstelle in
Bonn 23 festangestellte Mitarbeiter, darunter
auch Biologen, beschaftigt sind, schien es kei-
nem in den Sinn zu kommen, vor der Druckle-
gung des mehrseitigen ausschliellich dem Biber
gewidmeten "Bund ruf” Nr. 1 (Februar 1992) im
Berichts- und Zielgebiet "Ost" bezlglich der
Priméardaten vom Elbebiber nachzufragen. Dabei
hatten alle staatlichen Naturschutzeinrichtungen
oder auch der BUND Landesverband Sachsen-
Anhalt auf Anfrage unschwer vor Schaden be-
wahren kénnen. Doch was nunmehr bundes-, ja
europaweit Uber unsere Elbebiber an Informatio-
nen verbreitet wurde, bedarf dringender Korrek-
tur.

Esistim Interesse der groRen Anzahl der in Sach-
sen-Anhalt und darliber hinaus engagiert wirken-
der Biberbetreuer und -schitzer einfach nicht
hinnehmbar, daR der Vorsitzende des BUND, Hu-
bert Weinzierl, verkiindet: "Unser nachstes Ziel
ist die Rettung des Bibers an der Elbe... helfen
Sie uns dabei, daf auch an der Elbe bald wieder
stabile Biberbestande aufzufinden sind." Mit der
in Aussicht gestellten Ansiedlung von Bibern an
der Elbe wird schliel3lich gar um personliche Pa-
tenschaften zum Preis von je 100 DM geworben.
Und damit Gber den vorgesehenen Ansiedlungs-
raum auch keine offenen Fragen bestehen blei-
ben, wurde auf Seite 4 eine schematische Karte
beigefligt, die Sachsen-Anhalt als Zentrum aus-
weist.

Ein Blick auf die hier beigefligte Karte zeigt hin-
gegen, dald wohl nahezu alle potentiellen Le-
bensraume des Elbeeinzugsbereiches mit Bibern
besiedelt sind. Ob der mehrfach zitierten und ge-
lobten 500 Biber in Bayern stellt sich auf Grund
der reichlich doppelt so hohen Bestande allein in
Sachsen-Anhalt woht kaum die Frage, wo Biber
eher anzusiedeln wéren. Sachsen-Anhalt war
undistin jedem Fall bereit, Neuansiedlungen des
Elbebibers im natlrlichen Verbreitungsgebiet
zwecks Bestandsvermehrung und Arealausdeh-
nung hilfreich zu unterstitzen. Gezielte, in Uber-
einstimmung mit den Naturschutzgesetzlichkei-
ten von Bund und Landern durchgefihrte Elbebi-
ber-Aussetzungen tragen zur Erhaltung des Gen-
fonds von Castor fiber albicus bei und verhindern
die Einwanderung allochthoner Unterarten (z. B.
im Oder-Warthe-Bereich).

Unter zoogeographischer Sicht ist deshalb auch
die bayerische Bestandsgrindung im Jahre 1970
bei Nurnberg zu kritisieren, denn es kamen
schwedische Biber der Nominatform, Castor fi-
ber fiber, zum Einsatz.



Vorkommen des Elbebibers Castor fiber albicus im Land Sachsen-Anhalt (Winter 1990/91)
Quelle: Mitteilungen Arbeitskreis Biberschutz. - Halle 1(1991)1
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Der dilettantische BUND ruf Nr. 1/1992 hatte

selbst mit nur ein wenig Literaturstudium ver-

mieden werden kdénnen. Fur die Altbundesbur-
ger der BUND Bundesgeschaftsstelle in Bonn
waren schon vor dem Beitritt die in der BRD er-
schienenen Ubersichtsbeitrage von DORN-
BUSCH, M .(1988): Bestandsentwicklung und ak-
tueller Status des Elbebibers. Ber. ANL 12: 241-
245 oder PIECHOCKI, R.{(1989): Elbebiber Castor
fiber albicus MATSCHIE. In: STUBBE, H.
(HRSG.): Buch der Hege, Haarwild, Bd. 1, Verlag
Harri Deutsch, Frankfurt/M. verflgbar.

Mit der Kampagne zur Rettung des Elbebibers
hat sich der anerkannte Naturschutzverband
BUND durch oberflachliches Handeln einen
Barendienst sondersgleichen geleistet.

Ministerium far Umwelt und Naturschutz
des Landes Sachsen-Anhalt

Abt. Naturschutz

Ref. Artenschutz

PF 3769

Pfalzer Str. 1

0-3024 Magdeburg

Projekte und Programme

Erhalt und Schutz von Alleen an Bundes- und
LandstraRen in Sachsen-Anhalt

Sybille Schulze

Vorwiegend im vergangenen Jahrhundert wur-
den die Stralenréander zum Gegenstand einer ak-
tiven Landschaftsgestaltung. Durch die Bepflan-
zung der Stralken mit beidseitigen Baumreihen
entstand ein Netz von Alleen, das Anfang dieses
Jahrhunderts in Deutschland viele Tausend Kilo-
meter umfalite. Seit Beginn der Motorisierung
fiel dieses imposante Kulturgut mehr und mehr
dem standig ansteigenden Stralienverkehr und
dem damit verbundenen Ausbau der StralRen
zum Opfer.

StralRenverkehr und Strafdenbau sind von 1949
bis 1990 in den westlichen und 6stlichen Teilen
Deutschlands sehr unterschiedliche Wege ge-
gangen. Die geringere Verkehrsdichte und der
jahrzehntelange Nichtausbau des Straliennetzes
in der ehemaligen DDR hat zur Folge, daR be-
sonders hier noch urspringliche, intakte Alleen
vorhanden sind.

Das Bundsministerium fur Verkehr und damit
auch das Landesamt fUr StraRenbau Sachsen-
Anhalt haben sich zum Ziel gesetzt, diese erhal-
tenswerten Alleen zu schitzen und soweit wie
moglich als kulturelles Erbe zu sichern.

Das Bestreben, Alleen in einem groRtmoglichen
Umfang zu erhalten, ist mit dem Ziel der Verbes-
serung der verkehrlichen Situation in jedem Ein-
zelfall abzustimmen.

Der nach der Vereinigung der beiden Teile
Deutschlands erforderliche Ausbau des Strafsen-
netzes in Ostdeutschland hat auf der Grundlage
dieser Zielvorgabe zu erfolgen.

Durch die Entwicklung im StralRenverkehr ent-
stehen einerseits Gefahren fir den Verkehrsteil-
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nehmer (zu enges Lichtraumprofil, Anprallge-
fahr), andererseits Gefahren fir den Baumbe-
stand (Beschadigung, Tausalze, Straftenverbrei-
terung). Die daraus entstehenden Konflikte dir-
fen nicht einseitig zu Lasten des Baumbestandes
gelost werden.

In den vergangenen Jahren wurde das vorhan-
dene Strallenbegleitgrin stark vernachlassigt.
Trotz der starken Umweltbelastungen weisen ca.
35 % der Bundesstraen und 60 - 80 % der Lan-
des- und KommunalstraRen Baumbestand auf.
Dieser Geholzbestand wird zu 75 % durch Obst-
geholze gebildet, die damit das Landschaftshild
Sachsen-Anhalts pragen. Der vorrangige Anteil
von Apfel- und Kirschbaumen zeigt sich durch Al-
ter und die vernachlassigte Pflege meist abgan-
gig, wéahrend Bimen- und Pflaumenbaume ein
gesunderes Erscheinungsbild zeigen.

Der zunehmende Stralienverkehr erfordert
SchnittmalRnahmen an den Gehdlzen zur Ge-
wahrung der Verkehrssicherheit in grofierem
Umfang. Durch Baumschauen mit Vertretern der
Straldenbaudmter und der Unteren Naturschutz-
behdrden sind daher vor Ort die notwendigen
Pflegemalinahmen abzustimmen, die einerseits
der Verkehrssicherheit gentgen und anderer-
seits die Gehdlze nicht zu stark belasten. Der
daflr notwendige finanzielle Aufwand, bei ca.
80 % kleinkroniger Baume 80 - 100 DM/Baum,
und bei 20 % groR¥kroniger Baume 350 - 500
DM/Baum , wirde als Sofortmalinahme die vor-
handenen Mittel bei weitem Ubersteigen.

Das Landesamt fUr Straflenbau Sachsen-Anhalt
hat daher ein Sanierungskonzept entwickelt, wel-
ches langfristig den Bestand von Baumen an
Bundes- und Landesstra3en erhélt und erneuert.
Pflegemalinahmen werden auf das notwendige
Mal beschrankt und abgangige Baum gerodet.
Dazu wurde eine neue Richtlinie fur den Erhalt



von Alleen durch das Bundesministerium fur Ver-
kehr verabschiedet, welche ab 2/92 allen
Strakenmeistereien zur Verfligung steht.

Als Vorabmafnahme wurden durch einen Erlaf?
des Landesamtes flr Stralenbau Sachsen-An-
halt die.entscheidenden Hinweise fir den Erhalt
der Alleen als Arbeitsrichtlinie den Strallen-
baudmtern Ubergeben.

StraRenabschnitte und besonders schutzwirdi-
ger Baumbestand (hohes Alter, Kronenschlu,
Vitalitat) wurden erfalbt und an das Ministerium
fr Wirtschaft, Technologie und Verkehr Sach-
sen-Anhalt und das Bundesministerium fir Ver-
kehr weitergeleitet. Erreicht werden soll, beson-
ders fur diese Abschnitte, eine Festschreibung
der Schutzwirdigkeit, die einen Eingriff jeder Art
nach Bundesnaturschutzgesetz verhindert.
Parallel zu den Erhaltungsmalinahmen werden
neue Alleen und Baumreihen aufgebaut, eine
Liickenbepflanzung wird vom Landesamt fur
StraRenbau nicht beflrwortet.

Der Abstand zum Fahrbahnrand unter Ber{ick-
sichtigung der Eigentumsverhéltnisse an Grund

und Boden und die Artenauswaht der Baume zur-

Pragung des Landschaftsbildes werden hier
nach neuen Verkehrssicherheitsaspekien
periicksichtigt. Dabei soll der Obstbaum als der
in Sachsen-Anhalt die Landschaft pragender
Baum nicht verschwinden. An niederqualifizier-
ten StraRen und auf Streuobstwiesen ist er un-
bedingt zu erhalten.

Fur den Neuaufbau von Alleen und Baumreihen
an vorhandenen StraRen wurden bereits 1991
1,7 Mio DM und werden 1992 2,565 Mio DM ver-
wendet.

Beim Neubau von Stralen werden im Rahmen
der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen struktur-
bestimmende Landschaftselemente  saniert
bzw. in die in Sachsen-Anhalt typische, aus-
gerdumte Industrielandschaft wieder integriert.

Um den Charakter unserer Landschaft zu erhal-
ten und neu zu pragen, ist eine enge Zusam-
menarbeit aller Vertreter der Landschaftspflege
unter Ausschopfung aller Moglichkeiten unum-
ganglich.

Sybille Schulze

Landesamt fUr StraRenbau Sachsen-Anhalt
Sachgebiet Landschaftspflege
Ludwig-Wucherer-Stralte 11

0-4020 Halle

Beitrag des Obstbaus zu Landschafts-
pflege und extensiver Bodennutzung

Wilfried lise

Mit Obstbau ist mehrheitlich noch das Bild
weitrdumiger Plantagen mit intensivem Herbizid-
einsatz und einem ausgeprégten chemischen
Pflanzenschutz verbunden. Auch die stark propa-
gierte Einflhrung der ‘Integrierten Produktion”
wird an diesem negativen Bild vorerst nichts an-
dern. Die Stillegung oder Rodung und der man-
gelhafte Pflegezustand vieler Anlagen lakt das
Bild vom Obstbau nicht glnstiger erscheinen.
Im Zuge der Flurbereinigung und Abholzung von
Strakenobstbaumen sowie der Verwahrlosung
von - im Sinne der "Industriemaligen Produktion® -
unproduktiven Obstgérten ist der landschaftspra-
gende Einfluf von Obstbau aus dem offentlichen
BewufRtsein geraten. Der Obstbau muf sich mit
dem Vorwurf auseinandersetzen, fur Land-
schaftsgefahrdung und Umweltschaden verant-
wortlich zu sein. Als Beispiel diene das Gebiet
um den “Siflen See".
Auch kulturelle Mdglichkeiten, die der Obstbau
bietet, sind nur noch vereinzelt in lokaler Traditi-
on durch BlUtenfeste und gelegentlich einer
"Fruchtweinschanke" erhalten.
Obstbau ist in Deutschland seit dem Kontakt mit
den Romern verbreitet, in Mitteldeutschland we-
nigstens seit eintausend Jahren. Er wurde stets
offentlich gefordert - ein Umstand, der gerade
heute erwadhnenswert ist. So konnte er Bestand-
teil unserer Kulturlandschaft werden.
Im Zuge der Flurneuordnung fallen immer mehr
Flachen an, die nur noch extensiv genutzt wer-
den kénnen. Mit dem Streuobstbau steht ein er-
probtes Model extensiver und umweltgerechter
Bodennutzung zut. Verflgung.
Dank der fraheren ginstigen finanziellen Rege-
lungen fir den Obstaufkauf und die Verwertung
haben sich erstaunlich viele Obstbaume erhal-
ten. Sie sind allerdings haufig in einem bekla-
genswerten Zustand, und ihre Rodung wird hau-
fig nur durch VergeRlichkeit oder Dringlichkeit an-
derer Arbeiten aufgeschoben.

Um wenigstens einige Standorte zu erhalten,

wiéren folgende Schritte erforderlich:

1. Erfassung vorhandener Streuobstflachen und
deren Bewertung in einem Kataster.

Fur dieses Vorhaben sind beim Land Forder-
mittel beantragt.

2. Entscheidung Uber die Weiterflhrung, Sanie-
rung oder Rodung. Dazu ist die Klérung der
Rechtstragerschaft notwendig und/oder die
Ubernahme in eine geeignete Trégerschaft
{Privat, Vereine, Kommunen, Gebietskorper-
schaften oder Landesglter).

53



3. Erfassung geeigneter Flachen zur Neuanlage.
Voraussetzung dafir waren Empfehlungen zur
Tragerschaft, Arten- und Sortenwahl, Anbau-
methoden.

4. Arten- und Sortenstruktur nach dkologischen
Voraussetzungen und maglicher Verwertung.
Dafur kommen Ausflugsgaststatten mit einem
eigenen Mostangebot, Selbstversarger, bei
Erfillung der Kriterien Vermarktung als Er-
zeugnisse aus biologischem Anbau sowie
Brennereien in Betracht. Eine gewinnbringen-
de Bewirtschaftung scheint gegenwirtig nicht
gegeben. Hier sei auf den &sthetischen Wert
verwiesen, der die Attraktivitat der Landschaft
und damit ihren Freizeit- und Erholungswert
steigert.

5 Auswahl geeigneter Lokalsorten, die allge-
mein zur Imagepflege gehdéren oder gar zum
Markenzeichen werden kénnen.

6. Ausweisen von Wildarten und -sorten, die den
gleichen Zierwert wie Edelsorten haben, bei
denen aber eine maoglicherweise problema-
tische Verwertung entfallt.

Konkrete Vorhaben:

1. Erfassung und Bewertung der Streuobst-
flachen im Land Sachsen-Anhalt

2. Aufbau einer Musterpflanzung im ndheren Ein-
zugsgebiet der Stadt Halle, in der Obstarten
und -sorten auf ihre Eignung gepriift und Be-
wirtschaftungsformen erprobt und demon-
striert werden kénnen.
Eine begrenzte Abgabe von Pflanzmaterial ist
vorgesehen.

Fir diese Vorhaben sind Férdermittel beantragt

worden. Konkrete Antworten gibt es noch nicht.

Die erneute Etablierung eines Streuobstbaus ist

eine erst langerfristig greifende MaRnahme. Sie

muls aber in Uberlegungen zu neuen Land-

schaftskonzeptionen einbezogen werden, um

geeignete Flachen dafir vorsehen zu kénnen und

diese nicht einem zlgellosen Landschaftsver-

brauch zu opfern.

Darum kommt es in erster Linie auf die Erhaltung

und Sanierung vorhandener Bestande an. Gleich-

zeitig sollte aber auch Uber eine Neuanlage nach-

gedacht werden.

Fur diese MaRnahmen sprechen folgende Ge-

sichtspunkte:

1. Landschaftspflege:
Zur Landschaft gehort Landwirtschaft.
Unsere Landschaft ist eine Kulturlandschaft,
die flr ihr Aussehen der fortgesetzten
menschlichen Tatigkeit bedarf.
Landschaftspflege verlangt den bestandigen
behutsamen Eingriff bis hin zur intensiven Be-
wirtschaftung.
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Brachland, auch Sozialbrache bei Flachenstille-
gungen, besonders in schwierig zu bewirt-
schaftenden Lagen, mindern den Wohn- und
Freizeitwert von Siedlungen und Landschaf-
ten. Eine extensive Bewirtschaftung ist in je-
dem Fall erforderlich. Durch Nebennutzung
kann der materielle Aufwand gesenkt werden.

2. Biotopvernetzung:

Extensiv genutzte Obstanlagen kénnen geeig-
nete Ubergdnge von Schutzgebieten und Orts-
randern zu intensiv genutzten Flachen bieten
(Pufferfunktion).

3. Im Zusammenhang mit Hecken bilden Streu-
obstwiesen einen Lebensraum, der vielfalti-
gen Tier- und Pflanzenarten eine Heimstatt
bietet und als Ausgangspunkt fiir Expansionen
dienen kann.

4. Erhaltung kultureller Werte:

Chancen fur Obstarten und -sorten, die als
Genressourcen erhaltenswert sind, einem
Marktobstbau jedoch nicht standhalten. Ihre
Erhaltung im konkreten dkologischen Umfeld
ist dabei héher zu bewerten als die Form in ei-
ner Gewebeprobe in einer Genbank.

5. Erzeugung gesunder, schadstofffreier Frichte
mit guten Verarbeitungseigenschaften und un-
belasteter Verarbeitungsprodukte.
Pflanzenschutz und Dingung lassen sich bei
geeigneter Sortenwahl weitgehend verrin-
gern.

6. Moglichkeit der Nutzung von Wassereinzugs-
gebieten. ;

7. Sicherung von Hanglagen vor Uberwachsen
bei einer fachgerechten obstbaulichen Bewirt-
schaftung.

Unter der Rubrik "Streuobstbau” ist auch die Pfle-
ge und Erhaltung sowie Neupflanzung von ein-
zelnen Obstbdumen zu sehen. Denn gerade die-
se Einzelbdume oder Baumgruppen in Ortsnahe,
an Ausflugszielen oder Wegrandern kdnnen sol-
che romantisch-beruhigenden Erlebnisse auslé-
sen, wie sie Ludwig Uhland in seinem Gedicht
"Einkehr" beschreibt.

Dr. Wilfried llse

Institut fir Obstbau und GemUsebau der Martin-
Luther-Universitat Halle-Wittenberg
Ludwig-Wucherer-Str. 2

0-4020 Halle



Recht

Affen, Lowen, Puma, Wolfe...

Dem aufmerksamen Leser der Tagespresse
durfte es in den letzten Wochen nicht entgangen
sein; fir eine zlnftige Safari sind ldngst keine
weiten Auslandsflige mehr notwendig. Dank ei-
niger beherzter Zeitgenossen ist in Sachsen-An-
halt der Papagei im Wohnzimmer seit geraumer
Zeit "out".

Ein Lowe im Bungalow oder in der Gaststéatte,
ein Schafe hltender Wolf, Affen auf der Anbau-
wand oder vielleicht ein Puma im Bad sind die
Renner der Saison. Dal die Tiere weder artge-
rechte Unterkiinfte bewohnen noch in Uberein-
stimmung mit dem geltenden Recht gehalten
werden, scheint fir die Halter der artgeschitzten
Tiere offensichtlich belanglos zu sein.

Nicht so fur die Naturschutzbehdrden, denn fir

all die genannten Tiere gilt ein EG-weites Ver-
marktungsverbot, und im Zuge von Ordnungs-
strafmalinahmen werden die teilweise auch ge-
fahrlichen Pfleglinge beschlagnahmt und nach-
folgend eingezogen. Eine angemessene Ord-
nungsstrafe schlief3t diese Vorgange ab und be-
wahrt hoffentlich vor Wiederholungsfallen.

Der kritische Leser fragt sich angesichts der
zweifellos nicht ganz unkomplizierten Fassung
des Artenschutzrechts, ob er seinen Wellensit-
tich oder Nymphensittich Uberhaupt noch halten
darf. Um es gleich vorweg zu nehmen, er darf!
Wellensittich, Nymphensittich und Kleiner Ale-
xandersittich sind als tausendfach in Gefangen-
schaft vermehrte Vogel ohne jede Einschréan-
kung zu halten oder auch zu verkaufen. Andere
geschutzte Tiere unterliegen jedoch gewissen
Auflagen, da fir sie ein EG-weites Vermark-
tungsverbot vereinbart wurde. Nur wenn der
zweifelsfreie Nachweis fur einen mit der Geset-
zeslage Ubereinstimmenden Ursprung der Tiere
nachgewiesen werden kann (CITES-Bescheini-
gung), ist eine behdrdliche Befreiung von diesem
Vermarktungsverbot im Einzelfall moglich. Der
Halter (Kaufer oder auch Beschenkter} ist den-
noch verpflichtet, den Tierbesitz unverzlglich bei
seiner nach dem Landsrecht zustandigen Stelle
(in Sachsen-Anhalt fir Erstanmeldungen die Na-
turschutzbehorden der Landkreise bzw kreisfrei-
en Stadte und flr spatere Veranderungsmeldun-
gen das CITES-Buro in Steckby; vgl. Gem. RdErl.
des Ml und des MU vom 11.06.1991 Uber die

Meldepflicht fir besonders geschitzte Tiere; Mi-
nisterialblatt fir das Land Sachsen-Anhalt Nr.
18/1991 S. 384) anzumelden.

Zur artengerechten Haltung gréRerer Tiere sind
in der Regel spezielle Tiergehege erforderlich,
die ein unbeabsichtigtes Entweichen der Tiere
sowie Gefahren flr den Halter oder seine Mit-
burger ausschlielen lassen. Auch fir diese Tier-
gehege bedarf es vor dem Erwerb der Pfleglinge
einer Genehmigung {vgl. 88 34 und 59 (4) Natur-
schutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt), die
stets nur fir bestimmte Arten und unter Neben-
bestimmungen erteilt wird. Sollen die artenge-
schutzten Gehegebewohner durch andere er-
setzt werden (z. B. Affen statt Puma oder Braun-
baren statt Wolfe), so ist wiederum vorab eine er-
neute Genehmigung fur diese Nutzungsédnde-
rung einzuholen. Was hier aus gegebenem Anlal}
am Beispiel der GrofRsduger vorgestellt wurde,
gilt in gleichem Male fir alle besonders ge-
schutzten Wirbeltiere.

Gerade in der Vogelhaltung, aber auch in der Ter-
raristik fanden Uber Jahrzehnte Tausende Lieb-
haber Mufse und Entspannung. Ein zuséatzlicher
Anreiz flir dieses Hobby waren die nicht nur ko-
stendeckenden Erlose der vielfach erfolgreichen
Zuchten. Mit dem Preisverfall nach der Grenzoff-
nung sowie einer unbegrindeten Scheu vor den
neu anzuwendenden Gesetzlichkeiten haben vie-
le Halter und Zuchter exotischer aber auch hei-
mischer geschdtzter Tiere ihr Hobby aufgege-
ben. Andere (z. B. Falkner) sehen heute durch ein
erweitertes Artenspektrum verbesserte Voraus-
setzungen zur Ausgestaltung ihrer Freizeitbe-
schaftigung.

Vielfach unklar ist der Bevolkerung nach wie vor
das Artenspektrum der den Artenschutzregelun-
gen unterworfenen Tiere. An dieser Stelle ist es
nicht mdglich, alle Spezies anzuflhren, doch sei-
en nachfolgend wichtige Vertreter benannt:
Sémtliche Papageienvdgel (mit Ausnahme der 3
oben angefuhrten Arten), Nektarvogel, Horn- u.
Tukanvégel, alle europaischen Vogelarten
einschlieflich Mischlinge (z. B. Stieglitz mit Ka-
narienvogel), samtliche europaischen Land-
schildkroten, Riesenschlangen, Leguane sowie
im Ubrigen alle einheimischen Wirbeltiere, so-
weit sie nicht dem Jagdrecht unterliegen.

Aus welchem Anlaf} auch immer, ob zu gewerb-
lichem oder zu privatem Zwecke, seit dem
01.07.1990 durfen Tiere und Pflanzen (ein-
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schliefdlich deren Teile und Erzeugnisse) auch in
den funf neuen Landern nicht zum Verkauf
vorratig gehalten, angeboten, beférdert oder zu
kommerziellen Zwecken zur Schau gestellt wer-
den, wenn sie als artenschutzrelevante Spezies
keine einzelfallbezogene Freistellung vom soge-
nannten "“Vermarktungsverbot" besitzen.

Ministerium flr Umwelt und Naturschutz
des Landes Sachsen-Anhalt

Abt. Naturschutz

Ref. Artenschutz

PF 3769

Pfalzer Str. 1

0-3024 Magdeburg

Schrifttum

Vorankiindigung

“"Dessau-Wairlitzer Kulturlandschaft"

(Band 52 der Buchreihe "Werte der deutschen
Heimat" Herausgeber: Institut fiir Landerkun-
de Leipzig)

In der traditionsreichen Buchreihe "Werte der
deutschen Heimat" gibt das Institut fur Lander-
kunde Leipzig im Il. Quartal 1992 den 52. Band
"Dessau Worlitzer Kulturlandschaft" heraus.
Unter Leitung von Dr. Ulla Jablonowski und Dr.
Lutz Reichhoff erarbeitete ein kompetentes Au-
torenkollektiv auf der Grundlage einer wissen-
schaftlichen heimatkundlichen Bestandsaufnah-
me eine umfassende landeskundliche Monogra-
phie fur das Gebiet der mittleren Elbe und der un-
teren Mulde, das rdumlich mit dem von der
UNESCO ausgewiesenen Biospharenreservat
Mittlere Elbe weitgehend Ubereinstimmt.

In dieser weitrdumigen Auenlandschaft ver-
knupften sich in einzigartiger Weise die natirli-
che Ausstattung mit der historischen Entwick-
lung und der menschlichen Tatigkeit zu einer be-
sonderen Kulturlandschaft, die mit der Gestal-
tung des Dessau-Worlitzer Gartenreiches im
18./19. Jahrhundert einen historischen Hohe-
punkt erreichte und deren Gestaltung bis zur Ge-
genwart aulRerordentlich interessante und regio-
nal-spezifische Aspekte aufweist.

Auf etwa 200 Seiten wird diese Kulturlandschaft
wissenschaftlich exakt, doch gut verstandlich
nach einzelnen markanten Objekten und im Zu-
sammenhang beschrieben: neben den geogra-
phischen Verhaltnissen und den geologischen,
floristischen und faunistischen Merkmalen wird
die geschichtliche und wirtschaftliche Entwick-
lung der Siedlungen vorgestellt, die die Ur- und
Frihgeschichte und die Kunst- und Baugeschich-
te ebenso einschliefdt wie Fragen des Natur- und
Denkmalschutzes.

So entsteht ein anschauliches Bild Gber Teile der
Landschaft wie z. B. Naturschutzgebiete, einzel-
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ne Landschaftsgarten und -parks und Gewéasser
und auch Uber die Stadte Dessau, Rollau, Cos-
wig, Wérlitz und Oranienbaum mit den umlie-
genden ddrflichen Siedlungen in ihrer historisch-
genetischen Entstehung bis zu ihren heutigen
Funktionen und ihrer wirtschaftlichen und kultu-
rellen Bedeutung.

Mehr als 40 kartographische Abbildungen sowie
Zeichnungen und Fotos ergénzen die textlichen
Ausfihrungen, ein umfassendes Literaturver-
zeichnis, Quellennachweis und Tabellen sind
dem Leser bei der weiteren ErschlieRung von In-
formationen behilflich.

Das Buch wendet sich an einen breiten Leser-
kreis: Naturschiitzer, Schiler und heimatkund-
lich Interessierte.

Voraussichtlicher Preis: 19,80 DM .
Vorbestellungen werden gern entgegengenom-
men beim

Institut fur Landerkunde Leipzig
Georgi-Dimitroff-Platz 1

0-7010 Leipzig

L. Grundmann

Buchbesprechung

Schutz und Pflege von Lebensraumen - Na-
turschutzmanagement- / Hrsg. Uwe Wege-
ner. - Jena; Stuttgart: Gustav Fischer Verlag,
1991. - 313 S. - (Umweltforschung)

14 excellente Kenner des Naturschutzes, aus-
nahmslos aus den neuen Bundeslandern, behan-
deln die Entstehung und Wertigkeit sowie das
heute noétige Schutzmanagement der wichtig-
sten terrestrischen und aquatischen Lebensrau-
me mitteleuropaischer Kulturiandschaften.

Drei einfUhrenden Kapiteln (Naturschutz in unse-
rer Zeit, Naturschutz in der Kufturlandschaft;
Okologische Grundlagen des Naturschutzmana-
gements) folgen ausgewahlte Beispiele zu



Schutz, Pflege und Nutzung schitzenswerter Le-
pensrdume:

- Walder und Geholze

_Wachsende (naturnahe) Moore

- Quellstandorte

- Standgewasser

- FlieRgewasser

- Heiden und Hutungen

- Wiesen und Weiden

- Siedlungen und ihre Randlagen

"Nichts ist falscher als Nichtstun’, dieser in der
Einleitung des besprochenen Buches wieder-
kehrende Satz stand bereits 1983 Uber einem
Beitrag in der Schriftenreihe "Naturschutzarbeit
in den Bezirken Halle und Magdeburg"; d. h. Fra-
gen zur Behandlung verschiedenster Schutz-
flachen beschéaftigten im letzten Jahrzehnt ver-
starkt den wissenschaftlichen und praktischen
Naturschutz. Viele pragmatische Losungen wur-
den praktisch erprobt, nachfolgende Entwick-
lungsstadien beobachtet und Ergebnisse festge-
halten. Verdienstvoll ist die hier vorliegende Zu-
sammenfassung theoretischen und praktischen
Wissens, reich illustriert durch den in Natur-
schutzkreisen bestens bekannten Grafiker Rai-
ner Sauerzapfe.

Die Literaturzusammenstellung zur Thematik
umfalt tber 500 (1) Titel und erleichtert ein Ver-
tiefen in jeder Richtung; ein knapp 700 Stichwaor-
te umfassendes Verzeichnis erspart Zeitverlust
beim Nachschlagen.

Sehr viele reden vom Umweltschutz, viele vom
Naturschutz - in ihre Hande gehort dieses Buch!l
Insbesondere die neu etablierten Naturschutz-
behérden mit ihren Beauftragten, die Natur-
schutzstationen und Reservatsverwaltungen, die
mit Pflegearbeiten und Stellungnahmen befafs-
ten Naturschutzverbande, die kommunalen Kor-
perschaften mit ihren MaRnahmen der Arbeits-
beschaffung und nicht zuletzt die Land- und
Forstwirte, Wasserwirtschaftler und Land-
schafts{ver)planer erhalten fachiibergreifende
Einblicke, Anregungen und Hinweise zum Han-
deln.

Das Buch schlieRt mit dem Kapitel - Moglichkei-
ten und Grenzen des Naturschutzmanagements
in der Kulturlandschaft - . Daraus zwei Abséatze:
"Das Ende zahlreicher historischer Bewirtschaf-
tungsweisen in den sechziger Jahren und die da-
mit verbundene Zunahme ungewoliter Sukzes-
sionen in Naturschutzgebieten fuhrte zu der Not-
wendigkeit, die Pflege zu verbessern, d. h. steu-
ernd einzugreifen. Trotz 20jahriger Praxis stellen
sich Erfolge nur langsam ein. Das lag wohl an ei-
ner zu geringen Wertschatzung des Natur-
schutzes, an unzureichenden okologischen, ins-
besondere  populationsdynamischen — Grund-
kenntnissen als auch am Fehlen einer Okotech-

nologie. Diese Erkenntnisse sind allmahlich ge-
wachsen, wobei vielen Naturschutzmitarbeitern
der angestrebte Optimalzustand der Lebensrau-
me, wie z. B. der Heiden, Bergwiesen, Klarwas-
serseen oder der Hutewdlder aus eigener An-
schauung gar nicht mehr bekannt ist. Auch heu-
te noch bewegen wir uns bei den PflegemaR-
nahmen auf der Ebene der Kompartimentsteue-
rung, oft ohne detailliert zu wissen, wie die Be-
einflussung eines Elementes auf die {ibrigen Teil-
slemente z. B. im Nahrungsnetz wirkt. Mit wach-
senden Erfahrungen sind positive Beispiele ins-
hesondere wahrend der letzten 10 Jahre haufiger
geworden, und wir wissen inzwischen ganz Si-
cher, dal fiir zahireiche konkurrenzschwache Ar-
ten und Biozénosen fehlende "Stérungen” zum
Aussterben fiihrten. Das war letztlich auch Anlal’
des Buches, die inzwischen gewonnenen Erfan-
rungen zusammenzufassen.”

Das Buch umfaft 313 Seiten, 98 Abbildungen,
24 Tabellen und 36 gute SW-Fotos. Flr 78 DM ist
es in jeder Buchhandlung zu kaufen, oder es kann
direkt vom Gustav Fischer Verlag Jena, Villen-
gang 2, 0-6900 Jena, bezogen werden.

R. Schoénbrodt

Auswahlbibliographie der naturschutzrele-
vanten veroffentlichten Literatur fiir das Land
Sachsen-Anhalt, Zeitraum 1990 - 1991

(Teil 1)

Ursula Ruge

Apfelbacher, D.; Adenauer, U.: Die gegenwartige
Rechtslage in den neuen Bundestandern auf dem
Gebiet des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege: Bemerkungen zum Erlal® des Bundesmi-
nisters fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit vom 13.11.1990. - In: Natur und Recht.
- Hamburg; Berlin 13(1991)7. - S. 326 - 332

Ausfihrungsbestimmungen zum Landesjagdge-
setz (AB-LJagdG): RdErl. des ML vom 27.8.1991.
- In: Ministerialblatt fir das Land Sachsen-Anhalt.
- Magdeburg 1(1991)26.-S. 618 -625. - (vom 11,
Okt. 1991)

Avifaunistischer Jahresbericht 1990 fir den Kreis
Haldensleben / zsgest. von Reinhold Brennecke.
-In: Haldenslebener Vogelkunde-Informationen. -
Haldensleben (1991)9.-S. 2 - 17

Bennedsen, B. O.: Strakenbdume in Quedlin-

burg: gestern und heute. - In; Landschaftsarchi-
tektur. - Braunschweig 21(1991)4.-S5.6-7
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Berichtigung der Verordnung zur Durchfihrung
des Landesjagdgesetzes. - In: Gesetz- und Ver-
ordnungsblatt fir das Land Sachsen-Anhalt, -
Magdeburg 2(1991)36. - S. 418 - 419 - (vom 15.
Nov. 1991)

Beschiuld der Landesregierung tber die Zuord-
nung der Naturschutzstationen in Sachsen-An-
halt © v. 3.9.1991. - In: Ministerialblatt fur das
Land Sachsen-Anhalt. - Magdeburg 1(1991)23. -
S. 488. - (vom 27. Sept. 1991)

Der Bestand des WeiRstorches 1990 in Sachsen-
Anhalt / Bearb.: M. Dornbusch unter Mitwirkung
von C. Kaatz u. U. Zuppke. - Steckby: Staatliche
Vogelschutzwarte, 1991. - 2 S. - (Merkblatt)

Das Biospharenreservat Mittlere Elbe - Steckby-
Lédderitzer Forst und Dessau - Worlitzer Kultur-
landschaft . - In: Naturschutz im Land Sachsen-
Anhalt. - Halle 28(1991)1/2. - 104 S.

Bonus flr heimische Jager : Fragen an die Ober-
ste Jagdbehodrde von Sachsen-Anhalt. - In: Unse-
re Jagd. - Minchen 41(1991)9.-S.4-5

Brennecke, R.: Brachvogel-Bericht 1990 fur den
Droémling. - In: Haldensleber Vogelkunde-Infor-
mationen. - Haldensleben (1991)9. - S. 23 - 26

Barklein, K.D.; Hartmann, W.: Der Harz zwischen
Naturschutz , Vermarktung und Planung - Testfall
flr eine naturvertragliche Entwicklungsstrategie.
- In: Natur und Landschaft. - Stuttgart 66(1991)9.
-S. 453 -454

Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-An-
halt. Vom 21. Okt. 1991. - In: Gesetz- und Ver-
ordnungsblatt fir das Land Sachsen-Anhalt. -
Magdeburg 3(1991)33. - S. 368 - 374. - {(vom 28.
Okt. 1991)

Dornbusch, M.: Bauanleitung fur Nistkasten. -
Steckby: Staatliche Vogelschutzwarte, 1991, - 2
S. - (Merkblatt)

Dornbusch, M.: Bestand bestandsbedrohter Vo-
gelarten in Sachsen-Anhalt in Brutpaaren (BP). -
Steckby: Staatliche Vogelschutzwarte, 1991, - S.
1- 2. - (Merkblatt)

Dornbusch, M.: Der Bestand des WeilRstorches
(Ciconia ciconia) 1990 im Gebiet zwischen Meck-
lenburg-Vorpommern und Thiringen. - Steckby:
Staatliche Vogelschutzwarte, 1991.-2 S. - (Merk-
blatt)

Dornbusch, M.: Die Entwicklung staatlicher Vo-
gelschutzeinrichtungen im Raum zwischen
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Thiringen und Mecklenburg. - In : Zeitschrift fur
Vogelkunde und Naturschutz in Hessen, Vogel
und Umwelt. - 6(1991). - S. 237 - 242

Dornbusch, M.: Die Greifvogelbesiedlung des
Naturschutzgebietes Steckby-Lodderitzer Forst. -
In: Populationsékologie von Greifvogel- und Eu-
lenarten. Bd. 2 / Hrsg.: M. Stubbe. - Halle: Mar-
tin-Luther-Universitat, 1991. - S. 84 - 88. - (Wiss.

Beitr. Univ. Halle 1991/4 (P45))

Dornbusch, M.: Naturschutzgebiet Steckby-Lod-
deritzer Forst wurde Europareservat. - In: Der
Falke. - Leipzig; Jena; Berlin 38(1991)7. - S. 238

Dornbusch, M.: Nisthilfen zur Vogelhege. - Steck-
by: Stattliche Vogelschutzwarte, 1991. - 4. S. -
{(Merkblatt)

Dornbusch, M. Nistkastenkontrolle. - Steckby:
Stattliche Vogelschutzwarte, 1991. -4 S. -
(Merkblatt)

Dornbusch, M.: Rote Liste in Sachsen-Anhalt be-
standsbedrohter Vogel (Aves). - Steckby: Staatli-
che Vogelschutzwarte, 1991 . - 4 S. - Merkbiatt)

Dornbusch, M.: Schitzt unsere Rabenvigell
-Steckby: Staatliche Vogelschutzwarte, 1991. -
2 S. - (Merkblatt)

Dombusch, P.: Die Hartholzaue und ihr Obst-
geholzanteil im Naturschutzgebiet Steckby-Lod-
deritzer Forst, Biospharen-Reservat Mittlere
Elbe. - In: NNA-Mitteilungen. - {1991)2. - S. 35 - 37

Dornbusch, P.: Naturschutzgebiet Steckby-Lod-
deritzer Forst - Biospharenreservat Mittlere Elbe
- Exkursionsweg Steckbyer Heide. - Steckby:
Staatliche Vogelschutzwarte, 1991 .-2 S, - (Merk-
blatt)

Drachenfels, O. v.: Naturraum Harz - Grundlagen
flr ein Biotopschutzprogramm. - In: Naturschutz
und Landschaftspflege in Niedersachsen. - Han-
nover {1990)19. - 100 S.

Ebel, F.; Richter, W.. Der Versuchs- und
Schaugarten auf dem Brocken: Informationen
uber den Brockengarten. - In: Mitteilungen aus
dem Botanischen Garten der Martin-Luther-Uni-
versitat Halle. - Halle (1991)130. - 33 S.

Ebel, F.: Schonbrodt, R.: Geschitzte Natur im
Saalkreis. - 3. Aufl. / Hrsg. Landratsamt des Saal-
kreises, Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-
Anhalt, Botanischer Garten der Martin-Luther-
Universitat Halle. - Halle, 1991.-112 S.



Ebel, F.; Schonbrodt, R.: Pflanzen- und Tierarten
der Naturschutzobjekte im Saalkreis. - 1. Ergén-
zungsband / Hrsg. Landratsamt des Saalkreises,
Botanischer Garten der Martin-Luther-Universitat
Halle, Landesamt flr Umweltschutz Sachsen-
Anhalt. - Halle, 1991.-72 S.

Gesellschaft fur Naturlandentwicklung Sachsen-
Anhalt in Mansfeld gegrtndet. - In: Lebensraum.
- Lich 3{1991)4.-S. 17

Grosser, N.: Zur Situation des Schwarzapollos
(Parnassits mnemosyne L.) in den Landern
Thiringen und Sachsen-Anhalt. - In: Artenschutz-
report. - Jena (1991)1.-S.16-18

Gunther, E.: Zum Bruterfolg der Wiesenwethe
Circus pygargus im nérdlichen Harzvorland
(Sachsen-Anhalt). - In: Populationsdkologie von
Greifvogel- und Eulenarten. - Bd. 2 / Hrsg.: M.
Stubbe. - Halle: Martin-Luther-Universitat, 1991.
-S. 273 -276. - (Wiss. Beitr. Univ. Halle 1991/4
(P45))

Harz, M.: Winterbeobachtungen eines Silberrei-

hers im Mittelelbegebiet. - In: APUS: Beitrage zu
einer Avifauna der Bezirke Halle und Magdeburg.
- Halle ; Magdeburg 7(1990)6. - S. 242 - 243

Hentschel, P.: Das Nationalparkprogramm der
ehemaligen DDR am Beispiel des Biospharenre-
servates Mittlere Elbe. - In: Kritische Okologie. -
(199112

Hlawatsch, H.. Biotopkartierung mit EDV: Aus-
wertung des Datenspeichers Waldfonds zur Vor-
bereitung einer Biotopkartierung im Nationalpark
Hochharz. - In: Der Wald. -Berlin 41(1991)11. - S.
393-395

Hlawatsch, H.: Nationalpark Hochharz, Forstwvirt-
schaft pro oder contra Naturschutz. - In: Der
Wald. - Berlin 40(1990}11

Hlawatsch, H.: Nationalpark Hochharz: |. Wis-
senschaftl. Tagung d. Nationalparkforstamtes
Hochharz. - In: Der Wald. - Berlin 41(1991)4. - S.
139

Hogel, Ch.: Umweltschutz und Landschaftspfle-
ge im Mansfelder Seengebiet. - In: Sachsen-An-
halt: Journal fir Natur- und Heimatfreunde. - Hal-
le 1(1991)1.-S.21-24

Jentzsch, M.; Otto, F; Schulze, W.: Zum Vor-
kommen der Wat- und Wasservogel an den
Schlammteichen der Zuckerfabrik Oberréblingen
(Kreis Sangerhausen) 1876 - 1986. - In: Beitrdge
zur Vogelkunde. - Jena 37(1991)4. - S. 193 - 232

Karste, G. Die Anpassungsfahigkeit von Alpen-
pflanzen auf dem Brocken von 1890-1990. - In:
Unser Harz. - (1991) 5. - 5. 100 -101

Karste, G.: Nationalpark Hochharz. Naturschutz
kontra Naturnutzung? - Magdeburg: Ministerium
fur Umwelt und Naturschutz Sachsen-Anhalts, o.
J.(1991). -6 S. - (Faltblatt)

Adressen

Anerkannte Naturschutzverbinde im Land
Sachsen-Anhalt

Auf der Grundlage des § 29 BNatSchG bzw. des
§ 51 NatSchG LSA sind folgende Naturschutz-
verbdnde in Sachsen-Anhalt durch den Minister
fur Umwelt und Naturschutz anerkannt worden:

Bund Umwelt und Naturschutz Deutschiands
(BUND)

Landesverband Sachsen-Anhalt

Steubenallee 2

0-3010 Magdeburg

Bund fir Natur und Umwelt (BNU)
Landesverband Sachsen-Anhalt
Steubenallee 2

0-3010 Magdeburg

Naturschutzbund Deutschland (ehem. DBV)
Landesverband Sachsen-Anhalt
Steubenallee 2

0-3010 Magdeburg

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
Landesverband Sachsen-Anhalt
Steubenallee 1

0-3010 Magdeburg

L andesheimatbund Sachsen-Anhalt

Block 281/4
0-4090 Halle/S.
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