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Verlagsort Frankfurt a. M.

Die politische Sendung der Universitdten entspricht ihrer
estimmung, Stédtten des freien Schaffens und freien
ehrens zu sein. Freies Schaffen und freies Lehren hat
ur im Rechtsstaate Raum, der seine Macht institutionell
elbst beschridnkt, um die Sphire der individuellen Frei-
eit zu stabilisieren, die der Mensch braucht, um seine
eistig-sittliche Wesenheit zu entfalten.

Nur in einem Staate, der die Menschenrechte und die
rundfreiheiten nicht widerwillig schiitzt, sondern in dem
ewuBtsein pflegt, damit das Kernstiick der staatlichen
rdnung zum Heile der Menschen zu wahren, die der
emeinschaft die Lebensimpulse geben, konnen die Uni-
ersitdten ihre Bestimm{mgen entfalten. Deshalb ist von
hnen, wenn sie das Fundament ihrer Bestimmung nicht
efahrden wollen, die Aufgabe unabldsbar, die Lehre von
er Freiheit und der Wiirde des Menschen — und das ist
er Kern vom demokratischen Rechtsstaat — zu verkiinden.
ie Aufgabe uinschlieft den geistigen Kampf gegen totali-
dare Machtsysteme, die den Menschen seiner Freiheit be-
auben, um ihn zum Objekt staatlicher Allmacht zu machen
nd ihn damit zum Staats-Sklaven zu degradieren.

Wenn die Lehre von der Freiheit nicht unverbindlich
leiben, sondern lebensbestimmende Kraft fiir jeden ein-
zelnen gewinnen soll — und nur dann, wenn sie die
Gemeinschaft kraftvoll durchdringt —, dann sind die Uni-
versititen als die Glanzstdtten junger Geister berufen,
“den Begabten der Nation in der Zeit ihrer edelsten Auf-
ggeschlossenheit das Erlebnis der Kausalitdt des Geistes
nd das der Selbstgestaltung durch Kenntnis in Freiheit
?zu vermitteln, Die der geistigen Trigheit entspringende
"Phrase: was soll uns Freiheit?, sie verstummt, wenn be-
L\}tgrlffen wird, da dem Menschen als dem Ritter zwischen
‘:'Tod und Teufel aufgegeben ist, jeden Augenblick im
Kampfe mit den Anfechtungen seiner Schwichen die Ent-
scheidung des steilen Weges zu suchen. Wird so das Wagnis
der individuellen Selbstgestaltung in Freiheit durchlebt
und durchlitten, so entspringt diesem heiflen Ringen der
unverlierbare Vorsatz, da Bildung als Geformtsein durch
den Geist nur gedeiht, wo Freiheit ist.

~ Wer die Freiheit auf diese Weise in jungen Jahren
Cergriffen hat, der tritt als unverzagter, hochgemuter
Kémpfer auf den Plan, wenn er gefragt wird, weil er mit
ihr jegliches reines Menschentum gefidhrdet weiB. Seine
Kampfbereitschaft entspringt nicht ZuBeren Einrichtungen,

sondern innerster Uberzeugung. Deshalb ist sie der Furcht
bar.

Die dem Wesen der Universititen entspringende Auf-
gabe, die Lehre von der Freiheit zu kiinden, umschlieB3t
die Forderung der Zeit und der in ihr wirksamen Be-
drohung der Freiheit, um die Impulse zur Abwehr zu

liche Gefahr des stalinistischen Machtsystems. Die euro-
pdischen Volker werden ihr zum Opfer fallen, wenn sie
In nationalstaatlicher Absonderung und Zersplitterung
Verharren, wenn sie den Zustand balkanischer Zerrissen-
heit nicht iiberwinden. Es ist die Aufgabe dieser Jahre
der Entscheidung, das biindische Europa politische Gestalt
Werden zu lassen und zu einer treibenden Kraft der welt-
Umspannenden Gemeinschaft der freien Volker zu machen.
Nur auf diesem Wege, durch biindische Zusammenschliisse,
kann die Existenz der europidischen Volker gesichert
Werden, weshalb nur eine Politik dieser Zielsetzung vom
Standpunkt eines jeden dieser Volker als nationale Politik
Pezefichnet zu werden verdient. Den Universitéten kommt
In dieser Zeit die hohe Bestimmung zu, dem werdenden

starken, Uber den europiischen Volkern schwebt die t6d- .

| Die Universititen und Furopa

Von August Martin Euler, MdB

Europa den Weg zu ebnen. Der lebendige Austausch ihrer
Lehren, ihrer Lehrer und Studenten iUber die national-
staatlichen Grenzen hinweg steckt in den Herzen der
Besten aller europédischen Volker. Das gemeineuropiische
BewubBtsein schlégt die Briicken des guten Willens, des
Verstédndnisses iiber die noch klaffenden Abgriinde des
Hasses, der Vorurteile und der Ressentiments.

Die europiischen Universitdten miissen Herzstétten eines
europdischen Gemeinsinnes werden, der entschlossen ist,
mit dem Pfunde der individuellen Priégungen der ver-
schiedenen europdischen Vélker zu wuchern, ohne die
Volksindividualitéten in nationalstaatlichen Konflikten zu
Quellen der wechselseitigen Selbstvernichtung werden zZu
lassen.

Dieses Europa mit seinen Volkern, voll geistiger Spann-
kraft und rustiger Schaffensfreude, ist nicht bestimmt,
im Sowjetismus unterzugehen. Es wird als geistige Potenz
wie Phonix aus der Asche erneuert und verjingt den
Gefahren dieser Zeit entsteigen, wenn es nur die politische
Einheit in Freiheit hervorbringt.

Der Bundeskanzler
bei seinem Besuch der Universitat -

Gaudeamus, igitur . . .

Wem das Universitdtsfest dieser Tage nur im Genufl
des Trubels von Sankt Goar und in der hitzetollen Heiter-
keit des Balls im Palmengarten bestand, der moge einige
tiefe Blicke auch in diese Zeitung tun. Denn er darf gewil3
sein, daB er Wichtiges versdumt hat. Zwar argern wir .
uns gern dartiber, daB mnichts mehr ohne Anweisung
und ohne Kommentar vor sich gehen soll, und gerade zu
Festen, scheint es, braucht Jugend keine besondere Be-
grundung. Sie ist es sich selbst. Aber die Zeiten sind noch
nicht so lange her, da man das Feiern als eines der
probatesten Mittel gegen das Nachdenken verordnete.
Deshalb sollten wir gewitzigt sein.

Denn es bestehen Ahnlichkeiten zwischen dem ,Kraft
durch Freude“-Zeitalter und unserem Fest, auf die wir
scharf merken miissen, um dem biederen Riickfall in die
Barbarei zu entgehen. Damals predigte man die Gemein -
sch aft und behauptete, sie durch die Lustigkeit der zur
Gemeinschaft Einberufenen herzustellen. Wir wollten auch
eine Gemeinschaft feiern. Aber dabei hat sich eine Er-
kenntnis aufgedréngt, die gar nicht lustig ist, Diese
Gemeinschaft benennt sich programmatisch im Namen
unserer Hochschule — der Universitidt. Aber daB dies
einmal eine universitas litterarum — und also auch der
Literatoren war, das ist fir uns nur eine romantische
Erinnerung. Keine Fakultdt umgreift in ihrem Bezirk auch
das Wissen oder gar die Probleme der iibrigen. Dafi die
Schranken zwischen ihnen fallen sollten, ist der Wunsch
und das aufrichtige Bemiihen vieler Dozenten und auch
vieler Studierenden. Und zun&chst ist unser groBes Fest
der Augenblick im Jahr, in dem es zu gelingen scheint,
eine Gemeinschaft unter dem ehrwiirdig pfiffigen Motto
des ,,Gaudeamus® herzustellen.

Aber Zusammensein ist noch keine Gemeinschaft. Die
Lustigkeit und die Ausgelassenheit konnten t&uschen; ja
sie konnten sogar beweisen, dall jene gemeinsame Lust
nur dann noch moglich ist, wenn der Ernst radikal beiseite-
geschoben wurde. Die Kultur, von der Seine Magnifizenz
in der Festrede am vengangenen Freitag sprach, dufiert
sich nicht nur in den gesellschaftlichen Formen, die als
Minimum auch an solchen Festen bestehen bleiben. Sie
tritt hervor in der Fahigkeit, auch in der Ausnahme solcher
Feste mit der Welt in Kontakt zu bleiben. Ihre Aus-
gelassenheit ist ein Spott auf den verbissenen Ernst, dem
die Theoretiker, die Akademiker alle mitsamt, durch ihr
schwieriges Verhéltnis zu der beruchtigten Lebenspraxis
verfallen sind, Aber dieser Spott kann ohnméchtig, er
kann iiberlegen sein. Uberlegen wird er nur, wenn das
Verhédltnis zur Praxis der uUbrigen Welt nicht einen
Augenblick verloren geht, und wenn die Aufgaben, die zu
Uberdenken sie uns stellt, aus gemeinsamer Anstrengung
weitergebracht wurden. Dem Allgemeinen Studenten-
ausschuf3 unserer Universitdt wollen wir darum unseren
Dank sagen, dall er diesen besonderen Charakter unseres
Festes begriffen und aus ihm ein Programm gemacht hat,
das die Hochschule vor ihrem Land und ihrer Stadt als
ein wirkendes geistiges Zentrum erscheinen 14Bt. -Den
Kanzler unserer Bundesrepublik ans Katheder zu bringen,
damit er die akademische Jugend auf die GroBe ihrer
kiunftigen Verantwortung hinweise; deutsche und fran-
z0sische Politiker auf nichtdiplomatische, die Idee Europas
und das deutsche Nachdenken iiber sie fordernde AuBe-
rungen zu verpflichten — das ist selbst ein Stiick prak-
tische Politik, und der Hinweis Seiner Magnifizenz auf
die engere Verbundenheit und sogar gegenseitige Abhéin-
gigkeit zwischen heutiger Politik und der Arbeit der
Universitdten hat dabei sehr klar werden lassen, wie sehr
die Zeit des weltfremden Gelehrten voriiber und die des
politisch bewuBten und auf seine besondere Weise sehr
benttigten Wissenschaftlers die unsere, uns zu hochst ver-
pflichtende ist.

Wer also geglaubt hat, dies Juniende sei ein von allem
andern abgelostes Gaudeamus gewesen, dem setzen wir
vors nachste Wort ein Komma und deuten das ,igitur®
auf neue Weise. Vielleicht haben manche den Unterton
herausgehort, den der Bundeskanzler seiner Interpolation
des folgenden Textes: ,weil wir jung sind“, gab. Weil
namlich diesmal das Jungsein in eins geht mit einer neuen

Moglichkeit flir den Akademiker, etwas fiir die Planung . ..

des kiinftigen Europas und einer besseren Gesellschaft zu

tun. Diesmal ist Jugend mehr als Trunkenheit ohne —;ianqs

oder auch mit — Wein. — Igitur. . G. Selbe
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Der Bundedskannler sprach 2u Studenten

Wir bringen anschlieffend den Text der Reden, die
S, Magnifizenz, Prof. Dr. Horkheimer und Bundes-
kanzler Dr. Advnauer um Montag vormittag in der
Aula hielten.

Den Augenblick, in dem ich Sie Herr Bundeskanzler
namensder Johann-Wolfgang-Goethe-Universitdtin Frank-
furt feierlich begriile, darf ich als symbolisch betrachten.
Daf3 Sie, trotz einer Last an Arbeit und Verantwortung,
die selbst von Ihrer unerschopflichen Kraft das Letzte
fordert, hier erschienen sind, zeugt dafiir, daB Sie dem
Verhéaltnis zwischen der obersten politischen Exekutive
der Bundesrepublik und den deutschen Hochschulen eine
Wiirde und Bedeutung zusprechen, die weit hinausgeht
iiber das traditionelle MaB. In der Tat darf man wohl
sagen, daf

Staat und Universitit heute 'in hoherem Sinne
als je zuvor aufeinander verwiesen

sind, und darum glauben wir, in Ihrem Besuch keinen
bloBen Akt der Reprasentation erblicken zu diirfen. DaB
die gewalttédtige und duBerliche Eingliederung, wie sie das
Dritte Reich betrieb, und wie sie bloB den blinden Kon-
kurrenzkampf der Maéchte des Offentlichen Lebens wver-
deckte, getilgt ward, und daB die Hochschulen sich wieder
im Besitz jener Autonomie befinden, die ihr Lebenselement
ist, hat in Wahrheit ihre Verbindung mit dem Staats-
wesen nicht geschwécht sondern gestérkt. Denn eine solche
Verbindung ist moglich nur aus Freiheit und Vernunft,
nicht aus Zwang .und Dumpfheit. Vernunft aber lehrt, dag
heute nicht mehr, wie im 19. Jahrhundert, Universitdt und
Staat unter bloB formalen Rechtsgarantien nebeneinander
existieren konnen, und im Zeichen der Freiheit wird die
innige Wechselwirkung sich entfalten, die wir erhoffen
und voraussehen, und die durch Ihre Anwesenheit ver-
sinnbildlicht wird.

Nicht blo8 &duBerlich, bei der Losung der ungezidhlten,
iiberaus schwierigen Aufgaben der Rekonstruktion sehen
sich die TUniversitdten auf den Staat verwiesen. Die
sam ansteigende Vergesellschaftung und Durchorganisation
aller Lebensprozesse hat die notwendige Konsequenz, da
gesamte historische Entwicklung vielmehr, die unaufhalt-
die Universitdt, bei aller Autonomie und gerade um des
Schutzes dieser Autonomie willen, Halt sucht am Staat
und an den Menschen, in deren Hiande die Verfligungsgewalt
gelegt ist. Dies darf um ich um so ruhiger einbekennen,
als unsere Universitdt nicht bloB wie die andern deutschen
Hochschulen der Pflege des Landes sich verdankt — wir
sind stolz darauf, die groBte Universitédt in Hessen zu
sein — sondern aus dem Willen von Biirgern der Stadt
Frankfurt hervorgegangen ist, von der sie nach wie vor,
gemeinsam mit dem Land, getragen wird. Wenn wir daher
aussprechen, daf die Freiheit der Hochschule ohne die
Kraft des politischen Ganzen, sie zu ertragen und zu
schiitzen, undenkbar ist, so steht keine hierarchische Ab-
héngigkeit, sondern ein Ubergreifender gesellschaftlicher
Zusammenhang in Rede.

Dem Gedanken, daf heute die Hochschulen ihrem Wesen
nach auf den Staat als den gegenstindlichen Tréger des
gesellschaftlichen Prozesses verwiesen sind, darf ich nun
aber den anderen hinzufiigen, daB auch der Staat ver-
wiesen ist auf die Universitit. Jenes Element der bewuBten
Entscheidung, das zur Freiheit gehort und das den duBer-
sten Gegensatz bildet zum totalitdren Kultus dessen, was

-nun einmal ist, schlieft ein, da die wichtigsten

Entscheidungen nicht linger aus bloBer
Tradition und Erfahrung

erfolgen, sondern der tiefen und genauen Kenntnis dessen

bediirfen, woriiber zu entscheiden ist. Es ist im gegen-
waértigen historischen Augenblick nicht moglich, Leben und
Gliick des Volkes einem harmonisch sich selbst regulieren-
den Kréaftespiel zu iiberlassen, weder national noch inter-
national. Wie der einzelne um der Entfaltung seiner
eigensten Besonderheit willen, deren Gegenteil, das heiB3t
den Anspruch der Allgemeinheit, in sich aufnehmen muf,
'so kann die nationale Freiheit nach innen und auen nur
bestehen, wenn sie das ihr entgegengesetzte

Moment des weitausschauenden Planens

einschlieBt. Es ist kein Zufall, da Thr Name, Herr Kanzler,
mit einem der hoffnungsvollsten Pline der Gegenwart
verbunden ist, dem Plan, der den ersten praktischen
Schritt auf Europa hin bedeutet. Das Zusammenwachsen
aller zwischenmenschlichen und institutionellen Beziehun-
gen zu immer groferen Sektoren, die Kompliziertheit und
Undurchsichtigkeit ungezahlter Probleme der Gesellschaft

und, nicht zuletzt, die Notwendigkeit, das vom Xrieg

hinterlassene Leiden umfassend und gerecht zu mildern,
- deuten unabdingbar auf die Methode des Planens hin.

Soll sich aber dies Planen nicht in Reglementierung
verkehren, soll es nicht, wie in den totalitdren Staaten
der Willkiir von Diktatoren zufallen, die solange nicht
irren konnen, wie keine Instanz ihnen wagen darf zu
widersprechen, und die gerade, weil sie immerzu im Recht
zu sein wéhnen, um so unaufhaltsamer ins Unrecht sich
verstricken — soll dies Planen wirklich dem Ganzen
. dienen, dann ist seine

Voraussetzung die objektive, verantwortungsvolle,
von allen Nebenzwecken reine Erkenntnis,
wie sie sich institutionell in der Hochschule zusammen-
faBt. Keine wahrhaft hohe Politik 143t sich mehr denken,
deren Verantwortung, als eine des rationalen Planens,
nicht selber wissenschaftlich wire, und die nicht damit, und
zwar in allen nur vorstellbaren Gebieten, der Universitat

2

bediirfte, ob es sich um die Vorbildung der Sachbearbeiter,
um Gutachten, um beratende Mitwirkung in Regierungs-
Kommissionen, oder was immer es sonst sei, handelt.

Bei Erfiillung der Aufgabe, die Menschen zu erziehen,
deren die Regierung fiir ihr Werk bedarf, bei der Ver-
tiefung des Verstdndnisses fiir gesellschaftliche und poli-
tische Probleme — und Sie wissen, daf3 gerade die Johann-
Wolfgang-Goethe-Universitdt ihrer Tradition geméal diesen

B

Fragen besondere Aufmerksamkeit zuteil werden 183t —
tritt noch eine andere Beziehung zwischen Ihrer staats-
ménnischen Arbeit und der akademischen Verpflichtung in
der Gegenwart hervor. Die Schwierigkeiten, denen die
Regierung beim Versuch der Heilung wirtschaftlicher und
politischer Schaden auf Tritt und Tritt begegnet, gehen in
entscheidender Weise darauf zuriick, daB 3
die lebendige Verbindung mit der geschichtlichen
Vergangenheit, mit der machtmiBigen Gliederung
Europas und der Welt durch die zwei Katastrophen
im Verlauf eines Menschenalters wie abgerissen

ist. Schon die Verdnderung vom Zustand Europas vor
hundert Jahren, als der Begriff der ,Balance of Power“

noch auf ein duBerst nuanciertes, vielgestaltiges, echt plu- ,

ralistisches Gebilde von Nationen hinwies, bis zu der
Formierung zweier feindlicher Staatengruppen, die zum
Ersten Weltkrieg fithrte, war ein ProzeB gewaltsamer
politischer Vergroberung. Inzwischen aber ist die unauf-

. selbst. Was ihr an kulturellen Einfliissen aus Familie un

haltsame gesellschaftliche Integration, die Abschaffun,
der Vielfalt im Leben der Individuen und Vélker rapig
fortgeschritten und der Ri geht durch die ganze Wejf
Die Gestalt Europas um die Jahrhundertwende, ja die v,
1933, wird von den meisten nur noch abstrakt, als Wissens.
tatsache registriert und nicht mehr im eigentlichen Siny
lebendig erinnert. Wenn dadurch eine verniinftige
Humanitét orientierte Politik unendlich erschwert wir
so gilt ein Ahnliches in eminentem Sinn fiir die gegen
wiértige Anstrengung der Universitit. Die Generation, dj
unmittelbar nach dem Krieg ihr Studium aufnahm odg
wieder aufnahm, hatte die schrecklichen Jahre selbst un
ihre Vorgeschichte noch denkend miterlebt. Die Jugeng
die wir heute und in den kommenden Jahren in die Hop
séle aufnehmen, hat davon keine selbsténdige Erfahrun
mehr; sie durchlief ihre Kindheit unter dem Verh&ngnj

Gesellschaft abging, kann nur der ganz ermessen, der dig
Bedeutung einer behiiteten Kindheit fiir die Entfaltung
des Geistes einmal zum Studium gemacht hat. Wie dorf
im politischen Bereich, so muB hier im kulturellen die Be.
ziehung zu den Gestalten des europdischen Lebens ersf
wieder durch Lernen erworben werden. Das kulturell
Band, das die Generationen im tief UnbewuBiten so innig
miteinander verband, daB es die Irrlehre von der Erh.
masse plausibel machte, ist abgerissen. Woran wir an.
kntipfen konnen, um die {iberaus ernste Desorientierungey
im Geistigen zu iiberwinden, ist der unbeschreiblich gute
Wille, die Selbstverleugnung, die Sehnsucht nach de
Wahrheit, die unsere Studenten mitbringen. So befindey
sich
Politik und Erziehung in analoger Situation

und wenn die Freiheit, fiir deren Realitdt die AuBerung
jenes guten Willens beredtes Zeugnis ablegt, so lange
dauern kann, daBl unsere geduldige Arbeit ihre Friichte
zeitigt, dann wird die Aufgabe der Politik durch die un-
beirrbaren Kréfte erleichtert werden, die von der Uni-
versitdt ihr zuflieBen.

Sie, hochverehrter Herr Bundeskanzler, sind sich all
dieser Zusammenhinge bewuBt, und eben darum gibf
uns Ihr Besuch so tiefe Genugtuung und Freude. Wie
wenige haben Sie durch Ihre Existenz bewiesen, daB auc
ein Mann der Realpolitk, dem niemand den Sinn fii
konkrete Machtverhaltnisse wird absprechen konnen, sich
nicht den heteronomen Gewalten der Realpolitik und der
bloBen Macht, zu beugen braucht. Darin sind Sie eines
Sinnes mit der Universitdt, der es obliegt, zu erkennen,
was ist, und zugleich vermége solcher Erkenntnis hinaus-
zugehen iiber den Bannkreis des bloB Seienden. Sie haben
vorbildhaft dem Uberfall jener nationalsozialistischen
Realisten widerstanden, deren Realismus Deutschland
und die Welt an den Rand der totalen Katastrophe trieh|
Sie haben, in beispielloser Selbstverleugnung, die duBerste
Kraft daran gesetzt, von den Wunden des Geschehenen
zu heilen, was nur irgend sich heilen 14Bt. Sie haben —
und das mochte ich hervorheben — zusammen mit Ihren
Mitarbeitern, von denen wir ganz besonders einen, Herrn
Hallstein, mit Stolz zu uns zdhlen diirfen, die Frage der
deutsch-franzésischen Versshnung mit bewundernswerten
Ernst neu aufgenommen. Niemand vielleicht wei3 besser als
wir Geisteswissenschaftler und Philosophen, wie sehr die
Geschichte selbst auf jene Verséhnung hindringt, die sie
doch immer wieder vereitelt hat, und wie sehr das Schick-
sal des Geistes selbst davon abhéngt, ob sie endlich gerit
Indem Sie nach dieser Einsicht handeln, bewihren Sie
den realen Humanismus, um den es uns allen zu tun ist
Wir danken Ihnen bewegten Herzens, daB Sie an diesem
festlichen Tag unter uns weilen.

Die Rede Dr. Adenauers

Mogen Sie nun hier im Saal sein oder mdgen Sie drau-
Ben sein! Ich danke Ihnen, verehrte Magnifizenz, von
Herzen fiir die Worte, die sehr freundlichen Worte, die Sie
an mich gerichtet haben. Ich danke Ihnen auch fiir die
Auslegung, die Sie meinem Besuch heute bei Ihnen ge-
geben haben. Ich wollte der Universitdt Frankfurt und
der Stadt Frankfurt einen Besuch abstatten, aber ich
wollte dartiber hinaus gerade in diesem iiberaus anstren-
genden und schweren Wochen dadurch

meinen Respekt und meine Reverenz vor den deutschen
Hochschulen

bezeugen. Meine Damen und meine Herren! Die auBen-
politischen und die wirtschaftlichen Spannungen unserer
Zeit lassen wohl niemand von uns, sicher keinen, der diesem
Kreis angehort, unberiihrt. Und doch mache ich bei den
mannigfachen und vielen Gespréichen, die ich zu fiithren
habe, immer wieder die Erfahrung, daB diese auBlenpoli-
tischen Spannungen, und sie sind letzten Endes und in
Wahrheit auch entscheidend fiir die wirtschaftlichen Span-

nungen und fiir die Losung der wirtschaftlichen Span- °

nungen in ihrer ganzen Schwere und in ihrer Tiefe, von
vielen nicht geahnt werden.

Wir Deutschen sind ein dynamisches Volk.

Die Ereignisse der letzten Jahrzehnte, der Wiederaufbau
Deutschlands in den kurzen Jahren seit 47 hat es gezeigt,
daB wir eine groBe Dynamik unser Eigen nennen. Und
das ist gut so. Dynamik ist eine der wertvollsten, ja un-
entbehrlichsten Voraussetzungen fiir Aufstieg und Fort-
schritt. Und dieses dynamische Streben und Handeln, das
dem deutschen Volk eigen ist, ist auch ein Zeichen von
Kraft und von Jugend. Aber meine verehrten Kommili-
tonen, allzu starke Dynamik, allzu starkes Denken und
Handeln lediglich in dynamischer Richtung birgt auch

groﬁe Gefahren in sich. Und iiber diese Gefahren mgchte
ich Thnen zunichst einige Ausfiihrungen machen.

Wenn man diese Gefahren nicht sieht, dann wird letzten
Endes die in uns wohnende Dynamik uns wieder ins
Verderben hineinfithren. Dynamisches Streben, Kommili-
tonen, ist in die Zukunft gerichtet. Aber wenn es nur in
die Zukunft gerichtet ist, wird es falsch sein. Das Heufe
steht auf dem Gestern, und das Morgen steht auf dem
Heute. Es gibt nicht nur ein Heute oder gar, wie es die
Dynamiker gerne sehen méchten, ein Morgen, sondern es
gibt eben auch ein Gestern, daB das Heute und das Morgen
stark, ja manchmal sogar entscheidend beinfluBt. Man
muB das Gestern kennen, man mufl auch an das Gestern
denken, wenn man das Morgen wirklich gut und dauer-
haft gestalten will. , ; |

Der dynamisch eingestellte Mensch, Kommilitoninnen und
Kommilitonen,

vérgiﬁt zu leicht und vielleicht sogar zu gern
die Vergangenheit;
besonders wenn die Vergangenheit nicht ganz so ist, wie
er es jetzt gern haben mochte, und darin liegt, wie ich‘

es eben schon sagte, eine groBe Gefahr. Denn die Ver-
gangenheit ist; sie ist eine Realitét, sie 148t sich nicht
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aus der Welt schaffen und sie wirkt fort, auch wenn man
die Augen schlieft, um sie zu vergessen. Ich glaube, ich
pin der letzte, der predigen wiirde, man solle den Blick
pach riickwérts richten und nicht nach vorwérts. Sehen
sie, Kommilitonen, mich hat ein Geschick nach dem Zu-
sammenbruch 1918 an die Spitze Kolns gestellt, und ich
glaube damals durch die Tat bewiesen zu haben, dafB3
es mir an Wagemut nicht gefehlt hat und daB ich den
Blick in die Zukunft richtete. Dann hat mich mein Ge-
schick nach einem Zusammenbruch, der unvergleichlich
furchtbarer war als der Zusammenbruch des Jahres 1918,
nach dem Zusammenbruch 1945, schliefilich auf' diesen,
glauben Sie es mir, entsetzlich verantwortungsvollen
posten gestellt, den ich jetzt innehabe.

Sie kennen die Politik, die ich flir Deutschland verfolge,
und Ihr Rektor hat sie in seinen Worten geschildert. Sie
wissen, daB ich von dem ersten Tage meiner Téatigkeit
an unentwegt versucht habe,

den ZusammenschluB8 Europas in die Tat umzusetzen.
Meine Politik, meine Damen und Herren, moégen meine
politischen Gegner mehr oder weniger fiir falsch halten.
Jch mochte betonen, im Grunde genommen weniger. Aber
das eine, Kommilitonen, wird mir auch mein politischer
Gegner nicht bestreiten konnen, dal ich das Wagnis nicht
gescheut habe. Ich habe versucht und versuche es weiter,
Deutschland und die deutsche Politik neue Wege zu fiih
ren. Aber gerade darum, weil ich auf diese meine Té&tig-
keit hinweise, darf ich Sie, Kommilitonen, bitten, iiber
dem Gedanken an die Zukunft nicht den Gedanken an die
Vergangenheit einfach auszulassen, sondern den Versuch zu
machen, aus der Vergangenheit fiir die Zukunft zu lernen.
Wenn ich an das namenlose Elend denke, das zu einem er-
heblichen Teil durch die Schuld von Deutschen tiber unser
Vaterland und. die ganze Welt gekommen ist, dann,
Kommilitonen, bin ich emport tiber die fast einer Glori-
fizierung sich nédhernden Beschreibungen und Schilderun-
gen, die immer wieder in einem gewissen Teil unserer
Blatter tiber die wahrhaft Schuldigen und wahrhaft Ver-
antwortlichen jener Zeit erscheinen.

Die Tatsache, Kommilitonen, dal es moglich war, einen
erheblichen Teil des deutschen Volkes auf einen so ver-
hingnisvollen Weg zu bringen, muf3 in jedem denkenden
Menschen ernste, sehr ernste Fragen aufwerfen. Die
Frage vor allem, wie das iiberhaupt moglich war. Man
muB sich diese Frage stellen und alle Kraft dafiir ein-
setzen, die Wiederkehr eines so tiefen, eines so ver-
hingnisvollen Falles zu verhiiten,

Eine iibergroBe und ausschlieBliche Dynamik birgt noch
eine weitere Gefahr in sich. Eine {iibergrofe, eine aus-
schlieBliche Dynamik macht egozentrisch. Sie 148t einen
tbersehen, daf
auch andere Volker mit berechtigten Anspriichen, mit

eigenen Gedanken, mit eigenen Anschauungen,
mit eigenen Ideen

auf dieser Welt sind. Dynamik, die nicht verbunden ist
mit dem Blick in die Vergangenheit und mit dem Blick
in die Umwelt, ist sehr gefdhrlich. Ich habe schon gesagt,
daB wir Deutsche infolge unserer dynamischen Veran-
lagung nur zu gern die Vergangenheit hinter uns werfen
und nur in die Zukunft schauen. Andere Volker, meine
Damen und Herren, die nicht so dynamisch veranlagt
sind wie wir, tun das nicht. Sie denken sehr an die Ver-
gangenheit, oft oder manchmal vielleicht zu sehr. Aber wir
miissen die reale Tatsache hinnehmen: sie tun es und sie
tun es umso mehr, je stirker sie noch unter den ®nmittel-
baren oder mittelbaren Kriegsfolgen leiden. Auch die wei-
terblickenden Politiker und Staatsminner dieser Volker
kénnen an der Realitédt dieser psychologischen Einstellung
ihrer Volker nun einmal nicht vorbeigehen. Wir vor allem
diirfen nicht in den Fehler verfallen, daB wir einfach
das Vorhandensein solcher psychologischer Einstellung
bei anderen Volkern entweder gar nicht beachten oder
fiir restlos unberechtigt halten.

Wir miissen, meine Damen und Herren, bei allen aufien-
politischen Vorgingen das Miftrauen der anderen Vdolker
gegeniiber dem deutschen Volk als eine Tatsache in Rech-

nung stellen.

Die einzige Moglichkeit, dieses MiBtrauen, das ein aufler-
ordentlich groBes Hindernis fiir den Wiederaufbau und
den Wiederaufstieg unseres Volkes ist, hinschwinden zu
lassen, ist, diesem MiBtrauen keine neue Nahrung zu ge-
ben durch mangelnde Geradlinigkeit unserer Politik. Nur
Stetigkeit und Wahrhaftigkeit wird dieses MiBtrauen beiden
anderen beseitigen. Worte, Reden, Beteuerungen tun das
nicht, . Allein das Handeln des deutschen Volkes entschei-
det. Diese Beseitigung des MiBtrauens der anderen wird
kein ProzeB von heute auf morgen sein, sondern ein lang-
Wieriger ProzeB. Was schon fiir den einzelnen Menschen
gilt, daB die Meinungen, die er sich nun einma-ll’l"vg Lauf
der Zeit von einem anderen gebildet hat, erst langsam
und allméahlich sich dndern, das gilt erst recht von den An-
sichten und Meinungen und Uberzeugungen, die sich in
breiten Volksschichten festgesetzt haben. Nichts wiirde
nach meiner Uberzeugung einer solchen Entwicklung mehr
schaden, einen solchen ProzeB der Uberwindung des MiB-
trauens mehr schidigen, ja geradezu gefdhrden als Un-
klarheit des. politischen Verhaltens, wie auch unangebrach-
tes oder iibertriebenes Zogern in der Fallung von politi-
sthen Entscheidungen. Wir miissen das MiBtrauen der an-
deren iiberwinden, und mur der Weg, den ich eben mir er-
laubt habe, Ihnen zu zeigen, macht diese Uberwindung
moglich. :

Daran miissen wir immer denken, vor allem auch in
den entscheidenden Wochen, die uns bevorstehen, Wir
miissen mit den anderen Vélkern zusammenleben, in Frie-
den und in Freundschaft; allein konnen wir nicht auf der

Welt in Freiheit existieren.

Ich habe, Kommilitonen, von den auBenpolitischen Span-
nungen zu Ihnen gesprochen, die unsere Zeit erfiillen.
Sie werden, wie ich bestimmt glaube, voriibergehen und
sie werden, wie ich ebenso bestimmt glaube, ohne krie-
gerische Entladung voriibergehen, wenn nur von allen,
die guten Willens sind — das gilt fiir alle Volker — kon-
sequent und zielbewuBt auf die Beseitigung dieser Span-
nungen hingearbeitet wird. Sie konnen tberzeugt sein, daB
das geschieht. Sie konnen tiberzeugt davon sein, trotz
all der Redereien und des Geschreies iliber Aggressions-
absichten der Bundesrepublik.

Aber Kommilitonen, eine weitere, und ich glaube, eine
noch ernstere Gefahr droht der Menschheit und auch un-
serem Volke, und das ist

die Gefahr der Vermassung.

Es handelt sich dabei um ein Grundproblem der Mensch-
beit, und damit auch um ein Grundproblem des deutschen
Volkes. Absterben der Personlichkeit bringt Vermassung,
Vermassung bringt Verlust der personlichen Freiheit und
die Diktatur. Ich glaube, das ist absolut unab&nderlich.
Der Verlust der persénlichen Freiheit ist das schlimmste,
was dem Menschen widerfahren kann. Der Verlust der
Freiheit des einzelnen ist auch das schlimmste, was der
Menschheit widerfahren kann, denn der Verlust bringt
Abstieg und Niedergang auf allen Gebieten des mensch-
lichen Seins. Ich fiirchte, Kommilitonen, wir sind viel-
zusehr von dem Gedanken beherrscht, daB das mensch-
liche Sein sich immer auf der jetzigen Stufe halten werde,
daB vielleicht gelegentlich Schwankungen eintreten kon-
nen, dal aber trotzdem und trotz aller Zwischenfélle die
aufsteigende Linie in der menschlichen Kultur und in den
materiellen Gebieten des menschlichen Lebens gesichert
sei. Ich glaube, daB eine solche Uberzeugung durch nichts
gerechtfertigt ist, ja, daB sie nur zu leicht einen dazu ver-
leiten kann, falsche Wege zu gehen. Ich wiederhole: die
grofBte Gefahr fiir die menschliche Kultur erblicke ich in
der drohenden Nivellierung und Uniformierung des Men-
schen und der dadurch eingeleiteten Vermassung. Das
Problem der Vermassung, ihre Ursache und ihre Folgen
sind in den letzten Jahren von Gelehrten des In- und Aus-
landes untersucht worden. Das Ergebnis ihrer Untersu-
chungen und Forschungen ist in sehr lesenswerten Bii-
chern niedergelegt. Aber ich furchte, in das BewufBltsein
breiter Volksschichten ist das Bestehen dieser Gefahr noch
nicht gedrungen. Nicht einmal die im Staat und in der
Gesellschaft fithrenden Kreise haben sich meines Erach-
tens mit dieser Schicksalsfrage gentigend befaBit. Sicher,
Kommilitonen, sind nicht die notwendigen Konsequenzen
daraus gezogen worden.

Es wiirde falsch sein, anzunehmen, daB diese Gefahr
erst durch den letzten Krieg und seine Folgen heraufbe-
schworen worden ist. Die Gefahr war schon friiher vor-
handen. Der letzte Krieg hat die Entwicklung nur be-
schleunigt. Ich darf Sie daran erinnern, daBl der Bolsche-
wismus, die hirteste Form der Beraubung der person-
lichen Freiheit, lange vor dem letzten Krieg das russische
Volk ergriffen und tiiberwéltigt hat. Gestatten Sie mir,
auch darauf hinzuweisen in diesem Zusammenhang, daf
der Faschismus in Italien, daB der Nationalsozialismus in
Deutschland nicht moglich gewesen wéren, wenn nicht
eine gewisse Anfilligkeit breiter Volksschichten, auf die
eigene Personlichkeit zu verzichten, vorhanden gewesen
ware.

Die Ursachen dieser Entwicklung, dieser sehr bedenk-
lichen Entwicklung, sind mannigfaltig. Sie sind teils 6ko-
nomischer, teils geistiger Art. Es wiirde den Rahmen die-
ser meiner Ansprache sprengen, wenn ich im einzelnen
darauf eingehen wiirde. Aber ich kann Ihnen allen das
Studium der Biicher, die sich mit dem Problem beschaf-
tigen, dringend empfehlen. Eine Ursache mochte ich be-
sonders hervorheben, das ist

das Uberhandnehmen des Materialismus und das Ver-
sinken im Materialismus.

Jede Beschiftigung mit geistigen Dingen trégt bei der
Ausbildung der Personlichkeit, aber vor allem gilt das von
der Beschiftigung mit metaphysischen Dingen, mit meta-
physischen Fragen.
Unter gar keinen Umstinden darf die Beschiftigung mit
der metaphysischen Seite des menschlichen Seins
3 vernachlissigt werden.

Hierin liegt, liebe Kommilitonen, die Wurzel der Per-
sonlichkeitsbildung, und hier liegen in Wahrheit die
unerschiitterlichen Fundamente der Personlichkeit. Es liegt
mir so sehr am Herzen, gerade zu Ihnen, Kommilitonen,
iiber diese Fragen zu sprechen. Wir miissen in Deutsch-
land wieder eine Schicht von 'Gebildeten schaffen. Sicher,
Kommilitonen, es ist wahr, nicht die Hochschulen allein
konnen Bildung verschaffen, aber sie sind an erster Stelle
dazu berufen. Ich spreche absichtlich von Bildung und
nicht von Wissen. Sie sind nicht identisch. Die Bildung
steht hoher als das Wissen. Bildung kann, das ist wahr,
nirgendwo besser entstehen, als auf dem Boden gedie-
genen Wissens, und darum, ich wiederhole das, sind die
Hochschulen in besonderer Weise dazu berufen, wieder
eine Schicht von gebildeten Menschen beiderlei Ge-
schlechts heranzubilden. Wissen, meine Damen und Her-
ren, ist auch nicht gleich Fachwissen, und ich denke

- manchmal, ob der Name universitas eigentlich noch zu’

" rent: Prof. Kiinneth, Erlangen.

Recht besteht. Und dann, ich will mich jetzt nicht in
fremde Jagdgriinde begeben, von denen ich nicht allzuviel
weill, Aber meine Damen und Herren,

das Wort Universititsreform, glaube ich, darf nicht mehr
verstummen,

Der Schrei nach ihr darf nicht mehr verstummen, und .
sie muB in die Tat umgesetzt werden. (Beifall) Kommili-
tonen, Universitdtsreform, und jetzt rechne ich auf Ihren
Beifall, schlieBt in sich Examensreform. Ich habe schon
hier und da im letzten Jahr die Moglichkeit gehabt, es aus
der Nihe mitzuerleben, was heutzutage von einem Stu-
denten im Examen verlangt wird. Meine Damen und Her-
ren, ich halte das fiir vollig unrichtig. Spezialisierung
und Zersplitterung des Wissens, meine verehrten Kom-
militonen, sind eine sehr ernste Gefahr, und es darf nicht
dazu kommen, daB sich die universitas umgestaltet in
ein Biindel gehobener Fachschulen, die gelegentlich bei
den Universitédtsfesten zusammenkommen.

Kommilitonen, wenn ich wvon ider Entstehung einer
neuen Schicht von Gebildeten sprach, dann miissen zwei
Vorlaussetzungen dafiir erfiillt sein. Einmal muB ‘der
Zugang zu den Hochschulen auch fiir begabte Minderbe-
mittelte erhalten bleiben. Die zweite Voraussetzung ist
die: Es miissen ¢
fiir die Menschen, die sich akademisch gebildet haben,

ausreichende [Lebensmoglichkeiten

geschaffen werden. Diese Minderbewertung der Titigkeit
des akademisch Vorgebildeten ist ein Unrecht und ein
schwerer Schaden fiir das gesamte deutsche Volk. Wenn
nicht das Ganze, das Volksganze, Schaden leiden soll, dann
mull unter allen Umstdnden dafiir gesorgt werden, daB
dieses Unrecht und dieser Schade beendet wird.

Kommilitonen! Es waren ernste Gedanken und ernste
Fragen, die ich mir erlaubt habe, in Threm Kreise zu be-
sprechen. Und nun haben Sie ja Universititsfest, und ich
mochte daher nicht mit zu ernsten Ausblicken und zu
ernsten Fragen schlieBen. Ich méchte mit froheren Ge-
danken und mit froheren Worten enden. Freude, Hoffnung
und Jugend gehoren zusammen. Aber Freude und Hoff-
nung, meine verehrten Kommilitonen, sind nicht denkbar
ohne Sorgen. Die Polaritit ist notwendig, sonst liegt die
Gefahr doch sehr nahe, daB Freude zur Ausgelassenheit
fiihrt und daB Hoffnung in Leichtsinn ausartet. Aber ich
wei3, daB3 die deutsche Jugend dieser Gefahr nicht unter-
liegt. Ich bitte Sie nur um eines, und auch diese meine
Bitte resultiert aus Gesprichen, die ich mit jungen Men-
schen gehabt habe,

Lassen Sie sich nicht zu sehr niederdriicken von der Sorge.

Man sieht nur zu leicht im menschlichen Leben vor sich
all die Sorgen, die die kiinftigen Monate und Jahre bringen
werden. Aber was man nicht sieht, das ist die Kraft, die
jeder Tag und jeder Monat und jedes Jahr dem Menschen, ;
der die Kraft haben will, von neuem schenkt.

Es ist meine Uberzeugung, daB das deutsche Volk, und
damit auch Sie, wenn wir nur Geduld haben, und wenn
wir keine Dummbheiten machen, und wenn wir klug sind,
besseren Zeiten entgegengehen, und mit uns das gesamte
Europa, und darauf sollen Sie hoffen und sollen in dieser
Hoffnung ihre Arbeit tun. Wenn iich micht in der Stadt
Goethes spréache, dann wiirde ich ein Wort von Schiller
zitieren. Aber vielleicht darf ich doch nur einen Vers,
nur ein Wort sagen, drei Worte sind es: ‘

Freude schoner Gotterfunken

Ein wahres Wort, meine Damen und Herren, das wir in
unserer Jugend vielleicht nicht richtig erfaft und erkannt
haben. Aber erkennen Sie es! Und ein anderes Wort darf
ich noch sagen, ich darf es aber etwas modifizieren. Den
Vers ,Gaudeamus igitur, juvenes dum sumus“ werden Sie
sicher alle kennen. Ob Sie ihn auch alle singen kénnen,
weil ich nicht, ich hoffe es aber. Aber sehen Sie, Kommili-
tonen, ich mochte nicht sagen ,so lange wir jung sind,
sondern ich mochte Thnen zurufen: Freuen Sie sich, weil
Ihr jung seid!

Katholische Studentengemeinde

Offener Abenddes Studentenpfarrers montags um 19.30 Uhr
in der Bronnerstrae 24.

Wochenendtagung am 12/13. Juli in Konigshofen (Tau-
nus). Thema: ,Kunst und Menschlichkeit®, Referenten: Prof. Albert
Burkart und Hauptschriftleiter Walter Dirks.

Offentlicher Vortrag in der Aula der Universitat.
Thema: ,Das Religiose in der Menschheit und das Christentum®,
Referent: Dr. Otto Karrer, Luzern, am 14. Juli.

SemesterschluBgottesdienst am 27. Juli um 10 Uhr
in St. Antonius, Savignystrae.

Sommerfest am 27. Juli, Einzelheiten am Schwarzen Brett.

Evangelische Studentengemeinde

Gemeindeabende mittwochs um 19 Uhr im Gemeindesaal
der Christuskirche, Beethovenplatz.

Wochenendstudientagung am 5./6, Juli in SchloB
Assenheim (in Zusammenarbeit mit der Evangelischen Akademie).
Thema: ,Zur Weltbildfrage in Naturwissenschaft, Philosophie und
Theologie®.

Offentlicher Vortrag im Horsaal H der Universitat.
Thema: ,Der historische Jesus: Wirklichkeit oder Illusion®, Refe-

Gottesdienstam 12. Juli um 8.30 Uhr in der Alten Nikolai-
kirche am Romerberg.



Undsere schindten Bilder

So. paradox es klingt: die objektive Linse der photo-
graphischen Kamera verfehlt das Wirkliche. Es ist, als ob
sich die Wirklichkeit um so mehr verfliichtige, je fester
der Photograph sie zu fassen glaubt. Das beginnt schon

Helmut Wildenhdm : Fliegender Maikéfer

beim Portrit. Das BewuBtsein 148t sich nicht tduschen, es
fithlt den Zwiespalt zwischen Wirklichkeit und Bild. Der
Photographierte betrachtet sein Bild immer mit MiB3-
trauen. Das bin ich! Die stetige Selbstversicherung muf3
uns erst die Identitdt einreden, die nicht besteht.

Aber diese Art der Téduschung ist durch die Offenkundig-
keit die harmloseste. Geféhrlicher ist der Irrtum des
Photoreporters, der glaubt, das vermeinlich iiberlistete
Objekt sozusagen unbeobachtet auf seine Platte gebracht
zu haben. Gerade ihn trennt die breiteste Kluft von der
Wirklichkeit: Was seine Platte festhdlt, ist zwar genau,
es ist aber eine Genauigkeit des Erstarrten, des Toten.

Es liegt im Verfahren. Das Wirkliche kann nicht ab-
gezogen werden wie ein Abziehbild. Sie Sprache verrét es:
auf die Platte bannen. Bannen heifit verzaubern, in eine
andere Gestalt geben, verfdlschen, wie aus dem hé&G-
lichen Frosch im Mirchen durch den Zauberspruch der
Hexe ein schoner Prinz wird. ;

Insgeheim spiirt das BewuBtsein die Verénderung: das
‘ist ein schlechtes Bild von mir. Beim Pin-up-girl-Photo
ist jedoch schon fiir den anderen die Illusion vollkommen
geworden. Man wei zwar im Grunde immer noch, daB

Lothar Engelmann: Licht und Schatten

die Wirklichkeit so schon gar nicht ist, aber man will die
Illusion.

Mit der Verbesserung der Mittel scheint die Entfernung
vom Wirklichen zu wachsen. Die Farbaufnahme zeigt das
peinlich klar. Je weiter die Phototechnik fortschreitet,
desto weniger hat sie die Chance, das Wirkliche zu treffen.
Die Photographie schiebt sich zwischen den Menschen und
die Wirklichkeit. Sie ist zu einem Mittel der Tarnung
des Wirklichen geworden. Sie ist die Apotheose der Illu-
sion.

Aber sie beeintréchtigt auch die Fihigkeit des Erlebens.
Das Pin-up-girl ist nichts anderes als das frisierte, unkennt-
lich gewordene Ideal der wirklichen Liebe. Erschiitterung
und Glauben blamieren sich vor dem mechanischen Ab-
bild und dann auch in der Wirklichkeit. Wenn es im An-
fang nur die Ausrede ist: es war ja nur im Film, so hat
bald auch die Wirklichkeit den Charakter der Photo-
graphie und des Films.

Doch werden durch diesen ProzeB erst die Mittel zu
seiner Uberwindung geschaffen. An der Existenz der
Photographie vorbeisehen oder sie bekdmpfen zu wollen,
wire gerade die Fortsetzung ihrer Illusion. Solche Haltung
verfehlt die Wirklichkeit in derselben Weise wie der Photo-
graph sie verfehlt, der glaubt, das Wirkliche mit seiner
Kamera treffen und auf dem Papier festhalten zu konnen.

* % %

Dieser Charakter der Photographie wurde auch in der
Ausstellung des Filmstudios der Universitdt offenbar, das
einen Wettbewerb fiir Aufnahmen von Studenten aus-
geschrieben hatte. Besonders: zeigte sich bei der Abteilung
der Farbaufnahmen jener peinliche Abstand von der Wirk-
lichkeit. Was vielleicht schwarz-wei3 gerade noch moglich
ist, wird farbig unertrdglich. Beim Portrdt — bezeich-
nenderweise der qualititsméBig am schlechtesten ver-
sehenen Sparte — dominierte das Bestreben, einen Effekt
zu erzielen, auf Kosten des Dargestellten. Deutlich wird
hier eine Art plastischer Chirurgie der Gesellschaft, die
jede Individualitdt ausloscht. Selbst die Bilder, deren un-
ausgesprochene Absicht es ist, durch Besonderheit aufzu-
fallen, sind nur Variationen eines Klischees und demon-
strierten zuweilen sogar die Verwirklichung eines stereo-
typen gesellschaftlichen Ideals.

Am besten schneidet die Sparte der wissenschaftlichen
und Sachaufnahmen ab. Hier finden sich Bilder, denen es
gelingt, den Bannkreis des Verfahrens etwas zu durch-
brechen und, ohne Nachahmung, eine neue Wirklichkeit
zu schaffen. Auf dieser Seite finden sich zwei Beispiele
dieser Art. Im Bereich der Reportage war es kaum einem
Photographen gelungen, dem EinfluB der ,Illustrierten*
zu entgehen. Die meisten Bilder schaffen so etwas wie
eine Wirklichkeitsimitation, von der jedoch jedermann
weil}, daf sie nicht tber die Illustrierte hinaus gilt.

Zu loben ist, daB die hohe technische Perfektion vieler
Bilder, zumal ‘die meisten Aufnahmen das' Ergebnis einer
privaten Liebhaberei neben dem Studium sind. In dieser
Hinsicht diirfte die Awusstellung sicher nicht hinter &hn-
lichen Veranstaltungen anderer Universitdten zuriickstehen.

H. W. Nicklas

Karl H. Neunzerling: Der Meister spricht, Minenstudie

Les jeux sont faits

Diesen franzdsischen Film fiihrte das Filmstudio
am ersten Tag des Universititsfestes auf.

Es lohnt den Versuch. Diesen Sinnes sind die

Worte, mit denen der Film Les jeux sont faits

(nach Jean-Paul Sartre) endet. Liebende kehren
aus dem Reich der Toten unter die Lebenden zurtick und
versuchen, die Liebe, die der Tod verhinderte, zu ver-
wirklichen., Vierundzwanzig Stunden gibt der Tod ihnen
Zeit. Der Versuch miBlingt, das Schicksal rekapituliert
unerbittlich den einmal geschehenen Ablauf der Dinge.
Die Liebe war nicht iiberméchtig. Und trotzdem: als beide
wieder zu den Schatten zuriickkehren, antworten sie einem
jungen Paar mit dem gleichen Vorhaben: es lohnt
den Versuch.

Die Liebenden kénnen ihre Liebe nicht verwirklichen,
weil mit dem Leben auch all seine menschlichen Pflichten
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wiederkehren, Er geht zu seinen Freunden, um sie zu
warnen, sie um ihre Schwester vor ihrem verbrecherischen
Mann zu schiitzen. So verraten sie ihre Liebe. Hétten sie
nur ihr gelebt, so wire das Unheil an ihnen voriiber-
gegangen, Nun aber muf sich das Geschick unerbittlich
erfiillen. Er fillt einer Kugel zum Opfer, sie erleidet den
Gifttod durch ihren Mann. Aber am Ende ist die Zuversicht
und nicht das Beugen unter das allméchtige Walten des
Schicksals. ;

Der Film z#hlt zu den Meisterwerken des Regisseurs
Delannoy, der die Sartresche Fabel mit hochster
Spieldisziplin und Intensitdt ins Bild setzte. Es gelingt
ihm, vorziiglich die beiden Bereiche — der des Lebens
und der des Todes — nebeneinander zu verdeutlichen.
Micheline Presle und Marcello Pagliero,
die beiden Hauptdarsteller, gehen so in ihren Rollen auf,
daB ein Spiel von nahezu vollendeter Reinheit entsteht.

H.W.N.

Von A — 7

Universitatsfest in Sankt Goar

Abfahrt der Sonderziige war fiir 13 und 13.30 Uk
angesagt. Um 13 Uhr kam nichts und um 13.30'
rollte gen St.Goar nicht der erwartete Samba,
Expref3, sondern ein ... :

Bummelzug, kilometerlang, uralte Personenwagen
Grund: der AStA des Wintersemesters hitte d‘eni
Samba-ExpreB bereits vor einem halben Jahy
anfordern miissen ...

Chocolade hétte man besser nicht mitnehmen solley|
Sie zerschmolz ob der Hitze schon auf der Fahi

Damen waren ausschlieflich in reizenden Ausfiih.
rungen erschienen. Nur: wer sich keine mif:
gebracht hatte, fand schwerlich eine.

Erler, Dekan der Juristischen Fakultdt, sagte ¢
selber, daB er kaum im Rhein, sondern eher i
Wein ertrinken wiirde. Er durfte denn auch al
erster das NafBl aus dem Pokal schltirfen, den ihy
Biurgermeister Baldus zum Willkommen reichi
und aus dem schon ...

Firsten, Kaiser, Konige und auch M#inner ung
Frauen der Frankfurter Universitat getrunken
haben. Die Blasmusik spielte, Bollerschiisse krach.
ten und hinter der zweiten Ecke war der Festzuy
schon auseinander gelaufen,

Getranke waren sehr gefragt (siche C). Die Ziinftis
gen fingen gleich am Nachmittag mit Wein an.

Hiite aus Stroh kamen bei Studentinnen und Stu-
denten schnell in groBe Mode. Ob daran auch di
Hitze schuld war?

Ins Wasser sprangen die meisten an diesem heil3e
Tag und lieBen sich den Rhein hinab treiben.

Junggesellen sah man viele. Die Damen waren i
der Minderzahl.

Kameras klickten: iiberall, am Ufer des Rheins bhein
Baden, auf den Dampfern bei der Rheinpartig
und auch auf der ...

Loreley, die — nicht weit von St. Goar — die Unen
wegten erkletterten, trotz der Hitze.

Magnifizenz lie es sich nicht nehmen, mit seinen
Studenten in St. Goar zu feiern, Gegen Aben
traf er im schwarzen Buick ein.

Nacht war es beinahe geworden, als sich die Fest:
gesellschaft auf der Burg zusammenfand. De
Amnstieg hatte manchen Tropfen Schweill gekoste!
und neuen Durst verursacht. Doch dagegen gab
es ein gutes Mittel ... Der Wein rann denn auch
in Stromen die Kehlen hinab,

Ordnung in dem Gewimmel auf der Burg trat ers
ein, nachdem jeder einen Platz gefunden hatte
Das war gar nicht so einfach, Tische, Bénke und
Stithle muBten vor allem die Spatkommer sich
selber herbeischafifen.

Polka wurde nicht getanzt, dazu war das Gedrangg
auf dem Tanzboden zu grof.

Querulanten tauchten auf dem Fest am Rhein mnichi
auf, sie hatten es vorgezogen, zuhause zu bleiben

Rheinfels heit die Bung, auf der das rauschende
Fest gefeiert wurde. Sie ist die groBte Burgruine
Westeuropas. So mancher hat sich in dieser Nacht
in ihren ausgedehnten Anlagen verlaufen, ist in
den unterirdischen Géngen und auf den Stein-
treppen umhergeirrt, bevor er einen Ausweg fand

Sterne regnete es vom Turm der Burg herab, Ra-
keten zischten in die Nacht, bewundernde Ahs
und Ohs entlockte das Feuerwerk. Die Burg war
die ganze Nacht hindurch angestrahilt; allendings
nicht so hell, daB sichh nicht doch ein dunlkles
Eckchen gefunden hétte ...

Theater spielte die Studiobiihne in dem né&chtlichen
Gemaéuer, Sie wollte das frohliche Publikum mnicht
strapazieren und hatte ein Stiickchen namens
»Company House“ gewdhilt. Parkett und Rang
(ringsum hoch in den Ruinen sitzend) spielten
denn auch nach Herzenslust mit.

Unterricht fiel aus an diesem Tag. Auf der Burg
gab es lediglich eine ,Einfiihrung ins Kiissen, mil
praktischen Beispielen® (privatissime gratis).

Verhansung ist der Name fiir das, wag mit Magni-
fizenz und AStA-Chef Gruppe zu mitternicht-
licher Stunde auf der Bung geschah. Nach alf-
hergebrachtem Zeremoniell wurde ihnen ein
Halseisen umgelegt, aus dem sie sich: durch einef
Trunk aus dem Pokal und ein Losegeld befreiten
So waren sie in den St. Goarer Hansen-Order
aufgenommen.

Wiirstchen wurden in Massen verzehrt, mit un
ohne Senf. Der Tag war lang und die mif-

“~gebrachte Wegzehrung langst aufgegessen,

Xantippen verhielten sich genau wie Querulanten
(sieche Q). Auch D kann hier noch einmal nach-
gelesen werden.

Y ist der letzte Buchstabe von Loreley und der vor-
letzte im Alphabet. Daher ist es Zeit, an di€
Heimflahrt zu denken, Inzwischen war es hell
geworden. «

Zuriick nach Frankfurt ging es morgens 4.30 Uhr
Fir den einen zu frith, fiir den andern zu spét
Aber jeder war auf seine Kosten gekommen.
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Sin gemiitlicher Anfang
Mit einem Diner — Russische Eier, Kartoffelsalat und

Griinzeug — begann am Donnerstagabend der Auftakt zum
Universitédtsfest. Das ,,zwanglose gesellige Beisammensein®
(lavt Einladungskarte), das Studenten der Uni mit Mit-
gliedern des Lehrkorpers und Freunden und Forderern
der Universitdt zusammenfiihrte, endete in den Morgen-
stunden, als sich auch die letzten miude getanzt hatten.
Dazwischen konversierten die Jungen mit den Alten, wur-
den so etliche Weinflaschen ausgetrunken und Tischreden
gehalten. Magnifizenz sprach von den traditionellen Be-
ziehungen der Studenten zur Frankfurter Bilirgerschaft
und den Freunden und Forderern der Uni sowie von der
starke und Klugheit des und der Alten, die sich die Stu-
denten bewahren sollten, ohne sich dem Alten zu ver-
schreiben. Prorektor Rajewsky betonte — charmant wie
stets und mit zarter Anspielung —, daB mnicht Konige,
Fiirsten oder der Staat die Frankfurter Universitdt auf-
gebaut haben, sondern die Bilirger der Stadt. Der Vorsit-
zende der Vereinigung von Freunden und Forderern, Dr.
Schmidt-Polex, jetzt in Miinchen lebend, hatte nicht nur
gute Worte mitgebracht, sondern auch ,ein Brieflein in
der linken Rocktasche“. Darin ein Scheck iiber 5000 DM,
den er Magnifizenz Horkheimer fiir allgemeine studentische
Zwecke ilibergab. Auch den Geschéftsfithrer der Freunde
und Forderer, Dr. Scheller, driickten Geldrollen (200 DM)
in der Tasche. Er sagte es in Reimen (denn Dr. Scheller
ist ein heimlicher Poet): ;

»Wer konnt' sie besser wohl verwenden

als unser Ausschufl der Studenten!¢

Die angeregte Unterhaltung und die trotz der Hitze

lebhafte Tanzerei unterbrach einige Male die Studiobiihne,
die sich auch mal auf kabarettistischem Gebiet versuchen
wollte. Sogar der Geist Goethes wurde in die Mensa seiner
Universitdt beschworen und mufite hier in einem Inter-
view zur allgemeinen und besonderen Weltlage Zitaten-
Antwort stehen.

Das Miinsteraner Studentenkabarett
»Die SchieBbude” gastierte in Frankfurt

Das Kabarett hat von jeher eine ganz besondere Funk-
tion im kulturellen Leben zu erfiillen gehabt. Es ist so
etwas wie das Gewissen der Oeffentlichkeit. Seine Kritik
richtet sich nicht nur gegen die Ereignisse des Heute, son-
dern noch in viel stidrkerem MalBe gegen das, was morgen
aktuell sein wird. Neben diesem Fingerspitzengefiih]l fiir
noch unausgesprochene Dinge muf es iiber Mut zur Kritik,
Geist und Takt verfiigen. Seine Hauptaufgabe ist nicht die
Unterhaltung, sondern die Erziehung des Publikums zum
Nachdenken iiber die Probleme der Zeit.

Das Problem der deutschen Nachkriegsliteratur und die
Ueberschwemmung des deutschen Biichermarktes mit min-
derwertigem Schrifttum ist an sich ein sehr dankbares

Thema flir eine Kritik. Die Minsteraner aber bewiesen
daran lediglich, daB sie es noch schlechter kénnen als die
 angeprangerten Drei-Groschen-Schriftsteller. Die Texte
waren zu oft nur auf Publikumswirksamkeit zugeschnit-
ten und gingen in vielen Fillen bis hart an die Grenze des
guten Geschmacks. Wirklich nette, wenn auch.nicht un-
bedingt neue Einfélle brachten die ,Kleine Wochenschau*
iiber den deutschen Nachkriegsfilm und die Schlunummer

,Operette sich, wer kann.“ Hier war es nicht zuletzt die-

Stimme und die originelle Darstellung Klaus Ellering-
manns, die das Publikum zu immer neuem Beifall hin-
ri. Sowohl musikalisch wie von der Regie her war dies
die am besten durchgearbeitete Nummer des Programms.
Streckenweise war der Operettenstil so vollendet parodiert,
da man die Persiflage fast schon héitte fiir echt halten
kénnen.
~ Das aber, was allen Programmnummern beinahe aus-
nahmslos fehlte, war die wirklich ziindende Pointe. Selbst
eine Reihe von guten Gags hétte sie nicht ersetzen kénnen,
ohne das ganze Programm der Durchschlagskraft, wenn
_nicht tiberhaupt des Sinnes zu berauben, den jedes Kaba-
rett haben sollte. .

Die Miinsteraner Kommilitonen sollten sich einmal durch
den Kopf gehen lassen, daB der Beifall des Publikums nicht
immer ein Kriterium fiir Qualitit sein muB. Vielleicht ist
es sogar die bessere Aufgabe des Kabaretts, zum Weinen,
und nicht zum Lachen, zu bringen. Mit den von ihnen an-
gewendeten Mitteln wird sich aber schwerlich etwas ande-
res erreichen lassen als eine mehr oder weniger amisante
Unterhaltung des Publikums fiir ein paar Stunden. Und
das, will uns scheinen, ist nicht der Sinn eines Kabaretts.
Erst recht nicht eines studentischen. b—t

Vorhang zu!

,Trotz festlichem Rahmen studentische Preise“ — so
stand es auf den Getriankekarten, die wir in Berlin anldaf3-
lich des Studententages beim groBen AbschluBZball vor-
gelegt bekamen. Man hétte den Satz auch so fassen kon-
nen: , Trotz studentischem Rahmen festliche Preise“ — und
das galt dann auch fiir den AbschlufZball unseres Universi-

tatsfestes.
Ed

Man kann jedes Lokal nach der Coca-Cola-Skala ein-
teilen — je nach dem Preis fiir dieses niitzliche Getrank.
Hier schlug der Zeiger nicht weit, nur bis 50 (Pf namlich),
aber der Schein trog wieder einmal: das dicke Ende in

Gestalt anderer — diesmal alkoholischer — Preise kam
nach und stieg wesentlich hoher, viel zu hoch jedenfalls
fiir einen armen Studenten . . . .. . (das Lied durfte ja

bekannt sein!).

Wennwenigstens das tibrige Drum und Dranentsprechende
Hohe erreicht hatte, aber ach! Allein die zum grofien Teil
frisch improvisierten Einlagen der 7 Scharfschiitzen aus
Miinster vermochten den Abend etwas aufzulockern; die
5 Sorgenbrecher“ machten ihren Namen durchaus keine
Ehre und auch die Kapelle konnte den Anspriichen eines

akademischen Publikums und eines Palmengartenballes
kaum geniigen. Und das Publikum selbst?...

*

Studenten sagt man nach, sie seien Meister der kleinen
Mittel und groBen Wirkungen. Hier traf es bestimmt zu,
und ihre Professoren standenihnen nicht nach und bekann-
ten (warum eigentlich so selten?), dafl3 auch heute im niich-
ternen 20. Jahrhundert noch echte Frohlichkeit und Lebens-
freude in unseren Universitaten herrschen.

£

Prof. Naujoks (Dekan der Med. Fakultdt) kam mit drei
Lampions in der Hand daher. Da baut sich ein Student vor
ihm auf: ,Wias kostn so einer? Kann’ste mer nich’ mal
sowas verkaufen?“ — Nun sag’ mir nur niemand, unseren
Professoren fehle es am notigen Xontakt mit der
Studentenschaft.

*

Und sonst? Hei3 war es uberall, nur nicht im Palmen-
haus — fanden jedenfalls die Paare. Bar-Ausverkauf
spricht fiir akademischen Durst, der leider um 2 Uhr kein
Verstidndnis mehr fand und mit jugendlicher Tanzbegeiste-
rung vor dem Amt fiir Offentliche Ordnung kapitulieren
muBte. ;

*

Im ibrigen wie man sich bettet, so liegt man! JG.

Habili,tation am Leder

Am meisten spannte unser akademisches Publikum am
Freitagnachmittag auf die Art, in der unsere Dozenten sich
auf dem Gebiet zwischen den beiden Toren habilitieren
wiirden, Es sollte sich zeigen, ob Oberschullehrer oder
Hochschullehrer auf diesem Feld forscher (Forscher?)
waren.

Zuvor gab es eine Reihe von interessanten Vorfiihrun-
gen. — In der Pause eines ersten FuBlballkampfes von Stu-
denten der Universitit gegen Kommilitonen des Berufs-
piadagogischen Instituts — einer lahmen Angelegenheit mit
zwei Toren auf jeder Seite — zeigte eine Gruppe von Fech-
tern ihre Kiinste mit Florett, Degen und leichtem Sé&bel.
Universitidtsfechtmeister Csomor und Studentenmeister
Herrmann waren allen Gegnern uberlegen. Ein kriegs-
beschiddigter Kommilitone erhielt besonderen Applaus fir
seine geschickten Angriffe und Paraden. Die Vorfithrungen
einer Riege von Barrenturnern zeichneten sich durch Ele-
ganz aus; daB einige Uebungen nicht ganz gliickten, storte
niemand.

Dann aber kam der groBe Augenblick, auf den alles mit
Ungeduld wartete. Unter Hallo und Beifall liefen Dozenten
und Studienrdte auf das FuBballfeld. Spectabilis Sauer-
mann hatte die Ehre des Anstoes. Der Dekan der Wiso-
Fakultdt kam noch eben mit heiler Haut vom Platz, denn
die Herren Kollegen drangen mit furchtbarem Ungetim
vor, um ihren Gegner nicht an den Ball kommen zu lassen.

Wenige Minuten geniigten fur die Zuschauer, um die
Tiirme in der Schlacht zu erkennen und ihren Bemithungen
von nun an alle Aufmerksamkeit und Heiterkeit zuzu-
wenden. Boswillige Verdrehung der Tatsachen wére es,
wollte man behaupten, Altphilologe Dr. Schleerath
habe allein in seiner Mannschaft den alt-olympischen
Stil demonstriert. Das hieBe die ans Phantastische gren-
zende Virtuositdt verschweigen, mit der Dr. Stackel-
b e ck immer von neuem dem verderbenbringenden Leder
entsprang. In heroischem Gegensatz zu ihm gebérdeten sich
Verteidiger Dr. Gadbelein, Mittelldufer Kohl und
Sturmfiihrer Prof. Ha genmiiller wie tibermiitige Quar-
taner. Sie lieBen nichts unversucht, den widerspenstigen
Ball in die Richtung zu lenken, in die er offenbar nicht
wollte. So war es dann eine gliickliche Fligung, daf3 kurz vor
Halbzeit der RechtsauBen der Dozentenmannschaft von
einem Verteidiger der Studienridte im Strafraum ,gelegt®
wurde. Schiedsrichter Pieroth erwies sich als wirklicher
Fachmann und verordnete einen Elfmeter. Mit erschrecken-
der Kaltbliitigkeit studierte Prof. Hagenmiiller die Rechts-
lage und erkannte auf 1:0. Wenige Augenblicke darauf er-
tonte der Pfiff zur Pause.

Aufregend war der Staffellauf tiber 6 mal 200 Meter
wahrend der Halbzeit. Degenh ard, der Finanzreferent
des AStA, konnte erst auf den letzten Metern gegen zwei
Mannschaften des Sportinstituts den enscheidenden Vor-
sprung fiir seine Gruppe, kombiniert aus den Akademischen
Turnverbindungen , Gothania“ und ,Tuiskonia“, erzielen.

Erregte Rufe nach dem verlorengegangenen Ball leiteten
die zweite Halbzeit ein. Die Oberschullehrer starteten sofort
einige heftige Attacken auf das wieder aufgefundene Ob-
jekt. Sie wollten auch ein Tor haben. Aber unser goal
keeper, Dr. Hédnel, hiitete sein Heiligtum mit akroba-
tischen Spriingen. Oberarzt D r. Liin g wollte schon die Ge-
burt eines neuen Tors einleiten; da brachte ein unerwar-
teter FernschuB des Mittelstiirmerstudienrats Ostheimer
den verdienten Ausgleich.

Mit ohrenbetiubendem Léarm, Trompetentuten und Sire-
nengeheul versuchte nun der akademische Nachwuchs seine
Dozenten fiir die AbschluBpriifung seelisch reif zu machen.
Was sonst so taktvoll verschwiegen wird, entlud sich dabei
in Zwischenrufen wilden Grolls gegen die Unterdriickung

Schadenfreude oder Begeisterung? Wieder einmal war der Ball nicht da, wo ein Professoren-
verstand ihn vermutet hatte. (Foto: Birkner)
des corpus sanum. Die Herren sollen nicht nur beim Stellen
von Klausurthemen Initiative entfalten, rief ein Verfechter
der Idee des Studium generale.

Aber es niitzte alles nichts. Die Hitze war enorm, und
selbst daB den verletzten Professor Vollmer, der sich
wacker gebalgt hatte, ein FuBlballwerkstudent ersetzte, der
seiner Firma sehr geschitzt wird, konnte das ,rite“ — auf
sportlich: Unentschieden — nicht mehr &ndern. Denn be-
vor Janisch einen richtigen Durchreiler (summa cum
laude) ansetzen konnte, ertonte der SchluBpfiff. Die Menge
erregte sich und verlangte die Habilitation ihrer Dozenten.
Aber der Sport hat andere Regeln. Die Spieler waren‘s zu-
frieden und fanden das Ergebnis versohnlich.

DaB freilich am Vorabend, bei der Er6ffnung des Univer-
sitdtsfestes, ein Kommilitone von der Studiobiihne Ringel-
natzens beriihmtes Gedicht zitiert hatte —

Der Fuflballwahn ist eine Krankheit,

aber selten Gottseidank . . .
— das hatte wohl nur Dr. Stackelbeck dahin verstanden,
daB man dem FufBiball wie einem ansteckenden Bazillus
ausweichen miisse. — hecht —
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DIE EINHEIT EUROPAS

Die Diskussion, die Professor Aron, Dr. v. Brentano, Ernst Tillich
und Professor Kogon gefiihrt haben, wollen wir fortfiihren.
Wir geben zur Einleitung Professor Drost, Dozent unserer Uni~
versildt, das Wort, und hoffen, sdion fiir die ndchste Nummer
ebenso scharfe Repliken zu erhalten. (RedaktionssdhlufS: 10. Juli)

Das war das Thema des round-table-Gespriches, das
Dr. v. Brentano, Staatssekretar Prof. Dr. Hallstein, Prof.
Raymond Aron, der Chefredakteur des ,Figaro®, Ernst.
Tillich, der Leiter der Kampfgruppe gegen Unmenschlich-
keit und Prof.Dr. Eugen Kogon in der Aula der Universitat
fiihrten.

Prof, Dr. Hallstein lbernahm die Leitung der
Diskussion.

»2Meine Funktion hier hat nichts zu tun mit dem
politischen Amt, das ich innehabe. Sie hat aber sehr viel
zu tun mit dem akademischen Amte, das ich gleichfalls
innehabe, und ich bin glicklich dariiber, da3 ich, wenn
auch in einem sehr bescheidenen Umfange, einmal wieder
in dieser Funktion auftreten kann. Ich bin doppelt gliick-
lich dariiber, weil es diese Universitat ist, die immer auf

' den Zusammenhang zwischen akademischem Leben und
akademischem Wirken auf der einen Seite und Politik auf
der anderen Seite hingewiesen hat.«

,Meine Rolle ist also die eines — ja, man hat dafiir den
Ausdruck ,Moderator¢ — eines MaBigers. Wenn also die
Leidenschaften etwa zu hoch schlagen sollten, so wird es
meine Aufgabe sein, diese Leidenschaften zu méaBigen.*

,Ich halte es fiir richtig, daB wir dem Gast, der zu
unserer Freude und zu unserer Auszeichnung hierher ge-
kommen ist, um mit uns diese Dinge zu diskutieren, der

" hierher gekommen ‘ist aus der franzosischen Provinz des
werdenden Europa, — daB wir ihm zuerst das Wort geben.
Das Thema ist Thnen allen bekannt. Es ist eines von jenen
Themen, die in der Luft liegen und deshalb keiner Er-
kldrung bediirfen. DaBl ein unlGslicher Zusammenhang
zwischen dem Problem Europa und dem Problem Einheit
Deutschlands besteht, das weiB jeder, das sieht jeder und
das hort jeder. Es wird die Aufgabe dieser Diskussion
sein, vielleicht etwas genauer hinzusehen und zu sagen,
von welcher Natur dieser Zusammenhang ist, welches die
Ursachen dieses Zusammenhanges sind und welche Folge-
rungen sich daraus auch fiir unser politisches Verhalten
ergeben.“

Professor Raymond Aron sprach zunédchst von
den Griinden, die ihn zur Teilnahme an dieser Diskussion
veranlaBt hitten. Da er unter dem Ruf stiinde, ein Pro-
fessor unter den Journalisten und unter den Professoren
wieder einer der politischsten zu sein, halte er es fiir seine
Aufgabe, so objektiv wie moglich iiber jene Themen zu
sprechen, die uns diesseits und jenseits des Rheines
gleichermafBien am Herzen ldgen. Der Hauptgegenstand sei
dann natiirlich das Verhiltnis zwischen Frankreich und
Deutschland, Dariiber héitte er aber weniger zu sagen. Es
ginge auch nicht so sehr hierum, ,sondern in der Tat um
die europiische Situation, wie sie sich in der Folge des
Zweiten Weltkrieges gestaltet hat. Die Ostzone Deutsch-
lands lebt unter einem Regime, das sich immer mehr dem
der sogenannten Volksdemokratien und der Sowjetunion
annahert. Kann die Bundesrepublik ihrerseits den Vertrag
iiber die europidische Armee und den Atlantikpakt rati-
fizieren, ohne damit die Chance einer friedlichen Be-
freiung von 18 Millionen Deutschen dahinschwinden zu
lassen? So stellt man hier und da — beiderseits des
Rheines — die entscheidende Frage. Ich méchte es unter-
nehmen, sie zu beantworten, indem ich wversuche, die
Politik der Sowjetunion gegeniiber Deutschland in ihrem
Zusammenhange zu verstehen.

Warum Moskau fiir die Teilung ist

,Wie Sie wissen, handeln die Stalinisten gemidf} einer
Doktrin. Entsprechend dieser war die Periode zwischen
den beiden Kriegen durch Konflikte zwischen den kapita-
listischen Staaten bestimmt. Sie werden nicht miide; zu
wiederholen, daB hingegen die gegenwartige Phase durch
die Teilung der Welt in zwei Lager determiniert ist, deren
eines sich um das Vaterland des Sozialismus schart, indes
das andere sich um die Vereinigten Staaten, das stidrkste
kapitalistische Land, gruppiert. Schon diese ideologische
Einstellung begriindet Zweifel daran, dal die Ménner des
Kreml ein sogenanntes Deutschland im Herzen des Kon-
tinentes ernsthaft in Erwédgung ziehen. Denn nach ihrer
Weltauffassung ist solche Neutralitdt ausgeschlossen: wie
auch immer die diplomatischen Fiktionen gestaltet seien,
alle Staaten unterliegen dem Zwang — oder werden ihm
unterliegen — in das eine oder in das andere Lager
einzutreten.©

»,Man weill sehr wohl in Moskau — wie iibrigens auch
in Washington und in Paris —, da3 die Wiederaufrichtung
Deutschlands fiir die Europas unumginglich notwendig
ist. Und deshalb sinnt die sowjetische Strategie seit 1945
darauf, die eine wie die andere gleichermafBen zuy ver-
hindern. So geht es darum, die Methoden zu erkennen,
welche die sowjetischen Fiihrer als die besten ansehen,
um die Permanenz des deutschen Vakuums zu sichern.*

,Die Sowjets haben die Wahl zwischen zwei Methoden.
Die eine ist die der Teilung, die andere die der Neutrali-
sierung.“

Die Neutralisierung Deutschlands sei in der Praxis und
auch nach der stalinistischen Theorie unmdoglich, da
Deutschland sich wenigstens potentiell auf die eine Seite
stellen miisse.

»,Die Teilung Deutschlands ist fiir Moskau die zweit-
oder drittbeste Losung nach der Sowjetisierung oder der
radikalen Ausschaltung ganz Deutschlands. Aber wenn
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der Kreml nicht mit Gewalt die Entwicklung der West-
politik verhindern will, so kann er auf jede in der Bundes-
republik getroffene MaBnahme . durch eine ihr ent-
sprechende in der Volksrepublik im Osten reagieren.*

»Jene, die darauf schlielen, daB jegliche Bemiihung der
Bundesrepublik sinnlos wére, tduschen sich griindlich. Es
ist keineswegs bewiesen, daB ein Verzicht der Bundes-
republik, an der européischen Armee teilzuhaben, gentigen
wiirde, damit die Volksdemokratie ihrerseits auf ihre
Wiederaufriistung verzichtet. Im Gegenteil, alles deutet
daraufhin, daB Ostdeutschland — wie alle europiischen
Satelliten — verpflichtet sein wiirde, Divisionen zu rekru-
tieren und auszustatten, was auch immer wir tun mogen.«

»Die deutsche Forderung nach Einheit diinkt mich mehr
als legitim: Sie ist naturgemaB. Es ist selbstverstiandlich,
daf3 sich ein freies Europa diese Forderung zu eigen macht.

»Ich konnte hier aufhoren, sicher Ihrer einmiitigen Zu-
stimmung. Leider handelt es sich aber nur um den ersten
Teil der Wahrheit. Wir konnen den gegenwirtigen Status
Europas, so wie er sich aus dem Zweiten Weltkrieg er-
geben hat, keineswegs als endgiiltig hinnehmen, aber wir
koénnen ihn wenigstens gegenwértig auch nicht &ndern.”

»Der Kalte Krieg ergibt sich aus der Tatsache, daB wir
die Teilung Deutschlands und somit Europas nicht als
endgiiltig annehmen konnen: nicht annehmen wollen —
aber sie mit Gewalt dndern koénnen wir nicht, wollen
wir nicht.«,

»1st es wahrscheinlich, daB man der Teilung Deutsch-
iands ein Ende machen konnte, ohne Europa wieder zu
vereinen? Meiné Antwort ist, daB es leider nicht wahr-
scheinlich ist. Es wiirde den Russen schwer fallen, den
Deutschen der Ostzone die Freiheit zuriickzuerstatten,
ohne Osterreich zu rdumen, ohne die Satellitenregierungen
der Tschechoslowakei und vielleicht sogar in Ungarn zu
erschiittern.«

Die Teilung als Chance fiir Europa

sWas ist nun meine Folgerung? Die Wahl fiir euch
ist nicht, wie viele Franzosen befiirchten und manche
Deutsche sich vorstellen, zwischen der westlichen Inte-
gration und der Einheit eines wieder zum Herrn seiner
Geschicke gewordenen Deutschlands. Die Wahl ist zwischen
einer Einheit, die — vorausgesetzt, sie widre mdéglich —
entweder die Ausdehnung der Knechtschaft oder die Ver-
ewigung der Machtlosigkeit einerseits bedeutet und an-
dererseits der provisorischen Beibehaltung der Teilung.“

»Vielleicht bietet gerade dieser enge Rahmen — dessen
Unzulédnglichkeit wir beklagen — gewisse Vorteile. Die
psychologischen Hindernisse, die man in Frankreich tiber-
winden muf3, um zu einer Verstindigung mit der Bundes-
republik zu gelangen, sind grofi. Aber wéaren sie nicht viel
grofler, wenn das Miflverhaltnis zwischen den Kraftquellen
der beiden Lédnder noch auffilliger wére? In der zu
bauenden Gemeinschaft miissen wir einen Platz auf-
bewahren fiir jene Europder, von denen uns noch die
Tyrannis trennt. Aber dieser Platz wird um so sicherer
bewahrt sein, als die Gemeinschaft selbst lebendiger und
solider sein wird. Das erste Ziel, auf das wir zustreben
miussen, ist, die Européder von der Krankheit des ungliick-
lichen BewuBtseins zu heilen, sie dem falschen und depri-
mierenden Gefiihl zu entwinden, daBl sie keine Zukunft
mehr haben und dazu verdammt sind, fir immer unter
dem Schutze und mit der Hilfe der Vereinigten Staaten
zu leben.¢

»Bisher habe ich mich nur an Ihren Verstand gewandt.
Ich mochte nun mit einigen eher personlichen Worten
enden, die ich an Sie richte. Die Wunden, die eine noch
nahe Vergangenheit geschlagen hat, sind kaum vernarbt,
und wir, Franzosen einerseits und Deutsche andererseits,
vermogen nicht, in gleicher Weise das halbe Jahrhundert
zu interpretieren, das wir soeben erlebt haben, einander
entgegengestellt in Konflikten, die unsithnbar erschienen.
Die Namen Ihrer Siege sind die Namen unserer Nieder-
lagen. Die Erinnerung an unseren Ruhm ist euch Erinne-
rung der Erniedrigung. Wir wollen nichts vergessen. Wir
wollen alles liberwinden. Das ist ein EntschluB, den man
im Abstrakten leicht faBt und den im téglichen Handeln
zu realisieren schwer ist.

»Der Mann der Tat ist jener, welcher den Sinn der
bedeutsamen Aufgabe trotz der enttduschenden Wirklich-
keit des Alltags in sich bewahrt. Die europiische oder die
atlantische Gemeinschaft — sie ist nicht Gegenstand einer
Eintagsbegeisterung. Sie ist das Endziel einer Bemiihung,
wertfordernd und sinngebend, wie es das Leben selbst
sein soll.¢

Will Westdeutschland die Einigung wirklich?

Ernst Tillich, der Leiter der Kampfgruppe gegen
Unmenschlichkeit, stellte dann den beiden anwesenden
Vertretern Westdeutschlands folgende Frage:

s ist in den Ausfithrungen von M. Aron immer als
ganz selbstverstdndlich vorausgesetzt worden, daB das
deutsche Volk unter der Spaltung, die wir nun seit 1945
erleben, litte. Es ist vorausgesetzt worden, das deutsche
Volk — ich meine hier das deutsche Volk im Gebiet der
Bundesrepublik — wisse, daBl es ein gemeinsames Schick-
sal mit den Ubrigen osteuropiischen Vélkern habe. So
mochte ich doch an Sie die Frage richten, welches die
ernsthaften Symptome dafiir sind, daB das deutsche Volk
in der Bundesrepublik sich nicht vielleicht mit einer ganz
anderen LoOsung zufriedengeben mochte, die M. Aron als
von vorneherein ausgeschaltet angesehen hat, ndmlich der,
daBl es bei dem Eisernen Vorhang ja durchaus bleiben
konne, daBl man hier eine Front aufbaut an der Elblinie,

 die dann selbstverstindlich méglichst stark verteidigt

werden muBl und daB man dann also im Zusammenwirken
mit den tibrigen Alliierten des deutschen Volkes eine mog-

lichst gute Ausgangsposition fiir eine Verteidigung schaffen 1

kann.*

Ernst Tillich fragte weiter, was er denn den Menschen,
die er hier zu vertreten habe, den Menschen aus der
Sowjetzone, eigentlich aus dieser Diskussion als eine Art
Garantie oder eine Art Verpflichtung mitnehmen solle, daf
man es bei dieser Elblinie nicht bewenden lassen wolle,

Das europiische Problem ist fiir uns ein deutsches Problem

Dr. von Brentano hob gegeniiber der mehr euro-
péischen Darstellung des Problemes durch M. Aron den
deutschen Standpunkt scharf hervor und sagte u. a.:

»Etwas anders als Sie, M. Aron, sehen wir die Dinge
doch. Ich kénnte mich nie damit zufrieden geben, und ich
wiirde die Politik, die ich zur Zeit vertrete, niemals fiir
richtig halten, wenn ich Zweifel hétte, daB sie dahin fiihrt,
wo jede deutsche Politik hinfiihren muB: zur Wieder-
vereinigung des ganzen deutschen Volkes. Wir haben uns
wiederholt, Regierung und Opposition, zu diesem Ziel als
dem obersten Ziel der deutschen Politik sehr eindeutig
bekannt, und ich wiirde jedem deutschen Politiker die
Legitimation absprechen, fiir Deutschland iiberhaupt noch
ein Wort zu sagen, wenn er dieses oberste Ziel bei allen
seinen Entscheidungen jemals vergessen wiirde.“

»Es wird und darf keine Fragestellung fiir uns geben,
daB eine Handlung, die wir begingen, eine politische Ent-

scheidung, die wir treffen, die deutsche Einheit gefihrden

oder verzogern konnte.«

»Wenn wir uns zum obersten Ziel der deutschen Politik
bekennen, das heiit zur Wiederherstellung der deutschen
Einheit, dann begehen wir — wie ich meine — einen ver-
héngnisvollen logischen Fehler, wenn wir glauben, daf}
Bekenntnis zum obersten Ziel bedeute, da wir eine For-
derung auf die Prioritétsliste unter Nr. 1 setzen. Wer das
tut, ist, glaube ich, im Irrtum. Wenn ich eine Priorititsliste
aufstelle, dann kann ich es nur mit Dingen, die in meiner
eigenen Zustindigkeit liegen und die ich nach meinem
eigenen Willen zu entscheiden und zu beeinflussen ver-
mag. Wenn ich die Forderung der Wiederherstellung der
deutschen Einheit als die Prioritdt Nr. 1 betrachte und
konsequent danach handeln will, meine Damen und Herren,
dann mufl ich erkldren, solange die Prioritit Nr. 1 nicht
erfillt ist, tue ich gar nichts mehr. Ich glaube, daf3 .wir
alle das vor unserem eigenen deutschen Volke nicht ver-
antworten koénnen, am wenigsten vor den 18 Millionen
driiben, die von uns erwarten, daf wir handeln.«

»Wenn wir lber die deutsche Einheit sprechen, und
wenn wir sagen, da wir sie mit allen uns zu Gebote
stehenden Mitteln herbeifiihren wollen, dann diirfen wir
nicht vergessen, daf3 die deutsche Einheit hergestellt werden
kann und muf von denen, die sie zerstért haben, Es sind
die vier Machte, die in Potsdam die deutsche Einheit auf-
gehoben haben, und es ist, wie ich glaube, niemand unter
uns, und es gibt wohl iiberhaupt keinen verntinftigen
Menschen, der sich der Erkenntnis entziehen kann, daB
nur mit den vier Méchten die deutsche Einheit wieder-
hergestellt werden kann, wobei es an uns liegt, jeden Tag,
und wenn moglich jede Stunde, daran zu erinnern und
neue Impulse zu geben.“

#Gibt es einen anderen Weg als den, daB wir uns der
Unterstiitzung, der Partnerschaft’ und der Freundschaft
von drei Méichten versichern, die die politische Verant-
wortung fiir die Teilung tragen, und ohne deren Mit-
wirkung diese Teilung nie beseitigt wird? Gibt es einen
anderen Weg, als dal wir uns dieser Unterstilitzung ver-
sichern, nachdem, wie ich glaube, die Vierte uns gezeigt
hat, daB sie uns hier keine Unterstiitzung geben will?¢

»,Und das ist meine Antwort an Sie, Herr Tillich: Wir
wissen nicht, wieviele in Deutschland und in Europa wirk-
lich aus innerer Uberzeugung sich zu Europa’ bekennen
und zur deutschen Einheit. Ich weiB, da wir viele haben
— ich bedaure, es aussprechen zu miissen —, daB3 es
Menschen gibt, auch im Gebiet der Deutschen Bundes-
republik, die diese quélende Sorge um die Elblinie nicht
immer mit sich tragen, weil sie schon wieder in einer
gewissen Behébigkeit des Lebens, in einer gewissen Be-
ruhigung ihres Denkens verlernt haben, sich um andere
Schicksale zu kiimmern. Aber es ist unsere Aufgabe, dann
diese Menschen mitzureiBen.*

Europa ist kein Notausgang

»Denn Europa, ich wiederhole es, ist flir mich nicht ein
Notausgang, der uns jetzt gebaut worden ist, weil wir den
Krieg verloren haben, und Europa ist auch fiir mich —
und ich glaube auch fiir viele von uns — nicht etwa nur
ein Gedanke, der geboren ist aus dem negativen Impuls,
aus der Abwehr gegen die gemeinsame Gefahr, sondern
Europa ist etwas Positives, zu dem wir uns auch bekennen
miuBten, wenn RuBiland nicht stiinde.

»Ich habe nun den Eindruck, daB der interessanteste
Partner der ist, der nicht da ist“, sagte Prof. Eugen
Kogon. Da Prof. Carlo Schmid aber abgesagt habe;
wolle er versuchen, ein wenig die Argumente der Oppo-
sition vorzubringen. Er sei dazu in der Lage, da er seit
Jahren bereits sich mit den Problemen befaBt und sie
nach allen Seiten hin durchdacht habe. Zu dem Abschlufl
der jetzt so heftig diskutierten Vertrige iiber die Euro-
péische Verteidigungsgemeinschaft und zum General-
vertrag sagte er dann folgendes:

Die Verhandlungsbasis fiir die vierte Macht
»Sie haben das Problem der Einigung Europas in diesem
Augenblick auf die Frage seines militérischen Schutzes
reduziert, und dieser militdrische Schutz ist justament
Jjener Beitrag, der den lebensgfihrlichen Automatismus in
der Welt beschleunigt. Sie werden damit die sowjet-
russischen Politiker veranlassen, eine Einigung Deutsch-




lands nicht mehr zuzulassen, obgleich die Russen bereit
sind, in der gegenwértigen Situation auf einen KompromifB
hin zu verhandeln. Indem Sie diesen Vertrag unter-
zeichnen, machen Sie die Tiir fiir die gesamtdeutsche Eini-
gung und flir eine klinftige gesamtdeutsche Regierung zu.“

,Wir (Regierung und Opposition) sind im folgenden —
wie mir scheint — eins: wir wollen die Einigung eines
Europa, das im westlichen Sinne demokratisch, also frei
sein soll. Dies wollen wir alle, Zweitens wollen wir darin
die deutsche Einigung. Und nun gehen die Meinungen
guseinander. Viele sehen die Alternative und sagen:
Indem wir einen Teil Europas besonders unter mili-
tarischen Aspekten einigen, verhindern wir die Einigung
Deutschlands.“ :

Die Russen seien bereit, einen Preis fiir das Ziel ihrer
politik, die Verhinderung der Einheit Deutschlands zu
zahlen.

Und um den Verteidigungsbeitrag zu verhindern, der
natiirlich nicht in der Linie der Realisierung des
russischen Konzeptes liegt und der den Wiinschen weiter
Teile des deutschen Volkes entspricht, um diesen mili-
tarischen Beitrag zu verhindern, sagen die Russen, wir
sind bereit, einen Kaufpreis zu zahlen, wenn die westliche
Welt und das deutsche Voik auf diesen konkreten Beitrag
verzichtet. Dall sie dabei versuchen, ein Maximum wvon
eigenen Vorteilen zu realisieren, ist selbstversténdlich.

Die Opposition wolle nun die Bereitschaft der Russen
zu Verhandlungen ausnutzen. Diese Verhandlungen konn-
ten zu einem Kompromifl fithren, in dem wir die Freiheit
der Menschen in -der sowjetischen Besatzungszone mit
dem Verzicht auf einen militdrischen Beitrag filir den
Westen bezahlen wiirden.

Wir wiirden uns in allen Punkten — im Falle, da wir
wiedervereinigt wiirden — dem Westen verpflichten, Wir
gehoren zum Westen mit Ausnahme jener Punkte, die der
Inhalt des gemeinsamen Kompromisses aller wéren, und
die den Automatismus der russischen Herrschaft in diesem
Teile der Welt aufheben oder unterbrechen wiirden, Wenn

es moglich wire, ist es groBartig., Also — wiirde die
Opposition sagen —— einigen wir uns auf die Formel:
Versucht es.* ;

Deshalb lehne die Opposition die Unterzeichnung und
Ratifizierung der Vertrdge ab. Die Regierungsparteien
stimmten dem zu, seien aber der Ansicht, man diirfe des-
halb die Einigungsbestrebungen im Westen nicht ver-
nachldssigen. Die Einheit des Westens diirfe nicht perfek-
tionistisch angesehen werden, Resteuropa werde noch
immer grofl genug sein.

Eine Friedenspolitik

»Solange dieser Ubergang auch dauern — und er wird
meiner Meinung nach mindestens eine Generation dauern
— so0 steckt doch eine gewisse Aussicht darin. Mit unserer
—- nicht priméren, aber auch vorhandenen — militarischien
Starke, mit unserer politischen und okonomischen Stirke
im gesamten westlichen Bereich miissen wir doch die
Russen zu dem bringen, was uns den Frieden bedeuten
kann. Und wir sind alle fiir den Frieden.“

In weiteren kurzen Diskussionsbeitrigen der Teilnehmer
des Gespraches wurden noch einige nicht so wesentliche
Punkte erortert und das Wichtige hervorgehoben und
wiederholt. Diskussionsleiter Prof. Hallstein schlof sich
dem reichlichen Beifall mit seinem Dank an die Gesprichs-
teilnehmer an.

Drei Kernfragen des Generalvertrages

Die Befugnis einer jeden Nation, ihre staatliche Gestalt
selbst zu bestimmen, ist ein schon seit Wilson in allen
internationalen Xonferenzen und Organisationen  an-
erkanntes naturliches Recht. Die Verwirklichung dieses
Rechtes  war fiir das deutsche Gesamtvolk seit dem
Zusammenbruch mnicht moglich, weil die Alliierten die
oberste Staatsgewalt in Deutschland an sich genommen
und auch im Besatzungsstatut ausdriicklich sich vorbehalten
hatten. Diese Lage wird durch den Generalvertrag
befestigt, da die drei Méachte sich ,diese bisher von ihnen
ausgeiibten oder innegehabten Rechte“ in bezug auf
Deutschland als Ganzes einschliefflich der Wiedervereini-
gung Deutschlands ausdriicklich vorbehalten (Art.2). In
diesem Vertrag wird also eine Lage, welche bisher durch
die Macht der Tatsachen geschaffen war, erstmalig von
einer deutschen Regierung durch feierliche Unterschrift
als rechtméfBig anerkannt, Es wird insoweit verzichtet auf
das urspriingliche und natturliche Recht einer Nation,
allein ihre innerstaatliche politische Ordnung zu be-
stimmen, wund ein angebliches Recht der Alliierten
anerkannt, -ihrerseits in Deutschland dariiber zu ent-
scheiden. Ein Vertrag, der der Wiederherstellung deutscher
Souverédnitat dienen soll, enthélt also einen Verzicht auf
den entscheidenden Ausdruck einer wirklichen Souveranitét.

Ferner: Ein wiedervereinigtes Deutschland wiirde das
Ernloschen des westdeutschen Teilstaates zur Folge haben.
~ Eine automatische Rechtsnachfolge der Vereinbarungen
fir den gesamtdeutschen Staat kennt das internationale
Recht nicht. Die Bundesrepublik ihrerseits darf kein
Abkommen schilieBen, welches die vertraglichen Rechte der
drei Alliierten beeintréchtigen wiirde, d.h, also erst recht
nicht ihren Staatscharakter aufgeben, ohne dafBl die drei
Machte ihre gemeinsame Zustimmung erteilen (Art.7
Abs. 3). Es dirfte also nicht einmal ausreichen, wenn die
USA und GroBbritannien einem BeschluB der gesamt-
deutschen Nation, deren Orngane durch eine Wahl zu
schaffen wéren, auf eine Wiedervereinigung zustimmen
wiirden. Die Wiedervereinigung ist damit praktisch von
der Zustimmung der franzosischen Republik abhingig
gemacht. Bislang hatte die franzdsische Republik, abgesehen
von der rein tatsdchlichen Machtlage infolge des Zusammen-
bruchs, kein Recht, iiber die StaatSbildung innerhalb
Deutschlands zu bestimmen. Erst in diesem Vertrag gibt
die deutsche Regierung der franzésischen Republik ein
klares vertragliches Recht, durch ihr Veto jede deutsche
Wiedervereinigung zu verhindern. Sollte den deutschen
Autoren des Vertrages unbekannt sein, dafl immer wieder
in Frankreich amtliche AuBerungen und solche der Offent-
lichkeit besagen, daB die Schaffung einer bewaffneten
Macht in Westdeutschland das kleinere Ubel gegeniiber
der Herstellung eines ‘wiedervereinigten Deutschlands sei?
Jeden Zweifel diber diese Haltung der franzdsischen
Republik werden die Verhandlungen: in dem franzésischen
Parlament iiber die Genehmigung des Vertrages beseitigen.
Das wird im November d.J. mach amtlichen AuBerungen
aus Frankreich der Fall sein. Der Vertrag legt also idas
erste Mal rechtlich einwandfrei dag Schicksal der
Bemiihungen um die Wiedervereinigung Deutschlands in
die Hand von Frankreich. Wer mit dem vorgenannten
Veto der franzosischen' Republik rechmet, mufB3 sich also
dariiber klar sein, daB dieser Vertrag fiir die Dauer seiner
Geltung die Wiedervereinigung Deutschlands ausschlieft.

Der Vertrag bezeichmet schilieBlich als wesentliches Ziel
der gemeinsamen Politik einen frei vereinbarten Friedens-
vertrag flir ganz Deutschland mit seinen ehemaligen
Gegnern, Bis zum Abschluf3 dieses Viertrages verpflichtet
sich die Bundesregierung, mit den drei Méachten auf
friedlichem Wege zusammenzuwirken, um ein wieder-
vereintes Deutschland zu schaffen, welches eine freiheit-
lich demokratische Verfassung besitzt und ,jin die euro-
pdische Gemeinschaft integriert* ist. Vion dem schauder-

haften Deutsch und davon, daBl die gedankliche Subistanz
einer européaischen Integration angesichts der franzosischen
Haltung immer problematischer wird, sei hier nicht weiter
gesprochen. Aber feststehen diirfte, da8 RuBland niemals
dem zustimmen wird, dal tiber die Bundesrepublik hinaus
auch Mittel- und Ostdeutschland in den beabsichtigten
westeuropaischen Militdrblock eingefiigt werden, Der Ver-
trag ist also insoweit auf ein unmogliches Ziel gerichtet.
Es ist schwer, anzunehmen, daB dieses den Autoren des
Vertrages nicht bekannt ist. Welchen Sinn hat ein Vertrag,
der ersichtlich auf ein unmogliches Ziel gerichtet ist? Ein
weites Feld!

Diese niichternen Feststellungen auf Grund des Vertrags-
textes konnen durch keine allgemeinen Wendungen tiber
die Idee einer europédischen Einheit oder dergleichen
beseitigt werden. Werden die berufenen Vertreter von
Westdeutschland ihre Stellungnahme zu dem Vertrag von
der niichternen Einsicht in seinen konkreten Inhalt oder
von ungreifbaren ideologischen Allgemeinheiten bestimmen
lassen? Die Frage, ob dem Vertrag zugestimmt werden
soll, ist ldmgst tber eine Angelegenheit der Parteipolitilc
hinausgewachsen. Sie ist eine Frage des Gewissens und
der Verantwortung eines jeden gegeniiber dem Schicksal
des deutschen Gesamtvolkes.

Univ.-Prof. Dr. Drost, Frankfurt a.M.

Politik als Sensation

,Bundeskanzler Adenauer wird auf dem Universitits-
fest zu der Frankfurter Studentenschaft sprechen“ — bei
allen Kommilitonen, gleichviel, ob sie sich zu den politi-
schen Freunden oder zu den Gegnern des Kanzlers zahlen,
loste diese Ankiindigung Begeisterung aus. Man notierte
als dicken Pluspunkt fiir die Organisatoren des Festes, da
es ihnen gelungen war, den Mann, der die Politik der
Bundesrepublik leitet, als Glanznummer des Programms
zZUu gewinnen.

Aber da war etwas, das den Spafl verdarb. Die Veran-
staltung sollte in der Aula stattfinden, und nur 400 Plitze
konnten unter den 5000 Studenten verteilt werden. Eine
Einladungskarte auf 12 Studenten also. Dem AStA wurden
die Tiren eingerannt. Er wéhlte die einfachste und gerech-
teste Verteilungsmethode: die Xarten wurden verlost.
Trotzdem gab es viele, die emport fragten: ,,Warum heiB3t
es dann: ,Adenauer spricht zu den Studenten?‘ Der Haupt-
teil von uns darf in den Nebenrdumen herumsitzen!“ Denn
nicht weniger als 250 Plidtze waren in der Aula fiir die
Dozenten und die Ehrengéste reserviert. Hiatte man nicht
auch einen Teil von ihnen in die anderen Auditorien ein-
laden kénnen, in die die Rede ubertragen wurde? Un-
geheuerliche Zumutung! Aber dann wéaren sie wirklich
Ehrengiste der Studenten gewesen, und sie hatten als eine
Art Ehrenpréisidium zeigen kénnen, daB3 bei ihnen das po-
litische Interesse hoher steht als die Sensation.

Wir wollen nicht dariiber streiten, ob es moglich gewesen
wiére, die Veranstaltung in einen groBeren Raum auBer-
‘halb der Universitit zu verlegen. Wichtige Griinde sprachen
dagegen, nicht zuletzt der, daBl der Bundeskanzler selbst
Wert darauf legte, hier im Universititsgebdude zu sprechen.

Bei anderen politischen Veranstaltungen in der Univer-
sitdt ist meistens reichlich Platz! — das mochten wir den
unzufriedenen Kommilitonen bei dieser Gelegenheit doch
einmal bekanntgeben. Ernsthaft gefragt: War es politisches
Interesse, das die Nachfrage nach' den EinlaBkarten so
stiirmisch machte? Oder war es bei vielen nur die Lust am
Dabeigewesensein, eben die ,,Glanznummer®, die sie nicht
verpassen wollten?

Vor einigen Monaten waren mehrere Abende dem ernsten
Problem ,,Friede mit Israel“ gewidmet. Das Studentenpar-

lament hatte vorher feierlich erklédrt, daB die Studenten
dies Problem als ihre eigene moralische und politische Ver-
pflichtung auffaBten. Aber der Besuch der Abende selbst
war klédglich. — Sind wir a_lsd auch in der Politik schon so
weit, daB man einen ,Star“ bemiihen muf}, um aktives In-
teresse beim Publikum — lies: Studentenschaft — zu er-
wecken? Vom Studenten wird erwartet, daB er nicht nur
privat politisch denkt, sondern sich auch fiir politische Ziele
einsetzt. Sollen wir uns den Vorwurf machen lassen, daB
wir diese Aktivitdt auf den gelegentlichen Besuch von sen-
sationellen Veranstaltungen beschrianken, und im tibrigen
uns nicht um die Politik kiimmern? Die Politik bestimmt
iiber unsere Zukunft, und sie wird sich gegen uns wenden,
wenn wir uns nicht ihr zuwenden.

Walter Bodigheimer

Sehieflbude ,Company House”

So hiefl der Einakter von Sigrﬁund Stolz, den die Studio-
blihne anlédBlich des Universitétsfestes vor den Rﬁinen der
Burg Rheinféls in St. Goar auffiihrte. Das Publikum, an-
geregt durch die bereits reichlich genossenen Mengen Wein,
unterstiitzte die Darsteller tatkriftig durch kritische Be-
merkungen und Zurufe, die aber weder die Schauspieler
noch Souffleuse aus dem Konzept zu bringen vermochten.
DaB3 der Inhalt des Stiickes aus akustischen Griinden
weitgehend unverstdndlich blieb, storte niemand, auBler
den Rezensenten, der sich deshalb aufBlerstande sieht, eine
eingehende Besprechung tiiber die Auffithrung zu bringen.
Zu hoffen bleibt lediglich, daB Se. Magnifizenz, Prof. Dr.
Dr.

Troeger, die der Vorstellung beiwohnten, einen bes-

Horkheimer, und der Herr Finanzminister

seren ,Empfang® und damit einen groBeren GenufB3 von

der Veranstaltung hatten. b—t

Das Vorbild Leonarde.

Mit einem akademischen Festakt begann das offizielle
Programm am Freitag. Der erste Satz von Mozarts C-dur-
Quartett, gespielt vom ABmann-Quartett, leitete die Feier
ein, und das Finalrondo machte den BeschluB. :Seine
Magnifizenz, der Rektor der Universitat, Professor Dr. Max
Horkheimer, dullerte sich in seiner Ansprache iiber
den Sinn der Feste in unserer Zeit und iiber die Idee des
Studiums, die unsere Alma mater leitet. Der Gedanke, daf3
die Grenzen zwischen den einzelnen Disziplinen durch-
brochen werden sollten, setze sich an unserer Universitat
durch. Aber wenn diese Grenzen aufgehoben werden, so
komme es darauf an, das zu bewahren, was sie heute
trennen. Wesentlich sei aber die Aufgabe, auch die Gren-
zen, die zwischen Forschung und Lehre, zwischen Professor
und Student, und auch die, die zwischen dem Dozenten
und dem Biirger entstanden sind, niederzulegen,

Feste seien eine solche Gelegenheit, bei der die Grenzen
fallen. Der feiernde Mensch werfe vieles Hindernde seiner
eigenen Kultur ab und versetze sich gleichsam in eine
frithe Zeit zuriick. Feste seien also ein wichtiges Ventil
fiir den Uberdruck unserer Gesellschaft. Aber jene Riick-
verwandlung sei mnicht absolut. Es zeige sich, daB der
Mensch, der feiert, in seinem Kern veredelt sei, und darin
beweise er, dafl er wirklich Lkultiviert wurde. Ausgelassen
konnten wir sein, ohne darum wieder zum Wilden zu
werden. Manches, was uns schon beinahe als ein Wesens-
bestandteil des Menschen erscheine, falle auf diesen Festen
ab. Es sei nur die Maske unserer Gesellschaft, und das
Fest befreie uns von ihr.

Eine zweite Beziehung zeigte Professor Harald Keller
in seinem Festvortrag ,Leonardo da Vincis Stellung
zwischen Wissenschaft und Kunst®. Goethe und Leonardo
seien die umfassendsten Geister der Neuzeit. Sie hitten
sogar in nahezu den gleichen Forschungsgebieten gear-
beitet. Beide seien sie die groften Kiinstler ihres Jahr-
hunderts. Leonardos Absicht sei gewesen, eine Demon-
stration des gesamten menschlichen Wissens in enzyklo-
pédischer Form zu geben. Oft kénne man bei ihm nicht
unterscheiden, was als Kunstwerk, was als wissenschaft-
liche Demonstration gedacht sei. Bezeichnend sei sein Inter-
esse fiir die Wissenschaft und die Neigung zu einer ratio-
nalen Uberwachung des Kunstwerks. Zuweilen aber habe
der Denker den Kiinstler in Fesseln gelegt. Darin liege
ein Gegensatz zu Goethe. Deshalb sei er kein so gliicklicher
Mensch wie Goethe gewesen. Leonardo konne mit Bismarck
sprechen: ,,Warum soll ich harmonisch sein?“ Aber auch
er sei wie Goethe ein Augenmensch gewesen. Bei ihm voll-
ziehe sich die Wendung zur Naturbetrachtung. In einem
weiteren Abschnitt des Vortrages gab Professor Keller an
Hand von Lichtbildern Beispiele aus dem Schaffen Leo-
nardos. ‘ H. W.N.



Den Pokal, aus dem schon Kaiser, Konige und auch Studenten getrunken haben,
leerte AStA-Chef Gruppe, von Prof. Erler und Fraulein Jokiel tatkréaftig unter-
stiitzt. Links BM Baltus.

Fahrer, nachdem sie dem Sonderzug gliicklich entronnen
waren, Jubelnd begriiiten sie die Rede des Bilirger-
meisters von St. Goar.

Darum war es
am Rbein
5o schon

Zu wenig Damen hier, klagten die Méinner und — kauften sich Strohhiite. Die
Stimmung war — wie das Wetter — préchtig,

Lauschige Plidtze gab es liberall auf Burg Rheinfels —
nicht nur zum Weintrinken, Wer zdhlt die Flaschen,
die dort oben geleert wurden?

Diese Rhein-Nixen, die vom Main gekommen waren,fithlten sich naturgeméiﬁ im
Wasser am wohlsten. Jedenfalls solange die Sonne vom Himmel heruntersengte.

Indiskrete Kamera? — Diesmal nicht: es sind Akteure Prominenz unterm Lampion: Hessens Finanzminister Getanzt wurde unermiidlich, die ganze Nacht hindurch,
der Studiobiihne, die in dem néchtlichenn Burggemauer Troeger, Univ.-Kurator Dr. Rau und Frau Horkheimer. bis der Morgen heraufzog, (Foto: S, W. Birkner)
ein Stiickchen darbot. Die Zuschauer mischten kraftig mit.
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