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Verbum dicendi + Infinitiv im Indoiranischen

0.1. Von der Samhita-Prosa an begegnet uns in den ved.
Texten eine syntaktische Fugung, die aus einem finiten V{er-
bum) dic(endi) und einem Inf(initiv) besteht, und die gemein-
hin mit dt. "etwas zu tun befehlen" wiedergegeben wird. Ein
hiaufig zitiertes Beispiel ist 8B 2,1,4,16 #asmad yatragnim
manthisydnt syat tad &svam dnetavai bruyat '"deshalb soll er
(der Adhvaryu) (dann), wenn er ein Feuer anzuziinden beabsich-
tigt, ein Pferd zu bringen ('sagen'=) befehlen'.

0.2. DaB die Konstruktion tatsichlich zur Darstellung
einer Befehlssituation dient, zeigt die Kipva-Parallele der
angefilhrten Stelle (SBK 1,1,4,15): tésmad bruyad agnim
manthisyénn 4&vam &nayéti. Hier ist anstelle des Infinitivs
Znetavai eine finite Imperativform in wdrtlicher Rede ver-
wendet: "Deshalb soll er, wenn er sich anschickt, ein Feuer
zu entziinden, sagen: 'Bringe ein Pferd herbei!'" Auf gleiche
Weise stehen sich auch §B 2,3,1,16 und $BK 1,3,1,9 gegeniiber:
tasmad ... udastokédm @dbeotayitavai bruyde ... "deshalb soll
er ... einen Wassertropfen hineinzutridufeln befehlen" und
tésmad ... udastokam Gbcotayéty eva briyde ... "deshalb soll

er ... sagen: 'Trdufle einen Wassertropfen hinein!'"

0.3. Im folgenden soll die ved. Konstruktion "V.dic. +
Inf." erstmalig umfassend in synchroner und diachroner Sicht
beleuchtet werden; Ziel der Untersuchung ist letztlich, zu
weitergehenden Aufschlissen lber die Infinitivsyntax der alt-
idg. Sprachen und der Grundsprache selbst zu gelangen.

1. Vorkommen und Erscheinungsformen der ved. Konstruktion

1.1. Die Konstruktion ist innerhalb des ved. Textmaterials

1

in ca. 60 unterschiedlichen Sdtzen (sidmtlich Prosa) belegbar
Die dltesten Belege gehdren der MS an (3 Belege, davon einer
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auch in KS)Z), wihrend die groBe Masse den Bra@hmanas zu ent-
nehmen ist (vor allem 6830 und JB, seltener KB und TB; kein
Beleg in AB). Nach den Brihmapas ist der Satztyp offenbar
bald obsolet geworden; nur das JUB (1 Beleg) und das VadhS

bringen noch neue Beispiele 2

1.2.1. Bei den beteiligten V.dic. handelt es sich haupt-
sichlich um zwei Formen: dies ist zunichst das in den bereits
genannten Beispielen erschelnende bruyat (3.Sg.0pt. von bru-,
"er soll sagen = befehlen")s), dann die Form @ha (3. Sg.Perf.
in prisentischer Funktion6), "er sagt = befiehlt"), die z.B.
in den Belegstellen aus MS und KS enthalten ist; so MS 1,4,10
(58,3 £.) ® XS 32,7 (25,18 £.) phirvam e@gnim dparam ca pari-
etaritavé (KS °staritava) Zha "das vordere Feuer und das hin-

tere befiehlt er (dei Yajamadna) zu umstreuen“7).

1.2.2. Andere Formen von V.dic. sind demgegeniiber nur
duBerst spirlich vertreten. So‘begegnet uns einmaliges briamo
(1.P1.Prds.Ind.Akt., "wir sagen = befehlen") an der proble-
matischen Stelle 8BK 4,1,2,10: tad &hatam sydd 1ty ahus tad
ubhayam nigpestavail brumo yad evisy&medkyé krnatti vd@ véyati
va tad evasyaitad adbhir médhyam kurvanty ... Offenbar bil-
det der briimo-Satz noch einen Teil der voraufgegangenen
wértlichen Rede, obwohl hinter brumo £t fehlts); zu liber-
setzen wire: "'Das (Kleid) soll neug) sein', sagen sie, 'das
befehlen wir auf beide Weisen (beiden Seiten)10) (waschend)
auszuschlagen'. Welches (Teil) von diesem (Kleid) (ndmlich)
eine unreine (Frau) gesponnen oder gewebt hat, das (Teil)
machen sie so mit Wasser rein ...'". Die SBM-Parallele (3,1,
2,19) liefert die wortliche Rede nicht und hat stattdessen
briyat + Inf.: tad va &hatam syat | eyataydmétdyai tad vai
nigpestavai bruyad yad euﬁsyétr&medkyé ... "das (Kleid) soll
firwahr neu sein, zum Zwecke der unverbrauchten Kraft. Das
soll er auszuschlagen befehlen. Welches ..."

1.2.3. Zwei andere finite Formen von bru- prisentiert
das JB an der vieldiskutierten Stelle 3,221 (CALAND Ausw.
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§ 201). Hier erscheint zunidchst der Satz tam jitam parastd-
vabravij (so die Hss.), der Uiberzeugend erst von K. HOFFMANN
geklart wurde11): Zugrunde liegt *tam jatam parastavd abravit
"er befahl (abravit 3.Sg.Impf.Akt. von brk-), diesen (Knaben),
sobald er geboren war, auszusetzen'. Der gleiche Inhalt wird
an der gegebenen Stelle kurz darauf in wortlicher Rede wie-
deraufgenommen, wobei sich hinter dem hss. iiberlieferten

yam vai kumdram pardstdvabraovij ayam vai sa jivatiti offen-
bar eine 2.Sg.Impf. *(parastavd) &bravir verbirgt12): "1Den
du als Knaben auszusetzen befohlen hast, der lebt (in Wirk-
lichkeit noch)'".

1.2.4. Eine letzte Form von brii- + Inf. liefert das VddhS
mit dem zweimaligen bravasi (2.Sg.Prids.Kenj.Akt.; AO 6, S.
191): sa trin vatin anetavai bravasi kumdrdn avibhyo 'dhyu(r)-
nahg tan purastad rajliah prasrastavai bravasi tesdm yo hari-
kedo bhavitd@ so 'ham bhavitdsmiti hainam uvdca jatavedah.

Dies bedeutet ungefahr13): "YAls dieser (ndmlich als Opfer-
priester) sollst du (ein Rsi) drei Vatis herbeizufiihren be-
fehlen, die mdnnlich und mit Schafwolle bedeckt sind; diese
sollst du vor dem Konig loszulassen befehlen. Derjenige von
diesen (Vatis), der gelbhaarig sein wird, der werde ich sein,'
sagte der Jitavedas (Agni)".

1.2.5. In der Erzihlung, der die soeben behandelte Stelle
entnommen ist, wird wenige Zeilen spédter der Vollzug der im
Konj. gehaltenen Aufforderung mitgeteilt. Dabei ist das Perf.
uvdea verwendet: sa trin vatin dnetava uvdca kumdrdn ... tan
purastad rajfiah prasragtava uvaca 'er befahl, drel midnnli-
che ... Vatis herbeizufiihren; diese befahl er, vor dem Koénig
loszulassen'.

Die gleiche Verbindung von wvdea + Inf. in einer Erzih-
. 14)
T4

gopalémé cavipalémé ca samhvayitavd uvdca "Dieser (Saryita)
15)

lung begegnet uns bereits einmal im §B (4,1,5,4)

befahl, Kuhhirten und Schafhirten zusammenzurufen"
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1.2.6. In der Konstruktion mit Inf. treffen wir also ge-
nau drei V.dic. an: @h-, br#- und vae-. Dies ist kein Zufall:
DaB bri- und vae- in der ved. Prosa &in Suppletivparadigma
bilden (Prds. bravimi, Aor. avoeam, Perf. uvdca), ist be-
reits hinldnglich bekannt16). In dieses Suppleétivparadigma
sind weiter offenbar aber auch die Formen @ha (3.8g.), @hatuh
(3.Du.) und @huk (3.P1l.) eingedrungen, wobei sie die ent-
sprechenden 3. Pss. des aktiven Prdsensindikativs von bri-
verdridngt haben. Tatsidchlich sind die letztgenannten Formen
von brii- - bei ansonsten vollstindigem Prédsensparadigma - in
der Prosa nicht mehr zu belegen17). Es handelt sich also
strenggenommen um &ine Konstruktion: die des éinen Verbs
bru-/ah-/vac- (in der Sonderbedeutung "befehlen') mit Inf.

1.3. Wie aus den bisher zitierten Beispielen ersichtlich
ist, ist an der Konstruktion auch nur &ine der ved. Inf.-Ka-
tegorien beteiligt: die auf —tava£18). Die einzige Ausnahme
bildet die Verbindung anuvdca Gha, die in $B 3,8,3,14 in
folgendem Kontext erscheint: é&tha mandtayat havigo "nuvéca
dha | tad yan mandtayai haviso "nuvdca dha ... tésm3n mand-
tdyai havigo 'nuvdea @ha. DaB hier, wie an den Stellen mit
~tavai~-Infinitiven, eine Befehlssituation gemeint ist, zeigt
wiederum die Kanva-Parallele (4,8,3,9): &thaha mandtaya<t
havigo 'vadIyémEnasyénubrﬁhiti s& yan mandtdyd anuvdca Gha

Die gleiche Variante mit @hka + Impv. + £ti bietet auch
AB 2,10,1 £f.: manotdyai havigo 'vadlyamdnasydnubrihity
ahadhvaryus ... kasmdd agneyir eva manotdyai havigo 'vadiya-
manasyanvaha ... Die Bedeutung der Ausgangsstelle kann also
wie folgt umrissen werden: '"Nun befiehlt er (der Adhvaryu),
(den Einladungsvers) der (zu verteilenden) Opfergabe1g) fiir
(Agni, die) Manété(—Gottheit)zo) zu rezitieren. DaB er
befiehlt (, hat folgenden Grund): ... Deshalb befiehlt er

Wenn sich die Fligung anuvdea Gha aber den Konstruktionen
mit V.dic. und -tqvaf-Infinitiven v&éllig analog verhdlt, so
erhebt sich die Frage, welche Form sich tatsichlich hinter
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anuvéca verbirgt. Denkbar sind unter den gegebenen Sandhi-
bedingungen °v&cak (Gen.-Abl. eines Wurzel—Infinitivs)Z1)
und %véee (dativ. WUrzelinf.)ZZ). Um diese Frage zu klidren,
bedarf es zundchst einer syntaktischen Deutung der ved. Kon-
struktion "V.dic. + Inf." selbst; diese muB vdm Normalfall,
mit -tavai-Inf., ausgehen.

2. Syntaktische Deutung der ved. Konstruktion

2.1. Um das syntaktische Verhdltnis zwischen dem V.dic.
und dem Inf. in der gegebenen Fligung zu beleuchten, muB man
sich zunichst die anderen Funktionen vor Augen halten, die
den -tavai-Formen im ved. Aind. zukommen. Zwei Grundfunktio-
nen treten dabei zutage: zum einen die finale Funktion, die
einer Zweckangabe; hier steht der Inf. neben einem Vollverb
wie in RV 1,57,6¢c (= AV 20,15,6c) 4dvdsrjo nivrtah sértavs
apéh "Du lieBest die eingeschlossenen Wasser frei, zu flie-
Ben'. Die andere Funktion ist die eines "priddikativen" Infi-
nitivszs); als Beispiel hierflir mag dienen MS 1,10,10 (150,
6 £.) = KS 36,5 (72,2 £.) ‘taemat pitd nhticaritavd ... "Des-
halb (ist) der Vater nicht zu hintergehen". Zu beachten ist
dabei, daB die ~tagvai-Infinitive in préddikativer Funktion

"passivische"24)

Geltung haben: das Satzsubjekt ist Patiens
der Inf.-Handlung ("deshalb darf der Vater nicht hintergan-

gen werden").

2.1.2. Fir beide Funktionen, die finale und die prddikati-
ve, kann man davon ausgehen, daB die Formen auf -tavai zu-
ndchst als Varianten der #lteren Formen auf -tagve aufgekom-

)

men s.ind25 und diese dann (vor allem in der prddikativen
Stellung) verdringt haben26). So verwenden RV und AV in pré-
dikativer Funktion noch fast ausschlieBlich’’) die -tave-
Infinitive; vgl. z.B. RV 8,78,5 ab nédkim fndro nikartave na
8akrah paridaktave "Indra ist nicht niederzumachen, der Star-

ke ist nicht zu liberwdltigen'. Auch die -tave-Infinitive
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28).

verhalten sich dabei passivisch

2.2.1, Die Konstruktion mit V.dic. kann grundsdtzlich auf
beide Funktionen der (-tave/)-tavai-Infinitive zurlickgefiihrt
werden., So ist in dem zuerst angefiihrten Beispielssatz (oben
0.1.) &svam Gnetavai briyat der Inf. zunichst final interpre-
tierbar: 'er soll sprechen, damit ein Pferd herbeigeholt wer-
de". Ein entsprechendes finales Syntagma findet sich z.B. in
RV 6,60,12 t& no vdjavatir isa @fin piprtam &rvatah indram
agnim ca vdlhave '"Gebt uns in Fiille wertvolle Speisen, rasche
Rosse, um Indra und Agni zu fahren" (GELDNER).

Eine finale Deutung scheint z.B. EGGELING seiner Uberset-
zung von S§B 1,4;2,16 zugrundegelegt zu haben: dvaha devén
yajamanayéti | t&ad asmai yajidya devén &vodhavd dha
"'Bring hither the gods for the sacrificer!' this he says in
order that he (Agnl) may bring the gods to this sacrifice"
(Hvhbg. J.G. )

2.2.2.1. Gegen die finale Interpretation sprechen jedoch
folgende Argumente: In der Konstruktion mit V.dic. erscheint
durchwegso) ein Akk.-Objekt, das mit dem Patiens der Inf.-
Handlung identisch ist; im letztgen. Beispiel devdn (3vo¢hava£)
"die GStter (herbeifahren)". In der zum Vergleich herangezo-
genen Finalkonstruktion hingegen wird ein Patiens des Infini-
tivs in der liberwiegenden Zahl der Fille im Dativ genanntST[

2

So z.B. in RV 8,96,5 ab: & y&d vajram bahvér indra dhétse
madacyfitam &haye h&ntavd u "Wenn du, Indra, die Keule in die
Arme nimmst, die rauscherregte, um den Drachen zu erschlagen”
(GELDNER, Hvhbg. J.G.). So auch, mit -tavai~-Inf., an der
Prosastelle AB 2,3532): vajram eva tat praharati dvigate
bhratrvydya vadham yo 'sya striyas tasmai startavai "verily
thus he hurls a thunderbolt at the foe who hates him, as a

weapon to lay low whom he has to lay low" (KEITH, Hvhbg.
J.G.).
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" 2.2.2.2. Ein weiterer gewichtiger Unterschied besteht
darin, daf bei der Finalkonstruktion die libergeordnete und
die Inf.-Handlung in der Regel denselben Agens haben, wie in
den beiden letztgen. Beispielen ("du", Indra / "er", der
Hotr). Wenn sich der Agens des Prddikatsverbs und der des
Infinitivs unterscheiden, mufl letzterer immerhin im Satz-
kontext genannt sein wie z.B., in RV 5,31,4 cd: brahméya
Indram mah&yanto arkair dvardhayann &haye héntava u "Die
Brahmanen stirkten Indra, indem sie ihn mit Lobgesdngen ver-
~herrlichten, um den Drachen zu erlegen = damit er den Dra-
chen erlegte".

Bei der Konstruktion mit V.dic. ist Agensidentitdt natiir-
lich in keinem Fall zu erwarten (devédn. avodhavd dha bedeutet
nicht "er spricht, um die Gdtter herbeizufahren = damit er
selbst die Gotter herbeifahre'), da die Filigung eben einen
Befehl wiedergibt und somit gerade einen Agenswechsel impli-
ziertss) (“er spricht, damit jemand anderer, nidmlich Agni,
die Gbtter herbeifahre"). -

Dabei ist die Nennung des zweiten'AgenQ aber offenbar ge-
radezu ausgeschlossen (denkbar wédre immerhin bru- + Dativ-
Agens + Akk.-Patiens + Inf. "jemandem 'sagen' = befehlen, da-
mit er die G&tter hole'"); zumindest ist eine solche Nennung
nicht belegbar. Dieser Unterschied zur finalen Konstruktion
ist zu augenfdllig, als daB er auf Zufall beruhen kdnnte.

2.2.2.3. Hinzuweisen ist letztlich auf Fédlle wie TB 3,2,
5,9, wo neben @ha sowohl ein -tavai-Inf. als auch ein dat.
34)
dha vijityai "Er befiehlt, laut (die Opferinstrumente, evtl.
-trommeln, cf. TB 1,3,6,2) zu schlagen, um zu siegen'. Auch
hieraus kann man schliefien, daR die -tavai-Infinitive neben

Verbalnomen (auf -tyai) erscheint uccath samahantavi

@ha (etc.) nicht final sind, daB vielmehr eine evtl. Finali-
tit des gesamten Befehlsaktes durch andere Kategorien von
Verbalableitungen bezeichnet werden kann. Vgl. auch den an
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derselben TB-Stelle erscheinenden Satz vayémséj. Jesméty Gha
bhrétrvyabhibhiityai "'Wir méchten ... siegen®>’', sagt €r

zur Nebenbuhleriberwindung," d.h. "um die Nebenbuhler zu
iiberwinden". Es zeigt sich, daB zur Bezeichnung von Zweck-

angaben in der ved. Prosa generell eher dat. Verbalnomina

verwendet werden36); so gerade auch neben V.dic.

2.3.1. Bessere Ankntipfungsmdglichkeiten ergeben sich dem-
gegenliber mit der "prddikativen' Inf.-Konstruktion. Dabei
ist zunidchst zu vermerken, daR alle drei in Frage kommenden
V.dic., @h-, brEi- und vae~, bereits im RV eine Rektion mit
doppeltem Akk. kennen, wobei ihre Bedeutung als '"jdn. nennen

als", '"jdn. als ... bezeichnen" bestimmt werden kann37).
AlsABeispiele seien angeflihrt: a) RV 10,107,6a tam eva fginp
tém w brahmanam @hur ... "Den nennen sie den (eigentlichen)
Rsi, d e n den Brahminen ..." (GELDNERj; b) RV 8,33,17

indrad cid ghd téd abravit striyd abdsydm ménah utd ‘dha
kratum raghttm "Auch Indra hat ja den Geist der Frau als un-
belehrbar und (ihren) Verstand als (zu) leicht bezeichnet';
c) RV 3,54,19 devanam dutah purudhéd présutd 'ndgan no voecatu
sarvatata "Der Bote der Gétter, der oftmals beauftragt wird,
soll uns in vollem MaBe als schuldlos melden" (GELDNER). Die-
se Rektion ist auch hachrgved. erhalten geblieben; vgl.

z.B. VS 8,4338) devébhyo ma sukftam brutat "tell thou the
gods of me as a doer of goods'" (EGGELING). Zwischen den bei-
den Akkusativen besteht dabei ein priddikatives Verhdltnis:
"ich bin ein Rechthandelnder" etc.

2.3.2. Ein entsprechendes pridikatives Verhdltnis kann
nun auch in der Fligung "V.dic. + Akk. + Inf." eingebettet
gesehen werden: &svam Gnetavai bruyat "er nenne ein Pferd
als herbeizuholen(des)" > "er befehle, ein Pferd herbeizu-
holen'". Basis eines solchen Verhdltnisses widre ein Satz mit
"prddikativem Inf.", wie *&8vah &netavai "ein Pferd (ist)
herbeizuholen". Dieses Verh#ltnis hitte allerdings (w;;_in
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der zugrundeliegenden XKonstruktion) keinen formalen Nieder-
schlag im Sinne einer Kongruenz gefunden. Vergleichbar sind
in dieser Hinsicht Sdtze wie RV 1,164,22c tésyéd ahuh
pippalam svadv agre "Sie nennen die siiRe Beere als an des-
sen (des Baumes) Spitze (befindlich)"; auch hier haben wir
kein kongruierendes Prddikativum (zweiter Akk.). vor uns,
sondern einen Adverbialausdruck, der - wie ein "priddikativer

Inf." - als inkongruenter Priddikationsbestandteil eines zu-
grundeliegenden Kopulasatzes aufzufassen ist ("die:Beere ist
- 39)

an der Baumspitze" ® "das Pferd ist herbeizuholen')

2.3.2.1. Gegen die "préddikative" Analyse épricht nicht,
daB in der KonStruktion mit V.dic. einmal auch der Inf. eines
intr. Verbs vorkommt. k

Nicht gemeint sind damit Fille, wo ein Akk.-Objekt aus
dem Kontext zu erginzen ist, der Inf. also lediglich intr.
gebraucht ist; so z.B. in MS 1,4,6 (54,7 f.)40) yad anvaha-
rydm anv@hérati  tén eva téna prinati | daksinatahsadbhyah
p&rihartavé aha "Wenn er den als Opferlohn dienenden (Brei)41)
heranbringt, (so deshalb, weil) er diese (die Gotter) damit
zufriedenstellt. Den auf der siidlichen Seite sitzenden (Prie-
stern) befiehlt er, (den Brei) .zu bringen". In gleicher Wei-
se kénnen auch "prédikati?e" Infinitive in scheinbar "sub-
jektlosen, unpersénlichen"AZ)
Kontextellipsen beruhen; so z.B. MS 1,6,10 (102,1) n& purd

Sitzen erscheinen, die auf

shryasybdetor ménthitavd "(Das Feuer) ist nicht vor Sonnen-
aufgang zu entfachen".

Gemeint ist hier vielmehr der singuldre Fall, wo der Inf.
eines ausschlieBlich intr. Verbs vorliegt.'Dies ist 8B 5,3,

43)
2,6
dédiyitava aha. Die Bedeutung dieses Satzes erhellt erneut
aus der Kanva-Parallele (7,2,1,7): é&tha dadhy @técya ditav
dsicya réthe nibadhya briydd eténa dedlyadhvam iti; gemeint

4thathcya dadhi | vindta @sicya rétham yuktvabddhya

ist also: "Nachdem er Milch sauer geschlagen hat und sie in
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einen Lederbeutel gegossen hat, einen Wagen angeschirrt und
(den Beutel daran) gebunden hat, heift er (die Gdtter mit
dem Wagen) losfliegen'. Ebenso handelt es sich ndmlich um
Ausnahmen, wenn Infinitive intr. Verben in der préddikativen
Konstruktion erscheinen. Der fritheste Fall ist in der Sam-
hitd-Prosa belegbar: MS 3,7.10 (90,10 £.) ® KS 24,9 (100,7)
® KapS 38,2 tésmdt sataninaptrine né& drdégdhavai ''Deshalb
darf einem, der mit dem Tanfinaptra verbunden ist, nicht ge-

44 ("deshalb ist einem ... nicht zu scha-

schadet werden"
den"?). Ein zweiter Fall begegnet erst im Hir§S (9,5,19):
nodicena samearitavd ity ekesam "'Auf einem nach Norden ge-
richtefen (Wegj darf man nicht wandeln (ist nicht zu wan-

deln?)', so (die Lehre) einiger"45)_

Gerade dafl intr. fnfinitiye in beiden Konstruktionen nur
ausnahmsweise vorkommen, weist auf deren syntaktische Zusam-
mengehérigkeit.

2.3.2.2. FlUr diese Zusammengehdrigkeit spricht weiter auch
die Fiigung anuvéea zha, die oben (1.3.) problematisiert wur-
de. Bis in die Prosa hinein hat sich n#dmlich der bereits
rgved. Zustand bewahrt, wonach die -tave/-tavaf-Infinitive
in ihren Funktionen weitgehend mit den dativ. Wurzel-Infini-
tiven (auf -e) tibereinstimmen. Dies betrifft vor allem auch
die prddikative Konstruktion; vgl. z.B. RV 1,136,1f dthainoh
kgatram n& kiitasd canédh?§e "und ihre Herrschaft ist von kei-
ner Seite anzutasten' (GELDNER, Hvhbg. J.G.)46). Sieht man
hinter anuvdea @ha nun eine Verbindung von dativ. Wurzelinf.
(anuvéce)47) und V.dic., so 14Bt sich auch Eg;-aiese Formel
ein zugrundeliegendes prﬁdikgtives Verhdltnis annehmen:

*(?9)48) anuvice "der Vers ist zu rezitieren'.

2.3.3. Gegen eine Zuriickfihrung der Konstruktion mit V.
dic. auf die prddikative Inf.-Konstruktion koénnte eingewen-
det werden, daB prdd. -tove/-tavai/-e-Infinitive im Veda
durchweg in negierten Sdtzen erscheinen (vgl. die bisherigen
Beispiele), die Belegsitze mit V.dic. jedoch ausschlieBlich
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positiv Sind. Dies ist jedoch nur dann von argumentativer
Bedeutung, wenn der Beweis erbracht werden kann, daB es sich
jeweils um systematische Beschrinkungen (semantischer oder
syntaktischer Art), nicht aber um Uberlieferungszufdlle han-
delt. Dieser Beweis ist noch nicht gefﬁhrt49).

2.4, Die inmerved. Daten machen also bereits wahrschein-
lich, daB die Konstruktion "V.dic. (+ Akk.) + Inf. (-tavai/
~e)" auf die "prddikative" Verwendung der beteiligten Infi-
nitive zuriickzufiilhren ist. Diese Analyse wird weiter besti-
tigt, wenn man die Gegebenheiten der néchstverwandten Spra-
che, des Avest., zu Rate zieht.

3. Die iran. Parallele

3.1. Die syntaktische Verbindung eines V.dic. mit einer
Inf.-Kategorie kennt auch das Avest. Das illustrativste Bei-
spiel ist wohl die jav. Stelle Y. 71,13: aJauuanam t&
afaonat afiteidiidi mraomi uruuaVom uruuatdt. Unter der An-
nahme, daB Gfiieibiiati als 8i7i@i-Inf. zu einem Prds.-Stamm
auf -iia- von *@-pa- "schiitzen" gebildet sei, kommt BARTHO-
LOMAESO) zu folgender Ubersetzung "iustum tibi a iusto cu-
randum declaro, amicum ab amico“sj). ’

3.1.1. Wie bei den behandelten ved. Stellen hitten wir es
auch hier also mit einem eingebetteten Priédikatsinf. zu tun:

"Ich nenne den Freund als ... zu schitzen(den)". Das liber-
geordnete V.dic. ist dabei sogar mit dem der ved. Konstruk-
tion etymologisch identisch.

Anders als im Ved. sind jedoch zwei weitere Aktantenposi-
tionen besetzt: Die eines Agens zum Inf. (adaonat/uruuabat;
"der AZahafte ist vom A§ahaften52) zu schiitzen etc.") und
die desjenigen, dem etwas 'gesagt = genannt” wird (te, "dir
nenne ich ..."). Gleichzeitig kommt eine Ubersetzung mit
"befehlen" o.d. nicht in Frage.
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3.1.2. Ein weiterer bedeutender Unterschied betrifft die
beteiligte Inf.-Kategorie: Die etymologische Entsprechung
der avest, -6iidi-Formen widren ja die ved. Infinitive auf
-dhyat, nicht die auf -tavai (oder -e). Es erhebt sich also
die Frage, ob die beiden Konstruktionen ﬁberhéupt miteinan-
der vergleichbar sind, und was flr ein Zusammenhang zwischen

ihnen bestehen kann.

3.1.2.1. Um diese Frage zu klidren, muB zunichst lberpriift
werden, ob @fiieibitat tatsdchlich, wie in BARTHOLOMAEs Ana-
lyse, als (eingebetteter) pr#dikativer Inf. in passivischer
Geltung anzusehen ist. Im Jav. sind -6¢7G7Z-Infinitive in
Prddikatsstellung nédmlich belegbar, dabei kommt jedoch - zu-
mindest in &inem sicheren Fall - nur eine aktivische Inter-
pretation in Betracht. Dies ist Y. 27,1 agtat dim vZispangm
maziitom dazdiiai ahumea ratumeca yim ahuram mazdgm 'Darum
wollen wir ihn, den gr68ten von allen, ihn den Ahura Mazdah,
zu (unserm) Ahii und Ratav bestellen' (WOLFF). Die aktivische
Deutung ergibt sich dabei zwingend aus den.Objekts-Akkusati-
ven (dim, mazidtam etc.)ss).

Diese Schwierigkeit kann dadurch umgangen werden, daf -
man den in Gfi7Zei6i¢idt? vorliegenden Prids.-Stamm als Passiv-

Stamm ansieht54)

, aftiet6iidi also als einen passiven
-6it@i-Inf. auffaffit. Auszugehen widre dann von folgender jav.
Regel: -&iiai-Infinitive in Priddikatsfunktion sind nur dann
passivisch zu interpretieren, wenn sie von einem als passiv
gekennzeichneten Stamm abgeleitet sind.

3.1.2.2. Allerdings ist diese Analyse im Falle von
a@fiieidiZai nicht ohne Probleme: Der von BARTHOLOMAE zugrun-
degelegte Prids.(-Passiv)-Stamm Ffiia- < *@-p(s)-za- wirde
ndmlich, wie iiberhaupt die Verbindung der Wurzel pa- mit dem
Pridverb a-, nur in der Form &fiie18:i437 selbst existierenssl
Da weiter auch das Ved. ein @-p@- nicht kennt56), ist es an-
gebracht, andere Analyseméglichkeiten zu tberpriifen.
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So schlug K. HOFFMANN®7) eine Ableitung von af-iia-,
Prds.-Passiv-Stamm zu ap~ "erreichen'" vor: "Ich sage dir,
dal ein ASahafter auf Seiten eines A%ahaften erreicht wird".
Diese Deutung ist zwar morphologisch. tiberzeugend, semantisch
jedoch schwer nachvollziehbarsa). In dem Kontext, in dem
der vorl. Satz erscheint, kommt dann doch eher "schiitzen"
in Betracht; die Stelle lautet im Zusamhenhang: huug afauna
zara®udtrd uruuaVem Vrdtdarsm isoit ajauuansm tz ajaonat
afiieibiidi mraomi uruuadom uruuaVag tat a7 vabhp huud 3%
druud y3 druudite vahidtd huud aauua yahmai adauua friid.
In afiteibiidi kdénnte also der Bedeutungsinhalt des im Ein-
gangssatz enthaltenen Urdtdaram "Schiitzer" wiederaufgenommen
oder paraphrasiert sein; daran scheint jedenfalls BARTHOLO-
MAE zu denken, der diesen Satz wie folgt ibersetzt: "Vonm
Freund soll Z(aradu¥tra, der ASahafte) verlangen, dah er
(dem Freund) Schutz gewﬁhre”sg).

3.1.2.3. Auf eine andere Mdglichkeit weisen die hss. Va-
rianten des Wortes selbst: Neben gfi<ei8i7@i (u.4.) erschei-
60). Die Uberliéfe—
rungslage gestattet nicht, eine der beiden Varianten von

nen nidmlich auch Formen wie dfritecdi7d<

vornherein auszuscheiden61). Auch afriieibiidi ist nun als
von einem passiven Préds.-Stamm abgeleitet déutbar; zugrunde
ldge *a-fri-iia- als Passivstamm zu dem gut bezeugten Verb
d-fri~ "beglinstigen, wohlwollen". Fiir den vorliegenden Sat:z
ergdbe sich somit die Bedeutung "ich sage dir, daB der Ada-
hafte vom A¥ahaften zu beginstigen ist ...'" Wie bei dfizet-
567437 lieBe sich auch diese Interpretation durch den gege-
benen Kontext gut motivieren: afriieidiid: wiirde (in einer
figura etymologica) den Vorstellungsinhalt vorwegnehmen, der
in dem am Ende der Stelle erscheinenden frzi5 enthalten ist
("der ist ein AZ3ahafter, dem ein A¥ahafter lieb ist”62) >
"ich sage dir, daR der ASahafte vom ASahaften zu lieben =

beglinstigen ist")63).

Auch @friieidiid@i ist jedoch nicht unproblematisch: auch
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bei diesem Verb ist der Passivstamm sonst unbelegt (im Veda
begegnet priyate erst ab den Upanisaden); aullerdem stellt
Gfriteibiiai gegenilber @fiieib7i37 so0 etwas wie eine "forma
facilior" dar, da das Verb afri- eben besonders geldufig
ist64).

3.1.3. Wie immer man sich im vorl. Fall entscheiden wird,
kann auf jeden Fall doch von einem Passiv-Inf. ausgegangen
werden. Die oben versuchsweise flir das Jav. aufgestellte Re-
gel (3.1.2.1.) kann im weiteren also durchaus als Argumenta-
tionsgrundlage dienen.

Damit konnen die ved. und jav. Daten wie folgt miteinan-
der verglichen werden: In beiden Sprachen existiert eine Kon-
struktion mit "prddikativem"” Inf., wobei allerdings unter-
schiedliche Formkategorien verwendet werden. In.beiden Spra-
chen kann diese Konstruktion in einen libergeordneten Satz
eingebettet sein, dessen Prddikatsverb #mrii- in der Bedeutung
"nennen als" ist. Die entstehende Fiigung hat im Ved. eine
prégnante Bedeﬁtungsentwickldng durchgemacht, die einem dt.
"etwas zu tun befehlen" gleichkommt. o

3.2. In diesen Vergleich 188t sich weiter auch das Aav.
einbeziehen: Auch hier erscheinen -diiai-Infinitive neben V.
dic., wie z.B. in Y. 31,5a tat mdoi vietdiiai vaoca hiiat
méi a¥a data vahiio. Auch hier ist eine Analyse mit eingebet-
tetem (passivisch-)priddikativem Inf. méglich: "Das nenne
mir als zu erkennen(des), was ihr mir durch die Wahrhaftig-
keit als besseres bestimmt habt". Xhnlich strukturiert ist
2.B. auch Y. 34,12b sriidiidi mazda frawuaocd ya vidaiiat
a873 r@¥ngm, das wie folgt gedeutet werden kann: "als zu
héren(des), o Mazdd, verkiinde (das), auf welche Weise er
(man?) die Anteile der Verkiindigungen verteilen soll". Unter
der Annahme, da® mraoZ als 3.Sg.Préds.Passiv von mrii- "sagen"
aufgefaflt werden kannﬁs), kommt zusdtzlich noch Y.32,14c
in Betracht, wo die gesamte Fligung ins Passiv versetzt vor-
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liegen wirde: hiZated gaud jaidiidi mraoi 'und wenn die Kuh
als zu téten(de) genannt wird".

3.2.1. Auch bei diesen Beispielen ist, wie oben im Ved.,
grundsétzlich wieder eine Analyse mit finalem Inf. m8glich.
So Qibersetzt HUMBACH: (Y. 31,5a) "Das hdhere Gut nenne mir,
damit ich es klar erkenne"; (Y. 34,12b) "Sprich, diKundiger,
damit man es hore ..." (Hvhbgn. J.G.). Y. 32,14c kénnte wie
folgt wiedergegebeﬁ werden: "und wenn die, Kuh genannt wird,
'damit (auf daB) man sie t6te..."66). Da eine finale Verwen-

dung der -diia@<-Infinitive im Aav. in anderen Kontexten be-
67

legbar ist ), kann diese Aﬁalyse nicht a priori falsifi-

ziert werden.

3.2.2.7. Fur die pr#dikative Interpretation spricht dem-
gegeniber folgende Argumentation: Zundchst ist festzuhalten,
daB die in Frage kommenden aav. -dii@Z-Infinitive nicht
morphologisch als passiv gekenﬁzeichnet sind. Gleichzeitig
kann jedoch geltend gemacht werden, daf im Aav. -dtiai-In-
finitive von trans. Verben, so wie die ved. Formen auf
-tave/-tavaf, passivisch zu'interpretieren sind, wenn sie in
Prddikatsfunktion stehen; das eindeutige Beispiel ist Y. 45,

d4e noit diPEaidiid@i vispa.hifas ahurd "Der alles erfassende

Ahura ist nicht zu tHduschen = kann nicht getduscht werden'.

3.2.2.2. Weiter sind die an der Kbnstruktion beteiligten
V.dic. nicht nur mit den entsprechenden ved. etymologisch
identisch (mr@~/bri-, vac-/vac-), sie kennen dariiber hinaus
auch im Av. die Rektion mit doppeltem Akk., in der wir oben
(2.3.1.) die Grundlage flir die Einbettung prddikativer Inf.-
Sdtze im Ved. gesehen haben;-so z.B. in Y. 43,11e: tat
vorssiieidiilii hiiat moi mraotd vahidtom "Das ist zu tun®®),
was ihr mir als das beste genannt habt". Daneben ist letzt-
lich auch die Einbettung adverbialer Kopulasitze belegbar
wie in Y. 43,13e: vairiia stdi¥ ya OBahmi z$adroi vdci
"(der Wunsch nach) begehrenswertem Besitz, von dem man sagt,
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er sei in deiner Macht" (HUMBACH, Hvhbg. J.G.) * '"der aé;
in deiner Macht (befindlich) genannt = bezeichnet wird" ’).

3.2.3. Bs liegt also nahe, die avest. Beispiele in Analo-
gie zu den ved. prddikativ zu interpretieren, da die jewei-
ligen Satzmuster der beiden Sprachen damit auf eine gemein-
same, ursprachliche (urindoiran.) Grundlage bezogen werden
kénnen: die Mbglichkeit, Kopulasitze den V.dic. *mri-/vac-
(/adh-)70) durch Einbettung unterzuordnen. Dabei kann letzt-
lich wahrscheinlich gemacht werden, daB die- urindoiran.
Grundsprache auch bereits die Einbettung prddikativer Inf.-
Sdtze kannte.

3.2.3.1. Zundchst sei noch einmal festgehalten, dal die
Konstruktion "V.dic. + Akk. + Inf." in allen dreil Sprachzu-
stdnden (Aav., Jav., ved. Prosa) ein passivisches Verhdltnis
zwischen dem beteiligten Objekts-Akk. und dem Inf. beinhal-
tet. Die verwendeten Inf.-Formen sind dann jeweils eben die~
jenigen, die in den drei Sprachen in Prddikatsstellung pas-
sivische Geltung haben (aav. -d<<ai, jav. *-iiadiiat, ved.
-tavai/-e).

3.2.3.2. Wie ich in MSS 43 zu erweisen versucht habe,
diirfte nun bereits im Urindoiran. die passivische Pridikats-
funktion bei den *-dhia@g-Infinitiven gelegen haben; dieser
Zustand wdre im Aav. erhalten geblieben, wihrend sich die
syntaktischen Gegebenheiten zum Ved. hin verlagert hitten:
hier k&nnen prédikativ zu interpretierende -dhyai-Formen
durchweg als aktivisch gelten (eine #hnliche Verinderung
muBte auch fiir das Jav. angenommen werden). Das Ved. hitte
jedoch eine "Restitution” durchgefiihrt, indem die passivi-
sche Prddikatsfunktion auf andere Inf.-Kategorien iibertragen
wurde; dies sind die Formen auf -tave (spiter -tavai) bzw.
~e. (Entsprechend den Feststellungen oben unter 3.1.2.1.
hdtte auch das Jav. "restituiert": fir die passivische Pri-
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dikatsfunktion wurde eine morphologische Variante der

-6ii@i-Infinitive herausgebildet, die selbst als passiv mar-
kiert war.)

3.2.3.3. Unter der Annahme, daB dieselben "Restitutionen"
auch in der eingebetteteﬁ préddikativen Konstruktion (neben
V.dic.) durchgefiihrt worden seien, k&nnen die jeweiligen
Satztypen der drei Einzelsprachen als Realisationen eines
bereits urindoiran. Musters angesehen werden, das nur im Aav.
in seiner urspringlichen Form erhalten geblieben wére71).

Diese Hypothese wird evtl. durch eine externe Efidenz ge-
stitzt, auf die ich im folgenden noch kurz eingehen will;
der .Argumentationsgang kann allerdings nur mehr umrissen wer-
den. '

4. Die umbr. -fZ-Infinitive

4.1. In MSS 43 habe ich die These problematisiert, wonach
die indoiran. *-dhidi-Formen als Infinitive des Mediopassivs
zu gelten hédtten; diese These war zuletzt von H. RIX for-
ciert worden, der diese Formen mit den sicher mediopassiven
-f<-Infinitiven des Umbr. zu identifizieren vorschlug (beide
< uridg. *—dhﬁaﬂ)72); Demgegenﬁﬁer kam meine Untersuchung zu
dem Ergebnis, daB fir die urindoiran. #*-dhiai-Formen eine
Zugehdrigkeit zum "Mediopassiv' nicht nachweisbar sei, daf
diese Infinitive vielmehr nur in éiner syntaktischen Funk-
tion, nédmlich als Prddikatsinfinitive, passivische Konstruk-
tion gehabt haben diirften (sofern von einem trans. Verb ge-
bildet). :

4.2. Zu beachten ist nun, in welchen syntaktischen Umge-
bungen die umbr. ~f<-Infinitive stehen kdnnen. Dies ist a)
die Stellung neben Verben des "Wollens'': panta muta ...
pepurkurent herifi (V b 3, RIX S.322; Bedeutung nach RIX
etwa "in welcher H8he sie gefordert haben, daB die BuBe an-
gemessen sei); b) neben (unpersénlichen) Ausdriicken des
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"Angemessenseins": persei mersei esu. ... pthafei (VI a 28;
RIX 323: "wenn es in Ordnung ist, daf ... Reinigung ge-
schieht'); evtl. noch c) neben Verba sentiendi: ... pir

pureto cehefi dia (VI a 20), falls dies bedeutet ''gesehen
wird, daB Feuer vom Feuer genommen wird" (so nach RIX 326

mit Anm.48). Dazu diirfte , in Analogie nach den anderen Inf.-
Kategorien des Umbr., auch die Stellung neben V.dic. gekom-
men sein (cf. RIX 320).

Fremd sind den umbr. ~f<-Infinitiven (wie den altital.
Infinitiven Uberhaupt) die finale und die Pr#ddikatsfunktion,
die beide fiir die indoiran. *-dhi@g~Formen als primir zu’
gelten haben.

4,3. Nun lassen sich die belegten Funktionen der -f<-For-
men aber sdmtlich auf die (eingebettete) Pr#dikatsfunktion
zurlickfithren. So zunéchst bei den Verben des "Wollens'"; im
gegebenen Beispiel: "in welcher Hohe sie die BuBe als (in
angemessener Weise zu wiinschen ®) festzusetzen gefordert ha-
ben", d.h. "in welcher Hdhe sie gefordert haben, daB die
Bulle festzusetzen sei". So auch bei den Verba sentiendi:
"man sieht das Feuer als vom Feuer zu nehmen(des)'", d.h.
"man sieht, daB Feuer vom Feuer zu nehmen ist * genommen
werden soll (oder wird)"73)

Die Verwendung nach Ausdriicken des "Angemessenseins" ist

zundchst ableitbar aus einer Verwendung nach V.dic.: ''man
erkennt (die Burg) als ... zu reinigende an" * Yes wird
(die Burg) als ... zu reinigende anerkannt" = 'es ist in

Ordnung, daB (die Burg) ... gereinigt wird". DaB Infinitive
neben V.dic. prddikativ interpretierbar sind, erweisen nicht
zuletzt die behandelten indoiran. Konstruktionen als typolo-
gische Parallele.

4.4. Diese Parallele erdffnet weiter aber auch die Még-
lichkeit, den passiven Charakter der -fi-Infinitive mit der
passivischen Verwendung der indoiran. *~-dhiai-Formen in
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prddikativer Funktion etymologisch zu vereinbaren,

Dazu miifte man voraussetzen, daB bereits die zu rekonstru-
ierenden uridg. Infinitive auf *-dagog die priddikative Funk-
tion gekannt hdtten, und zwar ebenfalls bereits mit passivi-
scher Geltung (bei trans. Verben). Zum Umbr. hin h#tte sich
nur die eingebettefe Variante dieser Funktion erhalten; dar-
aus hdtte die morphologische Zuordnung der -fi-Formen zum
Passiv resultiert. '

Dieser Ansatz bedarf natiirlich noch einer eingehenden
Uberpriifung, die sich auf die altital. Inf.-Syntax insgesamt
erstrecken muf.

5. Exkurs: Zur spitved. Umgestaltung der Konstruktion

5.1. In der spdtved. Sprachschicht der SGtras ist die Kon-
struktion "V.dic. + Akk. + Inf." nicht mehr lebendig: Aufer
im VadhS fallen als Belegstellen nur mehr Zitate aus der il-
teren Prosa an. Syntaktisch unverdndert sind diese dabei ge-

nerell nur ins Katy$S tbernommen (aus §BM)’%)

, wihrend die
librigen Sltratexte das Satzmuster umgestaltet haben. So wird
die angefithrte Stelle MS 1,4,6 daksinatahsadbhyah parihartavd
gha "(den Brei) befiehlt er, den auf der siidlichen Seite sit-
zenden (Priestern) zu bringen'" (oben 2.3.2.1.) wie folgt
wiedergegeben: ApSS 3,4,1 = Bhar§S 3,4,1 = Hir8S 2,3,40 =
VaikhS 7,3 daksinasadbhya upahartavd iti sampresyati °);
etwas ausflihrlicher Hir8S 6,3,7 daksinasadbhya upahartava
ity ucyamdne dakginata etety rtvijah sampresyati. Die Umge-
staltung kann also zundchst so umrissen werden: der Inhalt
des Befehls, der in der Ausgangskonstruktion als "eingebet-
teter Priddikativsatz'" einer Art oratio obliqua gleichkam,

ist durch eine Art oratio recta ersetzt, die durch die Parti-
kel it7 angezeigt wird; das V.dic. kann dabei erscheinen

(Zti ucyam@ne ... sampregyati 'indem ... gesagt wird, schickt

er ..." % "indem er ... sagt, schickt er ..."), ist jedoch
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nicht erforderlich (und fehlt daher meist), denn ... £t<
sampresyati bedeutet allein bereits 'er schickt ... mit den

1

Worten .

5.2. Die Frage ist nun, welche syntaktische Struktur die
wsrtl. Rede" dabei hat. Es wire ja denkbar, daB diese exakt
den Pridikativsatz enthielte, den wir in der Konstruktion
.mit V.dic. eingebettet gesehen haben ('er nennt den Brei als
zu bringenden'" > '"er sagt: 'Der Brei ist zu bringen'");
dies wilirde bedeuten, daB der Patiens der Inf.-Handlung im
Nom. stehen miiBte. Beispiele wie das vorliegende (mit ellip-
tischer Auslassung des Patiens, cf. oben 2.3.2.1.) geben
hieriiber natiirlich keinen Aufschluf. Die belegbaren eindeu-
tigen Fdlle zeigen den Patiens jedoch im Akk. So ApéS 6,31,1
éyamakan uddhartava iti sampregyati als Wiedergabe von KB
4,12 ... &yamakan uddhartavd @ha "... he gives orders to
pluck millet" (KEITH)77). Die Sprache der Siitras hat die
eingebettete Konstruktion also nicht wieder auf die zugrun-
deliegenden Prddikativs#dtze zurlckgefiihrt, sondern das unter
das V.dic. untergeordnete Syntagma "Akk. + Inf." zu éiner
"abhdngigen wortl. Rede" umgedeutet, die einer Aufforderung
mit "iussivem Inf.'" nahekommt (8yamakan uddhartava it<
sampresyati "er schickt (ihn, sagend): 'Hirse pfliicken!'").
Dies erweisen letztlich auch Belegstellen, fiir die kein
Ausgangszitat nachweisbar ist; so z.B. Hir8S 4,4,59 = Bhar$s
7,17,6 klomd@nam plihdnam puritatam medah samavadhdtavd iti
sampregyati '"Lunge, Milz, Perikardium und Fett (des Opfer-
tiers) (schickt er ®) ldRt er beiseite 1egen"78)

5.3. Kein Inf. in "abhdngiger w8rtl. Rede" ist Zéaktavati
an der problematischen Stelle HirS$s 7,2,83 adhvaryav
aéaktava iti yajamdnah prechaty ...(* BharSs 10,18,7 prechati
yajamano 'dhvaryum adhvaryav aéaktava ) iti). Dies konnte
zundchst als eine Bitte (prechati) des Y(ajamdna) an den

A(dhvaryu) aufgefalt werden: "A.,(den Soma herbeizubringen)
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helfen!" Zieht man jedoch den weiteren Kontext zu Rate, so
ergibt sich eine andere Deutung; die Texte fahren n#mlich
fort: Géakamety adhvaryuh Il katham EéakatetiHyajamanab ||80)
Es liegt offenbar eine Wechselrede Vor81); die mit einer
Frage (prechati) des Y. beginnt: adhvaryav, aéaktava it1? -
Géakama_itt! - katham ddakata 1t1? Sinnvoil wird diese Wech-
selrede jedoch erst, wenn die Ausgangsfrage wie die katham-
Frage eine Form der 2.Pl. (Aor.) enthﬁltgz); diese miifte
der Pluti unterliegen, da es sich um eine Entscheidungsfra-
ge hande1t®3): admvaryav, *asakata(s) iti? - asakama_itil -
katham Géakata_iti? "A., habt ihr (den Soma herbeizubringen)
vermocht? - (Ja,)IWir haben (ihn herbeizubringen) vermocht!
- Wie habt ihr (ihn herbeizubringen) vermocht?“84)

Unter dieser Annahme erscheint es éngebracht, den in bei-
den Texten vorliegenden Inf. auf eine (bereits in der gemein-
samen Quelle der Texte vorhandene) Fehlschreibung zuriickzu-
fihren, bei der fir -ka- -kta- und fir -ta- -v@- eingetreten
85) 86)  Der Inf. @saktavai
ist somit aus dem Formenbestand des Veda zu streichen.

widre: *dsakata 1t< . > aBaktava@ iti

Anmerkungen:

1) Die Belegsammlung beruht auf der VWC; Vollst#ndigkeit ist
"angestrebt, letztlich aber nicht gewdhrleistet, da die
VWC wichtige Texte wie SBK oder JB nicht vollsténdig er-
faBt hat. Zugrundegelegt sind ferner die Stellensammlun-
gen bei DELBRUCK, Aind. Syntax, 427f.; CALAND, SBK-Ausga-
be, 47 (§ 9 m); OERTEL, JVS 1, 141 (nachgedruckt in Vedic
Studies, ed. RAGHU VIRA, 1981, 435); RENOU, Mon. Sanskr.
2, passim. - Belegsitze, die in verschiedenen Texten 2zi-
tiert werden, sind nur einmal gezihlt.

2) DaB die Xonstruktion in TS nicht belegbar ist, kann auf
Zufall beruhen; cf. KEITH, TS-Ubersetzung, S. XCVII.

3) Auch in SBK; so z.B. zwei Belege in 2,7,1,23: té&smad
abhitah péristaritavai bruydd ... tasmad y samsthite
yajfié brakmaném téarpayitavai bruyad; die SBM-Parallele
(1,7,3,28) entspricht nur einmal davon genau: tasmad
etdd agnim abhitah paristppanti ... tésmat sdmsthite
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4)

5

6)
7)

8)
9)

10)

1)
12)

13)

14)

15)

yajiié brahkmaném térpayitaval bruyad.

Zu der Umgestaltung des Satztyps in anderen Sltras s.
unter 5. (Exkurs).

AuBler den im Aufsatz ausfithrlich behandelten Stellen
noch: §8 1,2,5,10 #cchettaval brayat (8BK 2,2,3,9
ehindyat); 2,3,2,8 4dhiérayitavai b° + payayitavai b°
(ohne exakte K-Parallele); -2,1,4,4 kirtavai b° (X 1,1,
4,3 kuryat); 4,5,2,2 fpakalpayitaval b° (ohne K); 4,5,
2,3 nirihitavat b° (ohne K); 9,1,2,12 bhéttaval b° (=
K); 12,4,2,1 pariérayitavai b° (= K; cp. JB 1,60 [OER-
TEL JAOS 23, 341) paricchadayitavat b°); 12,4,4,6 + 7
hartaval b° (je 2x; = K); 12,5,1,4 éstavail b° (= K);
12,5,2,3 id. (= K); S8BK 5,7,4,6 *sthépayitavai b°

(S5BM 4,5,7,4 sthapayet); 5,7,4,9 anuninetavai b° (M 4, -
5,7,7 upaninayet); JB 2,64 (CALAND Ausw. § 126) nigek-
tavai b° + abhisamehddayitavai b°; 2,216 kartavai b°;
JUB 2,15,3 parivegtavat b°; VadhS 6,1 (A0 2,151)
egtavai -b° + rakgitavai b°.

Cf. dazu z.B. DELBRUCK, Aind. Syntax, 297.

AuBier den ausfiihrlicher behandelten Stellen noch: KB
4,14 uddhartava @ha; SB 1,§,1,11 avodhava @° (ohne K-
Par.); 13,8,1,20 #ddhantava @° (= K); 13,8,3,10
dhartavd a° (= K); VadhS (6,4; AO 2,153) vyuhitava a°;
(A0 4,212) nidhatavad a@c.

Cf. DELBROCK, ‘Aind. Syntax, 533; zum §BK CALAND, Ausg.,
80 ££. (§ 39 1). :

Zu &hatam cf. EGGELING, $B-Ubers. zur Parallelstelle
S8M 3,1,2,19.

Ob diese Deutung von ubhédyam zuldssig ist, ist mir un-
klar; problematisch ist jedenfalls die von CALAND/RAGHU
VIRA in der SBK-Edition vorgeschlagene Konjektur u vayéam.

Aufsdtze 1, 103, mit Zuriickweisung der von CALAND (Ausw.)}
vorgeschlagenen Lesung pardstave 'bravij.

Als (parastave) 'bravir bereits von CALAND (Ausw.) in
den Text gesetzt.

Fiir die Problematik der gesamten Stelle (unter Einschlufl
des nur hier erscheinenden vati-) cf. CALAND AO a.a.O.
(mit Inhaltsangabe).

én der Kanva-Parallele (5,1,5,3) fehlt der entsprechende
atz.

Bei dem Einleitungssatz der Arseya Up. (1,1) rsayo vat
brahmodyam Ghvayitavd #@euk ... "Die Rsis befahlen, zum
Brahmodya herauszufordern' (vgl. z.B. 8B 11,4.1,2. -
Text nach: The 18 Principal Upanisads, edd.LIMAYE/VADE-
KAR, 1958, 368) diirfte es sich lédiglich um eine ar-
chaisierende Reminiszenz an Sitze wie den vorliegenden
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handeln, da bei einem so spidten Text die Konstruktion
als nicht mehr lebendig vorausgesetzt werden darf (s.
dazu weiter unter 5. Exkurs). 2.B. auch §3 2,5,3,18
dtha rgabhéam &hvayitavai bruyat ”Nun soll er elnen Bul-
len herbeizurufen befehlen" (falsch ibersetzt bei EGGE-

LING: "Let him then tell ... to make a bull roar"; das
Briillen des Bullen wird durch ru- bezeichnet, wie gleich
darauf an derselben Stelle: sd yadi ruydt ... "Wenn die-

ser briillen sollte ...", und Zhvayitavai ist n1cht Inf.
e;n;s Kausativums #hvdyaya-. Zur Stelle vgl. weiter Anm.
3

Cf. z.B. DELBRUCK, Aind. Syntax, 274.,

Die jeweils zwei 51ngularen Belege von braviti im
VaikhDhS (2,12,5) und im BrahmaS (3,2,22) sowie von
brhtah im KatySS (3,6,16) und im ValkhSS (8,12) kénnen
diese Feststellung, d1e vor allem die Brahmanas betrifft,
wohl nicht falsifizieren. Vgl. auch das Zusammensplel
der Formen é&nubriihi, adnvaha und anuvdca (Gha) in den
unter 1.3. behandelten Stellen.

Cf. bereits HOFFMANN, Aufs. 1, 103 (zu JB 3,221, s. Anm.
11). In diesem Sinne wohl auch die bei CALAND/RAGHU VIRA,
§BK-Ausg. zur Stelle SBK 4,8,4,18 vorgeschlagene Konjek-
tur, hss. tdsmdc ahrapayztava (u 4.) eva bruyat als
tdemdc chrapayitavd evé bruydt zu lesen; die Stelle be-
deutet: '"Deshalb soll er befehlen, es (gekochtes Flelsch)
am SpieB (gar) zu braten", vgl. 5BM 3,8,5,8 tasmad .

6714 kuryat und weiter VadhS (A0 4 166) sula marutya
anavaddniyani 3rapayitavd dha ”Dann befiehlt er, die von
der den Maruts geweihten Kuh nicht abzuschneldenden Tei-
le auf BratspieBen gar zu braten" (CALAND a.a.0.).

Uber aqnu=-bri-/vae-(/-akh-) mit Gen. cf. OERTEL, KZ 67,
131 £f£.

Uber mandtd cf. z.B. EGGELING, $B-Ubers. zur Stelle; zu
vergleichen ist auch das bei CALAND A0 2, 153 angefilhr-
te agnaye samtdhyamanaJanuvaca aha (nach CALAND 12x im
vadhS), wo Agni als (Manotd-)Gottheit namentllch genannt
ist (vgl. letztlich noch VadhS [AO 6, 1821 = AB 2,10,1
etc.).

So aufgefaBt in der VWC.
So bei CALAND, A0 2, 153:

Cf. dazu Verf., MSS 43, unter 4.1.1. ff. sowie XI 97,
unter 4.1. (i.Dr.).

Cf. Verf., MSS 43, Anm.28.

THURNEYSEN, M&l. Saussure, 223 ff., leitet -tavai lber-
zeugend aus haplologisch verelnfachtem -tave vatl her.

Cf. dazu z.B. RENOU, Mon. Sanskr. 2, 26 ff. (§ 26 £ff.).
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27
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30)

31)

32)

33)

34)

35)
36)
37)

Einziges Beispiel mit -tavaf offenbar RV 10,14,2 b =
AV 18,1,50 b naiga gavyutir apabhartava u‘"Dleser be-
gangene Weg ist (uns) nicht mehr zu entreifien"” (GELDNER).

Cf. dazu zuletzt Verf., XZ 97, unter 5.1. (i.Dr.)
An derselben §§-Stelle noch tad ... agnim 3yodhava‘aha,

vat ... sémam Gvodhavd @ha und tésmd@ agnim avodhava @ha;
EGGELINGs Ubersetzung jeweils entsprechend.

Zu den Ausnahmen cf. unten 2.3.2.1.

SSfern der Patiens des Infinitivs nicht gleichzeitig.eine
Aktantenposition beim iibergeordneten Verb innehat, wie
z.B. in RV 8,43,29 tabhyam ghét té jand imé ...hdhasim
hinvanty é&ttave "Dir bringen diese Leute ... Nahrun

zum Essen" (GELDNER, Hvhbg. J.G:.) = "damit du sie 1§t".
Wiederholt in AB 4,1; #hnlich auch AB 2,1 und GoB 2,3,3.
Vgl. noch 5B 13,5,1,17 mit Akk.-Patiens: ... yo 'sya

.8trtyds tam stéartav(e)

Deutlich zeigt dies z.B. auch die Kanpva-Parallele (2,4,
1,10) zur oben, (2.2.1.) angefithrten Stelle §B 1,4,2,16,
wo dem tad devan avodhava @ha ein tad devan avahayati
mit Kausativum entspricht; fiir die Stelle ergibt sich
somit folgerde Bedeutung: "So (t&d) befiehlt er, die Go&t-
ter herbeizufahren/So 148t er die Gotter (Akk.) herbei-
fahren'". - Dem widerspricht wohl nicht, dal gelegentlich
Parallelstellen existieren, wo fiir die Konstruktion
"V.dic. + Inf." ein einfaches trans. Verb erscheint; so
z.B. flir dhvayitavai briyat in der Anm. 15 angefiihrten
Stelle 8B 2,5,3,18, deren Kanva-Parallele (1,5,2,17) wie
folgt lautet: athargabhém &hvayati, wértl. "nun ruft er
einen Bullen herpei”. Khnlich auch MS 2,2,2 (16,15 f.)
sarvam brahmane parihartava aha "Alles befiehlt er,
einem Brahmanen zu bringen" gegeniiber KS 11,4 (148,17)
tam brahmape pariharanti "Den bringen sie einem Brahma-
nen'. Hier dirfte es sich um die (z.B. in der lat. Gram-
matik geldufige) Erscheinung eines "kausativen Aktivs"
handeln (cf. z.B. MENGE, Repetitorium, § 293).

Ahnlich auch in der oben (0.2.) angefiihrten Stelle §B
2,3,1,16 ... udastokam abgotayitavai brihyac chéntyai nv
€vd résasyo caivd sarvatvaya "Let him have one drop of
water poured into it, both for the sake of appeasement,
and in order to supplement The juice' (EGGELING, Hvhbgn.
J.g.i; vgl. S§BK 1,3,1,9: ... udastokam Gicotayéty evd
bruyde chiantaye pdyasas caiva sarvatvaya.

Zu jesma cf. HOFFMANN, Injunktiv, 254.

Cf. dazu OERTEL, Dativi finales, § 1-18.

Cf. z.B. GAEDICKE, Accusativ, 258 und DELBRUCK, Aind.
Syntax, 179.




Verbum dicendi + Infinitiv im Indoiranischen 53

38)

39)

40)

41)
42)
43)
44)

45)

46)

47)

48)

49)

I-53

Zitiert SB 4,5,8,10 (falsche Stellenangabe bei GAEDICKE,
Accusativ, 258). -~ Ahnlich noch JB 2,25t devesu nas |,
sukrto brutad, PB 20,15,15 devesu nah sukpto briiyad
(f?lscher Verweis auf JB bei CALAND, PB-Ubers. zur Stel-
le) u.a.

DaB in der pri#dikativen Konstruktion tatsichlich Xopula-
sdtze vorliegen, erweist KS 23,7 (83,5) ® KapS 36

na va tme dhvartavd abhlivann (KapS *dhvartavad abhavann)
"Nicht waren diese zu verletzen".

Zitiert in GoB 2,1,6; zur Umgestaltung der Stelle in den
Sttras cf. S5.1. ’ '

Uber anvdhdryd- cf. CALAND (Ubers.) zu ApSS '3,3,12.

S0 aufgefalt bei RENOU, Mon. Sanskr. 2, 34 (§ 33).
Fehlerhaftes Zitat bei DELBRUCK, Aind. Syntax, 427 f.
Der Dativ ist der Objektskasus des ‘intr. druh-; cf. z.B.

‘HOFFMANN, AufsT T, 29620. Es handelt sich nicht etwa um

einen den Akk. vertretenden Dativ wie in der Finalkon-
struktion (s. oben unter 2.2.2.1.).

Vgl. noch ApéS 11,21,8 na sadasy upavastavad it<i '"Man
soll nicht im Sadas die Nacht zubringen™ (CALAND).

DaB es sich auch dabei um Kopulasidtze handelt, zeigt KS
10,5 (129,11 £.) .agnir iva nd pratidhfge bhavaty ...
"Wie Agni ist er nicht abzuwehren'.

Zur Form vgl. zunédchst pravﬁae (RV 9,95,2; als dat. Wur-
zelinf. aufgefallit bei GRASSMANN und GELDNER) sowie zur
Bildeweise noch vdhe (RV 7,24,5; dazu SCHINDLER, Wurzel-
nomen, 74). - Der (zu erwartende) -tavai-Inf. von .
anu-vae-, anuvaktavai, erscheint HirGS 1,4,6 (* AgnGS
1,1,2): aditis te kaksa@m badhndtu vedasyldnuvaktavai
medhaiyat &raddhdya anuktasyanirdkarandya brahmane brahma-
varcasdya "May Aditi tuck up thy garment, that thou
mayst study the Veda, for the sake of insight and belief
and of not forgetting what thou hast learnt, for the sa-
ke of holiness and of holy lustre!" (OLDENBERG; Hvhbg.
J.G.). Dies ist der einzige Fall im gesamten Veda, wo
von einem -tavai-Inf. ein Objekts-Gen. abhingt. Da
gleichzeitig die -tavai-Formen in den Slitras nicht mehr
produktiv sind (cf. RENOU, Mon. Sanskr. § 41), diirfte

es sich um eine archaisierende Neubildung handeln (fiir
zu erwartendes *anuvacanaya 0.4.).

Zum zu ergédnzenden Objekt cf. OERTEL, KZ 67, 132 sowie
die oben (1.3.) angefilhrte Parallele AB 2,10,3 mit
agneyir (#*rcas). ‘

Die diesbeziigl. Hypothesen von D. DISTERHEFT (zuletzt
KZ 95, 118 £.) sind nicht haltbar, da sie auf unzurei-
chender philologischer, etymologischer und typologischer
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Basis beruhen; cf. K.H. SCHMIDT, Kratylos 26, 71 sowie
Verf., KZ 97.

50) Wb., Sp. 885, weiferrauch Sp. 1193; #dhnlich BENVENISTE,
Infinitifs, 76.

51) Wb., Sp. 330. Ahnlich auch H.P. SCHMIDT, Vrata, 122:
"Ich sage dir, daf der Wahrhafte vom Wahrhaften, der
Freund vom Freunde geschiitzt werden soll ..."

52) Dabei miifte der Abl. fiir einen zu erwartenden Instr.
stehen. Als rektionsbedingt (pd- "schiitzen vor' oder
"abhalten von") kann der Abl. hier wohl nicht interpre-
tiert werden ("der A. ist.vor dem A. -zu schiitzen?').

53) Zur "prddikativen" Deutung dieses und vergleichbarer Sit-
’ ze cf. Verf,, MSS 43, 4.3.1.

54) Mit indoiran. Suffix *-f&-.

55) Nicht tberzeugend GERSHEVITCH, Hymn, 172 (141, zu
dfonts) und 201 £. (462, tiber apivaitl).

56) Einmaliges & ...  p@hi erscheint in dem Mantra urdr a

no deva righas pahi “"Bewahre uns, Gott, vor weitrdumigem
Schaden'" (MS 1,3,39 [45,12] ® KS 4,13 [38,11 = T§ 1,4,
45,2 = TB 2,6,6,3). Der entsprechende Vers in der VS
lautet pururdvpo deva risés pdhi "Schlitze (uns), Gott,
vor dem Schaden des Pururavan", d.h. "vor dem durch P.
verursachten Schaden' (3,48, ebenso 8,27; zitiert SB
2,5,2,47; 4,4,5,22; 12,9,2,4). Da die myth. Gestalt des
Pururdvan im Schwarzen YV unbekannt ist, liegt es nahe,
in urdr @ no eine Entstellung dieses Namens zu sehen,
die durch den Versanfang von RV 9,96,3 d beginstigt wor-
den sein kénnte (dieser lautet urdr & no varivasyad pu-
nanéh); dafiir spricht auch, daB rzis- "Schaden" im Veda
sonst nirgends mit uru- "weit(riumig)" verbunden ist.
Dafl die urspriingliche Form des Mantras tatsidchlich dieje-
nige ist, die in der VS erscheint, zeigt sich evtl. auch
daran, daR dieses so auch in das (zum SV gehdrige) L3tySS
(2,12,9) {ibernommen wurde. '

57) Aufs. 1, 532, gefolgt von KELLENS, Verbe av. (masch-
schr.), 1341 und 399 (§ 4.3.).

58) Cf. bereits GERSHEVITCH, Hymn, 174 Anm. t. - Aus den-
selben Grinden entfdllt die bei HOFFMANN ib. erwogene
Zurifickflhrung auf &-f<<a- 'schwellen'.

59) Wb., Sp. 28 f. _

60) Die Varianten im einzelnen: &fiiei&iid< Pt 4, Mf 1, Br 2
F1 1, Jp 1, J 11; afriiei6iiati Jm 1, O 2; afriiedita
P 6, L 2; afragibiidi J 2; afriigidiiac K 5, L 1, Dh 1;
afrite.ditat J 6.
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afiiet6iid@i gehdrt nach Ausweis der verzeichneten Vari-
anten éinem Zweig des Pahl.-Skrt.-Yasna, nimlich dem
Pers. Pahl.-Yasna, sowie dem Pers. Vend. Sade an,
afriiet8i1dt etc. ebenfalls &inem Zweig des Pahl.-Skrt.-
Yasna, ndmlich dem Ind. Pahl.-Yasna, weiter dem Ind. Vend.
Sade und dem Yasna Sade (@frazi&iiar in J 2 erklirt sich
aus der Vérwechselbarkeit von 3 <{%> und u <a>). Damit
scheint sich eine leichte Prioritidt fiir dftieidi<dc zu
ergeben; vgl. HOFFMANN, Aufs. 1, 2661 und 2, 647 f.
(nach GELDNER, Prolegomena zur Av.-Ausg.). Von entschei-
dender Bedeutung wire das Zeugnis des dritten Zweiges
des Pahl.~-Skrt.-Yasna, n#dmlich des Skrt.-Yasna; Y. 71
ist aber in keiner der dazu gehérenden Hss. (mehr) ent-
halten. Cf. noch unten Anm. 64. .

Zitat aus den Gathas: Y. 46, 6d.

Fiir dfritetbiias entscheiden sich z.B. JOLLY, Kuhn~
(—S%hleicher)—Beitrége 7, 438 und HUBSCHMANN, Casuslehre
1794,

Einen Hinweis liefert evtl. die PU, die an der vorl.
Stelle mit zv&3Zn ''(zu~-) eigen" arbeitet; cf. DARMESTE-
TER, Zend-Av. 1, 43327 (unklares <zwySpwr>/xvdipur/? bei
SPIEGEL, Comm.2,464 unter 62.). Dem liegt offenbar eine
Lesung *ufiieidiid” als Inf. zu ufiiem? zugrunde, das durch
zvZ8&Inam "sich zueigen machen" ibersetzt wird (cf. be-
reits DARMESTETER, 1.c.). Dieses *ufiiei8i<d@< kann na-
tiirlich leichter aus dfZiei6:2<di als aus @friieidiids
verlesen sein.

So BARTHOLOMAE, Wb., Sp. 1192 ff., REICHELT, Elemb., 121
(§ 232) sowie HOFFMANN, Aufs. 2, 611 Anm.6, der ganz
parallel zur ved. Konstruktion tibersetzt. Anders HUM-
BACH, Gathas 2, zur Stelle. Problematisch ist, daf die

- von der Wurzel aus gebildeten Formen auf -7 im Aav. und

Ved. sonst ausschliefilich zum Aor. gehéren; cf. z.B.

das Y. 43,13e erscheinende vZe? (s. unten 3.2.2.2.). Da
in av. mraomi (® ved. bravimi) ein Wurzel-Pris, vorliegt,
ist eine Ubertragung der Endung jedoch motivierbar. Vgl.
auBerdem das jav. aié6< (Yt. 8,48), das zum Perf.-Stamm
(mit prds. Funktion) Zd- = ved. @h- gebildet ist und an
der betr. Stelle, so wie mraoZ, ''wird genannt' (mit ein-
gebettetem Kopulasatz) bedeutet: ydea ... akarana anayra
adaond stid &187 "und was ... die endlose, anfanglose
Schopfung des A%aehrwiirdigen genannt wird™ (WOLFF). Vgl.
weiter jav. arasnguui (Y. 9,3; 4) zum Prés.-Stamm sranauu-
(cf. bereits REICHELT, l.c. und GdiPh. T, 85, § 154).

HUMBACH faBt auch den Inf. jaidizZai final: "wihrend die
Kuh zu Tode gequilt wird ..."

So z.B, Y. 46,11 ab: zfadraid yijsn karapand kAuuaiiascd
. * v -4 - . ¢ 3t 4= Y ma
akadid 8i<ZaoVandis ahum marangatdiidr magim, etwa 'Durch
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ihre Macht schirren die Karapans und die Kavis den Men-

schen mit den schlechten Werken zusammen um die Welt zu

verderben" (HUMBACH, Hvhbg. J.G.). Bel dgn sicheren Bel-
spielen fallen aber die gleichen Einschrénkungen an, die
oben unter 2.2.2.2. fiir das Ved. postuliert wurden.

ie "passivische' Interpretation von taf veraztieiditact
o9 ?ﬁgaspist zu’ tun" gegengber HUMBACH "das will ich wirken')
ergibt sich in Analogie zu dem unter 3.2.2.1. angefihr-
ten ndit diP¥aidiidi ahurd (mit eindeutigem. Nom.-Pa-
tiens). varszifeidiias ist dabei nicht etwa von einem
(Pris.-)Passiv-Stamm abgeleitet (*yrz-%4-), wie die Ak~
tivform verasiiat in Y. 47,2c erweist.

69) Zu vde? vgl. oben Anm.65.

70) Zu *@dh- (ved. gh-, av. ad-) cf. oben Anm.65 sowie HOFF-
MANN, Aufs. 1, 226(15),

71) DaB sich fiir das Ved. vor der Prosa keine Belege erbrin-
gen lassen (vor allem Im RV), miiBte dabei auf einem Uber-
lieferungszufall beruhen, der evtl. mit der Textgattung

.der "Hymne" zusammenhingt.

72) In: Studies ... PALMER, 1976, 319 ff.

73) Der hier vorauszusetzende Ubergang von einer (durch den
Inf. bezeichneten) ‘Nachzeitigkeit ("'man sieht, daf Feuer
zu nehmen ist = genommen werden soll') zur Gleichzeitig-
keit ("man sieht, daR Feuer genommen wird") stellt ein
Problem dar, das im Rahmen der gesamten altital. Inf.-
Syntax gekldrt werden muB.

74) XatySS 4,13,10 adhidrayitavai briydt < SBM 2,3,2,8;
4,]%,11 plyayitavai b° < 2,3,2,8; 5,6,37 &hvayitavai b°
< 2,5,3,18; 7,2,17 nigpegtavai b° < 3,1,2,19; 2,6,10
ficehettavai E*‘f‘T,z,S,1o 18,2,5 bhéttavai b° < 0,1,2,
2; 25,10,2 éstaval b° < 4,5,2,17 25,10,3 tpakalpayi-
tavai <4,5,2,2; 25,10,4 nirghitavai b° < 4,5,2,3.

75) Abnlich TB 3,2,5,11 trig phalikartavd aha “er befiehlt,
(es, das Getreide) dreimal zu dreschen" in ApSS 1,20,11
(= Hir8S 1,5,71; Vaikh§S 4,7) trig phalikartavd iti
sampregyati. Das BaudhSS zitiert hier ausnahmsweise oh-
ne: syntaktische Verdnderung (1,6): prayacchann gha tris
phalikartavat (cf. aber Anm.78).

76) Wie RENOU, Mon. Sanskr. 2, 40 (§ 41) annimmt, steht Zt<
in diesen Fdllen, um das Zitat als solches zu kennzeich-
nen. Cf. aber EDGERTON in Ved. Var. 1,104 .(§ 163).

77) Khnlich ApSS 6,31,9 aus KB 4,13 (uddhartava Gha).

78) So auch, mit genanntem V.dic., AgnGS 2,7,11 dandan
datavd@ tty uktvd ... paricaret "(die Stécke =) Schlige
zu geben befohlen habend, soll er ... umhergehen.! Ahn-
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lich weiter, ohne genannten Patiens, Baudh8S 17,43 (=
AgnGS 1,4,1; vgl. auch 2,6,6) prak sektava ity ha “er
befiehlt, (es) nach Osten gerlchtet auszugiefen."

In der Ausgabe des BharS$S von C.G. KASHIKAR (Poona 1964)
herrscht die Unsitte, den Sandhi aufzulésen, so daB
adaktavai 1t7i dasteht.

Die BhﬁréS—Ausgabe hat statt Zéakateti die Unform
@saktah (!) itz.

Der weitere Argumentationsgang beruht auf Vorschligen
von H. FISCHER (miindlich).

Fiir eine dhnliche Konstellation vgl. HOFFMANN, Aufs. 1,
99 (zu JB 3,64); weiter dazu jetzt STRUNK, Pluti, 64 f.
mit Anm.98.

Zur Regelung, daB die Pluti nur in Entscheidungsfragen,
nicht aber in Wortfragen zu erwarten ist, cf. jetzt
STRUNK, Pluti, besd. 38 ff.

In eine &hnliche Richtung weist KASHIKARs Ubersetzung
der Stelle (BharSS-Ausg. Pt. 2): "The sacrificer should
ask the Adhvaryu, 'O Adhvaryu, are you capable (of ta-
king away the Soma)?' The Adhvaryu should say, 'Yes, we
are capable.' The sacrificer should ask, "How are you
capable?" - Die Auffassung aller drei Verbalformen als
Prids. ist dabei jedoch nicht motiviert.

Zu dieser Notierungsweise der Pluti (ohne Pluti-Zeichen,
ohne Sandhi) cf. die Ausfithrungen béi STRUNK, Pluti, 21
(mit Beispiel aus dem SdnkhSS), der von ”semllatenter
Plutigraphie" spricht.

DaBk eine solche Fehlschreibung in den betr. Texten denk-
bar ist, zeigt gerade auch die oben Anm.80 angefiihrte
Unform @8akta Zt7i (so.dliirften die Hss. schreiben, cf.
Anm.79) fir einzig zu erwartendes Zdakateti (asak hat
eben thematischen Aor., wie nicht zuletzt das an gleicher
Stelle erscheinende @iakama .. zeigt).



