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FRANZ FISCHER

Kontinuitit und Neubeginn.
Die Entwicklung der Stadt- und Universitdtsbibliothek
Frankfurt am Main 1945 — 1965

1. Die Ausgangssituation: Kriegszerstdrungen und Kriegsverluste, Ausla-
gerung, Neuorganisation und Riickfithrung

Drei Ereignisse haben die Struktur des wissenschaftlichen Bibliothekswe-

sens der Stadt Frankfurt am Main in den letzten knapp 80 Jahren bestimmt:

1) Die Griindung der Stiftungsuniversitit im Jahre 1914 ohne Schaffung
einer zentralen Universititsbibliothek und das Scheitern des Versuchs in
der Zwischenkriegszeit, iiber die 1927 eingerichtete Gesamtverwaltung
der Stidtischen und Universititsbibliotheken unter Prof. Dr. Richard
Oehler doch noch zu einer wissenschaftlichen Gesamtbibliothek in
einem Neubau an der Universitit zu gelangen.

2) Die zum Teil erheblichen Gebiudezerstorungen und Bestandsverluste
der dezentralen Bibliotheken mit der Funktion von Universititsbiblio-
theken im Zweiten Weltkrieg und die anschlieRende Zusammenfassung
der (Rest-) Bibliotheken zur Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt
am Main am Kriegsende.

3) Die Errichtung und die Eréffnung des Neubaus der Stadt- und Universi-
ritsbibliothek in Universititsnihe mit einer Zeitverzdgerung gegeniiber
der Vereinheitlichung von rund 20 Jahren und gegeniiber der Universi-
titsgriindung von rund 50 Jahren im Jahre 1964/65'.

Mit den Punkten zwei und drei, die zeitlich ziemlich exakt mit dem

Beginn und dem Ende des hier zu betrachtenden Untersuchungszeit-

raums 1945 — 1965 zusammenfallen, ist sowohl der zeitliche Rahmen als

auch bereits ein Teil der Probleme der folgenden Darstellung angespro-
chen.

Nicht zu iibersehen ist die Katalysatorfunktion, die der Zweite Weltkrieg
ungewollt, auf radikale Weise und unter zumindest zeitweiser Verschlechte-
rung der Rahmenbedingungen bei der Losung der seit Jahrzehnten offenen
Strukturprobleme des Frankfurter Bibliothekswesens gespielt hat. Unmut-
telbarer, ambivalenter und héchst destruktiver Modernisierungsausloser
war nimlich die deprimierende Verlustbilanz, die die Frankfurter wissen-

1 Clemens Kéttelwesch: Ansprache gehalten anlifllich der feierlichen Ubergabe des
neuen Gebiudes der Stadt- und Universititsbibliothek am 29. April 1965, in:
Jahrbuch der Johann Wolfgang Goethe-Universitit 1965, S. 93.
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schaftlichen Bibliotheken bei den Luftangriffen auf die Stadt im Winter
1943/44 erlitten hatten.

Neben der Zerstérung der Gebaude beziehungsweise Riume der Stadtbi-
bliothek, der Bibliothek fiir Kunst und Technik und der Medizinischen
Hauptbibliothek verloren sie damals bei einem Ausgangsbestand im Jahre
1943 von 998.000 Binden und im einzelnen erheblich divergierenden Ver-
lustangaben rund 580.000 Binde, 440.000 Dissertationen, 750.000 Patent-
schriften sowie 360.000 Blatt der Vorlagensammlung. Der Restbestand wird
alternierend mit 420.000 bzw. 450.000 Binden und 10.000 Dissertationen
angegeben. Am gravierendsten waren die Verluste der traditionsreichen
Stadtbibliothek; sie biifite rund zwei Drittel ihres Bestandes (Rest rund
250.000 Binde) ein, darunter dank der sachlichen Aufstellung zur Ginze
oder iiberwiegend ganze Fichergruppen (z.B. Abteilung Frankfurt in
ithrem tiberwiegend wertvollen Teil, Geschichte, Rechtswissenschaft, Wirt-
schafts- und Sozialwissenschaften u. a.), aber auch dank der neueren nume-
rus currens-Aufstellung alle seit 1930 erworbenen Monographien und Zeit-
schriften. Einzig die Freiherrlich Carl von Rothschildsche Bibliothek (1933
umbenannt in Bibliothek fiir neuere Sprachen und Musik) kam ohne
Bestandsverluste (132.000 Binde) und mit nur teilweiser Zerstérung ihrer
Gebidude (Untermainkai 14 und 15) durch den Krieg?.

2 Die Zahlenangaben tber die Kriegsverluste weichen sowohl in der Literatur als
auch in den Quellen zum Teil erheblich voneinander ab: Bernhard KofSmann: Die
Bestandsentwicklung 1943 — 1984, in: Bibliotheca publica Francofurtensis. Fiinf-
hundert Jahre Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main, 1. Bd. Hrsg.
von Klaus Dieter Lehmann, Frankfurt am Main 1985, S. 2981, gibt 580.000
Binde Gesamtverluste und 450.000 Binde Restbestand an. Georg Leyh: Die
deutschen wissenschaftlichen Bibliotheken nach dem Krieg, Tiibingen 1947,
S. 821, danach kommt man auf 620.000 Binde Gesamtverlust; Edith Kiefling:
Die Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main. Bliite, Untergang und
Wiederaufbau einer Bibliothek, Frankfurt am Main 1969, S. 111 f.; Nach Frank-
furt am Main 1945 — 1965. Ein 20-Jahresbericht der Stadtverwaltung Frankfurt
am Main. Hrsg. vom Magistrat der Stadt Frankfurt am Main 1965, S. 162, errech-
nen sich fiir die Stadtbibliothek, die Bibliothek fiir Kunst und Technik und die
Medizinische Hauptbibliothek Gesamtverluste von sogar 665.000 Binden und
ein Restbestand von nur 402.000 Binden einschlieRlich der Rothschild-Biblio-
thek; StA KA 328 Bl. 91 - 94, 16.7.1946 Bericht Eppelsheimer iiber die Kriegs-
verluste gibt fiir die Stadt- und Universititsbibliothek “620.000 Biicher” Kriegs-
verluste und “420.000 Biicher” Restbestand an; StUB Az: 10.103/10.104
21.8.1946 Vortrag Eppelsheimers im Siiddeutschen Rundfunk. Danach errechnen
sich die Gesamtverluste der StulUB auf etwa 650.000 Binde; StA KA 313
Abschluflbericht Dr. Binder iiber die Ausweichstelle Mitwitz Berichtszeit
1. Mirz 1945 - 30. Nov. 1946, S. 6 betrug der Bestand der ausgelagerten Biblio-
theksbestinde 420.000 — 450.000 Binde; StUB Az: 10.103/104 25.9.1948 Bericht
Dr. Binder. Danach errechnen sich fiir die Stadtbibliothek, die Bibliothek fiir
Kunst und Technik und die Medizin. Hauptbibliothek rund 571.000 Binde
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In Anbetracht der schweren Verluste und der Strukturmingel der bisheri-

gen dezentralen universitiren Literaturversorgung ging die Bibliothekslei-
tung, vor allem auf Initiative Friedrich Knorrs (1904 — 1978), des Direktors
der Rothschildschen Bibliothek® noch 1944 mitten in der zerstSrerischen
Endphase des Zweiten Weltkriegs zielstrebig an die Aufgabe, “aus den Rest-

bestinden der drei Frankfurter Institute (Stadtbibliothek, Rothschild-
Bibliothek, Bibliothek fiir Kunst und Technik) eine Gesamtbibliothek mit
einheitlicher Verwaltung, Katalogen usw. fiir die Zwecke der Universitat”
und den kiinftigen Neubau zu schaffen®. .

Ort des Neubeginns, des ersten Wiederaufbaus und des faktischen
Zusammenschlusses der Restbibliotheken zur Stadt- und Universititsbi-
bliothek Frankfurt am Main, die seit 1944 mit Genehmigung des Oberbiir-
germeisters® diesen Namen gebraucht, war aber nicht Frankfurr, sondern
die Ausweichstelle Mitwitz in Oberfranken, wohin die Bibliotheken vers;_)éi—
tet — wie iiblich — seit Sommer/Herbst 1943 im Wettlauf gegen den Luftkrieg
ausgelagert worden waren. Diese Bibliotheksauslagerung unterscheidet sich

Gesamtverluste. Fiir den Gesamtbestand vor den Kriegszerstbrungen: VDB-
Jahrbuch 34 (1950), S. 411. )
Abweichend sind auch die Angaben iiber Verluste der Neuzuginge ab 1925
oder ab 1930: Edith Kieflling: Die Stadt- und Universititsbibliothek, S. ll?;
Bernhard Kofmann: Die Bestandsentwicklung, S. 298; Hartmut Schifer: Die
Stadtbibliothek 1884 — 1942, in: Bibliotheca publica Francofurtensis. Fiinfhun-
dert Jahre Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main. 1. Bd. Hrsg. von
Klaus Dieter Lehmann, Frankfurt am Main 1985, S. 181 und Anm. 179; StUB
Az: 10.103/104 25.9.1948 Bericht Dr. Binder S. 4 gibt als Verluste der Stadtbi-
bliothek an: “Die neue Literatur aller Gebiete seit 1925, einschl. Zeitschriften”;
StA MA 6220 Bd. 1: Zur Situation der StuUB, Nov. 1951 gibt alle Zeitschriften
und Neuanschaffungen “seit 1930 als Verluste an; StUB Az: 10.103/104: Fiinf-
jahresplan “Die Wiederherstellung von Kriegsschiden der StuUB” 1953 gibt als
Verluste an “die gesamte seit 1925 erschienene Literatur und alle nach 1925 begin-
nenden Zeitschriften”.
Uber ihn: Lexikon deutscher wissenschaftlicher Bibliothekare 1925 —1980.
Bearb. von Alexandra Habermann; Reiner Klemmt; Frauke Siefkes, Frankfurt
am Main 1985 (ZfBB S.H. 42), S. 163; Franz Fischer: Die Freiherrlich Carl von
Rothschildsche Bibliothek (Bibliothek fiir neuere Sprachen und Musik)
1928 — 1945, in: Die Rothschildsche Bibliothek in Frankfurt am Main. Frankfurt
am Main 1988, S. 76, 93 1. ' o
4 StA KA 313 Abschlubericht Dr. Binder iiber die Ausweichstelle Mitwitz
Berichtszeit 1. Mirz 1945 — 30. Nov. 1946, S. 7 auch fiir das Folgendg; S.CU.B
Az: 10.103/104 26.2.1945 Abschluflbericht Dir. Knorr iiber seine Tatigkeit in
Oberfranken 1. Mai 1944 — 28. Febr. 1945; Johanna Binder: Die Stadtbibliothek
1939 — 1950. In: Bibliotheca publica Francofurtensis. Fiinfhundert Jahre Stadt-
und Universititsbibliothek Frankfurt am Main. 1. Bd. Hrsg von Klaus Dieter
Lehmann, Frankfurt am Main 1985, S. 209 - 217.
5 StA KA 389 Bl 6, 7.7.1944 Knorr an Stadtrat Dr. Keller.

w
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aber wiederum von anderen durch Stapelung, Bergwerksunterbringung
udgl. in die Unbenutzbarkeit fiihrenden Bibliotheksevakuierungen dieser
Zeit dadurch® als die Auflage, dafl die ausgelagerten Bestinde werter fiir die
Universitdt beniitzbar und ausleihbar zu halten wiren, deren weitgehend
geordnete Aufstellung, die Abordnung von geschultem Bibliothekspersonal
und die allmihliche Verlagerung nahezu des gesamten Bibliotheksbetriebs
zur Folge hatte.

Bei offenkundig reichlich bewilligten Sondermitteln des Reiches — es ist
von 4 Millionen Reichsmark die Rede’ — und in Erwartung des Wettlaufs der
krlegSZfersté}"ten Bibliotheken um den Buch- und Antiquariatsmarkt leitete
Knorr in Mitwitz ziigig und durch ungewdhnliche Erwerbungsmethoden
wie den Direkteinkauf bei Verlagen und die Buchauswahl am Lager der
Antiquariate selbst® die Wiederbeschaffung der vernichteten Literatur in
grofiem Stile ein. Durch Kauf, Tausch und Geschenk hat man schon in Mit-
witz rund 37.000 Binde erworben. '

_Der Neuorganisation und der einheitlichen Bibliotheksverwaltung fiir
die bisher getrennt untergebrachten Bibliotheken wurde aber Rechnung
getragen unter anderem durch eine einheitliche Akzessionierung, den
Autbau eines wegen der Bestandsverluste und der Zusammenfiihrung der
Bibliotheken notwendigen einheitlichen neuen alphabetischen Katalogs —
und als dies zu langsam ging — eines zusitzlichen Interims- (Kurz-) Kata-
logs mit Hilfskriften des weiblichen Arbeitsdienstes; die Aufstellung der
neu bearbeiteten Buchbestinde erfolgte nach dem numerus currens unter
Einfrieren des nach systematischen Gesichtspunkten geordneten und
numerierten Altbestandes. Selbst die Ausbildung des bibliothekarischen
Nachwuchses und die “Ortslethe” Mitwitz — Frankfurt wie die Fernleihe
haben funktioniert, wenn auch letztere eingeschrinkt durch die Kriegs-
- verhiltnisse®.

Im Hinblick auf die Frage nach der Kontinuitit oder Diskontinuitit
d?s Jahres 1945 ist also festzuhalten, dafl man bereits in Mitwitz 1944/45
die Stadt- und Universititsbibliothek als unter Kriegs- und Ausnahmebe-
dingungen sogar funktionierende Zentralbibliothek geschaffen hat, wenn

6 Gisela von Busse: Struktur und Organisation des wissenschaftlichen Bibliotheks-
wesens in der Bundesrepublik Deutschland. Entwicklungen 1945 bis 1975, Wies-
baden 1977, S. 16.

7 StA KA 329 Bl. 27, 27.10.1944 StuUB an Stadt Frankfurt; StA MA 6222 Bd. 1,
5.10.1945 StuUB an Hauptverwaltung.

8 StA KA 327 BL. 258 — 260, 14.2.1945 StuUB an Stadtrat Dr. Keller; StA MA 6210
Bd. 1, 3.7.1944 Gesamtverwaltung an Oberbiirgermeister; StA KA 327 Bl. 196,
8.1.1945 Schreiben der Gesamtverwaltung.

9 StA KA 327 Bl 147, 4.8.1944 StuUB an Kulturame; StA KA 327 Bl 189 £,
4.12.1944 StuUB an Kulturamt.
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auch die stidtische VereinigungsentschlieBung nach dem Kriege erst vom
23. Oktober 1945 datiert'.

Alle diese Umorganisationsmafinahmen standen aber unter dem Vorbe-
halt der personellen Kontinuitit der Bibliotheksleitung, der Fortfiihrung
der eingeleiteten Verwaltungsmafinahmen und vor allem der Riickkehr der
Bibliothek nach Frankfurt. Angesichts der Gebaudezerstérungen bedeutete
sie ja nicht die Riickkehr in die Normalitit, sondern in neue jahrelange Pro-
visorien und in die zumindest zeitweise partielle Unbenutzbarkeit'".

Behelfsmifiger Mittelpunkt der bibliothekarischen Aktivititen in
Frankfurt wurden nun beginnend mit “zwei Biirordumen” die teilzerstr-
ten Gebiude der Rothschild-Bibliothek und des ehemaligen “Manskopf-
schen Museums fiir Musik- und Theatergeschichte” am Untermainkai 14
und 15, die allerdings erst im August 1946 véllig von der Beschlagnahme
durch die amerikanische Militirregierung freigegeben wurden'?. Die
zweite Ebene der Bibliotheksarbeit spielte sich aber bis zum Bezug und der
Er6ffnung des Bibliotheksneubaus im Jahre 1964/65 in zuerst einem, dann
zwei (1949) zu Biichermagazinen umfunktionierten ehemaligen Luft-
schutzbunkern ab®.

Die planmifige Riicklagerung der Ausweichstelle Mitwitz nach Frank-
furt am Main erfolgte von Januar 1946 bis November 1946 als Selbstverlader
mit Mébelwagen, Eisenbahnwaggons, deutschen und amerikanischen Last-
kraftwagen und war von heute banal anmutenden, damals aber kaum l6sba-
ren Schwierigkeiten wie fehlendem Benzin oder Holzmangel fiir Biicherge-
stelle belastet, sodafl manche Biicher im Bunker statt aufgestellt, gleich
gestapelt werden mufiten oder iiberhaupt nicht aus den Kisten ausgepackt
werden konnten. Dazu kamen die an sich unzumutbaren Arbeitsbedingun-
gen in den zunichst fenster- und elektrischen-lichtlosen sowie nicht heizba-

10 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main
seit der Griindung der Universitit im Jahre 1914. Entwicklung, Aufgabenstel-
lung, Verwaltungsorganisation. Maschschr. Hausarbeit BLI-Kéln, Kéin 1968,
S.34ff. und oben Anm. 4.

11 StA KA 328 Bl 158, 20.1.1947 Niederschrift tiber Sitzung.

12 Hanns W. Eppelsheimer: Die Deutsche Bibliothek. Erinnerungen an eine Griin-
dung, in: Bibliographie und Buchhandel. Festschrift zur Einweihung des Neu-
baus der Deutschen Bibliothek Frankfurt am Main, Frankfurt am Main 1959,
S. 13; StA MA 6220 Bd. 1, 18. Mirz 1946 StuUB an Kulturamt, “in den z. Zt.
zur Verfiigung stehenden zwei Riumen der Rothschild-Bibliothek”; StA MA
6220 Bd. 1, 12.8.1946 StuUB an Kulturamt und 27.8.1946 Magistrat an Bauamt
sowie StA KA 465 gesamter Akt: Rothschild Library Collecting Point.

13 StA KA 29 Bl 8, 21.6.1949 Kulturamt an Kuratorium; StA KA 37 Bl 28, 45
und 48, 24. Febr. 1949, 26. Nov. 1949 und 21. Dez. 1949 Kulturamt an StuUB
und Histor. Museum. Neben den Bunkern an der Friedberger Anlage und ab
1949 in der Schmickstrafle waren zeitweise auch noch Riume im Bunker in der
Wittelsbacher Allee fiir die ScuUB belegt.
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ren auch ohne Aufziige und Entliiftung ausgestatteten Bunkern fiir die nich-
sten zwel Jahrzehnte'*.

Mit den Riicktransporten endet die erste, dreiundeinviertel Jahre vom
Sommer/Herbst 1943 bis November 1946 dauernde Phase der Geschichte
der Stadt—.und Universititsbibliothek, die iiberwiegend in Oberfranken,
aber auch in einer gewissen Zweigleisigkeit und teilweisen Konkurrenzsi-
tuation zur in Frankfurt verbliebenen Restverwaltung unter Prof. Ochler
sich abgespielt hat'*; sie ist gekennzeichnet durch die Stichworter Kriegszer-
storung, Kriegsverluste, Evakuierung, aber auch bereits Neuorganisation
und Neubeginn.

2. Die Rahmenbedingungen der Entwicklung und die Funktionen der
Bibliothek auf verschiedenen Ebenen

2.1 Lokale Ebene der Funktionen

Ehe mit der Darstellung der Entwicklung der Stadt- und Universititsbiblio-

thek fortgefahren wird, ist es notwendig, Klarheit zu gewinnen iiber die

Ee;):hthche Lage und die Funktionen dieser Bibliothek auf den verschiedenen
enen.

Andernorts in Rechts- und Unterhaltstrigerschaft wie Aufgabenstellung
Festgefiigtes bedurfte hier nimlich - auch im Zusammenhang mit der Ent-
wicklung zur endgiiltigen Ubernahme der Stiftungsuniversitit durch das
Land Hessen ab 1. Januar 1967 — hinsichtlich der Bibliothek noch der Kli~
rung und der dauerhaften Regelung des rechtlichen, institutionellen und
?{nanziellen Verhiltnisses zwischen Stadt Frankfurt, Universitit und Land
- Hessen.

Dazu kam die Ubernahme zahlreicher nichtuniversitirer und nichestidti-
scher Sonderaufgaben durch die Stadt- und Universititsbibliothek in der
Nachkriegszeit. Sie hat damals eine erhebliche Aufgabenausweitung erfah-
ren. Dies fiihrte geradezu zum Aufbau eines komplexen Funktionenplura-
lismus auf verschiedenen Ebenen, der lokalen, der regionalen und der natio-

14 StA MA 6220 Bd. 1, 18. Mirz 1946 StuUB an Kulturamt; StA KA 328 Bl. 158,
20.1.1947 Niederschrift iiber Sitzung; StA KA 880 Bl. 89, 14.2.1952 StuUB an
Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung (WiKuVo) iiber Ersetzung der
Karbidlampen; StA K A 880 Bl. 308, 12.8.1954 StuUB an Amt fiir WiKuVo iiber
Rattenbekdmpfung in Bunkern; StUB Az: 10.103/104, 17.3.1949 Eppelsheimer
an Dekan Vossler; StUB Az: 24, 12.9.1956 Eppelsheimer an Rektor, Blatt 2;
StUB Az: 10.103/104, 12.11.1947 Schreiben Eppelsheimer an Kulturamt wegen
Bibliotheksneubau.

15 StA KA 327 Bl. 258 — 260, 14.2.1945 Knorr an Stadtrat Dr. Keller; StA KA 389
Bl 6f., 7.7.1944 Knorr an Stadtrat Dr. Keller.
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nalen Ebene. Letztere sind zwar mit den universitiren und lokalen Grund-
funktionen der Stadt- und Universititsbibliothek nicht notwendig verbun-
den, sie sind der Bibliothek aber in vielfiltiger Weise zugutegekommen.
Ohne ihre Einbeziehung in die Betrachtung wire die Darstellung der Ent-
wicklung der Bibliothek selbst unvollstindig, und es bliebe manches unver-
standlich.

2.1.1 Rechtsstellung und Unterhaltstriger

Auf der lokalen Ebene liegt die aus der historischen Entwicklung erklirbare
Sonderstellung der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt unter den
deutschen Hochschulbibliotheken zunichst darin, daf} sie Stadtbibliothek
war und dies auch geblieben ist in dreierlei Weise: In der stidtischen Eigen-
tiimer- und Rechtstrigerschaft wie der stidtischen Verwaltungsunterstel-
lung, der durch Landeszuschiisse gemilderten stadtischen Unterhaltstriger-
schaft und funktionell als wissenschaftliche Stadtbibliothek, die sie origindr
auch war.

Im Hinblick auf ihre Doppelfunktion als Stadt- und Universititsbiblio-
thek nimmt es nun nicht wunder, dafl mit dem Hervortreten der stirksten
Benutzergruppe, der Universititsangehdrigen und Studenten, der Gedanke
auftaucht, dhnlich wie im Parallelfall K&ln, wo die Universitats- und Stadt-
bibliothek 1953 an das Land Nordrhein-Westfalen iibergegangen ist'¢, die
Bibliothek in die Universitit einzugliedern. Insbesondere haben Ende der
1940er und Anfang der 1950er Jahre die sinkenden Hoffnungen auf einen
baldigen Bibliotheksneubau und die anhaltende personelle wie sachliche
Unterdotierung der Bibliothek durch die von einer Vielzahl kommunaler
Wiederaufbaumafinahmen finanziell iiberforderte Stadt, die Uberlegungen
zur Eingliederung der Stadt- und Universitétsbibliothek in die Universitdt -
geférdert. Diese Bestrebungen fallen in eine Zeit der nicht zuletzt wegen der
“trostlosen” Frankfurter Bibliotheksverhiltnisse durch die seit Jahren “so
gut wie nicht benutzbare Bibliothek” verursachten nachhaltigen Entfrem-
dung zwischen Universitit und Stadt; sie sind auch im Zusammenhang zu
sehen mit den Verhandlungen zum Neuentwurf des Universittsvertrags,
nach welchem das Land Hessen 1953 rechtlich verbindlich in die Nachfolge-
verpflichtungen des aufgelSsten Staates Preuflen fiir die Universitit ein-
trat””. Ahnlich wie die Kulturamtsleitung der Stadt Frankfurt, die sich Ein-
sparungen fiir den Haushalt der Stadt erhoffte, beziehungsweise der es sogar

16 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10),
S. 50.

17 StUB Az: 10.103/104, 21.7.1949 Schreiben des Rektors an Dr. Cremer; Notker
Hammerstein: Die Johann Wolfgang Goethe-Universitit Frankfurt am Main.
Von der Stiftungsuniversitit zur staatlichen Hochschule. Bd. 1: 1914 bis 1950,
Neuwied, Frankfurt am Main 1989, S. 862 — 867.
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als “ein verhingnisvoller Fehler” erschien, daf} die Stadt- und Universitits-
bibliothek bisher nicht in den Vertrag mit dem Staat eingeschlossen war, hat
au.(.:h der damalige Bibliotheksdirektor Hanns Wilhelm Eppelsheimer diese
Pline nach Eingliederung der Bibliothek in die Universitit unterstiitzt und
sie aktv betrieben, weil er der Ansicht war, dal die Stadt Frankfurt “die
Wiederherstellung der Buchbestinde so wenig allein leisten kann wie den
Aufbau der Universitit” 2.

Entsprechend den vom Universititskurator entwickelten Vorschligen
solltc?_ die Stadt nach der Eingliederung der Bibliothek in die Universitit die-
ser fiir die weitere Ausiibung der Funktion der Stadtbibliothek 25 % der
Gesamtkosten zuschieBen. Durchgesetzt hat sich aber schon damals nicht
diese Linie, die letztendlich auf einen Ubergang der Bibliothek an das Land
Hessen hinausgelaufen wire und fiir die Stadt einen beachtlichen Verlust an
Vermdgenswerten, Prestige und dafiir auch noch zusitzliche Finanzleistun-
gen zur Folge gehabt hitte, sondern die umgekehrte, bereits 1952 vom
Stadtkdmmerer vertretene und im Universititsiibernahmevertrag von 1967
zwischen dem Land Hessen und der Stadt Frankfurt verwirklichte Rich-
tung". Danach verblieb die Stadt- und Universititsbibliothek “im Eigen-
tum, in der Verwaltung und Finanzverantwortung der Stadt”, wobei nun-
mehr das Land Hessen den jihrlichen Zuschufl zum laufenden Fehlbedarf
des Etats der Bibliothek zu einem Drittel, ab 1978 zur Hilfte iibernahm®.

2.1.2 Verhiltnis Universititsbibliothek — Institutsbibliotheken

Fiir die Losung eines anderen leidigen Strukturproblems des herkémmli-
chen zweigleisigen universitiren Literaturversorgungssystems, dem mehr
oder weniger beziehungslosen Nebeneinander von zentraler Universititsbi-
- bliothek und einer Vielzahl dezentraler Institutsbibliotheken wiren in
Frankfurt die rechtlichen Voraussetzungen nicht schlecht gewesen. Dem
Direktor der Gesamtverwaltung der Frankfurter Stidtischen und Universi-

18 StA KA 880 BI. 116, 11.6.1952 Stadtrat Dr. vom Rath an Stadtkimmerer Kling-
iﬁr; kStUB Az: lg.ffilgf‘%, 9. Sc;pt. 1949 Stadtrat a. D. Dr. Keller an Universi-
atskuratorium; St 881, Bl. 295, 3.3.19 I ini
Fir Ersichung und Volkebildusg, 52 Eppelsheimer an Hess. Minister

19 StA 'KA 880 Bl 114 - 116, 16. Mai 1952 — 30. Mai 1952 Aktennotiz und
Schriftwechsel Stadirat Dr. vom Rath und Stadtkimmerer Klingler; StA MA
6220 Bd. 1, 16. Mai 1952 Aktennnotiz Stadtrat Dr. vom Rath. ’

20 Staatsanzeiger fiir das Land Hessen 33 (1967), S. 1004 ~ 1006, hier S. 1006 § 21
Abs. 1; Clemens Kottelwesch: Die aufleruniversitiren Aufgaben der Stadt- und
Universititsbibliothek Frankfurt am Main, in: Bibliothek — Buch — Geschichte.
Kurt K&ster zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Giinther Pflug, Brita Eckert, Heinz
Friesenhahn, Frankfurt am Main 1977, S. 109; Clemens Kttelwesch: Zur Lite-
raturversorgung an der Universitit in Frankfurt am Main, in: Vom Strukturwan-

del deutscher Hochschulbibliotheken, in: ZfBB S.H. 14 (1973), S. 249.
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titsbibliotheken oblagen nimlich seit der Einfiihrung der Gesamtverwal-
tung im Jahre 1927 traditionell “auch die Aufgaben der Leitung des gesam-
ten Universititsbibliothekswesens (Betreuung der Seminarbibliotheken
usw.)”. Deswegen wurden die Bibliotheksdirektoren Oehler und auch noch
Eppelsheimer von der Stadt zu Direktoren der “Stidtischen und Universi-
tatsbibliotheken” berufen und zusitzlich vom Ministerium zum “Direktor
des Universititsbibliothekswesens” ernannt?’. Eben wegen der Unterstel-
lung auch der Instituts- und Seminarbibliotheken unter seine Leitung hatte
Prof. Oehler 1944 bei der Namensgebung fiir die aus den Restbibliotheken
zusammengefiihrte Stadt- und Universititsbibliothek statt der Singularform
fiir die Pluralform Stadt- und Universititsbibliotheken pladiert™.
Unabhiingig von dieser rechtlich giinstigen Ausgangslage, die noch
dadurch verstirkt wurde, daf die Gesamtverwaltung der Frankfurter Scidui-
schen und Universititsbibliotheken f6rmlich nie aufgehoben worden ist,
haben aber gerade in Frankfurt nach dem Krieg die Kriegsverluste, die Ent-
fernungen zwischen Universitit und Bibliothek, ihre schlechten Benut-
zungsbedingungen und auch die unterschiedliche Unterstellung von Uni-
versitit und Bibliothek den Aufbau zahlreicher finanzaufwendiger und
unkoordiniert nebeneinander bestehender Institutsbibliotheken (zeitweise
mehr als 200) in hohem MaRe geradezu geférdert. Es war allerdings auch
nicht so, dafl man dieses Strukturproblem in der Nachkriegszeit nicht als
solches erkannt oder gesehen hitte. Die innerfrankfurter Diskussionen und
die Diskussionen in der hessischen Bibliotheksdirektorenkonferenz um das
DFG-Gutachten von 1953 iiber die Lage und das Verhiltnis der Universi-
titsbibliotheken zu den Institutsbibliotheken (Reincke-Gutachten) haben
das Nebeneinander von zentraler Universititsbibliothek und den als unent-
behrlich angesehenen Institutsbibliotheken vielmehr geradezu bestitigt.
Indem man ihre Beziehungen kaum fiir generell normierbar hielt, sondern
die Regelung des Miteinanders dem Ermessen, dem Geschick, der Durch-
setzungskraft und der Kompromififahigkeit der Bibliotheksdirektoren
anheimstellte und von den 6rtlichen Bedingungen abhingig machte, hat man

21 StA KA 328 Bl 63, 23. Mai 1946 OB an Direktor der Stadtbibliothek Mainz;
StA PA Eppelsheimer Bl. 31, 29.12.1945 Berufung Eppelsheimers zum Direk-
tor der Stidtischen (und Universitits-) Bibliotheken; StA KA 389 Bl. 72 (ohne
Datum) Vermerk iiber die Entwicklung der Stelle des Direktors der Stadtischen
und Universititsbibliotheken.

22 StA KA 389 Bl 6, 7.7.1944 StuUB an Stadtrat Dr. Keller; Gisela Becker: Die
heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10), S. 34.

23 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10),
S.34; Clemens Kéttelwesch: Zur Literaturversorgung (s. Anm. 20), S. 169;
Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek 1950 — 1984, in:
Bibliotheca publica Francofurtensis. Fiinfhundert Jahre Stadt- und Universitits-
bibliothek Frankfurt am Main. 1. Bd. Hrsg. von Klaus-Dieter Lehmann, Frank-

furt am Main 1985, S. 256, 259.
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sich in diesen Wiederaufbaujahren auf den Boden der Anerkennung des Sta-
tus quo der Zweiteilung gestellt, wobei die Diskussionen allerdings durch-
aus die Einsicht und das Verstindnis fiir die Einheit und den Erginzungs-
charakter der zweigleisigen Bibliotheksstruktur beférdert haben?. Die in
Frankfurt in diesen Jahren bei dem Thema Verhaltnis Zentralbibliothek ~
Institutsbibliotheken regelmifig auftauchenden Hinweise auf die Wichtig-
keit und Vorbedingung des Neubaus der Zentralbibliothek in Universitits-
nihe oder das Argument, dafl im Falle einer Eingliederung der Stadt- und
Universitdtbibliothek in den Universititskérper “die einzelnen Instituts-
Bibliotheken dadurch viel leichter bestimmt werden kénnten, auf den weite-
ren Ausbau ihrer Institutsbibliotheken” zu verzichten®, verdeutlichen ein-
mal mehr die abgesehen von der formalen Rechtslage in Frankfurt besonders
ungiinstigen Rahmenbedingungen fiir eine Losung dieses Strukturpro-
lems.

Das Thema der Institutsbibliotheken berithrte und beriihrt iiberdies die
Autonomie der Universitit und die Arbeitsméglichkeiten wie die Fachinter-
essen der Professoren an einem besonders neuralgischen Punkt; es war ohne
deren Einvernehmen mit bibliothekarischen Mafnahmen allein nicht zu
16sen. Dieser Sachlage und der eminenten Gefahr, dafl die immer zahlreicher
werdenden Institutsbibliotheken der zentralen Universititsbibliothek den
Rang abzulaufen drohten, die Zentralbibliothek also aus der Mitte an den
Rand der wissenschaftlich-universitiren Dienstleistungseinrichtungen
abzudriften drohte, suchte der seit 1958 amtierende Bibliotheksdirektor
Clemens Kéuelwesch in seinem 1964 verwirklichten Neubaukonzept der
Stadt- und Universititsbibliothek durch eine vorwiegend bibliothekarisch-
bauliche Mafinahme zu begegnen. Dieser Neubau sah nimlich erstmals in
Deutschland neben dem geschlossenen Magazinbereich grofe freizugingli-
- che Handmagazinbereiche zu den Lesesilen vor, um so wieder verstirkt
qualifizierten Benutzern in der Zentralbibliothek angemessene Arbeitsmég-
lichkeiten zu bieten®.

Wie anderwirts gelang es dann allerdings auch in Frankfurt erst am und nach

24 StUB Az: 05720, 25. August 1953 Protokoll der hessischen Bibliotheksdirekto-
renkonferenz Top 7 und vom 20. Mai 1954 Top 1; Gisela von Busse: Struktur (s.
Anm. 6), S. 193 — 203.

25 StUB Az: 24, 17. Juli 1953 Protokoll der Sitzung des Verwaltungsrats der Sen-
ckenbergischen Bibliothek S. 7f.; StUB Az: 10.103/104, 10.9.1959 Aktennotiz
Kétrelwesch tiber Gesprich mit Universititskurator Dr. Rau.

26 Clemens Kottelwesch: Zum Neubau der Stadt- und Universititsbibliothek
Frankfurt am Main, in: Buch und Welt. Festschrift fiir Gustav Hofmann zum
65. Geburtstag. Wiesbaden 1965, S. 125 — 136, hier bes. S. 132 ff.; Franz-Hein-
rich Philipp: Hochschulstrukeur, Bibliotheksstruktur und Baustruktur. Anmer-
kungen zur Planung und funktionellen Effektivitit des Neubaus der Stadt- und
Universititsbibliothek Frankfurt von 1964, in: Die Hochschulbibliothek. Bei-
trige und Berichte. (ZfBB S.H. 27, 1978), S. 19 — 36.
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dem Ende des Untersuchungszeitraums aufgrund der Empfehlungen des
Wissenschaftsrats von 1964 und rechtlich auf der Grundlage des Hessischen
Universititsgesetzes von 1970 das zusammenhangslose Neb'er%emande'r von
Zentralbibliothek und Institutsbibliotheken in ein koordiniertes Biblio-
thekssystem zu iiberfithren?.

2.1.3 Die Senckenbergische Bibliothek

Die Stade- und Universititsbibliothel iibt ihre Funktion als Universititsbi-
bliothek nicht allein aus, sondern zusammen mit der nichtst’dduscheq Sen-
ckenbergischen Bibliothek als Universititsbibliothek fiir Naturwissen-
schaften und Medizin. Es hitte nun nahegelegen, diese 1923 in der Infla-
tionszeit in die Verwaltung und Finanzverantwortung der UnlverS}.tat.uber—
gegangene, seit 1927 der Gesamtverwaltung der Frankfurter Staduischen
und Universititsbibliotheken unterstellte und mit den anderen Bibliotheken
nach Mitwitz und Umgebung ausgelagerte Stiftungsbibliothek im Zuge der
Vereinheitlichung des Frankfurter Bibliothekswesens am K;legsenc!e mit
der Stadt- und Universititsbibliothek zu fusionieren. Derartige f’:bsxchten
der “Ubereignung der Senckenbergischen Bibliothek an die Stadt wurden
Friedrich Knorr unterstellt. Demgegeniiber erklirte die Administration der
Senckenbergischen Stiftung mit Hinweis auf ihr Eigentumsrecht an der Sen-
ckenbergischen Bibliothek und unter Berufung auf die programmatische
Auflage des Stifters Johann Christian Senckenberg (1707 - 1772), dafl seine
Stiftung “allzeit separat bleiben” solle kategorisch, “einer Veremxngung“rn‘lt
der Stadtbibliothek niemals ihre Zustimmung” zu geben; nur iiber “die
Modalititen einer Zusammenlegung der Bibliothek unter Wahrung des
Eigentums- und Verfiigungsrechtes” der Stiftung an der Bibliothek kénnten
Vereinbarungen getroffen werden®. ' . .

Das Problem der nach dieser Vorgeschichte in der unmittelbaren N‘?.Ch—
kriegszeit in reichlich gespannter, von Unterstellungen und Mlﬁ_verstand—
nissen nicht freien Atmosphire gefiihrten Vc?rhandh'mgen {iber die Art der
Einbeziehung der Senckenbergischen Bibliothek in das neu geordnete
Frankfurter Bibliothekswesen waren denn auch niche die unbestrittenen
Eigentumsrechte der Stiftung an der Bibliothek und ihre .orgams‘atonsch
eigenstindige Weiterexistenz. Vielmehr entziindeten sich die Auseinander-
setzungen daran, daf§ die Stiftung, unterstiitzt von dem damaligen Universi-

Steelwesch: Zur Literaturversorgung (s. Anm. 20), S. 169; Klaus-
z gli?:;?iselll{n(:ann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23), S. 256 ff.;
Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 197 ff. _ )
28 StA KA 389 Bl 85f., 21. Dez. 1946 Administration der Senckepbergxschen ?tlf—
tung an Stadtrat Seliger; StA KA 389 BL 8, 14. Juli 1944 Niederschrift iber
Besprechung Stadtrat Dr. Keller an Dr. de Bary; StA KA 389 Bl 21, 22. Aug.
1944 Dr. de Bary an OB.
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titskurator Dr. Klingelhdfer darauf bestand, der Senckenbergischen Biblio-
thek weiterhin “ihren eigenen Direktor” zu erhalten. Zusitzlich verkompli-
ziert wurde die Situation durch den Vorschlag der Administration der Sen-
ckenbergischen Stiftung, diese Spezialbibliothek fiir Naturwissenschaften
und Medizin mit dem ebenfalls Senckenbergischen “Institut fiir Geschichte
der Medizin”, auch aus Ersparnisgriinden, dadurch sachlich, personell und
rdumlich in eine engere Verbindung zu bringen, daf die durch Pensionie-
rung zum 31.3.1947 freiwerdende Stelle des zuletzt erkrankten und kom-
missarisch vertretenen Senckenbergischen Bibliotheksdirektors Dr. Wal-
ther Rauschenberger auf Professor Artelt vom Institut fiir Geschichte der
Medizin iibertragen werden sollte. Diese Konstruktion wire jedoch nach
allen bisherigen Erfahrungen dem Gebot der Vereinheitlichung des Frank-
furter Bibliothekswesens erst recht entgegengesetzt gewesen, selbst wenn —
wie konflikrtrichtig vorgesehen — der bibliothekarische Teil der Aufgaben
des neuen medizinhistorischen Professorendirektors der Senckenbergischen
Bibliothek unter die “Oberleitung” des Direktors der Stadt- und Universi-
titsbibliothek gestellt werden sollte?.

_In Gegenposition dazu eriibrigte sich nach Ansicht Eppelsheimers durch
die gemeinsame bibliothekarische Leitung von Stadt- und Universititsbi-
bliothek und Senckenbergische Bibliothek kiinftig iiberhaupt die Direkto-
renstelle bei Senckenberg; nur eine von einem Naturwissenschaftler zu
besetzende Bibliotheksratsstelle hielt er fiir nétig, auf die aber wiederum
Professor Artelt keinen Wert legte und fiir die er auch, wie fiir die Direktor-
1s{t:ellc;:6 wegen seiner fehlenden bibliothekarischen Ausbildung nicht in Frage

am™®.

Bis hin zur Drohung, gegebenenfalls die Leitung bei der Senckenbergi-
schen Bibliothek iiberhaupt nicht anzutreten, war Eppelsheimer auch nicht
. bereit, den ins Spiel gebrachten Verlust der einen Akademikerstelle bei der
Senckenbergischen Bibliothek an den Lehrkérper hinzunehmen. Desglei-
chen lehnte er die Einbindung und Unterstellung seiner direktorialen Befug-
nisse unter.eme‘Bibliothekskommission ab, da anders als iiber Rechte, die
tiblicherweise einem Direktor einer groflen wissenschaftlichen Bibliothek
zustehen, die ihm gestellte Aufgabe, endlich ein “bibliothekarisches
Gesa.rnt” in Frankfurt zu schaffen, nicht zu verwirklichen sei®.

Mit der “Hauptwaffe” der “Unterstiitzungsbediirftigkeit der (Sencken-

29 StUB Az: 24, 12.9.1956 StuUB an Rekror; StA KA 389 Bl. 48 - 53, 20. Febr.
1946 Administration der Senckenbergischen Stiftung an Stadtrat Dr. Keller;
Notker Hammerstein: Die J. W. Goethe-Universitit (s. Anm. 17), S. 630.

30 StA KA 389 Bl. 541., 4.3.1946 StuUB an Kulturamt.

31 StA KA 389 Bl. 78 - 80, 3. Sept. 1946 StuUB an Kurator der Universitit; StA
K_{\ 368 Bl. 68, 31. Mai 1946 StuUB an Administration der Senckenbergischen
Sflfmng; StA KA 389 Bl. 108, 31.1.1947 Eppelsheimer an Kurator der Univer-
sitdt.
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bergischen d. Verf.) Naturforschenden Gesellschaft durch die Stadt” im
Hintergrund und getragen von der allgemeinen Einsicht, dafl die Vereinheit-
lichung des Frankfurter Bibliothekswesens nicht weiter hinausgeschoben
werden diirfe, ibertrug der zunichst auf zehn Jahre terminierte Vertrag vom
1. April 1947 doch noch dem Direkror der Stadt- und Universitdtsbiblio-
thek in Personalunion die wissenschaftliche und geschiftliche Leitung der
Senckenbergischen Bibliothek, die er “entweder persénlich oder durch
einen Vertreter (Bibliotheksrat)” mit naturwissenschaftlicher oder medizi-
nischer Vorbildung ausiiben konnte. Die Senckenbergische Bibliothek
blieb aber als eigene Organisationseinheit erhalten, sie unterstand weiterhin
der Personalhoheit und der Finanzverantwortung der Universitit. Bis zum
Bezug des Neubaus 1964 verblieb sie auch im eigenen Gebiude an der Sen-
ckenberg-Anlage, doch ging Eppelsheimer unverziglich nach Vertragsab-
schluB an die Vereinheitlichung der Prinzipien der Verwaltungsfithrung und
der verwendeten Formulare der beiden ihm unterstellten Bibliotheken. Sie
erhielt in dem zum 1. April 1947 von der Stadt- und Universititsbibliothek
zu Senckenberg iibergewechselten Dr. Franz Hodes auch ihren Bibliotheks-
rat und Geschiftsfithrer, dem ab 1. April 1957 Dr. med. Gunter Mann in
der Geschiftsfithrung folgte™.

Wie sehr aber die Neuordnung des Frankfurter Bibliothekswesens als ein
Torso empfunden wurde, “solange die Senckenbergische Bibliothek mit
Personal und Etat hessisch, die Stadt- und Universititsbibliothek frankfur-
tisch ist”, zeigt sich daran, dafl Eppelsheimer 1952 auch deswegen fiir die
Ubereignung der Stadt- und Universititsbibliothek an die Universitdt und
damit letztendlich an das Land Hessen eintrat, um “endlich die beiden Teile
der Bibliothek, nimlich den naturwissenschaftlich-medizinischen, darge-
stellt durch die Senckenbergische Bibliothek und den geistes- und staatswis-
senschaftlichen, dargestellt durch die Stadt- und Universititsbibliothek zu
vereinigen”?*.

Das Hauptproblem dieser praktisch ohne Bestandsverluste und nur mit
Teilzerstorungen des Gebiudes iiber den Krieg gekommenen und damit von
den Ausgangsbedingungen unter den naturwissenschaftlichen und medizi-

32 StUB Az: 24, 12.9.1956 StuUB an Rektor der Universitit; StA KA 389
Bl 123 — 128, 1. April 1947 Vertrag iiber die Senckenbergische Bibliothek (des-
gleichen StUB Az: 24, 1. April 1947); Klaus-Dieter L.ehmann: Die Stadt- und
Universititsbibliothek (s. Anm. 23), S. 253 £

33 StUB Az: 24, 30.6.1947 Dienstanweisung der Senckenb. Bibl.; StUB Az: 24,
12. Mirz 1947 Wechsel von Dr. Hodes; StA KA 882 Bl. 60 - 62, 13. Mai 1947
StuUB an Kulturamt iiber Zustand der Bibliotheken; StUB Az: 24, 12.1.1948
StuUB an Dr. Hodes iiber Anwesenhheit Eppelsheimers bei Senckenberg; StUB
Az: 24, 3.4.1950 Direktionsschild; StUB Az: 24, 19.3.1957 Ubernahme der
Geschiaftsfithrung der Senckenberg. Bibl. durch Dr. Mann.

34 StA KA 881 Bl 295, 3.3.1952 StuUB an Hess. Minister fiir Erziehung und

Volksbildung.
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nischen Bibliotheken des Westens zunichst einzigartig gut
Senckenbergischen Bibliothek wurde aber in der Fo%gezfit,g daﬁci?msrtee };irlﬁle:
mend als aufgabengefihrdend empfundene unzureichende Personal- und
Finanzausstattung nicht Schritt hielt mit dem Anstieg von Buchproduktion
und Buchpreisen in den Naturwissenschaften und der verstirkten Beniit-
zung, insbesondere auch durch die Fernlethe.

_Trotz der DFG-Zuwendungen fiir die Betreuung der Sondersammelge-
biete Biologie, Botanik und Zoologie und dem hohen Tauschanteil fiir die
Verétfentlichungen der Senckenbergischen Naturforschenden Gesellschaft
die zum weiteren Ausbau der Senckenbergischen Bibliothek ohne eigené
Finanzaufwendungen beitrugen, hiufen sich bis gegen den Ausgang der
19§Oer Jahre hin als Sondermittel, auch des Bundes bewilligt wurden, teil-
weise geradezu dramatische Appelle und Hinweise an den Unterhaltst;éiger
dafl d}e Bibliothek “langsam zuriickfillt”, daf sie “seit langem nicht erst sei;
1945 in bedauerlicher Weise vernachlissigt worden” ist und sie “auch heute
weder den Anschaffungsetat noch das Personal” hat, “ihren alten Ruf zu
rech{:ferugep und ihren Aufgaben gerecht zu werden” oder daf die Sencken-
beﬁrglsche Bibliothek auf dem bestem Wege sei “zu einem Museum alter
?u‘cher und ungebundener Zeitschriftenhefte zu werden”, sie iiberhaupt

die schlechtest dotierte Bibliothek der Bundesrepublik” sei®s. VerséiunF:-
nisse der fritheren Bibliotheksleitung, die “einen gewissen Ehrgeiz darin
sah, mit méglichst wenig Personal auszukommen”, die es aber auch unter-
lassen hatte beispielsweise die Kataloge auf internationales Format umzu-
stellen, wirkten sich genauso aus wie das hier linger als bei der Stadt- und
Unuversititsbibliothek anhaltende Unvermégen des Unterhaltstrigers fiir
eine angemessene Finanzausstattung zu sorgen’.

3. Die Aufgabenausweitungen: Ubernahme regionaler und nationaler
Funktionen

3.1 Die allgemeine politische und bibliothekspolitische Situation

- P . . .« . .
gle Frankfgrter Stiduschen und Universititsbibliotheken” in ihrer
esamtheit iibertrafen schon vor den Kriegszerstérungen und -verlusten —

35 StUB Az: 24, Juni 1958 Bericht iiber die Senckenberg. Bibl.; StUB Az: 24
17. Juli 1953 Protokoll der Sitzung des Verwaltungsrates d. Senckenberg. Bibl.,
S.5; StUB Az: 24, 29.8.1955 Eppelsheimer an Rektor der Universitit; StUB Az:
24, 23.9.1957 Kottelwesch an Hess. Minister fiir Erziehung u. Volksbildung;
StUB Az: 24, 12.9.1956 Eppelsheimer an Rektor der Universitit. ’

36 StUB Az: 24, Verwaltungsbericht der Senckenbergischen Bibliothek 1. April

1946 — 31.Mirz 1950, S. 4; StUB Az: 24, 16.9.1955 E :
rium der Universitit. ppelsheimer an Kurato-
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zwar mit deutlichem Riickstand gegeniiber den beiden Staatsbibliotheken in

Berlin und Miinchen — mit einem Literaturbestand von ca. 1.289.000 Ban-

den (1942) die groften Universititsbibliotheken des Reiches in den Grenzen

von 1937 zum Teil betrichtlich. Das Frankfurter Biicherpotential lag auch
hinsichtlich seiner Qualitdt, gemessen an der Zahl der im Deutschen

Gesamtkatalog nur in Frankfurt vorhandenen Unikate, bei Einzelerhebun-

gen auf einem beachtlichen fiinften Rang”, ohne daf allerdings Frankfurt

innerhalb der Organisation der Bibliotheken Preuflens oder des Reiches eine
irgendwie nennenswert herausgehobene Stellung eingenommen hitte. Dank
der Kriegsverluste zahlreicher anderer vergleichbarer Bibliotheken war die
nunmehrige Stadt- und Universitdtsbibliothek Frankfurt auch nach den

Zerstrungen “eine der bedeutendsten deutschen Bibliotheken” geblieben

mit einschlieBlich der Senckenbergischen Bibliothek nunmehr rund 830.000

Binden®®.

Das wesentlich Neue, vorher nicht Dagewesene und fiir die seitherige
Entwicklung Charakreristische ist aber nun, dafl Frankfurt nach 1945 eine
fiihrende Rolle im wissenschaftlichen Bibliothekswesen Westdeutschlands
zu spielen beginnt, und es sogar zu einer der Siulen der dezentral-polyzen-
trischen Struktur des Bibliothekswesens der Bundesrepublik Deutschland
wird. Die Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt erfihrt nimlich in
der Nachkriegszeit durch die Ubernahme zahlreicher regionaler und natio-
naler Funktionen erhebliche Aufgabenausweitungen.

Man profitiert beziehungsweise nutzt von Anfang an und relativ zielstre-
big die bibliothekspolitischen Chancen, die sich aus drei Entwicklungen er-
geben:

1) Die politischen Spaltung Deutschlands und die damit verbundene Verla-
gerung buchhandlerischer und bibliothekarischer Aktivititen in den
Westteil des Reststaates, in dem sich Frankfurt dank seiner zentralen
Lage und mancher buchhindlerischer Traditionen glaubwiirdig als neuer
Standort anbot (z. B.: Deutsche Bibliothek, Bérsenverein)®.

2) Die Auflésung PreuBens und die Bildung des Landes Grofi-Hessen
beziehungsweise Hessen, in dem aber wiederum Frankfurt und seine

37 Ladislaus Buzas: Deutsche Bibliotheksgeschichte der neuesten Zeit
(1800 — 1945), Wiesbaden 1978 (Elemente des Buch- und Bibliothekswesens.
Bd. 3), S. 29, 53 und 60; Hartmut Schafer: Die Stadtbibliothek 1884 — 1942; in:
Bibliotheca publica Francofurtensis, Fiinfhundert Jahre Stadt- und Universitits-
bibliothek Frankfurt am Main. 1. Bd. Hrsg. von Klaus Dieter Lehmann, Frank-
furt am Main. 1989, S. 1451,

38 StA KA 330 BL 1, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Kulturamtsleiter Dr.
Keller zur Besetzung der Direktorenstelle; StA KA 328 BL 91, 9. Juli 1946
Kulturamt an Eppelsheimer. Die Zahl der Biicher betrigt bei der StuUB 420.000
und 10.000 Dissertationen, bei Senckenberg 400.000 Biicher (Summe 830.000
Biicher).

39 StA MA 6220 Bd. 1, 15.11.1945 Denkschrift StulUB Dr. Hodes.
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Bibliothek durch ihre zentrale Lage im bevélkerungs- und wirtschafts-
starken Rhein-Main-Gebiet und dank des Umfangs der iibriggebliebe-
nen Buchbestinde, der Kataloge und anderer Einrichtungen gegeniiber
anderen, oft noch stirker kriegsbetroffenen hessischen Bibliotheken
relativ unangefochten eine Vorrangstellung beanspruchen und ausbauen
konnte*.

3) Der mit der foderalen Staatsstruktur der Bundesrepublik einhergehen-
den Dezentralisierung und Regionalisierung der Struktur und Organisa-
tion des wissenschaftlichen Bibliothekswesens, das nach dem Ausschei-
den Preuflens, der verbindenden Klammer der Preufischen Staatsbiblio-
thek und dem Wegfall der unter den Zentralisierungstendenzen des
Nationalsozialismus forcierten reichseinheitlichen Regelungen (z. B.:
Reichsbeirat fiir Bibliotheksangelegenheiten u. dgl.) erst recht wieder
neuer Gremien und Einrichtungen der Koordination sowie neuer Triger
und Vororte der regionalen und iiberregionalen Zusammenarbeit
bedurfte. Es zeigte sich einmal mehr, daf ein dezentrales System not-
wendig erginzender Zentralitit bedarf.

Diese Ubernahme aufleruniversitirer und nichtstidtischer Sonderaufgaben
zur Erfiillung regionaler und iiberregionaler bibliothekarischer Gemein-
schaftsaufgaben durch die Stadt- und Universititsbibliothek in der Nach-
kriegszeit war trotz der fiir sie giinstigen Ausgangslage nicht zwangsliufig,
sondern in hohem Mafle auch personenabhingig. Manches war vollig neu,
bei manchen Mafinahmen konnte man an vorhandene Einrichtungen
ankniipfen. Es ist auch nicht alles gelungen, was geplant war*!.

Aus der Zeitsituation erklirlich, aber auch Methode war, dafl fiir eine
ganze Reihe von Sonderaufgaben anfinglich Rechtsquellen nicht nachweis-
bar sind*? und sie als provisorische, mit dem vorhandenen Personal, den
Réumen und Arbeitsmitteln zu bewiltigende Mainahmen erschienen oder
sie dem fiir die Finanzierung von regionalen oder iiberregionalen bibliothe-
karischen Gemeinschaftsautgaben keineswegs primir zustindigen stidti-

40 Ladislaus Buzas: Deutsche Bibliotheksgeschichte (s. Anm. 37), Bd. 3, S. 10{,,
Hessen gehdrte mit 60 % verlorenen Buchbestinden (2 von 3,5 Mio. Binden) zu
den am stirksten kriegsgeschidigten Bibliotheksregionen; StA KA 328
Bl. 38 — 41, 8.2.1946 Denkschrift Eppelsheimer iiber die Lage und die Neuord-
nung des Groflhessischen Bibliothekswesens.

41 Vollig neu waren z.B: das Pflichtexemplarrecht (siehe unten S. 52 f.), die
Bibliotheksschule (siehe unten S. 53ff.), die Sondersammelgebiete (siche unten
S. 671f.); an den Berghoefferschen Sammelkatalog konnte man beim Hessischen
Zentralkatalog ankniipfen (siehe unten S. 58f£.); die Hebung der Direktoren-
stelle zur Generaldirektorenstelle, der Hessische Staatsbibliotheksplan oder die
Verlegung der Westdeutschen Bibliothek nach Frankfurt gelangen nicht (siehe
unten S. 4711, 49ff., 64 ff.).

42 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10),
S.37.
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schen Unterhaltstriger hingestellt wurden, bis sie im Laufe der Zeit recht-
lich und verschiedentlich unter erst nachtriglicher allmihlicher Finanzie-
rungsbeteiligung des Landes etatmifig abgesichert wurden beziehungs-
weise abgesichert werden muflten®. . ‘ . ’
Nicht zu iibersehen und Antriebskraft ist auch bei manchen dieser schein-
bar nur aus der Notlage der Zeit geborenen Aufgabenneuﬁ.l?ernahmer‘l‘ das
Prestige- und Konkurrenzdenken und die stets wache und friihe Sorge, “dafl
diese Vorrangstellung nicht eines Tages an eine andere Stadt- oder Landesbi-
bliothek innerhalb GroBhessens bzw. des siidwestdeutschen Raumes abge-
treten werden mufi”*. _ . o
Diese Aufgabenneuiibernahmen stehen zum Teil auch in der Kontinuitit
eines Eigenanspruchs, der weit in die Vqurlegszelt.zuruckrelcht und der
jetzt unter vollig geinderten Rahmenbedingungen die Chance zur Umset-
zung manch alter Absichten in die Realitit gekommen sah. Recht gut geeig-
net zur Demonstration dieses Eigenanspruchs auf eine heral.x.sgehqbene Stel-
lung, die manche Einzelmafinahme verstiindl.ich Werc'ie.n af3e, smdﬂzwel -
allerdings nicht realisierte beziehungsweise nicht realisierbare — Plane, bei
denen sich Prestige und Sachaspekte untrennbar miteinander verbinden:
Der Plan der Aufwertung der Direktorenstelle der Stadt- und Universitats-
bibliothek zu einer Generaldirektorenstelle und der Plan der Anerkennung
der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt als Hessische Staatsbiblio-

thek.

3.2 Die regionalen Pline und Funktionen der Stadt- und Universititsbi-
bliothek

3.2.1 Der Generaldirektorsplan

Der iltere, wesentlich noch an der Struktur des preuflischen Bibliothekswe-
sens und des Reiches orientierte Plan neben dem jlingeren Hessischen
Staatsbibliotheksplan ist der Generaldirektorsplan. Schon 1927 bei der
Errichtung der Gesamtverwaltung der Frankfurter Stidtischen und Univer-
sititsbibliotheken hat sich Frankfurt um die Genehmigung der Stelle eines
Generaldirektors bemiiht. Die Absicht scheiterte aber am Widerstand Ber-
lins, das diesen Titel in Preufien allein der Preuﬁischen'Staatsblbhoghe'k vor-
behalten wollte, neben der damals nur noch die Bayerische Staatsbibliothek

43 StA KA 27 BL 3, 26.11.1949 StuUB an Kulturamr. Die Qbemahme d;r Funk-
tionen einer Hess. Staatsbibliothek “wird keine finanziellen Auswirkungen
haben”; siehe auch unten bei Bibliotheksschulﬁ i 35 ff.,f Hessischer Zentralkata-
log S. 61 und Anfinge der Deutschen Bibliothek S. 621.

44 S(;i MA 6220 Bd. 1, 15.11.1945 Denkschrift StuUB Dr. Hodes: StA KA 27
Bl. 1, 8.11.1949 StuUB an Kulturamt betr. Hess. Staatsbibliotheksplan.
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in Miinchen seit 1920 einen Generaldirektor als Zeichen ihrer tibergeordne-
ten Bedeutung im deutschen Bibliothekswesen besa*®.

Die Inflationierung der Generaldirektorenstellen, von denen es 1942 im
Einfluflbereich des Reiches bereits sechs gab (Berlin 1886, Miinchen 1920,
Leipzig (Dt. Biicherei) 1938, Wien 1926, Prag, Krakau (Staatsbibliothek
1941) und eine geinderte Haltung des Reichserziehungsministers veranlafi-
ten im Jahre 1942 die Stadt Frankfurt, auch im Zusammenhang mit Bleibe-
verhandlungen fiir Direktor Knorr von der Rothschildschen Bibliothek. der
einen Ruf als Professor nach Prag erhalten hatte, und mit Unterstﬁtzung, des
Reichsbeirats fiir Bibliotheksangelegenheiten, den Antrag auf Schaffung der
Stelle eines Generaldirektors der Frankfurter Bibliotheken zu erneuern. Die
Bearbeitung und Genehmigung des Antrags, der dem Umfang und der
Bedeutung der Frankfurter Bibliotheken Rechnung tragen und verhindern
sollte, dafl Frankfurt “gegeniiber anderen Stidten mit kleineren Bibliothe-
ken .zuriéckstehen” miifite, wurde aber dann trotz hoffungsvoller Anfinge in
Berlin bis zum Kriegsende zuriickgestellt*.

_Bemerkenswert fir die Kontinuitit von Anspriichen und Absichten
die durch die zwischenzeitlichen kriegsbedingten Bestandsminderunger;
und den Zusammenbruch des Reiches eigentlich die urspriingliche
Grundlage verloren hatten und von der Zeitsituation her im Augenblick
bemahp irreal tiberholt schienen, ist nun, daf} diese Generaldirektorspline
noch im Monat der Kapitulation des Reiches im Mai und im Sommer
1945 Gegenstand der Uberlegungen zur Nachfolge Professor Oehlers und
der anschlieBenden Einstellungsverhandlungen mit Hanns Wilhelm
Eppelsheimer, dem spiteren Direktor der Stadt- und Universititsbiblio-
thek, wurden.

Wie zum Teil schon friiher, wo auch noch vom “Prestige” und der mit der
Schaffung einer Generaldirektorenstelle bekundeten Absicht eines vorbild-
lichen und beschleunigten Wiederaufbaus die Rede war*’, erhoffte man sich
von der Hebung der Stelle des Direktors der Frankfurter Bibliotheken zum
Generaldirektor drei Vorteile fiir Frankfurt:

“1) erhilt es einen Sitz im Reichsbeirat fiir Bibliotheken,

2) wird Frankfurt Sitz einer Priifungsstelle fiir d el d hé
Bibliotheksdienst und g ir den mittleren und héheren

45 Ladislaus Buzas: Deutsche Bibliotheksgeschichte (s. Anm. 37), Bd. 3, S. 18.

46 StA MA 6210 Bd. 1, 30.9.1942 Niederschrift iiber Besprechung Stadtrat Dr.
Keller; StA MA 6210 Bd. 1, 10.11.1942 Schreiben d. Hauptverwaltungsamtes;
StA MA 6210 Bd. 1, 10.10.1942 OB an Dir. Knorr; StA MA 6210 Bd. 1.,
16.12.1944 OB an Kulturamt; StA KA 389 Bl. 72 (ohne Datum) Auflistung des,
Kulturamts tiber Entwicklung; StA KA 389 Bl. 74, 2. Juli 1946 (?) Stadtrat Dr.
Keller an Universititskurator.

47 StA KA 389 Bl. 7, 7.7.1944 StuUB an Stadtrat Dr. Keller,
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3) besteht hierdurch die Moglichkeit, eine erste Kraft fiir die Generaldirek-
torenstelle zu finden”®.

Nach Widerstinden in der Personalkommission der Stadt gegen die Hebung
der Direktorenstelle zur Generaldirektorenstelle, weil “dies nur Berufungen
von anderer Seite zur Folge haben wiirde” und wegen der Optik, dafl nach
den Zerstorungen der Stadt und der Bibliotheken die Verleihung des “etwas
anspruchsvollen Titel Generaldirektor” nicht recht verstanden und verant-
wortet werden kdnnte, dieses auch nicht den Interessen und der “geistigen
Einstellung” Eppelsheimers entspriche, wurde bei der Einstellung Eppel-
heimers “die Verlethung des Titels Generaldirektor ... vorbehalten, aber
auf einen spiteren Zeitpunkt vertagt™>. A

Diese Zuriickstellung hat dazu gefiihrt, daff 1951 die Stadt Frankfurt nun-
mehr bei der Aufsichtsbehdrde in Wiesbaden mit Hinweis auf die zwischen-
zeitlichen in- und auslindischen Erfolge Eppelsheimers den Antrag auf Ver-
leihung des Titels Generaldirektor erneuerte. Trotz Zustimmung des Uni-
versititskuratoriums und bei aller Wiirdigung der Verdienste Eppelsheimers
lehnte aber der Hessische Minister fiir Erziehung und Volksbildung aus
rechtlichen Griinden und wegen der Folgewirkung fir Bibliotheken in
anderen Bundeslindern die Titelverleihung ab. Er war zudem der Ansicht,
dafl den Generaldirektorentitel nur die Leiter der groflen Staatsbibliotheken
in Berlin und Miinchen fiihrten, “mit denen die Frankfurter Bibliotheken
nicht verglichen werden kénnen”'.

Wichtiger als das letztendliche Scheitern der férmlichen Umwandlung der
Direktorenstelle zu einer Generaldirektorenstelle ist aber, dafl praktisch
schon 1945/46 alle drei mit dem Generaldirektorenplan verbundenen Ein-
zelaspekte in die Tat umgesetzt worden sind. Man hatte mit Eppelsheimer in
Frankfurt einen iiberragenden Fachmann als Bibliotheksdirektor gewon-
nen, die theoretische Ausbildung mit Abschlufipriifungen fiir den bibliothe-
karischen Nachwuchs war aufgenommen worden (siehe unten S. 53ff.) und
die (Reichs-)Beiratsfunktion hatte durch die 1945 noch inoffizielle, 1946
offizielle Ernennung Eppelsheimers zum Berater des Hessischen Kultusmi-
nisters in Bibliotheksangelegenheiten (OB und WB) auf foderalistisch-

48 StA KA 330 Bl. 12, 19.7.1945 Stellungnahme der Personalkommission; StA KA
330 BL 1£. und 8f.,, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Kulturamtsleiter Dr.
Keller zur Besetzung der Direktorenstelle; StA PA Eppelsheimer Bl. 14,
19.7.1945 Stellungnahme der Personalkommission.

49 StA KA 330 Bl 12, 19.7.1945 Stellungnahme der Personalkommission.

50 StA KA 330 Bl 15, 27.8.1945 Stadtrat Dr. Keller an Eppelsheimer; StA PA
Eppelsheimer Bl 18, 18.8.1945 Stadtrat Dr. Keller an OB; StA KA 1.422
BIl. 135, 8.9.1945 OB an Eppelsheimer.

51 StA KA 881 Bl. 37, 12.10.1951 Hessischer Minister fiir Erziehung und Volksbil-
dung an Kulturamt; der Vorgang insgesamt: StA KA 881 Bl 30-40,
16.8.1951 — 30.11.1951.
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Eegléma_l eingeschrinkter Ebene eine personengebundene Losung ge-
unden®.

3.2.2 Der Hessische Staatsbibliotheksplan

Die ministerielle Beraterfunktion Eppelsheimers und die Durchfiihrung von
Lehrgingen zur bibliothekarischen Ausbildung zeigen, daff nach der Aufl-
sung des fiihrenden Staates Preuflen und dem Zusammenbruch des Reiches
und der zentralen bibliothekarischen Einrichtungen die neu gestirkte
dezentrale Struktur des Bibliothekswesens innerhalb der Bibliotheksregio-
nen schon relativ friih den Aufbau neuer regionaler zentraler Einrichtungen
und Beratungsinstanzen zur Folge hatte. Das dezentrale Bibliothekswesen
bendtigte eben erst recht zur Steuerung und zur Ausbildung des Nachwuch-
ses, der Abnahme von Priifungen, der Planung zentraler Kataloge, der Len-
kung der Anschaffungen und des Leihverkehrs u. dgl. wie der Wahrung des
Handlungszusammenhangs zwischen den Bibliotheken derselben Region
und mit denen anderer Regionen sowie zur Beratung der Ministerialbiiro-
kratie und der Exekutierung ihrer Beschliisse Ansprechpartner, Gremien
und eine klare Aufgabenverteilung. Wie schon der urteilsstarke Georg Leyh
fest§tellte, ist mit dem Wiederaufbau nach dem Kriege “an die Stelle einer
ruhigen bodenstindigen Entwicklung ... ein fieberhaftes Bediirfnis nach
Aussprachen, Reisen, Tagungen in kleinerem und groferem Kreise ge-
treten”™,

Eppelsheimer ist allem Anschein nach 1946 auch mit nur deswegen als
Direktor nach Frankfurt gegangen, weil fiir thn — wie er in einer Denkschrift
an den Hessischen Kultusminister von Ende 1945/Anfang 1946 “Uber die
Lage und Neuordnung des Grofhessischen Bibliothekswesens” ausfiihrte —
nur Frankfurt als Sitz zentraler Einrichtungen im von den Regionen und
Besatzungszonen her neu aufzubauenden deutschen Leihverkehr und in der
Ausbildung des bibliothekarischen Nachwuchses in Frage kam, “das mit
seinen rd. 700.000 Binden noch immer die weitaus grofite, mit seinen Kata-
logen und anderen Einrichtungen die bedeutendste und zukunftsreichste
Bibliothek des Landes ist”*. Fiir diese Aufgaben reklamierte er damals

52 StA KA 328 Bl. 23, 28.12.1945 Eppelsheimer an Groffhessische Regierung; StA
KA 389 Bl 69, 7.6.1946 Eppelsheimer an Stadtrat; StUB Az: 24, 7.6.1946
Eppelsheimer an Stadtrat; StUB Az: 10.103/104, 23.8.1946 GrofRhessisches
Staatsministerium fiir Kultus und Unterricht an Eppelsheimer; StA KA 328
Bl. 38, 8.2.1946 StuUB an Stadtrat Dr. Keller.

53 Georg Leyh: Die deutschen Bibliotheken von der Aufklirung bis zur Gegen-
wart, in: Handbuch der Bibliothekswissenschaft. Hrsg. von Georg Leyh, 3.
Bd.: Geschichte der Bibliotheken. 2. Hilfte, 2. Aufl., Wiesbaden 1957, S. 478.

54 StA KA 328 BL. 38 — 41, 8. Febr. 1946 Denkschrift Eppelsheimer iiber die Lage
und Neuordnung des Grofthess. Bibliothekswesens.

Kontinuitit und Neubeginn 51

bereits den Begriff “Grofhessische Staatsbibliothek” fiir die Stadt- und Uni-
versititsbibliothek Frankfurt, hielt aber die Namenserweiterung erst dann
fiir spruchreif, wenn in anderen Lindern aus “dem Streben nach Dezentrali-
sation” bisherige Landes- oder sonstige Bibliotheken die Funktionen und
auch den Namen von Staatsbibliotheken iibertragen bekommen sollten.
Daher wandte er sich auch entschieden dagegen, daf} die Nassauische Lan-
desbibliothek in Wiesbaden wegen des zufilligen neuen Regierungssitzes
Wiesbaden angeblich die Grofhessische Staatsbibliothek werden sollte, weil
diese schon wegen ihrer Grofie “weder heute noch morgen” die Aufgaben
einer Staatsbibliothek erfiillen konnte™®.

Eppelsheimer hat selbst durch seine Funktionen als bibliothekarischer
Berater des Hessischen Kultusministers, stindiger Vorsitzender der Konfe-
renz der hessischen Bibliotheksdirektoren, als Leiter der Ausbildung des
bibliothekarischen Nachwuchses und stindiger Vorsitzender der Priifungs-
kommission zur Aufgabenbiindelung und dem Ausbau der zentralen Stel-
lung bei der Stadt- und Universititsbibliothek beigetragen®. Diese Stellung
Frankfurts hing allerdings zum Teil von seiner Person ab, und es stand zu
befiirchten, daff die Vorortstellung Frankfurts im Bibliothekswesen im Falle
seines Ausscheidens aus dem Dienst an eine der anderen staatlichen Biblio-
theken verloren hitte gehen konnen.

Ziel der von Eppelsheimer 1949/50 betriebenen Anerkennung der Stadt-
und Universititsbibliothek als Hessische Staatsbibliothek war es nun, eine
institutionalisierte und von seiner Person unabhingige Absicherung und
Festschreibung ihrer inzwischen erreichten “Vormachtstellung” als “zen-
trale hessische wissenschaftliche Bibliothek” zu erreichen”. Diese Bestre-
bungen deckten sich mit bereits 1948 geduflerten Absichten des Ministe-
riums, “den hessischen Bibliotheken durch die Errichtung einer zentralen
Dienststelle (Hessische Staatsbibliothek) bei der Stadt- und Universititsbi-
bliothek Frankfurt a. M. eine straffere Organisation zu geben. An eine
effelstive Bibliothek ist dabei nicht gedacht, sondern eben nur an eine
Dienststelle, an ein Institut, das die Gemeinschaftsarbeiten der hessischen
Bibliotheken steuern und das Ministerium in bibliothekarischen Fragen
durch seine Beratung entlasten, durch seine Initiative unterstiitzen soll”.

Fine Anderung der Eigentumsverhiltisse oder Eingriffsmoglichkeiten

55 StA KA 328 Bl. 23, 28. Dez. 1945 Eppelsheimer an die Grof8hessische Regie-
rung.

56 StUB Az: 10.103/104, 23.8.1946 Grof3hess. Staatsministerium fiir Kultus und
Unterricht an Eppelsheimer; StUB Az: 05720, 3./4. April 1946 und 3. Juli 1947
Bericht iiber Stuttgarter Konferenz; StA KA 328 Bl. 52, 9.4.1946 Bericht iiber
Stuttgarter Treffen.

57 StA KA 27 BL 1, 8.11.1949 StuUB an Kulturamt.

58 StUB Az: 05720, 4. Mai 1948 Protokoll der hess. Bibliotheksdirektorenkonfe-
renz.
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des Landes in den Betrieb der Stadt- und Universititsbibliothek war damit
ebenfalls nicht beabsichtigt; vielmehr konnte man — wie Eppelsheimer
meinte - vielleicht spiter sogar den Staat leichter zu Zuschiissen an die
Bibliothek bewegen. Der Zusatz im Namen “Stadt- und Universititsbiblio-
thek Frankfurt, Hessische Staatsbibliothek” sollte nur die inzwischen
erreichte und tatsichlich ausgeiibte Funktion einer Hessischen Staatsbiblio-
thek dauerhaft festschreiben, absichern und im Namen ausdriicken.

Unverkennbar und Argument ist auch ein gewisses Konkurrenzdenken
zu den grofien Bibliotheken in Miinchen, Hamburg, Stuttgart oder Géttin-
gen, das soeben selbst erst den Namen Niedersichsische Staatsbibliothek
erhalten hatte und in denen man, wie die Verteilung der Sondersammelge-
biete gezeigt hatte, zum Teil iibermichtige Konkurrenten besaff. Der Name
Staatsbibliothek kéonnte sich iiberdies positiv auf den Ausbau der Auslands-
kontakte auswirken. Die skeptische Kulturverwaltung der Stadt Frankfurt
befiirchtete Mehrarbeit und Folgekosten aus der Anerkennung der Stadt-
und Universititsbibliothek als Hessische Staatsbibliothek und den falschen
Eindruck, als sei der hessische Staat an der Bibliothek beteiligt. Sie bat
Eppelsheimer von weiteren Verhandlungen mit dem Kultusministerium ab-
zusehen®.

Damit ist dhnlich wie bei der Generaldirektorsernennung, die am Land
Hessen gescheitert ist, auch bei dem neueren, wesentlich an der politischen
und bibliothekarischen Nachkriegsordnung orientierten Plan der Staatsbi-
bliotheksernennung, der an der Stadt Frankfurt gescheitert ist, der Stadt-
und Universititsbibliothek eine férmliche Anerkennung ihrer herausgeho-
benen Stellung im hessischen und deutschen Bibliothekswesen versagt
geblieben. Weder der Unterhaltstriger Stadt noch das Land Hessen waren
aus unterschiedlichen Motiven bereit, den zahlreichen von der Stadt- und
Universititsbibliothek zusitzlich zu ihren lokalen Funktionen wahrgenom-
menen Landes- und nationalen Aufgaben formell Rechnung zu tragen —
offenkundig auch eine Folge ihrer rechtlich schwierigen Lage zwischen
Stadt Frankfurt und Land Hessen. Mit dem Plan ist allerdings auch unterge-
gangen die Schaffung einer institutionalisierten, klar zuordbaren Bera-
tungs-, Lenkungs- und Planungsinstanz an einer zentralen Dienststelle —und
vielleicht liegen im Scheitern solcher Pline auch die Ursachen der neuerdings
akzentuiert beschriebenen personalisierten, wenig transparenten Meinungs-
bildungsprozesse und Entscheidungsmechanismen im deutschen Biblio-
thekswesen®C.

59 StA KA 27, Bl. 1 -7, 8.11.1949 — 2. Mirz 1950.
60 Joachim Stoltzenburg: Der Innere Kreis als Zentrum deutscher Bibliothekspoli-
tik - Strukturen und Prozeduren, in: Bibliotheksdienst 23 (1989), S. 481 — 498.
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3.2.3 Das Pflichtexemplarrecht

Zur Wahrnehmung von Sonderaufgaben durch die Stadt- und Universitits-
bibliothek gehort aufgrund einer Verordnung des Hessischen Kultusmini-
sters vom 10. Dezember 1949 auch die Einziehung von Pflicht-(Frei-)
Exemplaren fiir das Stadtgebiet Frankfurt am Main (ab 3.3.1950)°".

Wie so manches in dieser Zeit der staatsrechtlichen und verwaltungsorga-
nisatorischen Verinderungen nach dem Zusammenbruch des Reiches, die
mit der Neubildung der Linder Hessen und Rheinland-Pfalz gerade im
Umland von Frankfurt zu einer erheblichen territorialen Strukturbereini-
gung gefithrt hat, war diese Pflichtstiickverordnung das Restergebnis einer
urspriinglich erheblich weitergehenden Forderung nach Ablieferung aller
im Lande GroR-Hessen verlegten oder gedruckten Druckwerke an die
Stadt- und Universititsbibliothek. Kennzeichnend ist auch hier wieder fiir
Frankfurt, dafl man diese Forderung zielstrebig und sehr frith— “damit nicht
der Entscheid zugunsten einer anderen Bibliothek fillt” — bereits im
November und Dezember 1945 erhoben und dem Kultusminister des neuen
Landes Grof8-Hessen auch gleich den Entwurf der entsprechenden Verord-
nung mitgeliefert hat®2. Die Hinweise auf die Notwendigkeit einer Sammel-
stelle des gesamthessischen Schrifttums an der grofiten wissenschaftlichen
Bibliothek des Landes, die zugleich Universititsbibliothek se, die zentrale
Lage Frankfurts und ihre durch die besatzungspolitisch-motivierte verlege-
risch-buchhindlerische Absetzbewegung von Leipzig wachsende Bedeu-
tung als Buchstadt konnten aber nicht verhindern, dafl Frankfurt mit Billi-
gung der Hessischen Bibliotheksdirektorenkonferenz letztlich nur fiir sei-
nen Stadtkreis neben den alten Regionalbibliotheken Darmstadt, Fulda,
Kassel und Wiesbaden ein Pflichtexemplarrecht zugestanden erhielt.

3.2.4 Die Bibliotheksschule

Der Wegfall reichseinheitlicher Losungen und der neue Kulturfderalismus
der Linder haben auch der schon linger existierenden Frankfurter Forde-
rung nach der Durchfithrung bibliothekarischer Ausbildungslehrginge und
Priifungen den Weg frei gemacht. Sicherlich hat man bei der Ubernahme

61 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10),
S.39f und S. 59 — 61; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbi-
bliothek (s. Anm. 23), S. 230; nach VDB-Jahrbuch 37 (1957), S. 66 besafl man
das Pflichtexemplarrecht seit 3.3.1950 aus dem Stadtkreis.

62 StA MA 6220 Bd. 1, 15.11.1945 Denkschrift ScuUB Dr. Hodes; StA MA 6220
Bd. 1, 19.11.1945 ScuUB an OB; StA KA 6220 Bd. 1, 24.11.1945 Kulturamt an
OB: StA KA 328 BL 7, 24.11.1945 Kulturamt an OB; StA MA 6220 Bd. 1,
13.12.1945 OB an Minister fiir Erziehung und Kultur einschl. Entwurf einer
Anordnung; StA KA 328 Bl 40, 8.2.1946 Denkschrift Eppelsheimer iber die
Lage und Neuordnung des Groffhessischen Bibliothekswesens.
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dieser Regionalaufgabe nach 1945 vordergriindig auf eine kriegs- und nach-
kriegsbedingte Notsituation reagiert, als man die im Friithjahr 1944 zur Aus-
bildung zugeteilten Praktikantinnen des gehobenen Dienstes im zweiten
theoretischen Ausbildungsjahr nicht an eine der dafiir vorgesehenen Ausbil-
dungsstitten (die Staatsbibliotheken Berlin und Miinchen, die UB Leipzig
und die .NB Wien) iiberwies, sondern noch am Auslagerungsort Mitwitz
selbst mit der theoretischen Unterweisung begann. IThr schlof sich mit Billi-
gung des stidtischen Kulturamtes vom 23.1.1946 und der Ermichtigung des
Hessischen Kultusministers vom 23.8.1946 am 3. Oktober 1946 die miind-
liche Abschluffpriifung in Frankfurt an®®. Auch hat man dadurch die Mog-
lichkeit gesehen, den damals zwischen dem Mangel und der Unterbringung
stellenlos gewordener Bibliothekare schwankenden Bedarf an Nachwuchs-
kriften sich selbst zu sichern®*.

_Auf der anderen Seite ist aber nicht zu iibersehen, dafl die Einrichtung
einer Ausbildungs- und Priifungsstelle fiir den gehobenen und héheren
Bibliotheksdienst schon ein wesentlicher Teilaspekt des Generaldirektors-
plans gewesen ist. In diesem Zusammenhang hatte, auch aufgrund eines
Vorschlags des Reichsbeirats fiir Bibliotheksangelegenheiten, der am
27.10.1943 vom Reichserziehungsminister genehmigt wurde, ein dann mit
dem Genfraldlrektorsplan und infolge der Kriegsereignisse nicht verwirk-
lichter Priifungsausschuf fiir den gehobenen Bibliotheksdienst in Frankfurt
eingerichtet werden sollen®,

Die Ausbildungslehrginge und die Priifungsstelle gehoren zugleich in den
Kontext der Anerkennung und des Ausbaus der Stadt- und Universititsbi-
bll9thek zu einer regional zentralen und national fithrenden, beziehungs-
weise den Staassbibliotheken funktionell méglichst gleichberechtigten
Bibliothek. So beanspruchte man bereits im November 1945 dieses Prii-
fqngsamt fiir Frankfurt, da sich ansonst “eine andere siidwestdeutsche
Bibliothek fiir diese Priifungsstelle” interessieren kénnte, wihrend Eppels-
heimer gar von einer “Selbstaufgabe” des neuen Grofhessischen Staates
sprach, wenn er nicht die Sicherung der Ausbildung des gehobenen wie des

63 StA KA 329 Bl 145, 13.10.1946 Protokoll iiber Priifung der Praktikantinnen;
StA KA 313 Bl. 10 Abschlufbericht Dr. Binder tiber die Eusweichstelle Mitwixt]z7
B_enphtszelt_ 1.3.1945 - 30.11.1946; Rosemarie Richhardt: Zwanzig Jahre
blbhothekan.sche Ausbildung in Frankfurt am Main, in: ZfBB 12 (1965),
S.232f.;, Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s.
Anm. 10}, S. 41£f.; Johanna Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 215,
220, 229; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.
Anm. 23), S. 251.

64 StA KA 330 BL 1, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Kulturamssleiter Dr,
Keller zur Besetzung der Direkrorenstelle; StA KA 329 Bl 63, 13.6.1945 Kul-
turamt an Personalamt; Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 42 — 44.

65 glsela%ecker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10), S. 43

om. 74.
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akademischen bibliothekarischen Nachwuchses als eine der Aufgaben der
nur in Frankfurt zu verwirklichenden “Grofhessischen Staatsbibliothek”
{ibernihme®. Bedenken wegen der Qualitit des Unterrichts bei nur weni-
gen wissenschaftlichen Mitarbeitern, welche damals etwa zeitgleich die in
der Ausbildung traditionsreiche UB Géttingen von einer dauerhaften Uber-
nahme der Ausbildung des wissenschaftlichen Dienstes Abstand nehmen
lieen, hatte man offenkundig in Frankfurt nicht®.

Aufgrund der Kultusministerkonferenz-Vereinbarung in Kénigswinter,
nach der die theoretische Ausbildung bundeseinheitlich an Bibliotheksschu-
len erfolgen sollte, ging aus den Ausbildungslehrgingen der Jahre
1945 — 1952 an der Stadt- und Universititsbibliothek 1952 die Bibliotheks-
schule hervor. Sie war der Stadt- und Universititsbibliothek “angegliedert”
und erhielt durch Magistratsbeschlufl vom 7.7.1952 in dem damaligen Stell-
vertretenden Bibliotheksdirektor der Stadt- und Universitdtsbibliothek
Carl Wehmer (1903 — 1978) und 1954 in dessen Nachfolger Clemens Kot-
telwesch (1915 — 1988) ohne “finanzielle Auswirkungen” nominell einen
Direktor, wobei Kéttelwesch dieses in der Folge auch mit 4800,- DM, seit
1992 mit 6000,- DM jhrlich fiir die nebenamtliche Leitung der Bibliotheks-
schule dem Direktor der Stadt- und Universititsbibliothek verglitete Amt
behielt, als er 1958 selbst Direktor der Stadt- und Universititsbibliothek
geworden ist®s.

Die freiwillige Ubernahme einer kostentrichtigen Ausbildungsaufgabe
durch die Stadt ohne gesetzlichen Auftrag des Landes und ohne Errich-
tungsbeschlul der Stadtverordnetenversammlung, innerstidtisch abgesi-
chert nur iiber die Bewilligung durch das Kulturamt 1946 und 1952 durch
die Genehmigung eines Direktors fiir die Bibliotheksschule iiber eine Magi-
stratsvorlage sowie ohne Regelung der rechtlichen Zustindigkeits-, Finan-
zierungs- oder Kostenbeteiligungsfragen, erwies sich in der Folge als nicht
unproblematisch. So bat noch 1963 das Revisionsamt der Stadt Frankfurt
um die Erstellung einer Vorlage “durch die die Fiihrung der Bibliotheks-
schule mit ihren Konsequenzen fiir die stidtischen Finanzen genehmigt
werde”. Mit der weder faktisch noch quellenmifig belegbaren Auskunft der
Stadt- und Universititsbibliothek, “dafl die Bibliotheksschule bereits vor

66 StA MA 6220 Bd. 1, 15.11.1945 Denkschrift StculUB Dr. Hodes; StA KA 328
BL. 38 — 41, 8.2.1946 Denkschrift Eppelsheimer iiber die Lage und Neuordnung
des Grofhessischen Bibliothekswesens.

67 Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 44.

68 StA MA 6220 Bd. 1, 19.5.1952 Ernennung Dr. Wehmers zum Direktor d. Hess.
Bibliotheksschule; StA KA 886 Bl 31, 13.5.1952 Minister fir Erziehung und
Volksbildung an Stadt Frankfurt; Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Univer-
sititsbibliothek (s. Anm. 10), S. 41ff. und S. 62 — 64; Rosemarie Richhardt: 20
Jahre (s. Anm. 63), S. 234; Haushaltsplan des Landes Hessen fiir das Haushalts-
jahr 1990 — 91, S. 5581, resp. Einzelplan 15, S. 899; Haushaltsplan des Landes
Hessen fiir das Haushaltsjahr 1992, Einzelplan 15, S. 767.
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1945 bestanden habe und spiter nur wieder eingerichtet worden sei” und
daf der Beschlufl iiber ihre Errichtung offenbar im Krieg mit den anderen
stadtischen Akten verbrannt sein miisse, beliefl man es dann anscheinend bei
dem bisherigen Zustand®”. “Die Hessische Bibliotheksschule war somit
zwar faktisch existent, aber rechtlich nicht greifbar””, Die Ubernahme der
Ausbildung ohne gesetzliche Regelung und Ermichtigung nur aufgrund
eines Einvernehmens des Kultusministeriums mit der Stadt fiihrte dann auch
gerade im Umfeld des Untersuchungszeitraums zu Auffassungsunterschie-
den, ob es sich hier um eine staatliche oder eine stidtische Bibliotheksschule
handele. Die Bezeichnung “Bibliotheksschule Frankfurt a. M.” mufte vor-
tibergehend auf Anordnung des Hessischen Kultusministers durch “Hessi-
sche Bibliotheksschule” ersetzt werden; auf den Zeugnissen findet sich die
abwechselnde Verwendung des Landessiegels bezichungsweise des Stadtsie-
gels”!.

Nur sehr allmihlich konnte auch das Land Hessen zu einer Kostenbeteili-
gung fiir diese von der Stadt in einer Notsituation nicht vo6llig uneigenniitzig
ibernommene Landesaufgabe gewonnen werden. Bis 1953 mufite die Stadt
die Personal- und Sachkosten allein tragen, ab 1953 hat das Land Hessen die
Sachkosten iibernommen. Der Universititsiibernahmevertrag von 1967 hat
mehr finanzielle und rechtliche Klarheit geschaffen durch die Kosteniiber-
nahme der Bibliotheksschule durch das Land und die Erklarung der Biblio-
theksschule zu einer Auftragsangelegenheit des Landes bei der Stadt- und
Universitatsbibliothek, die sich bis heute in der singuldren Rechts-, Status-
und Organisationsminderstellung der Bibliotheksschule in Frankfurt am
Main gegeniiber anderen bibliothekarischen Ausbildungsstitten bezie-
hungsweise Fachhochschulen niederschligt2.

Die eigentliche Existenzgefihrdung dieser nur fiir den regionalen Bedarf
ausbildenden, daher relativ kleinen Bibliotheksschule lag aber nicht in ihrer
Finanzierung oder Rechtsstellung, sondern ging 1951 von der das féderative
Bildungssystem verklammernden Kultusministerkonferenz aus. Sie oder
dahinterstehende Krifte mit Eigeninteressen dringten offenkundig auf eine
gewisse Strukturbereinigung der im Gefolge der staatsrechtlichen und ver-

69 StA KA 1.422 Bl. 240, 18.7.1963 Revisionsamt an Rechnei-Finanzverwaltung.

70 Hildebert Kirchner: Bibliotheks- und Dokumentationsrecht, Wiesbaden 1981,
(Elemente des Buch- und Bibliothekswesens Bd. 8), S. 119.

71 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10),S. 43
und S. 62 — 64.

72 Staatsanzeiger fiir das Land Hessen 33 (1967), S. 1004 — 1006, S. 1006 § 21
Abs. 2: “Der Hessische Zentralkatalog und die Bibliotheksschule bleiben als
Auftragsangelegenheit bei der Stadt. Das Land triigt die Personalkosten des Hes-
sischen Zentralkatalogs und die Kosten der Bibliotheksschule”. Gisela Becker:
Die heutige Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10), S. 41 — 44 und
S. 62 — 64; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.
Anm. 23), S. 251F.
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waltungsorganisatorischen Verinderungen der Nachkriegszeit bis 1949
bereits auf fiinf angewachsenen bibliothekarischen {Xusbddungssta’t,ten.
“Gewisse Stromungen, die in der Hauptsache von K”olr} und seiner e
“grof und teuer aufgezogene(n)” ... “Schule ausgehen”, lieBen damals “die
Gefahr sehen, daf man Frankfurt durch die Kultusminister-Konferez als
Ausbildungsort fallen lassen will””. o i
Diesen Bestrebungen begegnete man unter anderem mit einer Resolution
der hessischen Bibliotheksdirektorenkonferenz, Schrelben an den Gene;a!—
sekretir der Kultusministerkonferenz und der Benachrichtigung des Mini-
steriums in Wiesbaden wie des Kulturamts der Stadt Frankfurt mit der Bitte
um ein Aktivwerden fiir den Erhalt Frankfurts als. Ausblldungsstatte, da
ansonst eine auch aus sozialen Griinden fiir Berufsmteresswrte unzumut-
bare regionale Ausbildungsliicke zwischen Kéln und Miinchen entstiinde.
Zusitzlich sorgte Eppelsheimer in einer subtileren verdeckten Aktion in
Zusammenarbeit mit den gleichgesinnten “entscheldenf;len K?’llegen im
Vereinsausschufl, Tiemann-Hamburg und Hofmann—Muqchen fur‘ eine
personelle Verstirkung der beschluBfassenden Kommussion, wobei der
neue Miinchener Kollege “als Vertrauensmann des Verems-.Agsschusses
darauf festgelegt wird, die Meinung des Vereins Deutscher Bibliothekare,
der an Frankfurt festhilt, zur Geltung zu bring.enj’7 *, G__egen d{'e Autor_lomxe
der Linder in Kulturangelegenheiten war somit eine starkere iiberregionale
Konzentrierung der Ausbildung nicht zu erreichen, diein der Folge mit dem
weiteren Ausbau groferer oder kleinerer regionaler Ausbildungsstitten zu
dem bekannten Strukturproblem einer nach verwaltungsinternen Einzugs-
bereichen, Laufbahngruppen, Ausbildungsgingen, Sparten, Typen und
Rechtsformen hochgradig fragmentierten }md und differenzierten, zudem
zum Teil bis in die Gegenwart nichtintegrierten Ausbildung fiir die Infor-
mationsberufe Archiv, Bibliothek, Information und Dokumentation
gefuhrt hat. ) g _
Die offenkundige Konsequenz aus diesem Vorgang war aber, daff man in
Frankfurt seit 1952 auch Anwirter des gehobenen Dienstes aus Rheinland-
Pfalz, bis 1962 auch aus Baden-Wiirttemberg neben den Hessen aus7;geb11det
und somit den Einzugsbereich der Bibliotheksschule erweitert hat™.
Die 1947 aufgenommene Ausbildung fiir das zweite theoretische Ausbil-
dungsjahr des héheren Dienstes hat man in Frankfurt nach Einrichtung des

ibli irektorenkonfe-
StUB Az: 05720, 30.6.1951 Protokoll der hess. Bibliotheksdire '
» r;nz, S.i; StA KA 881 Bl 274, 16.7.1951 StuUB an Kulturamt; Gisela von
Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 44.
74 StA KA 881 Bl. 274, 16.7.1951 StuUB an Kulturanjlt.; StA KA 881 Bl. 276,
20.7.1951 Kulturamt an Generalsekretdr der Kultgsmxn}st?rkonferenz.
75 Gisela Becker: Die heutige Stadt- und Universnéitsb@hothgk (s. Anm. 10),
S. 43f.; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.

Anm. 23), S. 251.
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Bibliothekar-Lehrinstituts in Kéln (1949) ab 1952 eingestellt, bis man die
Referendarausbildung ab 1967 in Frankfurt wieder aufnahm. 1972 wurden
die Ausbildungsginge um die fiir den mittleren Bibliotheksdienst erwei-
tert’®,

Als Ausbildungsrichtlinien hat man zuerst in Einklang mit den Beschliis-
sen der Bibliotheksdirektorenkonferenz der Amerikanischen Zone vom 3./
4. April 1946 die von weltanschaulichen Inhalten befreite Ausbildungs- und
Priifungsordnung fiir den gehobenen Bibliotheksdienst von 1940 zugrunde-
gelegt. 1952, 1957 und 1964, mit nunmehr dreyjahriger Vorbereitungszeit,
hat das Land Hessen eigene Ausbildungs- und Priifungsordnungen fiir den
gehobenen Dienst erlassen”.

Konzeptionell hat man in Frankfurt als Besonderheit stets einen beson-
ders engen Praxisbezug der Ausbildung fiir sich reklamiert. So sehr gerade in
der “Theoriephase” einer berufsbezogenen Ausbildung statt eines einseitig-
verfehlten, die gegewirtige Praxis immer wieder nur reproduzierenden Pra-
xisbezugsverstindnisses ein reflektierendes, die Praxis hinterfragendes, sie
in Frage stellendes und gegebenfalls iiberwindendes, zukunfts- und pro-
blemorientiertes Praxisbezugsverstindnis im Mittelpunkt der Ausbildung
stehen muf}, hat man damit offenkundig aber auch die personelle Notlage
emnes wihrend des gesamten Untersuchungszeitraums ausschlieflich neben-
amtlich erteilten Unterrichts in einen Vorzug uminterpretiert. Jedenfalls
gelang bis 1965 nicht die Bewilligung einer schon 1953 “auf den Etat der
(staatlichen) Senckenbergischen Bibliothek” beantragten und spiter wieder-
holt geforderten Stelle eines hauptamtlichen Leiters der Bibliotheksschule,
noch gelang die Genehmigung von hauptamtlichem Lehrpersonal durch das
Land. “Die mangelnde Unterstiitzung der Bibliotheksschule Franfurt a. M.
durch das Land Hessen” wurde auch spiter wiederholt beklagt; sie war wohl
auch eine Folge der eigenstindigen stidtischen Aufnahme der Bibliothekar-
ausbildung. Unter erheblicher Belastung der beteiligten Bibliotheken und

der Bibliothekare sowie unter ungiinstigen riumlichen Bedingungen, die
tiber Jahre hinweg einen systematischen Unterricht im zweiten, theoreti-
schen Jahr des Vorbereitungsdienstes nicht erméglichten, mufite an der
Bibliotheksschule Frankfurt wihrend des gesamten Untersuchungszeit-
raums die Ausbildung ausschliefilich durch nebenamtliche Lehrkrifte und

unter nebenamtlicher Leitung durchgefithrt werden (28 nebenamtliche
Dozenten 1965)®.

76 Siehe Anm. 75.

77 StUB Az: 05720 Protokoll der Direktorenkonferenz in Stuttgart 3./4. April
1946, S. 13{.; Rosemarie Richhardt: 20 Jahre (s. Anm. 63), S. 2341,

78 StA KA 881 BIl. 329, 5.10.1953 StuUB an Hess. Minister fiir Erziehung und
Volksbildung; StUB Az: 05720, 25.8.1953, 20.5.1954, 7.7.1959 Protokolle der
jeweiligen hess. Bibliotheksdirektorenkonferenzen; StUB Az: 060, Jahresbe-
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3.2.5 Frankfurter Sammelkatalog — Hessischer Zentralkatalog

isch den besten Ansatzpunkt zum Ausbau der Stadt- und Universi-
;gi};:l;)irbfltiljsl?ek zu einer Biblioglek mit national-zentraler Nachweis- Ll:lnd
Lenkungsfunktion im Leihverkehr bot nach dem Untergang des Dé.ltsc en
Gesamtkatalogs im Zweiten Weltkrieg der bisher zum Deutschen esarillt—
katalog schon subsidiire und mit mehr als 4 Mio. Katalogzetteln um(/iers? ri:
iiber den Krieg gekommene Frankfurter Sammelkatalog. Thn hattgblgr }:uk
here Direktor der ehemals Freiherrl. Carl von Bot_hschﬂdschen Bi K)tbe'

Christian Wilhelm Berghoeffer (1859 ~1938) in ].ahrzehntela.nger‘ hr. eit

aufgebaut; er war auch im Siidwestdeutschen Lethverkehr ein wichtiges

Auskunftsmittel gewesen. Als Ersatz des .Deut§c1'%en Gesamtkatalogs vg;r er

aber — trotz vereinzelter gegenteiliger zeltgenbfsxscher'Auﬁerqngen., ie in

diese Richtung deuten — aus verschiedenen Griinden nicht geeignet: .

— Durch die Kriegszerstérungen stimmten viele seiner Nachweise nicht

- giﬁn sich in den letzten Vorkriegs- und Kriegsjahren beachtl;)clll:ei
800.000 Zettel Riickstinde angesammelt, die durch neue Meldungen ba

illion anwuchsen. o

- %;irle%;glgr;gensatz zum Deutschen Gesamtkatalog, der den‘vqlls;laxidk
gen Besitz von rund 102 deutschen und &sterreichischen B1bho§ ffe en
nachweisen wollte, ein keineswegs nur auf Deutschland und nur &f egv
lich zugingliche Bibliotheken beschrinkter Auswahlkatalog (Prmzllj\ efr
“erginzenden Auswahl”), gev:;om%en durcl}.l das Ausschneiden und Aut-

uckter Kataloge oder Zugangslisten.

- g?eb ?rrllngeergrOrdnung undgsein Aufbau in einer.Dreltellur}g des Katalogj
(Verfasser- und Anonyma-Reihe, diese in zweifacher Gliederung) itan1
den zunehmend nach Pl-gefiihrten Bibliothekskatalogen und Titelmel-

tgegen”. '

Epi)tlllszg}fer;rrelrelrgliegﬁ 1946 die Arbeiten an diesem Sam.melkatalog Wle%erauf-

nehmen. Die Bibliotheken wurden gebeten, ihre Titel zu n.lelden.' 1; Wf‘lr

aber damals schon durch die Fortfithrung des Katalogs in einem ein belt i-

chen Alphabet nach den Preuflischen Instruktionen mlt.klemefndA We}i-

chungen und in der faktischen Beschrinkung des Nachweises au b eutsc he

Bibliothelsen und besonders der Umgebung Frankfurts klar, da\{il ies nicht

die Fortsetzung des alten Sammelkatalogs, sondern die Grundlage eines

richt der SculUB fiir 1965, S. 32{.; Rosemarie Richhardt: 20 Jahre (s. Anm. 63),
S. 233.
i - Christian Berghoffers Frankfurter Sammelkatalog. Maschr. BLI-
? I?I:;izrsbfilte llléé?nh?‘;?;? S. 29gff., S. 34; Clemens Kdlttelwesch: Vom Flr):imkfur;er
Sammelkatalog zum Hessischen Zentralkatalog, in: Akuuelle Prold e$e er
Bibliotheksverwaltung Festgabe Hermann Fuchs. Hrsg. von Ewa . hagr(lier,
Wiesbaden 1966, S. 92 — 101; Hildegard Hiittermann: Aus der Geschichte des
Hessischen Zentralkatalogs, in: HZK-dialog 8 (1983), S. 13 - 20.



60 Franz Fischer

neuen Sammelkatalogs war®. Im Hinblick auf die Frage, ob damit der Auf-
bau eines neuen Deutschen Gesamtkatalogs intendiert war, ist auch darauf
hinzuweisen, daf8 Eppelsheimer zumindest in seiner, in erster Linie regional
bezogenen Denkschrift an den Hessischen Kultusminister “Uber die Lage
und Neuordnung des GroBhessischen Bibliothekswesens” von Ende 1945/
Anfang 1946 den Berghoefferschen Sammelkatalog vorrangig nur als
Grundlage der Zusammenarbeit der grofhessischen Bibliotheken im Leih-
verkehr angesprochen hatte. Durch die Meldungen der Neukatalogisierun-
gen der groflhessischen Bibliotheken sollte auf diese Weise ein Hessischer
Gesamrkatalog entstehen. Diese Einrichtung sollte den mit dem Reich
zusammengebrochenen Leihverkehr der deutschen Bibliotheken fiir Grofi-
hessen ersetzen und sollte gleichzeitig die Aufgabe haben, “einem kiinftigen
Leihverkehr der Amerikanischen Zone oder des deutschen Westens oderggar
wieder des Reiches nicht entgegen- sondern nur vorzuarbeiten”, sollte “aber
auch neben der gréfleren Organisation immer von Bedeutung” bleiben®"
Der Vorstoﬁ von Rudolf Juchhof 1948 zum Aufbau regionabler Zentralka-
taloge und die Zustimmung der Hessischen Bibliotheksdirektorenkonfe-
renz vom Mai 1948 in Abstimmung mit den iibrigen Lindern einen Hessi-
]sDchenthen;lralkaFalog faucfzutl)auen, brachte bundesweit endgiiltig den
urchbruch zu einem “féderalisti 7
parcabruch zu einem Lésuﬂgg.tISCh gedachten Deutschen Gesamtkatalog
Zwar wurden noch bis 1950 eintreffende Zugangslisten deutscher Biblio-
theken fiir den Sammelkatalog ausgewertet. Der Neuaufbau des nunmehr
im Meldeverfahren erstellten Hessischen Zentralkatalogs beschrinkte sich
zunichst auch nur auf die Meldungen der Neuzuginge und Neukatalogisie-
rungen der jetzt auf die Region Hessen und Rheinhessen begrenzten wissen-
schaftlichen Bibliotheken. Um den Hessischen Zentralkatalog méglichst
rasch auch um die dlteren Bestinde dieser Bibliotheken zu bereichern, griff
man zur Erginzung auf die Zettel des Sammelkatalogs zuriick, soweit sie
noch Giiltigkeit besaflen, der nun zugunsten des Hessischen Zentralkatalogs
regelrecht “gepliindert” wurde®. Wichtiger als diese wegen des Auswahl-
charakters des Sammelkatalogs unvollstindige und unbefriedigende
Methode der Katalogerginzung wurde in der Folge, die durch Vervielfilti-
gung und gegebenenfalls Umkopieren der alten Band- und Zettelkataloge
auf internationales Format gewonnene Altbestandserfassung der dem HZK

80 Clemens Kottelwesch: Vom Frankfurter Sammelkatalog (s. Anm. 79 3

81 StA KA 328 Bl 41, 8.2.1946 Denkschrift Eppelsheingle(r tber die )L:Sagz ufnd
Neuordnung des GrofShess. Bibliothekswesens.

82 StA KA 881 Bl 327, 5.10.1953 StuUB an Hess. Minister fiir Erzichung und
Volksbildung; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s
Anm. 23), S. 250; Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 40; Clemens K&t
telwesch: Vom Frankfurter Sammelkatalog (s. Anm. 79), S. 94 £

83 Gisela Schell: Sammelkatalog (s. Anm. 79), S. 35. , .
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angeschlossenen Bibliotheken mit Hilfe der damals neuen Photokopie.
Hier hat insbesondere die Erfassung und Einarbeitung der alphabetischen
Kataloge der im wesentlichen unzerstort gebliebenen UB Marburg eine
besondere Dimension erreicht®. Der Hessische Zentralkatalog enthielt
1950 rund 300.000 Titelnachweise, 1956 rund 1 Million und 1965 rund
4.5 Millionen Nachweise®®. Dem erstmals probeweisen Austausch von
Bestellscheinen zwischen dem Hessischen Zentralkatalog und dem Zen-
tralkatalog Nordrhein-Westfalen 1959 folgte ab 1. Januar 1962 die gegen-
seitige Zusammenarbeit und die Einschaltung in den Leihverkehr aller
Zentralkataloge™.

Ahnlich wie bei der Landesaufgabe der Bibliotheksschule war aber fiir
eine stidtische Bibliothek die Erfillung und Finanzierung einer Sonder-
aufgabe, die in der Organisationsform regional, in der Dienstleistung aber
primir iiberregional ausgerichtet ist, auf Dauer belastend und untragbar.
Sondermittel der Deutschen Forschungsgemeinschaft und gelegentliche
Zuschiisse des Landes, insbesondere zu den Kopierarbeiten oder die
Kostenerstattung zunichst von einer, ab 1963 von zwet Bibliothekarsstel-
len durch das Land Rheinland-Pfalz konnten die finanzielle Deckungs-
licke nicht ausgleichen””. Ahnlich wie bei der Bibliotheksschule auf ver-
traglichem Wege erklirte der Universititsiibernahmevertrag zum 1.1.1967
den Hessischen Zentralkatalog zu einer Auftragsangelegenheit des Landes
bei der Stadt Frankfurt am Main. Gleichzeitig iibernahm damals das Land
Hessen die Erstattung der Personalkosten des HZK. Im Unterschied zu
Statuslosungen anderer Zentralkataloge (z. B. Selbstindigkeit in Stuttgart,
Berlin, eigene Landesdienststelle Hochschulbibliothekszentrum in Koln
ab 1973) blieb der Hessische Zentralkatalog wie die Bibliotheksschule
organisatorisch eine Abteilung der Stadt- und Universititsbibliothek

Frankfurt am Main®.

84 StA KA 881 Bl 327, 5.10.1953 StuUB an Hess. Minister fiir Erziehung und
Volksbildung; Clemens Kottelwesch: Vom Frankfurter Sammelkatalog (s.
Anm. 79), S. 95 .

85 Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23),
S.250; StA KA 1422 Bl 513, 8.11.1956 StuUB an Amt fiir Wissenschalft,
Kunst und Volksbildung.

86 Hildegard Hiittermann: Aus der Geschichte (s. Anm. 79), S. 17.

87 StUB Az: 060 Entwurf Jahresberiche der StuUB 1961; StA KA 1422 Bl 513,
17.11.1956 StuUB an Amc fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung; Klaus-
Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23),
S. 2501.

88 Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 320; Gisela Becker: Die heutige
Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 10), S. 40f., 611, iiber die Zweitel
der rechtlichen Zulissigkeit von Auftragsangelegenheiten nur auf vertraglichem
Wege; Staatsanzeiger fiir das Land Hessen 33/1967, S. 1006 § 21 Abs. 2.
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3.3 Die nationalen Pline und Funktionen der Stadt- und Universitits-

bibliothek

Die Komplexitit der Darstellung der nationalen Pline und Funktionen der
Stadt- und Universititsbibliothek in der Wiederaufbauphase nach 1945 liegt
darin, daf die Stadt- und Universititsbibliothek durch die {bernahme zahl-
reicher Sondersammelgebiete seit 1950 ein Hauptstiitzpunkt des dezentra-
len kooperativen Erwerbungsprogramms der Notgemeinschaft der deut-
schen Wissenschaft beziehungsweise der Deutschen Forschungsgemein-
schaft geworden ist, dafl aber andererseits ihr Direktor als Verfechter der
Konzentrierung, besonders auch der auslindischen Forschungsliteratur auf
eine Bibliothek, hervorgetreten ist.

Bei beiden Anldufen zu einer Zentralbibliothek fiir Westdeutschland zu
gelangen, 1948/49 und 1955/56, war gleichzeitig jedesmal Frankfurt als Sitz
vorgesehen, das erste Mal in Verbindung mit der Deutschen Bibliothek, das
zweite Mal 1955/56 in Verbindung mit der Stadt- und Universititsbiblio-
thek und derem geplanten Neubau. Zusitzlich geht in der chronologischen
Entwicklung der Entscheidung iiber eine Zentralisierung oder Dezentrali-
sierung der Beschaffung auslindischer Literatur die Griindung der Deut-
schen Bibliothek voraus.

3.3.1 Die Deutsche Bibliothek

Die Deutsche Bibliothek war natiirlich nie ein Teil der Stadt- und Universi-
.tatsblb.l.lotht'ik Frankfurt am Main oder eine ihrer Sonderaufgaben. Wegen
ihrer rdumlichen und personellen Verbindung in der Anfangsphase, der
gemewmsamen Unterbringung von Deutscher Bibliothek und Stadt- und
Universititsbibliothek und wegen ihres gemeinsamen Direkrors Eppelshei-
mer sowie seiner Rolle bei ihrer Griindung stellt die Deutsche Bibliothek
jedoch auch einen voriibergehenden Teilaspekt der Geschichte der Stadt-
und Ul:llVCrSltétSblbliOthek dar; sie soll daher hier kurz angesprochen, wenn
auch nicht besprochen werden. ’
Auffallend ist, dafl thr Griindungsvorgang rein dufierlich manche parallele
Merkmale aufweist zu Eppelsheimers Vorgehensweise auch bei anderen
zum Teil schon besprochenen Aufgabenneuiibernahmen in der Nachkriegs:
zeit (z. B.: Bibliotheksschule, Frankfurter Sammelkatalog — Hessischer
Zentralkatalog), die wohl fiir ihn und seinen Fithrungsstil typisch ist.
Zudem verdecken auch hier Pragmatismus und Improvisation V(;rdergrijn-
dig leicht seine, die Ausschaltung der deutschen Zentralgewalten niichtern
und national emotionslos nutzende, zum “Handstreich” fahige Zielstrebig-
keit: Das frithe Aktivwerden fast antizipatorisch zur politischen Teilung ~
das nationalbibliographische Zentrum im Westen war lange vor der im Mai
1?49 formell errichteten Bundesrepublik da —, ihre sich iiber ein Jahr ent-
wickelnde Griindung - als Griindungstag wird der 13. Dezember 1946
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angesehen — oder ihre Griindung ohne eigenes Personal mit dem Hinweis
“die ganze Arbeit in den ersten Jahren ohne zusitzliche Krifte” mit dem
Personal der Stadt- und Universitatsbibliothek erledigen zu kénnen®. Dazu
kommt eine Griindung ohne eigenes Gebiude als eigener Gast in der Stadt-
und Universititsbibliothek, genauso wie in der ersten Periode ein Rechtstri-
ger und ein fester Etat fehlen, bis wegen der geschatfenen Fakten alle diese
Formalia und Legalia einschlieflich des eigenen Personals und Etats nachge-
liefert werden mufiten, zuletzt 1959 auch noch das eigene Gebiude. Es fehlt
auch nicht die Gefihrdung und Infragestellung zumindest des Standorts der
Griindung durch Konkurrenzangebote — noch 1949, wie schon frither, von
Koln®™.

Die Griindung der Deutschen Bibliothek in Frankfurt wire aber nicht
moglich gewesen ohne die Einwilligung und aktive Unterstitzung der Stadt
Frankfurt selbst, die frih Zonentrennung und sowjetische Besatzungs-
politik als Chance zur Wiederbelebung der historisch polartig zwischen
Frankfurt und Leipzig pendelnden Traditionen einer Buchhandels- und
Verlagsmetropole begriff. War doch beispielsweise der grundsatzlichen
Zustimmung des Oberbiirgermeisters zur Errichtung einer Prisenzbucherei
und der Herausgabe einer Bibliographie wie zur selbstindigen Verhand-
lungsfithrung Eppelsheimers in dieser Angelegenheit vom 16. Mirz 1946
bereits am 5. September 1945 im Beisein des damals noch nichtin Frankfurt
amtierenden Eppelsheimer und des Oberbiirgermeisters eine stadtische
Besprechung mit Buchhandels- und Verlagsvertretern iiber die Entwick-
lungsméglichkeiten von Frankfurt als Buchhindler- und Verlagsstadt vor-
angegangen, genauso wie unter den damaligen Umstinden die Griindung
der “Deutschen Biicherei des Westens” nur mit Einwilligung der amerikani-
schen Besatzungsbehdrden méglich war®'.

89 StA MA 6220 Bd. 1, 4.11.1946 StuUB an OB; Gisela von Busse: Strukeur (s.
Anm. 6), S. 45 — 48; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbiblio-
thek (s. Anm.23), S.223, 231; Kurt Koster: Die Deutsche Bibliothek
1945 - 1965. Weg und Auftrag, in: Die Deutsche Bibliothek. Festgabe fir
Hanns W. Eppelsheimer. Hrsg. von Kurt Késter (Z{BB S.H. 3), Frankfurt am
Main 1966, S. 21 -77; Hanns W. Eppelsheimer: Die Deutsche Bibliothek.
Erinnerungen an eine Griindung, in: Bibliographie und Buchhandel. Festschrift
zur Einwethung des Neubaus der Deutschen Bibliothek. Frankfurt am Main
1959, S. 13 — 28 (Wiederabgedruckt in: Hanns W. Eppelsheimer [1890 — 1972].
Bibliothekar, Literaturwissenschaftler. Homme de lettres. Eine Ausstellung der
Drt. Bibliothek und der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main,
Frankfurt 1990, S. 57 — 72; Giinther Riihle: Der Bibliothekar. Zum Tode von
Hanns W. Eppelsheimer, in: Hanns W. Eppelsheimer, Eine Ausstellung der Dt.
Bibliothek und der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main,
Frankfurt 1990, S. 123 — 126, insbes. S. 124.

90 StA KA 882 Bl. 89, 11.11.1949 Vermerk betr. Dt. Bibliothek.

91 StA KA 328 Bl 8, 25.2.1946 StuUB an OB; StA KA 328 Bl. 10, 16.3.1946 Kul-
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Wie sehr aber die gemeinsame Unterbringung von Stadt- u i -
tdtsbibliothek auch den Bestand der Stadt- ugnd %niversitétsbiggoglr:girri—
lastet hat und den Benutzern trotz der Enge am Untermainkai zugutege-
kommen ist, zeigt sich daran, daf} mit dem Auszug der Prisenzbibliothek
der Deutschen Bibliothek aus dem Untermainkai die Zahl der ausgegebe-
nen Druckschriften am Ort einschlieflich des Lesesaals von rund 268.000
Binden (1958/59) drastisch auf rund 108.000 Binde (1959/60) abgesunken

ist”?,

3.3.2 Die Plé.ine einer Zentralbibliothek fiir Westdeutschland in Frankfurt
am Main

Ebenfalls nur am Rande kénnen Gegenstand der Darstellung sein die beiden
wissenschafts- und strukturpolitisch bedeutsamen Anliufe 1948/49 und
1955/56 zu einer zentralen Bibliothek fiir Westdeutschland zu gelangen, fiir
die jedesmal Frankfurt als Sitz vorgesehen war. T

Ihr Befiirworter war Hanns Wilhelm Eppelsheimer. Dieser in seinen
ber\%ﬂlc.hen Lebensstationen zeitlebens (Mainz, Darmstadt, Frankfurt) aus-
schliefilich seiner engeren rheinhessisch-hessischen Herkunftsregion ver-
Eaftet gebliebene Bildungseuropder und Demokrat sah in der kulturellen

SelbsFar}dxgkelt der einzelnen deutschen Landschaften von je her ein Cha-
raktensgkum unserer deutschen Kultur™. Gleichzeitig war er aber auch
der Ansicht, daf} die Kulturautonomie der Linder, wie sie die neue staatliche
Ordnung der werdenden Bundesrepublik vorsah, fiir die aufeinander ange-
wiesenen Bibliotheken “zu weit” ginge und erginzender iberregionaler
Einrichtungen und Gremien bediirfe, “um eine gewisse Koordination der
blbhothekanschen Arbeit der einzelnen Linder zu sichern”®,

Daher trat er in der Phase des Ubergangs von dem zonalen zum westdeut-
schen Stadium der Nachkriegsordnung, nach Auflésung der Arbeitsge-
meinschaft fiir wissenschaftliche Bibliotheken beim Linderrat der Amerika-
nischen Zone und ihres bibliothekarischen Gegenstiicks im Zonenerzie-
hungﬁrat der Britischen Zone, im Spitsommer 1948 fiir deren erweiterte
Fortfiihrung durch die Bildung eines Gremiums der Direktoren der repri-
sentativen Bibliotheken der elf Linder ein, “das die bibliothekarischen

turamt an StuUB; i CBAS . o .
ggudUIér;i:eggér;:E ﬁzsg}(;gsarel%ﬁgza)mssf éé?‘;iAng slgéeglll.n 55421? 1S.t1a9ite-,
S. 14 und S. 1(:f, . Eppelsheimer: Die Deutsche Bibliothek (s. Anm. 89),
: g%zggz‘?% /J?gg ?1% i%g Jg. 39 ('1961 )”Betriebsstatistik C 1: Biicherbe-
Senckenbergischen Bibliothek, S.. ngsbericht fr den Verwaltungsausschufl der
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Gemeinschaftsaufgaben unter sich bespricht™. “Als Beauftragte und Bera-
ter der Kultusminister der elf Linder” sollte dieser “Beirat” ... “in einem
fderalistisch geordneten Bibliothekswesen fiir die notwendige Koordina-
tion und Organisation” sorgen”. Trotz einer entsprechenden Entschliefung
der Direktorenkonferenz der westdeutschen Bibliotheken bei ihrem Treffen
in Frankfurt am 22. Oktober 1948 ist diese “Arbeitsgemeinschaft der wis-
senschaftlichen Bibliotheken auf trizonaler Grundlage” nie zustandege-
kommen — wohl eine Folge der wenig spiter erfolgten Einsetzung des-
Bibliotheksausschusses der Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft
mit ebenfalls iiberregionaler Aufgabenstellung™.

Genausowenig wie diese Arbeitsgemeinschaft der wissenschaftlichen
Bibliotheken mit ministerieller Beiratsfunktion ist die dazu korrespondie-
rende, ebenfalls von Eppelsheimer geforderte Zentralbibliothek fiir West-
deutschland zustandegekommen, durch die seiner Ansicht nach die Organi-
sation des westdeutschen Bibliothekswesens erst “vollendet” und “gekront”
worden wire®. Er war nimlich der Ansicht, dafl das deutsche Bibliotheks-
wesen mit der ehemaligen Preuffischen Staatsbibliothek ihre représentative
(de facto, nicht de jure) “Nationalbibliothek” und ihren Mittelpunkt “und
mit ihr im Augenblick jeden Zusammenhalt” verloren habe”. Dahinter
stand aber wohl die Uberzeugung, daf} ein dezentrales System ohne ergan-
zende zentrale Einrichtungen nicht auskommen kann, um in einem kultur-
f5deralistischen, zum bibliothekarischen Egoismus tendierenden System
grofere Gemeinschaftsaufgaben durchfithren zu kénnen. Sachlich ging es
um die Frage neben die allgemein akzeptierte Deutsche Bibliothek als
Archivbibliothek fiir deutsche Literatur eine westdeutsche zentrale Biblio-
thek fiir auslindische Literatur zu stellen. Daraus resultiert sein Plan von
1948/49 der Schaffung einer Zentralbibliothek auslindischer Literatur, die
er praktisch mit dem in Marburg befindlichen Teil der ehemaligen Preufli-
schen Staatsbibliothek verkniipfte, indem treuhdnderisch deren anderthalb
Millionen Binde mit denen der Deutschen Bibliothek ih Frankfurt zu einer
“Bibliothek Deutscher Linder” mit Sitz in Frankfurt verbunden werden

94 StA KA 389 Bl 132, 1.10.1948 Verwaltungsbericht fiir den Verwaltungsaus-
schufl der Senckenbergischhen Bibliothek, S. 2 und Anm. 93.

95 Hanns W. Eppelsheimer: Das Treffen zu Frankfurt, in: Nachrichten f. wissen-
schaftliche Bibliotheken 1, H.3. (1948), S. 33; Hanns W. Eppelsheimer: Ent-
schliefungen der Direktorenkonferenz vom 22. Oktober 1948 in Frankfurt, in:
Nachrichten fiir wissenschaftliche Bibliotheken 1, H.3. (1948), S. 35 f.; Gisela
von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 311.

96 Siehe oben Anm. 93 und %4.

97 StA KA 28 Bl 10, 22.9.1949 Eppelsheimer Bericht iiber seine Amerikareise;
StUB Az: 24, 1.10.1948 Verwaltungsbericht fiir den Verwaltungsausschufl der
Senckenbergischen Bibliothek, S. 2; StUB Az: 24, 26. Juni 1950 Verwaltungs-
ratssitzung der Senckenbergischen Bibliothek, S. 3.
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sollten®. Thre Aufgabe sollte die Beschaffung der in- und vor allem der aus-
lindischen Literatur und der bibliographische Nachweis sein; unterhalten
sollte sie werden von allen westdeutschen Lindern. Der in der Konstruktion
nicht leicht vermittelbare Plan scheiterte wenige Jahre nach dem Krieg und
dem Ende des Nationalsozialismus an dem von Hermann Tiemann-Ham-
burg angefihrten Widerstand gegen jegliche zentralistische Tendenz,
obwohl auch Eppelsheimers Zentralbibliotheksplan auf dem Staats- und
Kulturféderalismus beruhte. Die frithzeitige Absicherung seines Vorschlags
durch einen schon im Friihjahr 1948 gestellten Antrag auf Zustimmung beim
OMGUS (Office of Military Government of the United States), das Eppels-
heimers Plan “fiir gut befunden hat”, war aber mit der Ubergabe der ausge-
lagerten Bestinde der ehemaligen Preuflischen Staatsbibliothek in Marburg
aus amerikanischer Kontrolle in deutsche treuhinderische Verwaltung und
insgesamt der zunehmenden Verselbstindigung der deutschen Instanzen
nicht mehr entscheidungsbestimmend. Insofern hatten sich gegeniiber der
unmittelbaren Nachkriegszeit (z. B. Griindung der Deutschen Bibliothek)
die Rahmenbedingungen grundlegend geindert. Das Einvernehmen mit der
Besatzungsmacht und einigen wenigen Entscheidungstrigern geniigten in
einem sich konsolidierenden pluralistisch-féderalen System eben nicht mehr
zur Durchsetzung weitgehender zentralisierender iiberregionaler struktur-
politischer Weichenstellungen. Die Zeit der bibliothekarischen “Handstrei-
che” war Ende 1948 vorbei, als beim Frankfurter Direktorentreffen “die
meisten Teilnehmer offenbar véllig iiberraschend” mit Eppelsheimers Zen-
tralbibliotheksplan konfrontiert wurden”. ‘

Zudem war der Verdacht nicht auszurdumen, dafl mit der Zentralbibliothek
eine Vorentscheidung gegen eine Riickkehr der Staatsbibliothek nach Berlin
und damit politisch gegen die Wiedervereinigung getroffen werde, zumal
Eppelsheimer hoffte, “dafl diese grofle Bibliothek in jedem Falle nach
" Frankfurt kommt, wofiir ich mich von Anfang meiner Frankfurter Titigkeit
mit allen Kriften eingesetzt habe”'®. Diese Vorgangsweise wiirde auch gut
in das Bild seines Schaffens von Fakten bei gleichzeitiger Betonung der Vor-

98 StUB Az: 24, 1.10.1948 Verwaltungsbericht fiir den Verwaltungsausschufl der
Senckenbergischen Bibliothek, S.3; Heinrich Middendorf: Die Tagung der
Kommission fiir eine zentrale Bibliothek, in: Nachrichten fiir wissenschaftliche
Bibliotheken 2, H.6. (1949), S. 83 ~ 86; Bernhard Fabian: Buch, Bibliothek
und geisteswissenschaftliche Forschung, Géttingen 1983, S. 56 ~ 62; Friedrich
Adolf Schmidt-Kinsemiiller: Hermann Tiemann und das deutsche Biblio-
thekswesen der Gegenwart, in: Libris et litteris. Festschrift fiir Hermann Tie-
mann, Hamburg 1959, S. 11 - 22, hier insbes. S. 17 f.; Klaus-Dieter Lehmann:
Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23), S.231f.; Gisela von
Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 53 — 57.

99 Hanns W. Eppelsheimer: Das Treffen (s. Anm. 95), S. 34.

100 StUB Az: 24, 1.10.1948 Verwaltungsbericht fiir den Verwaltungsausschufl der
Senckenbergischen Bibliothek, S. 3.
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liufigkeit passen. Inwieweit zudem von seiten Eppelsheimers grundlegende
Fehleinschitzungen iiber die Leistungsfahigkeit der Preuffischen Staatsbi-
bliothek in der Benutzung vorlagen, deren faktische Funkrion als “nationale
Ausleihe-Bibliothek” im kompensatorischen System des auswirtigen Leih-
verkehrs zusitzlich und teilweise zu Lasten der starken Ortsbenutzung
schon in der Zwischenkriegszeit an ibr zur Uberbeanspruchung der Krifte
gefithre hatte, soll hier nicht weiter erértert werden'®!.

3.3.3 Die zentrale Bibliothek von 1955/56

Der zweite Vorstof) zu einer zentralen Bibliothek zu gelangen, ging 1955/56
von der Deutschen Forschungsgemeinschaft aus und empfahl auch aus
Platzgriinden die Verbringung der Bestinde der Westdeutschen Bibliothek
aus Marburg und zumindest deren provisorische Zusammenlegung mit der
Stadt- und Universititsbibliothek in Frankfurt in deren geplantem Neubau.
Im Unterschied zur Ablehnung der Zentralbibliothek von 1948/49 aus prin-
zipiellen und faktischen Griinden, beinhaltete sie jetzt ihre zwar modifi-
zierte, aber grundsitzliche Bejahung als Komplementirinsutution zu den
inzwischen eingerichteten Sondersammelgebietsbibliotheken. .

Thre geplante Einrichtung stand in Einklang mit der Ansicht Eppelshei-
mers, dafl die Sondersammelgebietsbibliotheken schon wegen ihrer unzu-
reichenden schwachen Etats durch eine zentrale Bibliothek erginzt werden
miiften. In Kontinuitit zu seinen Auffassungen von 1948/49 wies er auch
1956 innerstidtisch in seiner Eigenschaft als Vorsitzender des Bibliotheks-
ausschusses der DFG wiederum darauf hin, dafl er auf den Ausbau der
Westdeutschen Bibliothek als einer Zentralbibliothek seit Jahren mit dem
Blick auf eine Verlegung der Westdeutschen Bibliothek nach Frankfurt hin-
arbeite. Bei den zunichst von Miinchen ausgehenden grofien Widerstinden
ging es seiner Ansicht nach nur noch darum, dafl Miinchen in gleicher Weise
neben der Westdeutschen Bibliothek anerkannt sein wolle. Jedoch wandten
sich auch 1955/56 einige Bundeslinder gegen die geplante Form einer Zen-
tralisierunig. Zudem lebte das alte politische Argument der damit verbunde-
nen Demonstration gegen Berlin und gegen die Wiedervereinigung wieder
auf, sodaf auch dieser bisher letzte Plan einer nationalen zentralen Biblio-
thek gescheitert 1st'%,

101 Werner Schochow: Die Preufische Staatsbibliothek 1918 -1945. Ein
geschichtlicher Uberblick, Koln, Wien 1989, (Verdffentlichungen aus den
Archiven Preuflischer Kulturbesitz Bd. 29), S. 17, 18f., 25, 521f. )

102 Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 352 — 354, Bernhard Fabian: Buch
(s. Anm. 98), S. 59; StUB Az: 24, 26.6.1950 Verwaltungsrayssitzung'der Sen-
ckenbergischen Bibliothek, S.3; StUB Az: 11.110a/b Zeitungsartikel vom
10.10.1956 Biuicherturm — aber wo?; StA PA Eppelsheimer Bl. 195, 23.1.1956
StuUB an Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung.
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3.3.4 Die Sondersammelgebiete

Die Durchsetzung des dezentral-kooperativen Konzepts, mit iiberregio-
nalen Schwerpunktbildungen bei der Beschaffung und Bereitstellung der
auslindischen Forschungsliteratur statt ihrer Konzentrierung an einer
Bibliothek, hat nach der Neugriindung der Notgemeinschaft der deutschen
Wissenschaft 1949 (ab 1951 Deutsche Forschungsgemeinschaft) zur Uber-
nahme zahlreicher Sondersammelgebiete des DFG-Programms zur iiberre-
gionalen Literaturversorgung bei der Stadt- und Universititsbibliothek,
aber auch bei der Senckenbergischen Bibliothek gefiihrt.

Positiv fiir die Beriicksichtigung Frankfurts bei der Zuteilung der Sonder-
sammelgebiete wirkte sich aus, daff trotz der Kriegsverluste die nach wie vor
vorhandenen Bestandsschwerpunkte und Spezialsammlungen, hervorge-
gangen aus den vielfiltigen Traditionen einer Stadtbibliothek und der mit thr
1944 zur Stadt- und Universititsbibliothek vereinigten Bibliotheken gute
Ankniipfungspunkte fiir die weitere Pflege von Sammelschwerpunkten
boten.

So zihlte die Sammlung Judaica und die im Zweiten Weltkrieg allerdings
fast vollstindig verlorenen Hebraica schon vor dem letzten Krieg zu den
umfangreichsten auf dem Kontinent. Und die ehemals Freiherrl. Carl von
Rothschildsche Bibliothek hat hervorragende Bestinde aus dem 19. Jahr-
hundert an Quellen und Sekundirliteratur zu den westeuropiischen Philo-
logien in die Stadt- und Universititsbibliothek eingebracht. Die unversehrt
durch den Krieg gekommene Musik- und Theatersammlung mit dem
Schwerpunkt im 19. und beginnenden 20. Jahrhundert der Stadt- und Uni-
versitdtsbibliothek, in die auch die Bestinde des ehemaligen Manskopfschen

. Musikgeschichtlichen Museums (dann Museum fiir Musik- und Theaterge-
schichte) eingegangen waren, hatte man schon 1946 zu einer eigenen Spe-
zialabteilung (Musik- und Theaterabteilung) unter dem international
bekannten Musikwissenschaftler Dr. Wolfgang Schmieder (Verfasser des
Bachwerkeverzeichnisses) zusammengefafit'®. Zum Teil sind auch in der
unmittelbaren Nachkriegszeit durch die Ubernahme 1945 “herrenlos”
gewordener Bibliotheken, wie der chemaligen Bibliothek der Deutschen
Kolonial-Gesellschaft und der Bibliothek der fritheren Kolonialschule in
Witzenhausen neue Bestandsschwerpunkte geschaffen beziehungsweise

103 Clemens Kottelwesch: Die aufleruniversitiren Aufgaben (s. Anm. 20), S. 114;
Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23),
S. 246 ff.; StUB Az: 0550, 11.9.1959 StuUB an DFG “Bei der Zuweisung des
SSG 7, 1: Allgemeine und vergleichende Sprach- und Literaturwissenschaft
spielte die entscheidende Rolle die Tatsache, dafl Frankfurt in der vom Krieg
verschonten Rothschildschen Bibliothek ein bedeutender Bestand an philolo-
gisch-linguistischer Literarur erhalten geblieben war”.
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ausgebaut worden, die Auswirkungen auf die Zuteilung der Sondersammel-
gebiete hatten'™. ) _ .

Nicht vergessen sollte man allerdings, daf} bei der Zuﬂteﬂung der Sonder—
sammelgebiete auch das personelle Durchsetzungsvermdgen eine erhebliche
Rolle spielte. So war es Eppelsheimer “nur durch hartnickigen .Wldgrstand
gelungen, daf§ der Senckenbergischen Bibliothek (die vordem nicht im Pl.ar’}
der Notgemeinschaft war) als Sondersammelgebiet die gesamte Biologie
zuerkannt wurde!®. o .

Im Ergebnis hat man — ohne die zwischenzeitlichen Anderungen — am
Ende des Untersuchungszeitraums (1968) folgende Sondersammelgebiete in
Frankfurt betreut: Afrika siidlich der Sahara; Ozeanien; Allgemeine und
vergleichende Sprachwissenschaft; Literaturwissenscbaft und V(_)lkskunde;
Germanistik (Allgemeines); Deutsche Sprache und Literatur; Wlssgnschaft
vom (nachbiblischem) Judentum; Theaterwissenschaft!%; Allgemeine uqd
vergleichende Volkerkunde; Geographie (bis 1974). Senckenberg hatte die
Sondersammelgebiete Biologie, Botanik und Zoologie zugesprochen be-
kommen'?. . o

Die Anvertrauung von Sondersammelgebieten bedeutete aber fiir die
Stadt- und Universititsbibliothek sowie fiir alle Sondersammelgebietsbi-
bliotheken Kredit wie finanziell und personell auch Verp_flicht.ung zugleich.
Bei dieser Art der partnerschaftlichen, auf Gegenseitigkeit zwischen Biblio-
theken und Deutscher Forschungsgemeinschaft beruhenden Bibliotheks-
wie indirekten Forschungsférderung durch Mitfinanzierung der §oqder—
sammelgebiete seitens der DFG finanzierte diese namlich nur die moglichst
vollstindige Sammlung der auslindischen Literatur, jedoch gingen die Ein-
bandkosten und die Erwerbung der komplementiren inlindischen sowie ab
1966/67 auch die der grundlegenden, ohnehin zu den normalgn Erwerbun-
gen gehorenden auslandischen Literatur zu Lasten der Trigerbibliothe-
ken'®®. Die damit verbundene starke finanzielle Eigenleistung (Eigenver-
pflichtung) der Bibliothek hat neben den Arbeits- und Persopa_lbelast:ung_en
in der Erwerbung teilweise buchintensiver (z. B.: German;snk)i teilweise
besonders schwer beschaffbarer SSG-Literatur (z. B.: Afrika siidlich der
Sahara, Theaterwissenschaft) und der spdter damit verbundenen Erstellung

104 StA MA 2.347, 21.3.1960 Amt fiir Wissenshaft, Kunst und Volksbildung an
Magistrat.

105 StA KA 27 BL. 5f., 17.12.1949 ScuUB an Kulturamt. )

106 StA KA 880 BL 158, 21.1.1953 StuUB an Amt fir Wissenschaft, Kunst und
Volksbildung.

107 Gisela Beckir: Die heutige Stadt- und Universititsbibliothezk (s. Anm. 10),
S.38; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Unlyersxtétsblbllothek (s.
Anm. 23), S. 230; Einzelnachweise iiber Anderungen im VDB-Jahrbuch 34
(1950), S. 259 — 263, bis VDB-Jahrbuch 41 (1965), S. 223 — 228.

108 Gisela von Busse: Struktur (s. Anm. 6), S. 533: StUB Az: 0550, 16.2.1965
Memorandum iiber Fortfithrung des Sondersammelgebietsplans.
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von Informationsdiensten immer wieder Bedenken dagegen hervorgerufen

daf durch solche Bevorzugung einzelner Ficher der gleichmifBige Aufbau
der Bibliotheksbestinde gestdrt werde”'®. Zudem waren in den Anfangs-
jahren des Sondersammelgebietsprogramms nach 1949 sowohl bei der Stadt-
und Universititsbibliothek als auch bei der Senckenbergischen Bibliothek
qm eigenen Bibliotheksetats so ungeniigend, daf sie ihren der DFG gegen-
tiber offenzulegenden Eigenleistungsanteil an Monographien- und Zeit-
schriftenbindekosten und der Beschaffung inlindischer Literatur nicht
nachkommen konnten'’. Gerade wegen des unzulinglichen eigenen Etats
sicherten damals die DFG-Zuwendungen iiberhaupt erst die Funktionsfi-
higkeit und die Benutzbarkeit der Bibliothek'!!. In der Folge hat aber die
durch Sondersammelgebiete und Eigenleistungsverpflichtung stimulierte
Intensivierung von Erwerbung und Informationsdiensten die Literaturver-
sorgung der Universitit nicht belastet, sondern verbessert.

Die Ubernahme zahlreicher Sondersammelgebiete durch die Stadt- und
Universitdtsbibliothek in der Nachkriegszeit war, dhnlich wie bei den regio-
nalen Sonderaufgaben Hessischer Zentralkatalog und Bibliotheksschule
umso bedel_ltender, a.ls sie von einer Bibliothek iibernommen worden sind,
die lan.ge mit unzureichender personeller und sachlicher Ausstattung und in
unertriglicher riumlicher Enge arbeiten mufite. Der bei ambitionierten
Bibliotheken nicht seltenen Diskrepanz von dufierem Wirken und Ansehen
und dem inneren Zustand beziehungsweise den inneren Verhiltnissen der
Bibliothek vor Ort soll sich im folgenden zugewandt werden.

4. Das Personal und die Personalentwicklung der Stadt- und Universitits-

bibliothek

4.1 Die Leitungsebene der Bibliothek

Im Gegensatz zu manchen Kontinuititen der bibliothekarischen Probleme
und Enthcklungen iiber den Umbruch des Jahres 1945 hinaus bedeutete das
Jahr 1945 und die Jahre in seinem Umfeld fiir die Leitungsebene und die
Leitungsstrukturen der Bibliothek einen vélligen personellen Neubeginn.

109 Clemens Kéttelwesch: Die auferuniversitiren Aufgaben (s. Anm

110 StA MA 6220 Bd. 1, Nov. 1951 zur Situation der Stagdt— unEi Universzi?‘a')t’s?).igllig.-
lt;.};ilg{;ssfl 1L ,B .itlUBhl;:z:SZ;, 56[?1.31950 Verwaltungsratssitzung der Sencken-

chen Bibliothek, S. 3; St Az: 7. i

der Senckenbergischen Bibliothek, S. 4. 2 17.7:1953 Vermilmagsratssicaung

111 StUB Az: 24, 31.7.1953 Eppelsheimer an Universititskurator beziiglich Haus-
haltsvorschlag 1954 fiir Senckenberg: “Die Bibliothek wire fast tot, gendsse sie
nicht fiir die Gebiete Botanik, Zoologie und Biologie die Unterstiitzung der
Deutschen Forschungsgemeinschaft”,
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Dies gilt mit einzelnen Ausnahmen personell auch fiir die Fachreferenten-
ebene. Diese personelle Diskontinuitit hatte zum Teil ihre Ursache in den
aus politischen, rassischen oder ideologischen Griinden bedingten Entlas-
sungen wihrend und nach der NS-Zeit, zum Teil war sie auch eine Folge
altersbedingter Zurruhesetzungen und ein Fachreferent war im Krieg gefal-
len. Zeirweise befand sich 1945 von den Direktoren der Stidtischen wissen-
schaftlichen Bibliotheken niemand mehr und vom sonstigen wissenschaftli-
chen DPersonal wegen Wehrmachtseinberufung, Kriegstod, Abordnung an
cine andere Dienststelle und Entlassung wegen NS-Zugehdrigkeit nur eine
junge Bibliotheksritin im Dienst'*2.

Auf der direktorialen Ebene war das NSDAP-Mitglied Professor Dr.
Oehler (1878 — 1948), seit 1927 Direktor der Stadtbibliothek und gleichzei-
tig Direktor der Gesamtverwaltung der Stadtischen und Universitdtsbiblio-
theken, altersbedingt und “wegen schwerer Krankheit” nach der Anfang
Mirz 1945 beantragten Zurruhesetzung noch zum 1.6.1945 als stidtischer
Beamter pensioniert worden'?. Sein designierter Nachfolger Dr. Friedrich
Knorr (1904 — 1978), Direktor der ehemals Carl Freiherrl. von Rothschild-
schen Bibliothek (Bibliothek fiir neuere Sprachen und Musik 1933 — 1945)
mufite wegen seiner NS-Zugehérigkeir zum 8.5.1945 auf Anordnung der
Militirregierung ausscheiden'!*. Der frithere Direktor der Bibliothek fiir
Kunst und Technik Dr. Walter Schiirmeyer (1889 ~ 1976) war noch vom
NS-Regime aufgrund des Deutschen Berufsbeamtengesetzes (§ 59) 1937
entlassen worden!’s. Und Dr. Walther Rauschenberger (1880 —1952) von
der Senckenbergischen Bibliothek ist nach schwerer nervlicher Erkrankung

112 StA KA 330 Bl 1, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Dr. Keller zur Beset-
zung der Direkrorenstelle; Franz Fischer: Eppelsheimer als Bibliothekar in
Darmstadt 1945 und an der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt
(1946 — 1958), in: Hanns W. Eppelsheimer, Eine Ausstellung der Deutschen
Bibliothek und der Stadt- und Univ. Bibl., (s. Anm. 89), S. 33 — 43.

113 StA KA 330 BL 1, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Dr. Keller zur Beset-
zung der Direktorenstelle; StA KA 327 Bl. 276, 1.3.1945 Besprechung beim
OB; StA KA 330 Bl. 19, 5.12.1945 Kulturamt an Personalamt; Edith Kiefiling:
Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 2), S. 114; Johanna Binder:
Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 218; Lexikon deutscher wissenschaftlicher
Bibliothekare (s. Anm. 3), Art.: Ochler; Hans-Gerd Happel: Das wissenschaft-
liche Bibliothekswesen im Nationalsozialismus, Miinchen, London ... 1989,
(Beitrige zur Bibliothekstheorie und Bibliotheksgeschichte 1), S. 51 - 54.

114 StA KA 881 Bl. 84, 30.1.1954 Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung;
StA KA 330 BL 1, 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Dr. Keller zur Beset-
zung der Direktorenstelle.

115 StA KA 329 Bl. 199, 7.6.1950 Personalamt an Kulturamt; Edith Kiefling: Die
Stadt- und Univ.bibl. (s. Anm. 2), S. 83; Lexikon deutscher wissenschaftlicher
Bibliothekare (s. Anm. 3), Art.: Schiirmeyer.
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im Juni 1946 als letzter der alten Garde der Bibliotheksdirektoren zum
31.3.1947 pensioniert worden!'s.

Das Ausscheiden aller vier bei der Gesamtverwaltung der Frankfurter
Bibliotheken vorhanden gewesenen Direktoren erleichterte die Zusammen-
fassung der Stidtischen wissenschaftlichen und Universititsbibliotheken
zur Stadt- und Universititsbibliothek; deren “Neuordnung” . .. “war durch
den Ausfall simtlicher Direktoren verhiltnismifig leicht®'7. Der seit dem
1. Januar 1946 amtierende neue Direktor Hanns Wilhelm Eppelsheimer
(1890 — 1972) hatte damit das Gliick mit einem weitgehend neuen Personal
auf der Fithrungsebene beginnen zu kénnen. Er mufite nicht mehr wie sein
Vorginger Oehler mit der “Querképfigkeit”, “menschlichen Unzulinglich-
keiten” und der Eigenbrotlerei einzelner Direktoren der ihm unterstellten
Bibliotheken rechnen, die neben dem Versiumnis der mangelnden Kompe-
tenzklirung der Rechte und Pflichten der Leiterstelle der Gesamtverwal-
tung und wohl auch sonstigen Fiihrungsschwichen — es ist von “Lauheit, um
nicht zu sagen Faulheit” die Rede — zum Scheitern der Vereinheitlichung der
Frankfurter Bibliotheken unter der Gesamtverwaltung  beigetragen
haben!®.

Angesichts dieser personell wie sachlich schwierigen, um nicht zu sagen
desolaten Situation der Frankfurter wissenschaftlichen Bibliotheken
gebithrt dem langjshrigen Frankfurter Kulturamtsleiter Dr. Rudolf Keller
(1878 — 1960) das Verdienst schon wenige Wochen nach der “Stunde Null”,
die in Frankfurt mit dem Einmarsch der Amerikaner bereits am 29. Mirz
1945 stattgefunden hatte, noch im Monat der Kapitulation des Reiches auf
die Dringlichkeit und die Notwendigkeit der Gewinnung einer “iiberragen-
den”, wissenschaftlich wie bibliothekarisch “hervorragend” ausgewiesenen
Kraft fiir die Direktorenstelle der Stadt- und Universititsbibliothek hinge-

‘wiesen zu haben'?. Dieser Kulturstadtrat Dr, Keller stellt in einer Zeit per-
soneller Diskontinuitit insofern auch ein bemerkenswertes Beispiel perso-
neller Kontinuitit dar, als er dank seiner Integritit, Sachkompetenz und
Verwaltungstiichtigkeit und wohl auch eines mehr administrativen als kul-
turpolitischen Verstindnisses von seinem Amt ununterbrochen und unbe-
schadet aller politischen Briiche von 1928 bis 1946 als Leiter des Kulturamts

116 StUB Az: 24, 27.6.1946 Micteillung Universititskuratorium; StA KA 389
BL. 90, 16.1.1947 Besprechung beim Kulturamt; Lexikon deutscher wissen-
schaftlicher Bibliothekare (s. Anm. 3), Art.: Rauschenberger,

117 3tUB Az: 24, 12.9.1956 Eppelsheimer an Rekeor, S. 2.

118 ScA KA 389 Bl. 74, 9.7.1946 Dr. Keller an Universititskurator; StUB Az: 24,
16.9.1955 Eppelsheimer an Universititskuratorium.

119 StA KA 330 Bl. 81., 4. Mai (oder Juni?) 1945 Denkschrift Dr. Keller zur Beset-
zung der Direktorenstelle; StA KA 330 Bl. 14, 2.8.1945 Kulturamt an OB;StA
MA 6220 Bd. 1, 5.4.1946 OB an Kulturamt, mit Eppelsheimer “ein fithrender
Fachmann verpflichtet worden ist”: Notker Hammerstein: Die Johann Wolf-
gang Goethe Universitit (5. Anm. 17), S. 547.
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tadt Frankfurt gewirkt hat und er auch, ir.ldem er dex} Parteiorganisatio-
gzgsstets fern gebligben war, unkompromittiert iiber die NS-Zeit gzkogz-
men ist; er war daher von den Amerikanern im Amt bel:assen wor len .
Auch solche Kontinuititen in der Kultur- oder allgemeinen Verwa _tuglg
sollten gesehen werden, wenn man von Bruch oder Neubeginn !94}::) i{prlc t.
Dank seiner langjihrigen Erfahrungen im Umgang mit Bibliott g s}:;mge—
legenheiten war es auch Dr. Keller, der nach der wiederholten Miffac ugg
der bibliothekarischen Einstellungsvoraussetzungen in der NS-Zeit (Dr.
Robert Diehl, Dr. Wuthnow, Freiherr von Holzhausen) wegen des. {A.m:)e:-
hens und der Gefihrdung der Anerkennung der Stade- und U:mv_ersxt_atslz i-
bliothek als Universititsbibliothek und als Ausbildungsstelle fiir die n&uté Zl.’e
(gehobene) Bibliothekslaufbahn darauf bestand und darauf hinwies, dafl ¢ 1}61
Stadt gegeniiber dem aufsichtsfiihrenden Relchser‘?1ehungsmmlstef1um sic
“ausdriicklich” mit bindender Erklirung habe verpflichten miissen” in
Zukunft “nur fachlich gepriifte” wissenschaftliche Blbhot.}'leksbeal_'niie ein-
zustellen” (Doktorpromotion, wissenschaftliche Sta?.tspn:lfung ﬁrz1lmzes(tiens
mit Note 2, zweijihrige Bibliotheksausbildung mit Prufupg) . ;1 1em
stellte er die Besetzung der Direktorenstelle und ihre schon linger verfolgte
Anhebung zu einer Generaldirektorenstelle in den fiir Frankfure kel?qsvgggs
ungiinstig gesehenen Gesamtzusammenhang des Z}lstands der vergleic a}—1
ren deutschen Bibliotheken nach den Kriegszerstdrungen. Diese wie aslc
die Riickfiihrung, die Wiederaufstellung und der orgamsatorlschel Wie der—
aufbau der Bibliothek vor Ort, aber auch die ‘Schrumpf}’mg des leiten ben
Bibliothekspersonals auf eine “untragbare Mxr_l_destfzahl“ ve_:rlan%{ter; 3;1’
erst recht die Gewinnung einer ]:ffal;lregen und1 Ztllchtlgen Spitzenkraft” tir
ie Leitung des Frankfurter Bibliothekswesen™. .
du}e&ienfaﬂgs bat Dr. Keller bereits am 12. Mai 1945 den von den Ameanﬁ-
nern eingesetzten amtierenden Frankfurter Birgermeister Wllhe!in ;3_—
bach um die Erlaubnis zur Kontaktaufnahme zu dem Anfang Apri 134 bm
Darmstadt vom Oberbiirgermeister in das Amt des Direktors der La:i esd i-
bliothek wieder eingesetzten und von der Deutschen Regierung des Landes
Hessen darin bestitigten Hanns Wilhelm Ij:ppe'ls:beupex: iiber dessen t;iwalgle
Berufung als Direktor der Stadt- und Umversm}tsb"lb.hothek'; er sei 1£rr}11 la ]
“ein hervorragender Fachmann” von “sehr urteilsfahiger Seite” empiohlen

120 Notker Hammerstein: Die Johann Wolfgang Goethe Universitit (s. Anm. 17),
S. 549 f.; Auskunft Stadtarchiv Frankfurt am Main. ) o GAKA

121 StA KA 330 BL. 7, 12.5.1945 Dr. Keller an amtierenden Biirgermeister; St b
330 BL 8, 4. Mai (oder Juni 2) 1945 Denkschrift Dr. Keller zur Besetzung der
Direktorenstelle. L

122 StlfieKA 330 Bl. 12, 19.7.1945 Stellungnahme der Personalkomission; StA KA
1.422 Bl 19, 1.6.1957 Amt fiir Wissenschaft, Kunst uqd Volksbildung :':1;1
Univ. Kuratorium; StA KA 330 Bl. 8£., 4. Mai (oder Juni) 1945 Denkschritt
Dr. Keller zur Besetzung d. Direktorenstelle.
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worden, er sei “auch charakterlich . . . riickhaltlos zu em » 1
er von der nationalsozialistischen Regierung in Darmsliiec[lzlixzvégzel;dzgilrfee;
halbarischen Frau” von seinem Direktorenamte entfernt worden. Eppels-
heimer war auch 1945 als Minister in Darmstadt vorgesehen, hat aber abge-
lehnt, um in seinem Aufgabengebiet weiter arbeiten zu kénnen'?. i
‘Die wiederholte Betonung der bibliotheksfachlichen Qualifikation und
Ems?:ellungsvo.raugsetzungen hat ihre Ursache auch darin, da Eppelshei-
mer in dem gleich ihm in der NS-Zeit politisch verfolgten ehemaligen Chef-
redakteur Erich Dombrowski (1882 — 1972), dem spateren Mitherausgeber
der Frankfurter Allgemeinen Zeitung, einen heftig interessierten Mitbewer-
ber be§af§. Er war zwar Nichtbibliothekar, hatte auch weder promoviert
noch eine v‘x‘rls'sen.schaftliche Staatspriifung abgelegt, war aber nach eigenern,
Bekum_ier} ein eifrig gebildeter Leser”, hatte auch “zeitlebens mit offentli-
chen Bibliotheken gearbeitet”, ohne je in einer Bibliothek beschiftigt gewe-
;eerlle :; ”seﬁn.tNacl}llgiem. her ackl)er dLe “die alten und mehrere neue Sprachen
atte, schien thm die i ibh 1 «
m%krams” e o Zu[ieiir.wmdung des bibliothekarischen “For-
a Dombrowski altersmifig und erst recht sachlich-bibliotheksfachli
auch wegen der Auflagen und Mahnungen des Reichserziehungsr?xciggg—,
riums, keine personelle Alternative zu Eppelsheimer darstellte, weil ansonst
in glelchgela.gertem. Falle “der Besitz eines Taschenmessers die Berufun
zum Leiter einer chirurgischen Klinik rechtfertige”, konzentrierten sich dig
Verhandlungen im Sommer 1945 auf Eppelsheimer'?*. Dieser erklirte schon
am 3. Juli 1945 nach Klirung einer Reihe auch persénlicher Fragen (Krank-
he{t”selper Frau, Wohnungsfrage u. a.), die grundsitzliche “Berertwillig-
keit”, die Berufung nach Frankfurt am Main anzunehmen!®, s
Warum der damals immerhin bereits 55-jihrige Eppelsheimer nach

123 StA KA 330"Bl'. 7, 12.5.1945 Dr. Keller an amtierenden Biirgermeister. Der
damals als stidtischer Berater vor allem in Kulturangelegenheiten fungie;ende
Pl"?f. D.r. Ernst Beutler (1885 — 1960), Direktor des Freien Deutschen Hoch-
stitts, stimmte dem V.orschlag. zu: “Herr Eppelsheimer scheint mir geeignet. Er
hat als ”Gelehrter wie als bibliothekarischer Fachmann einen angesehenen
Namen . StA KA 330 Bl 12, 19.7.1945 Stellungnahme d. Personalkommis-
sion; StA PA Eppelsheimer Bl. 1a/b, 22.11.1945 Lebenslauf; Notker Ham-
merstein: Die Johann Wolfgang Goethe Universitit (s. Anm. 1’7) S. 549

124 StA KA 330 Bl 8£., 4. Mai (oder Juni) 1945 Denkschrift Dr. Keller 2ur Beset-
zung d. Dlrektorensteﬂe; StA KA 330 BL 5, 12.5.1945 Erich Dombrowski an
Biirgermeister; StA KA 330 BL. 7, 12.5.45 Dr. Keller an amtierenden Biirger-
H:.Cl?tgr;. it% KA 330 BL 18, 19.5.1945 Hauptverwaltungsamt an Biirgerriei—
; ;E,.lgr;g ' ombrowski ¥, in: Munzinger Archiv. Internat. Biograph. Archiv

125 StA PA Eppelsheimer Bl. 13, 3.7.1945 Besprechung mi imner;

KA 330 Bl. 11, 11.7.1945 Biirgermeister an gtadtrat %:ﬂ ;{eii}:lShelmer’ A
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Frankfurt ging, erklirt sich wohl mit seiner an anderer Stelle bereits mitge-
teilten Ansicht, daf er die Frankfurter Bibliothek als die noch immer bedeu-
tendste und zukunftsreichste Bibliothek dés Landes Hessen ansah'?. Diese
Auffassung deckte sich mit den bei den Einstellungsverhandlungen bespro-
chenen Intentionen der Stadt Frankfurt, die trotz der Ungewiflheiten tiber
den kulturellen Wiederaufbau mit der Zusammenfassung der Frankfurter
Bibliotheken nach den allgemeinen Kriegszerstorungen die Notwendigkeit
der Zentralisierung von “Fachbibliotheken” an einzelnen Brennpunkten des
kulturellen Lebens in Deutschland und bei den wenigen Bibliotheken im
Westen die Chance fiir einen Bedeutungsaufstieg der Gesamtverwaltung der
Frankfurter Bibliotheken gekommen sah, wie sie auch mit der zu besetzen-
den Direktorenstelle die gegebenfalls in Frage kommenden Entwicklungs-
méglichkeiten einer zentralen Steuerung des Bibliothekswesens von Frank-
furt aus verband. Zudem war — vielleicht etwas irreal — die Rede davon, daf§
der Bezirk Frankfurt erweitert werden kénnte und dann noch die Bibliothe-
ken in Mainz, Hanau und Offenbach mit zu betreuen wiren'?. Gleichzeitig
erhdhte sich der personelle Entscheidungsdruck zur Einsetzung eines
durchsetzungsfihigen hauptamtlichen Bibliotheksdirektors fiir die Stadt
Frankfurt im Sommer 1945 noch dadurch, dafl die amerikanische Militdrre-
gierung das Gebiude der Rothschildschen Bibliothek im Juli 1945 beschlag-
nahmt hatte, darin den sogenannten Collecting Point einrichtete, Frankfur-
ter Bibliothekspersonal hierfiir in Anspruch nahm und daf angeblich die
Rothschildsche Bibliothek wieder reprivatisiert beziehungsweise aus dem
Gefiige der Stadt- und Universititsbibliothek herausgebrochen werden
sollee'?.

Unter diesen Umstinden wird verstindlich, daf das Kommen von
Eppelsheimer, der in den Einstellungsverhandlungen stets einen “sehr
guten” bezichungsweise “ausgezeichneten” Eindruck hinterlassen hatte,
auch seinen Preis hatte. Dies umso mehr, da nach der Zuriickstellung der
anfangs in Aussicht gestellten prestigetrichtigen formlichen Anhebung der
Direktorenstelle zu einer Generaldirektorenstelle und der voriibergehenden
Tendenz zur Ablehnung des zunichst zugesagten stidtischen Honorarga-
rantiefixums von 2.400 RM jahrlich aufgrund des Widerstands vor allem der

126 Siehe oben Anm. 54.

127 StA PA Eppelsheimer Bl. 17, 13.8.1945 OB an Stadtrat Dr. Keller; StA PA
Eppelsheimer Bl 21, 23.8.1945 Sitzung der Personalkommission; StA PA
Eppelsheimer Bl. 18, 18.8.1945 Dr. Keller an OB; StA KA 330 Bl 12,
19.7.1945 Stellungnahme d. Personalkommission.

128 StA PA Eppelsheimer Bl. 15, 2.8.1945 Kulturamt an OB; StA PA Eppelshei-
mer Bl 18, 18.8.1945 Dr. Keller an Biirgermeister; StA PA Eppelsheimer
Bl. 21, 23.8.1945 Sitzung der Personalkommuission; Franz Fischer: Die Frei-
herrl. Carl von Rothschildsche Bibliothek (s. Anm. 3), S. 94.
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Personalkommission der Stadt Frankfurt di i
) e Verhand! “
WeIsen]chcél schmaleren Grundlage zu fithren” Wareernligl ungen aul Meiner
m Endergebnis gehérten ab . 1
it Bpanlo s g aber zu den Absprachen und Vereinbarungen
— gehaltlich die gleiche Behandlung wie sein Vorgi Prof
das heifdt seine Einstufung in die B ganger o ossor thlgr,
gie Hiachmora g in die Besoldungsgruppe Ala, “mdglichst in
- t ﬁzkgirufung zum Direktor der Stidtischen und Universititsbiblio-
~ der Antrag bei der Philosophisch 3 iversitd i
. phischen Fakultat der Universitit auf Erteil
eines Lehrauftrags fiir Bibliothekswesens und ~ symptomatlilschr;filru(?i%
%denmtatsprobleme mancher deutscher Bibliotheksdirektoren — die Beru-
d\.}ng_zum Honor'elrprg_fesgor, sowie trotz urspriinglicher Widerstinde
- 21e Ubernahme einer jahrlichen Honorargarantie fiir den Lehrauftrag von
400 Reichsmark durch die Stadt bis zur Wiederaufnahme des Universi-
tatsbetriebs beziehungsweise generell, falls die Universitit die Zahlun
A c}fes1 Honorars verweigern sollte. i
uf die Vertagung der Gegenstand der Einstellun
‘ r gsverhandlungen -
ne?b Verlethung des Titels Generaldirektor bis zum Zeitpunkt ges %(;iv:s:—
;1)11 aus des Frankfurter Bibliothekswesens wurde bereits hingewiesen'®
Gazg. kam noch die Forderung einer 5-Zimmer-Wohnung, die mit der
he;;vahrqu emner 7-Zimmer-Dienstwohnung im zweiten Stock des Biblio-
3 eksgebdudes des ehemaligen Rothschild-Palais am Untermainkai 15 fiir
en bereits am 30. Januar 1946 verwitweten und mit zwei Schwestern
E;}slammenle_benden Eppelsheimer grofziigig geregelt wurde. Diese Zusage
. drte angesichts der allgemeinen Wohnungsnot in der Folge noch zu einer
edarfsklirung, die aber durch Abgabe des normalen Direktions-Amtszim-
: rnezr_s im ersten Stock an die Bibliothek und die Erklirung zweier Riume der
lZ:eZil(r:ixlmer—Dle.nstwohpung im zweiten Stock zum direktorialen Arbeits-
qudeg?‘gswexse Vorzimmer positiv zugunsten Eppelsheimers entschieden
Ahnlich fithrten dann geind ichtlinien i i
1 . geinderte Richtlinien iiber die Vergiit
Lehrauftrigen bei der Universitit und der duflere Anlaf}, daf gg;ellligc:ir‘;lzr;

129 Siehe oben A ; 1
Si 5}; en Anm. 48, 49, 50; StA PA Eppelsheimer B. 18, 18.8.1945 Dr. Keller
130 gtA KA 330 BL. 15, 27.8.1945 Dr. Keller an Eppelsheimer; StA KA 330 BL. 19
D.12.1945 Kulturamt an OB; StA PA Eppelsheimer Bl. 17, 13.8.1945 OB an
5 pt Keller; StA PA Eppelsheimer B. 19a, 8.9.1945 OB an Eppelsheimer; StA
Eppelsheimer Bl. 21, 23.8.1945 Sitzung der Personalkommission; StA PA
51 glzfeéj{l%merlBg. 22, 20.9.1945 Eppelsheimer an OB. ’
t ppelsheimer Bl. 13, 13.7.1945 Besprechung mit Eppelsheimer;
MA 6220 Bd. 1, 30.4.1946 Hochbauamt an OB ; Sth MA 6230 BA. 1 2.5/ 1948
OB an Kulturamt; StA MA 6220 Bd. 1, 29.4.1946, 17. Mai 1946 und’27 6.1946
Schriftwechsel zur Wohnungsfrage Eppelsheimer. -
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in den 15 Semestern vom Wintersemester 1946/47 bis zum Wintersemester
1953/54 iiberhaupt nur in sechs Semestern, meist einstiindige und zweimal
zweistiindige Vorlesungen (z. B.: Einfithrung in die Bibliothekskunde,
Einfithrung in die Weltliteratur) gehalten hatte, ansonst aber beurlaubt war
oder seine Lehrverpflichtungen nicht wahrgenommen hatte, ab 1.10.1953
zur Sperrung der jahrlichen Honorarvergiitung von 2.400 RM (dann DM)
seitens der Universitat fiir den Lehrauftrag, dessen Bezahlung dann von der
Stadt, die ihm diese Pauschalvergiitung bei der Einstellung garantiert hatte,
iibernommen werden mufite'*?.

Nachdem die Stadt Frankfurt am Main Eppelsheimer zum 1. Januar 1946
zum Direktor der “Stidtischen (und Universitits-) Bibliotheken” ein-
schlieflich der Volksbiichereien ernannt hatte und er in diesem Amt vom
Hessischen Staatsministerium fiir Kultus und Unterricht bestitigt worden
war'®, waren diese nachtriglichen Probleme mit manchen Einstellungszu-
sagen aber nur Quisquilien im Vergleich zu dem Mann, den man fiir den
Wiederaufbau des Frankfurter Bibliothekswesens in schwieriger Zeit
gewonnen hatte. Als Berater der Hessischen Regierung in allen Bibliotheks-
angelegenheiten, den wissenschaftlichen wie denen der dffentlichen Volks-
biichereien, als Leiter der Frankfurter Volksbiichereien bis zur von thm
angestrebten Entlassung aus dieser Funktion 1956, als Beauftragter in Nach-
wuchs- und Priifungsangelegenheiten aller hessischen Bibliotheken, dann
als Vorsitzender der hessischen Bibliotheksdirektorenkonferenz und vor
allern durch die weitgehend von ihm auf- und ausgebaute Aufgabenbiinde-
lung bei der Stadt- und Universititsbibliothek ist er binnen kurzem lokal
und regional zur bestimmenden Persénlichkeit im hessischen Bibliotheks-

wesen geworden'*.

{Uber sein Wirken an der Stadt- und Universititsbibliothek hinaus hat er
durch die Griindung und die Leitung der Deutschen Bibliothek in Personal-
union, durch die titige Mitarbeit im Verein Deutscher Bibliothekare, als
Mitglied und Vorsitzender des Bibliotheksausschusses der Deutschen For-
schungsgemeinschaft, des Deutschen Bibliographischen Kuratoriums und
als Mitglied des Ausschusses fiir Bibliographie und Bibliotheksfragen beim

132 StA KA 1.422 Bl 2 — 145, 5.3.1952 — 1.6.1957, insbes. Bl. 144 25.11.1953
Ubersicht iiber Vorlesungen Eppelsheimer.

133 StA PA Eppelsheimer Bl. 40, 10.1.1946 Dr. Keller an Eppelsheimer; StA PA
Eppelsheimer BL. 46, 11.2.1946 Hessisches Staatsministerium fiir Kultus und
Unterricht an OB; StA KA 328 Bl. 28, 28.1.1946 Kulturamt an Volksbiiche-
reien; StA KA 329 Bl. 87, 11.2.1946 Hess. Staatsminist. f. Kultus und Unter-
richt an OB.

134 StA KA 389 Bl. 69, 7.6.1946 Eppelsheimer an Staderat; StA KA 328 Bl. 23,
28.12.1945 Eppelsheimer an hess. Regierung; StUB Az: 10103/104, 23.8.1946
Minister fiir Kultus u. Unterricht an Eppelsheimer; StA PA Eppelsheimer
BL. 176, 25.6.1955 StUB an Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung.
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Bérsenverein des Deutschen Buchhandels sich bald iiberregi

nationale Verdienste um das Buch- und Bibliothekswesen eiggxiaelxel lxllcs{
Prisident der Deutschen Gesellschaft fiir Dokumentation (1951 ~ 1955) hat
der Bibliograph Eppelsheimer zur friihen Anniherung des Bibliotheks- und
gzs Igfor;pguons— un;i Dokument::itionswesens beigetragen, wie es auch sei-

n Bemithungen gelungen war, den Sitz i
Dokumentatio%l na%h Frinkfurt zu le:gen‘”fier Deutschen Gesellschaf fi

Durch seine Amerikareise vom 31. Mirz 1949 bis 17. Juli 1949 auf Einla-
dung der amerikanischen Militirregierung, bei der er wegen des anstehen-
den Frankfurter Bibliotheksneubaus auch den amerikanischen Bibliotheks-
bauten'be.sonder.e Beachtung schenkte'®, als Vertreter der wissenschaftli-
chen Bibliotheken im deutschen UNESCO-Auschuf 1951 und von Inter-
Nationes 1952 — 1961 hat er zur Wiederankniipfung der durch den Krie
unterbrqchenen internationalen Kontakte beigetragen. ’

Als Mitgriinder und Mitherausgeber der “Zeitschrift fiir Bibliothekswe-
sen und Bibliographie” hat er den Vereinen Deutscher Bibliothekare und der
Diplom-Bibliothekare an wissenschaftlichen Bibliotheken das mafgebliche
Organ mitgeschaffen, das in seiner Konzeption durch die ausdriickliche
Einbeziehung der Bibliographie wesentlich von ihm geprigt worden ist
ohne daf§ hier auf seine sonstige Aktivititen, wie zum Beispiel als Prisident
der Deutschen Akademie fiir Sprache und Dichtung 1963 - 1966, eingegan-
gen werden soll. Dazu kam, daf} er wegen seiner demokratischen Grundein-
stellung und politisch wegen seiner Entlassung und Verfolgung in der NS-
Zeit HIC}'.lt angreifbar war, wenn auch seine “autoritire Art” manche Dinge
zu erledigen, frith vereinzelt Widerspruch erregte und er sich auch Wegegn
seines in der NS-Zeit erschienenen “Handbuchs der Weltliteratur” nach
dem Krieg aus Emigrantenkreisen Angriffen ausgesetzt sah!?’.

Es scheint auch, daf Eppelsheimers Fithrungsstil, Entscheidungen in dis-
kretem Einvernehmen mit wenigen als gleichwertig angesehenen Kollegen
und im Kontakt mit wichtigen Entscheidungstrigern zu suchen, sie vorzu-
bereiten oder abzusichern, die in ihren Entwicklungsméglichk,eiten noch
offenereg Jahre ohne Zentralgewalt unmittelbar nach dem Kriege und in
den Anfingen der Bundesrepublik mehr entgegenkamen, als die spiteren
Jahre mit verfestigteren Strukturen und stirkeren Abstimmungszwingen

135 Franz Fischer: Eppelsheimer als Bibliothekar (s. An
: . Anm. 112), S. 41; StA
Eppelsheimer Bl. 141, 4.7.1951 Kulturamt an Eppelsheimer. ) >eA A

136 StA KA 28 Bl. 4-12, 22.9.1949 Bericht Eppelsheimer iiber seine Amerika-
:zgse; STA PA Eppelsheimer Bl. 134f., 13.9.1949 Bericht iiber seine Amerika-

ise.

137 StA KA 389 Bl. 103, 18.1.1947 Kulturamt betr. Senckenberg. Bibliothek;
Ftrzﬁlk andg Die lI]Emlgr:;nrenbibliothek, in: Hanns W. Eppelsheimer, Aus-
stetlung der Deutschen Bibliothek und der Stadt- iversititsbibli
Frankione o, pecion Sibliothe er Stadt- und Universititsbibliothek
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mit etablierteren biirokratischen und bibliothekarischen Apparaten und
Gremien. Jedenfalls blieb ihm auf einigen wesentlichen Sektoren der Erfolg
versagt, so unter anderem die Durchfiihrung des Neubaus der Stadt- und
Universititsbibliothek und vor allem die frmliche “de jure” Anerkennung
und Absicherung der von ihm de facto angestrebten und zu einem Teil
erreichten herausgehobenen Stellung seines Amtes und seiner Bibliothek
(z. B.: Generaldirektorsplan, Hessischer Staatsbibliotheksplan, Zentralbi-
bliotheksplan unter Einbeziehung der ehem. Preuflischen Staatsbibliothek).
Vielleicht hat er aber auch nur generationenbedingt verkannt, daff der nach
1945 gestirkte Staats- und Kulturféderalismus zwar die Chance zum Auf-
bau eines polyzentrischen Bibliothekssystem bot und relativ problemlos
den Ausbau der bibliothekarischen Vorortfunktion einzelner Stidte bezie-
hungsweise Bibliotheken erméglichte, daf in ihm aber dariiber hinausge-
hende zu ostentative, die Dezentralisierung tendenziell wieder in Frage stel-
lende iiberregionale Zentralisierungsbestrebungen nicht durchsetzbar
waren. Zukunftstrichtig aber blieb, dafl die von Eppelsheimer zielstrebig
vollzogene Neuorientierung auf der Grundlage der politischen und biblio-
thekspolitischen Nachkriegsordnung den Rahmen der Bibliotheksarbeit
auch fiir seine Nachfolger abgegeben hat; sie haben nur mehr modifiziert,
angepafit und weiterentwickelt, aber ihn nicht durchbrochen.
Eppelsheimers Verdienst fiir die Bibliothek war es auch, daff er einige
noch heute bekannte, an der Preufischen Staatsbibliothek in Berlin
geschulte beziehungsweise an ihrem Teilnachfolgeinstitut der Westdeut-
schen Bibliothek in Marburg titig gewesene erfahrene Bibliothekare als
Stellvertreter gewinnen konnte. So 1946 den Inkunabelfachmann Kurt Ohly
(1892 — 1970), von seiner Veranlagung allerdings mehr Gelehrter als Ver-
waltungsbeamter'®®. Schon 1950 folgte ihm daher nach der Bitte Ohlys, von
dem Armt als Stellvertreter zuriicktreten zu wollen, als Stellvertreter des
Direktors der ebenfalls als Frithdruckforscher ausgewiesene Carl Wehmer
(1903 — 1978). Seine Einstellung als Bibliotheksrat hatte Eppelsheimer im
Jahre 1949 schon nachdriicklich mit dem Argument betrieben, dafl ihn Weh-
mer von Verwaltungsaufgaben entlasten solle'”. Wehmer hat, wie gesagt,
seit 1952 auch die Bibliotheksschule als Direktor geleitet. Eppelsheimer, der
Wehmer nicht nur als “ausgezeichneten Wissenschaftler, sondern auch

138 StA KA 329 BL 195, 8. Juni 1948 Kulturamt an Rechnungsamt; Lexikon deut-
scher wissenschaftlicher Bibliothekare (s. Anm. 3), S. 238; Edith Kieflling: Die
Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 2), S. 124f; StA KA 239 Bl. 152,
16.10.1946 StuUB an Kulturamt; StA PA Eppelsheimer Bl. 128, 3.2.1950
StuUB an Kulturamt.

139 StA KA 45 Bl 85, 24.2.1950 StuUB an Kulturamt; StA KA 329 Bl 247,
1.2.1949 Einstellung Dr. Wehmer; Lexikon deutscher wissenschaftlicher

Bibliothekare (s. Anm. 3}, 5. 375.
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organisatorisch auflerordentlich befihigt” hielt'*, konnte allerdings nicht
verhindern, beziechungsweise es war nur folgerichtig, dafl dieser 1953 das
Direktorat der Universititsbibliothek Heidelberg iibernahm.

Ihm folgte zum 1. April 1954 von der Westdeutschen Bibliothek in Mar-
burg kommgnd, gleichtalls mit der Funktion eines Stellvertretenden Direk-
tors und Direktors der Bibliotheksschule betraut Clemens Kéttelwesch
(1915 - 1988), der dem zum 31. Oktober 1958 nach dreijihriger Verlinge-
rung der Amtszeit als Direktor der Stadt- und Universititsbibliothek aus-
scheidenden Eppelsheimer auf Vorschlag seines Vorgingers auch im Amte
des Direktors der Stadt- und Universitatsbibliothek nachfolgen sollte!*!

Wie Eppelsheimer ein Gliicksfall fiir die Bibliothek konnte Kéttelwesch
verwirklichen, was seinem Vorginger versagt geblieben war: den wesentlich
von ihm konzeptionell becinflufiten Neubau der Stadt- und Universititsbi-
bliothek. Beide zeichnete aber neben ihrer Arbeitskraft ihr Pragmatismus
aus, ein su:heres,' tellweise intuitives Gefiihl fiir Chancen und Entwicklun-
gen, ein Improvisationstalent und Verhandlungsgeschick und eine gewisse
unorthodoxe Art des Handelns. Bei allen persénlichen Unterschieden des
beinahe schon unzeitgemif erscheinenden Grandseigneurs Eppelsheimer
und dem umtriebenen Kéttelwesch verbinder sie auch ihr Verstindnis von
Bxbh.otheksarbeu:' als Teil der Kultur- und Wissenschaftspolitik und ihr Ein-
satz in den Gremien des deutschen Bibliothekswesens. Zudem stand Kotrel-
wesch auch in der Herausgabe der “Bibliographie der deutschen Sprach-
und Literaturwissenschaft” und des Bibliographischen Handbuchs der
deutschen Literaturwissenschaft in der direkten Nachfolge Eppelsheimers
Unverkennbar hat aber Kéttelwesch in der ostentativen Betonung des Cha-
rakters der Benutzer- und Dienstleistungsorientierung der Bibliothek, dem
 unter besseren wirtschaftlichen Bedingungen erméglichten Nachvollzu

der Aufstockung des Personalstands und des Vermehrungsetats den%

i;f:ilothﬁk;qeubas uncIi) deprdie Praxis tendenziell eher reproduzier’enden
retlektierenden Praxisbezugsverstindnis i 1bli 1

Al soenden, prast geseét_ erstindnis in der bibliothekarischen

4.2 Die Personalentwicklung

Die Bibliothek befand sich schon seit Kriegsbeginn in einem allmahlichen

140 ]S:)t;‘x ‘i{)f; Eiilt 1,}13_1' 191 (ohne Datum, wohl April 1952) Eppelsheimer an Stadtrat

141 StA PA Eppelsheimer Bl. 175f.,21.6.1955 und 25.6.1955 Schriftwechsel Eppels-
heimer und Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung; StA PA Eppelshei-
mer Bl. 230, 4.12.1957 Aktenvermerk Dr. vom Rath; Klaus-Dieter Lehmann:
Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.Anm. 23),S. 273 f.; Klaus-Dieter Leh-
mann: .Clem.ens Kottelwesch ¥, in: ZEBB 36 (1989), S. 84 ~ 86; Notker Ham-
merstein: Die Johann Wolfgang Goethe-Universitit (s. Anm. 1’7), S. 563.
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Personalabbau. Einberufungen der jiingeren minnlichen Mitarbeiter zum
Kriegsdienst und Dauerabordnungen an als kriegs- und verwaltungswichti-
ger angesehene, zum Teil neue Dienststellen innerhalb der Stadtverwal-
tung'?, nach 1945 auch Entlassungen wegen der NSDAP-Zugehorigkeit
fiihrten dazu, da8 zum Beispiel zum 15.12. 1946 von 73 Gesamtstellen der
Stadt- und Universititsbibliothek nur 40 Stellen besetzt waren'®.
Erschwerend kam hinzu, daf8 in der unmittelbaren Nachkriegszeit der
haushaltsbedingte Zwang zu Personaleinsparungen, das Argument Perso-
naleinsparung als Folge der Zusammenlegung der Bibliotheken und die
kriegsbedingten Bestandsminderungen zu regelrechten Streichungen und
Herabstufungen von Planstellen fithrten'*. Zusitzlich zwang die Wih-
rungsreform die Haushaltswirtschaft der deutschen Stidte nicht nur zur
Kiirzung der Sachausgaben, sondern auch zur Senkung der Personalkosten
durch Stellenstreichungen, generelle Einstellungssperren, Zurruheserzun-
gen, Entlassungen, Befdrderungsstopps, Herabsetzung der Verglitungen,
Uberpriifung des vorhandenen Personalbestandes und Kiindigung von Son-
derarbeitsvertrigen. Im Mirz 1949 waren bei der Stadt- und Universititsbi-
bliothek Frankfurt “die Stellen von 2 Akademikern und 9 mittleren Kriften
unbesetzt, die Stellen von 2 Akademikern und 7 mittleren Kriften gestri-
chen”. Unter den kriegsbeschidigten Universititsbibliotheken blieb sie
nach Eppelsheimer als einzige mit ihrem Personal unter dem Friedensetat'*.
Mitte 1949 betrug der Personalbestand der Stadt- und Universititsbiblio-
thek 55 Personen (17 Beamte, 34 Angestellte, 4 Arbeiter), dazu kamen noch
4 auRerplanmiBige Bibliotheksinspektoren, 6 Lehrlinge und 2 Anlernlinge,
also insgesamt 67 Mitarbeiter'*. 1950 werden einschliefilich von 10 Anwir-
tern, darunter einem Verwaltungslehrling fiir die Stadt- und Universitdtsbi-

142 StA KA 329 Bl 38, 31.10.1944 Kulturamt an StuUB; StA KA 239 BI. 69,
1.2.1947 Stellen- und Personaliibersicht; StA KA 239 Bl. 179 1.6.1948 StuUB
an Kulturamt; StUB Az: 10103/104, 25.9.1948 Bericht Dr. Binder; Johanna
Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 207.

143 StA KA 239 BL. 7, Febr. 1947 Uberpriifung des Personalstellenplans; StA KA
329 Bl. 66, 2.8.1945 StuUB an Kulturame; StUB Az: 05720, 3./4. April 1946
Direktorenkonferenz Stuttgart, S. 3; StA KA 313 Abschluffbericht Dr. Binder
iiber Ausweichstelle Mitwitz 1.3.1945 — 30.11.1946.

144 StA KA 239 Bl 34f., 22.12.1948 Kulturamt an Personalamt; StA KA 239
BL. 102, 23.4.1947 Personalamt an Kulturamt.

145 StUB Az: 10103/104, 17.3.1949 Eppelsheimer an Dekan Prof. Vofiler.

146 Wirtschaftsberatungs AG: Gutachten iiber die Priifung der Organisation und
Personalbesetzung der Stadtverwaltung Frankfurt am Main 1.8.1949 Bd. 1,
S.1-8 und S. 246; desgleichen StA KA 239 Bl. 49 (ohne Datum, 1.8.1949)
WIBERA-Gutachten iiber die Priifung d. Organisation und Personalbesetzung
der Stadtverwaltung Frankfurt am Main; iiber hnliche wihrungsreformbe-
dingte Stelleneinsparungen bei Senckenberg StUB Az: 24, 1.10.1948 Verwal-
tungsbericht an den Verwaltungsausschufl der Senckenberg. Bibliothek.
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bliothek 72 Stellen angegeben. Der Stellenplan von 1952 fiihrt 68 Scellen an;
neben dem Direktor und seinem Stellvertreter drei Bibliotheksratsstellen —
wenn auch die Zahl der Angehérigen des Wissenschaftlichen Dienstes durch
die Beschiftigung wissenschaftlicher Hilfsarbeiter beziehungsweise wissen-
schaftlicher Angestellter sechs betrug —, 16 Bibliotheksinspektoren bzw.
Oberinspektoren, 38 Angestellte, 8 Arbeiter und eine Kanzleisekretir-
stelle'””. Damit scheint Ende der 1940er und am Anfang der 1950er Jahre der
Tiefpunkt bei den Planstellen erreicht worden zu sein.

Angesichts der ungleich groferen Neuzuginge gegeniiber der Vorkriegs-
zeit auch aufgrund der Uberweisung beziehungsweise Ubernahme ganzer
Bibliotheken, der Bunkerunterbringung des Groflteils der Bestinde
getrennt von Bibliothek und Verwaltung, wie auch im Hinblick auf die Auf-
raumungs- und Neukatalogisierungsarbeiten war diese, zudem im Vergleich
zu anderen Bibliotheken ungeniigende Personalausstattung nicht gerecht-
fertigt. Zusitzlich wirkte personalmifig belastend, daf die Stadt- und Uni-
versitdtsbibliothek laut Vertrag durch Abordnungen in den ersten Jahren
auch das Personal der Deutschen Bibliothek zu stellen hatte. Andererseits
sah sich die Bibliotheksleitung wegen der desolaten Raumsituation kaum in
der Lage neues Personal riumlich iiberhaupt unterbringen zu kénnen. “Im
Einvernehmen mit dem Direktor der Stadt- und Universititsbibliothek”
war daher das Kulturamt bei der Stadt- und Universititsbibliothek “bei der
Stellenbesetzung sehr zuriickhaltend. Jede freie Stelle wurde nur besetzt,
wenn dies unbedingt erforderlich, der nétige Arbeitsraum und geeignete
Bewerber vorhanden waren”!*. Die Revisions- und Personalstellenpriifbe-
richte in den endvierziger und anfangfiinfziger Jahren bescheinigten der
Stadt- und Universititsbibliothek auch stets, daf} bei ihr kein Personaliiber-
hang, eher eine Personalunterdeckung vorhanden sei; ja gerade im Hinblick
+ auf die Neukatalogisierungsaufgabe der umfangreichen Altbestinde zusitz-
lich zum laufenden Betrieb sei ein “Personalmangel . . . nicht von der Hand
zu weisen™¥.

Folgenreich fiir die innere Organisation der Bibliothek und die Strukeur
des Besoldungsgefiiges wurde nun, dafl manche dieser Stellenstreichungen
und Herabstufungen der unmittelbaren Nachkriegszeit spiter — und zwar
teilweise bis heute (1990) — trotz zwischenzeitlich véllig geinderter Rah-
menbedingungen und dem Anstieg von Bestandszahlen und Benutzungsfil-
len nicht mehr revidiert wurden. Dies gilt angesichts der Leitfunktion dieser

147 VDB-Jahrbuch 34 (1950) S. 42 und 35 (1952), S. 52.

148 StA KA 329 Bl. 247, 1.2.1949 Kulturamt an Personalamt; StA KA 239 BI. 34,
22.12.1949 Kulturamt an Personalamt.

149 StA KA 880 Bl. 42, 4.4.1951 Belegprﬁfung bei StuUB; StA KA 880 Bl. 240,
4.3.1954 Bestandpriifung bei StuUB; StA KA 315 Bl. 25, 18.6.1947 StuUB an
Kulturamt; WIBERA-Gutachten Bd. 1 (s. Anm. 146), S. 246 f.; VDB-Jahr-
buch 34 (1950), S. 44.
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Stellen fiir den gesamten Stellenkegel insbesondere fiir die direktoriale
Ebene unterhalb der Stelle des Leitenden Bibliotheksdirektors. .
Bei der Gesamtverwaltung der Frankfurter Bibliotheken waren vier
Direktorenstellen, davon neben derjenigen der Senckenbergischen Biblio-
thek drei stidtische, vorhanden gewesen'®. Von ihnen ist nach der Zusam-
menlegung der Bibliotheken aufier dem Direktor der Stadt- und Universi-
titsbibliothek, der ab 1947 auch die Senckenbergische Bibliothek unmittel-
bar leitete, nur noch dessen Stellvertreterstelle iibriggeblieben, wobel auch
diese Stelle iiber das Jahr 1965 hinaus, wohl mit Blick auf die erst seit 1961
allmihlich aus ihren bisherigen A-14/A-13 Eingruppierungen hoher gestuf-
ten Direktorenstellen der iibrigen grofien hessischen wissenschaftlichen
Bibliotheken, nur als Oberratsstelle ausgewiesen war'!, Ungeachtet der
Aufgabenausweitungen und -differenzierungen, des spiteren Anstiegs der
Mitarbeiterzahlen, des Erwerbungsvolumens, der Benutzung und des
Bestandes, der am Ende des Untersuchungszeitraums 1965 mit rund
900.000 Binden nahezu wieder das Vorkriegsniveau erreicht hatte und der
1990 mit rund 3,2 Millionen Binden gut dreimal so grof ist wie vor den
Kriegszerstorungen etwas iiber 45 Jahre vorher, verfiigt damit die Stadt- und
Universititsbibliothek auch 1990 mit einer Direktors- und einer Direktors-
stellvertreterstelle ohne die neu iibernommenen Auftragsangelegenhe*ten
des Landes (Bibliotheksschule, Hessischer Zentralkatalog) iiber weniger
Direktorenstellen als vor den Zerstorungen. Der Stellenkegel hat damit
weder das Grofenwachstum noch die Aufgabenausweitungen (z. B. Son-
dersammelgebiete) der Bibliothek nachvollzogen; er verbleibt dhnlich wie
bei anderen Bibliotheken in Hessen, mit denen diese Stellenplansituation n
Wechselwirkung steht, weit hinter dem vergleichbarer Bibliotheken in
anderen Bundeslindern zuriick. Beim Hoheren Dienst standep den sechs
Bibliotheksratsstellen vor 1939 im Jahre 1949 dret Bibhqtheksréte und zwel
wissenschaftliche Hilfsarbeiter gegeniiber'”?. Die unmittelbar am Kriegs-
ende noch prekirere Personalsituation beim F&heren Bibliotheksdienst und
die besonderen Bedingungen der von Nihe, Enge und Provisorien gekenn-
zeichneten Zusammenarbeit in Mitwitz und im Hause am Untermalnkal,
dann die Diskrepanz von Arbeitsanfall und Personalausstattung sowie wohl
auch gewisse Unschirfen der Organisation, der Aufgabenverteilung und des

150 StA KA 239 Bl 34f., 22.12.1948 Kulturamt an Personalamt; StA KA 329
Bl. 247, 1.2.1947 Kulturamt an Personalamt.

151 VDB-Jahrbuch 38 (1959), S. 66 £.; 39 (1961), S. 51, 71, 145; 40 (1963), S. 60; 41
(1965), S. 68; StUB Az: 05720, 7.7.1959 und 24.10.1960 Hess. Bibliotheksdi-

ektorenkonferenz, jeweils S. 1. )

152 gtA KA 329 Bl. 247, 1.2.1949 Kulturamt an Personalamt. Ab 1992 hat smhuder
Stellenkegel bei der StuUB Frankfurt/Main verbessert. Der Unterhaltstriger
hat zwei bisherige A-14 Oberratsstellen in A-15 Direlstorenstellen umgewan-

delt.
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Personaleinsatzes haben an der Stadt- und Universititsbibliothek zu teil-
weise langanhaltenden Erosionen der herkdmmlichen Titigkeitsmerkmale
zwischen den Laufbahngruppen gefithrt!®,

Insbesondere seit dem Ausgang der 1950er und dem Anfang der 1960er
Jahre wird auch ein seither charakteristisches Merkmal der Personalfinan-
zierung und -bewirtschaftung der Stadt- und Universititsbibliothek ver-
starkt erkennbar, das wesentlich mit der Ubernahme regionaler und natio-
naler Aufgabenstellungen, der Erschliefung und Betreuung von Altbestin-
den und Sammelschwerpunkten sowie der Durchfiihrung von Modellversu-
chen und Projekten und dergleichen zusammenhingt: Die Finanzierung,
Teilfinanzierung, Beihilfengewihrung oder Kostenerstattung bestimmter
Stellen aus Landes-, Sonder- oder sonstigen Drittmitteln (z. B.: DFG),
wobet teilweise manche dieser zunichst befristet fremdfinanzierten Stellen
in der Folge als selbstfinanzierte Dauerstellen weitergefiihrt wurden!*,

Die Personalentwicklung zeigt auch, wie sehr der jiingere und in dieser
Frage wohl auch dringend pragmatischere Kétrelwesch es verstanden hat,
die Chancen des Wirtschaftswunders, die Entspannung der Raumsituation
durch den Auszug der Deutschen Bibliothek 1959 in ihren Neubau und vor
allem durch den Umzug der Stadt- und Universititsbibliothek in ihren eige-
nen Neubau fiir eine nachhaltige Verbesserung der Personalausstattung zu
niitzen. So stieg die Zahl der gesamten Planstellen bei der Stadt- und Univer-
sitdtsbibliothek bis in das letzte Viertel der 1950er Jahre nur mifig von 68
(1952) auf 77 (1955) und 78 (1957) an. Ende der 1950er Jahre lifit sich schon
unter dem Direktorat von Kéttelwesch nach dem Auszug der Deutschen
Bibliothek 1959 eine Ausweitung im Stellenplan auf 96 und 1961 auf 98 Stel-
len konstatieren. Die grofite, geradezu sprunghafte Stellenausweitung
_ erfolgte aber mit dem Bezug des Neubaus der Stadt- und Universititsbiblio-
thek von 112 Stellen im Jahre 1963 auf 172 Stellen im Jahre 1965. Damit hat
sich die Stellenzahl gegeniiber 73 (1946) binnen knapp 20 Jahren um rund
100 Stellen erhGht und mehr als verdoppelt. Der Durchbruch zu den groflen
Stellenvermehrungen mit iiber 100 Stellen erfolgte aber erst ab dem ersten
Jahrfiinft der 1960er Jahre.

An Angehdérigen des Wissenschaftlichen Dienstes waren an der Stadt- und
Universitdtsbibliothek in den 195Qer Jahren ohne die Senckenbergische
Bibliothek und aufer der Stelle des Direktors der StuUB und seines Stellver-
treters 6 (1952) Personen vorhanden, 1961 stieg ihre Zahl auf 7, 1963 auf 10
und 1965 auf 13 Personen.

EinschlieBlich der Anwirter wies der Stellenplan der Bibliothek fiir den

153 Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- u. Univ. Bibl. (s. Anm. 23), S. 276.

154 VDB-Jahrbuch 39 (1961), S.71; StUB Az: 05720, 24.10.1960 Hess. Bibl,
Direktorenkonferenz, S. 1; StA KA 1.422 Bl. 513, 17.11.1956 StuUB an Ame
fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt-
u. Univ. Bibl. (s. Anm. 23), S. 250 und 277.
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nen Dienst folgende Personalentwicklung auf: 1952 16, 19.55 23,
%;};;kzi, 1959 25, 1961g27, 1963 38 und 1965 60 Stellen. Den Rest bildeten
Angestellten- und Arbeiterstellen, wobet die letztere Gruppe mut 10 Stellen
1965 gegeniiber 8 Stellen 1952, nachdem es 19591§§hon einmal 14 Arbeiter-
stellen gegeben hatte, prozentual rickliufig war'. . '

Erwihnenswert ist bis zum Anfang der 1970er Jahre eine erhebliche Per-
sonalfluktuation, die wohl mit den lange raumbedingt schlechten Arbeitsbe-
dingungen in Frankfurt, der schlechten Stellendotierung und dem hohen
Frauenanteil in diesem Beruf zusammenhingt. Dazu kam schon a? der
zweiten Hilfte der 1950er Jahre eine den Arbeitsplatzwechsel begiinsti-
gende allgemein verbesserte Arbeitsmarktlage und Stel}ensnuatxon fur
Bibliothekare. Es hiuften sich nimlich damals die Klagen iiber den Mangel
an ausgebildetem bibliothekarischen Fachpersonal (D.xp.lomblbh'mhekare_),
wie auch zumindest an der Stadt- und Universitdtsbibliothek eine ausrei-
chende Zahl von Fachreferenten nicht zu Verfiigung stand‘ff’. Gleichzeitg
suchte man dem Fachkriftemangel, den sich hiutenden Abgingen von jun-
gen Diplombibliothekaren nach Abschiufl der Ausbildung und den vielen
nicht zu besetzenden Stellen im gehobenen Dienst durch Erhéhung der
Ausbildungskontingente entgegenzuwirken'”’. ‘ )

Eine andere Form der Fluktuation ist dann fiir das Direktorat von Koteel-
wesch zu konstatieren, die in dieser Groflenordnung weder bex.semem Vpr—
ginger noch seinem Nachfolger anzutreffen ist. Von 1958 bis .1978_5}nd
allein zwélf Bibliothekare des Hoheren Dienstes Leiter grofier Universitats-
bibliotheken geworden. Neben der Neugriindungswelle an Universititsbi-
bliotheken mit ihrem Direktorenbedarf und einem Generationenwechsel
scheint sich darin doch auch eine besonders ihm eigene Forderung, Motvie-
rung und Empfehlung der Mitarbeiter auszudriicken'®.

155 Die Zahlenangaben erfolgten nach den Eintragungen der jeweiligen Erschei-
nungsjahre des VDB-Jahrbuchs. Manche stlfrepanzen"der Ste}lenplan-Anga-
ben im Jahrbuch, in den Akten und in der Literatur diirften §1ch u. a. daraus
erkliren, ob die Anwirter-Stellen einbezogen wurden od_er nicht, z. B. StUB
Az: 060, Jahresbericht der StuUB 1964, S. 3; Klaus-Dieter Lehmann: Die

dt- u. Univ. Bibl. (s. Anm. 23), S. 277.

156 g:%JB Az: 05720, 17.(1.1956 Hess. Bibl. Direktorenkonferenz, S. 2; StUB Az:
060, 16.5.1960 Verwaltungsbericht StuUB 1959/60, S.1, StUB Az: 960,
12.1.1961 Verwaltungsbericht StuUB 1960, S. 1; StUB Az: 060, Jahresbericht
StwUB 1962, S. 1 und 3; StUB Az: 060, Verwaltungsbericht StulUB 1963, S. 1.

157 StUB Az: 05720, 3.4.1963 Hess. Bibl. Direktorenkonferenz, S. 4; StUB Az:
05720, 7.4.1961 Hess. Bibl. Direktorenkonferenz,. S.3 f )

158 Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23),

S.277 f.
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5. Die Etatentwicklung

Ahnlich wie beim Personaletat war beim Erwerbungsetat die Situation in
den ?ndwerzxgex: und anfangfiinfziger Jahren nach der Wihrungsreform am
prekirsten als die Bibliothek durch die Ersatzbeschaffung der verbrannten
Grund.lagenhtere_ztur neben den Neuerwerbungen ihre Funktionsfihigkeit
erst wieder gewinnen mufite. Das Gebot war, aus dem Torso zufillig im
Krieg geretteter und tbriggebliebener Buchbestinde sowie fragmentari-
scher Serien und Zeitschriften iiberhaupt erst wieder eine funktionsfihige
Gebrauchsbibliothek aufzubauen. Noch in der Reichsmarkzeit nach 1945
hat es einige groflere iiberplanmifige stidtische Fonds zur Ersatz- oder
W}ederbeschaffung verbrannter Literatur gegeben, um Notverkiufe von
Biichern und Bibliotheken und ansonst giinstig sich bietende Einkaufsmég-
lichkeiten nutzen zu knnen: So 1946 180.000 RM oder 1947 215.000 RM
die 1947 allerdings etwa zur Hilfte fiir die Beschaffung von Regalen bezie-
hungsweise fiir die Hauptbibliothek des Stidtischen Krankenhauses und fiir
Neuerwerbungen ausgegeben werden mufiten, da gleichzeitig der laufende
Etat 1947 eben im Hinblick auf die einmalige Zuwendung deutlich gekiirzt
worden war. Noch im Februar 1948 wurden zur Wiederbeschaffung ver-
brannter Biicher 250.000 RM bewilligt, wobei auch hier im abwechselnden
Gebrauch der Begriffe Wieder- und Neubeschaffung die Grenzziehung
zwischen Ersatzbeschaffung und Neuerwerbung — vielleicht bewufit — nicht
Mar und deutlich hervortritt und sich zudem Mitte dieses Jahres die finan-
ziellen Rahmenbedingungen als Folge der Wihrungsreform grundsitzlich
inderten'®.

Die Umstellung von der Reichsmark- auf die DM-Wihrung in der Wih-
rungsreform vom 21.6.1949 hat zwar mit der Beseitigung des Geldiiber-

- hangs einer durch Riistungs- und Kriegsfinanzierung, Preis- und Lohn-

stopp wie durch Devisenbewirtschaftung zuriickgestauten Inflation die
Wirtschaft belebt und zu einer Angebots- und Preissteigerung auch antiqua-
rischer Biicher gefiihrt, hat aber zumindest die Geldknappheit der 6ffentli-
chen Hand drastisch verschirft. Erschwerend kam in Frankfurt hinzu, daff
der stidtische Unterhaltstriger sehr viel unmittelbarer und direkter als bei-
spielsweise ein Land den dringenden Wiederaufbauproblemen im Woh-
nungsbau, Krankenhaus- und Schulwesen u. dgl. ausgesetzt war. Ange-
sichts der auf nahezu allen Gebieten spiirbaren und in manchen Bereichen
eben sehr viel existentieller empfundenen Notlage konnte — oder wollte ~ der
stidtische Unterhaltstriger nicht mehr Geld fiir das Bibliothekswesen eriib-

159 StA KA 328 Bl 72, 2.5.1946 Rechneiamt an Kulturamt; StA 328 Bl. 349
4.12.1947 StuUB an Kulturame; StA KA 328 Bl. 353, Dez. 1947 Magistrat an
Stadtverordnetenversammlung; StA KA 328 Bl 359, 2.2.1948 Magistratsbe-
schiufl; StA KA 45 Bl. 39, 3.11.1948 StuUB an Kulturame; StA KA 45 Bl 40
16.11.1949 Rechneiamt an Kulturamt. o
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rigen. Die nach dem Wihrungsschnitt generell erkennbar werdende und
durch die Fiille der Wiederautbaumafinahmen nur zusitzlich verschirfte
Uberforderung der Finanzkraft einer Stadt, eine moderne Universitat zu
finanzieren, innerhalb der die Raum-, Personal- und Finanzmisere der Uni-
versititsbibliothek nur einen Teilaspekt einer trostlos unbefriedigenden
Gesamtsituation der Universitit darstellte, hat damals auch zu erheblichen
Spannungen zwischen Universitit und Stadtverwaltung, zu Bemiithungen
um eine stirkere Finanzierungsbeteiligung des Landes an der Universitat
und insgesamt zu einer nachhaltigen Entfremdung zwischen Stadt und Uni-
versitit gefiihrt'®®, Die sich massiv hiufenden Klagen aus “Wissenschafts-
und Bibliothekskreisen” iiber die “so gut wie nicht benutzbare” Stadt- und
Universititsbibliothek und ihre finanzielle Notlage veranlafiten damals auch
den Bibliotheksreferenten des Hessischen Kultusministeriums als Fachauf-
sicht iiber die Universititsbibliothek titig zu werden'®'.

In den Rechnungsjahren der Wihrungsteform und nach der Wahrungsre-
form 1948/49 und 1949/50 konnten fiir den Biicherkauf bei der Stadt- und
Universititsbibliothek ohne Einbandkosten nur rund 35.000 RM/DM jihr-
lich ausgegeben werden, wobei die Bibliothek unmittelbar nach der Wih-
rungsreform wegen der Mittelbindungen durch die Zeitschriften zeitweise
nicht mehr in der Lage war, “irgendein Buch anzuschaffen”. Voriiberge-
hend verfiigte 1948 die Stadt- und Universitétsbibliothek iiber weniger Geld
als die Senckenbergische Bibliothek, obwohl auch deren Lage nicht glin-
zend war'é2. Die Diskrepanzen von Forderungen nach einem jihrlichen
Vermehrungsetat von 60.000 DM und Bewilligungen im Eratansatz von
20.000 DM im ordentlichen Haushalt 1949 oder die ebenfalls im Etatansatz
1949 in Aussicht gestellte, dann aber offenkundig nicht durchgefiihrte
Zusatzfinanzierung von 100.000 DM fiir Ersatzbeschaffungen iiber Anlei-
hen im auflerordentlichen Haushalt lassen das Ausmafl des unterschiedli-
chen Verstindnisses iiber den Finanzierungsbedarf fiir den Wiederaufbau
der zerstérten Bibliotheksabteilungen und die begrenzten finanziellen Mog-
lichkeiten erkennen. Die geradezu als existenzgefihrdend fiir die Bibliothek

160 StA KA 389 Bl 131, 1.10.1948 Verw.ausschufl Senckenberg; StA KA 29
Bl. 1£., 29.4.1949 Sitzung des Groflen Rates; StA KA 29 Bl 8, 21.6.1949 Kul-
turamt an Univ. Kuratorium, StUB Az: 10103/104, 17.3.1949 Eppelsheimer an
Dekan Prof. Vofler; StUB Az: 24 Verwbericht d. Senckenb. Bibl.
1.4.1946 — 31.3.1950, S.3; Notker Hammerstein: Die Johann Wolfgang
Goethe-Universitit (s. Anm. 17), S. 863 — 867.

161 StUB Az: 10103/104, 30.6.1949 Dr. Cremer an Univ. kurator; StUB Az:
10103/104, 21.7.1949 Rektor d. Univ. an Dr. Cremer; StUB Az: 10103/104,
23.5.1949 Dr. Cremer an Universititsrektor.

162 VDB-Jahrbuch 34 (1950), S.319; 35 (1952), S.336; StA KA 45 BL 39,
3.11.1948 ScuUB an Kulturame; StA KA 29 Bl. 8, 21.6.1949 StuUB an Univ.
Kuratorium; StUB Az: 29, 1.10.1948 Verwaltungsbericht der Senckenberg.

Bibliothek, S. 5f.
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und lehr- und forschungsgefihrdend fiir die Universitit
schlec':hcerling der Haushaltssituation zeigt sich auch im V::gglisigger?leit\girn
déuthch hoherer} Vorkriegsetats der Stadtbibliothek Frankfurt und den
hoheren Nachkriegshaushalten vergleichbarer Bibliotheken. So hatte in den
Jahren 1936 bis 1944 der jihrliche Etat der Stadtbibliothek immerhin bereits
zvglschen "74.000 und 63.500 RM betragen; die unzerstdrte Stadtbibliothek
Kczln vertiigte 1949 bereits wieder iiber einen Etat von 100.000 DM, baden-
wiirttembergische Bibliotheken wie Heidelberg und Tiibingen und andere
hatten Sonderzuweisungen von 115.000 DM zur Beschaffung auslindischer
Literatur erhalten, zhnlich wie die Westdeutsche Bibliothek in Marbur
1949 450.000 DM zur Liickenbeschaffung zugewiesen bekommen hatte‘“g
Die Ausgaben von 191.164 DM fiir den Bucherwerb durch die Stadt- und
Universititsbibliothek ohne Einbandkosten im Rechnungsjahr 1950/51
deuten nur scheinbar eine Besserung der Etatsituation an. Neben den Aus-
gaben fiir den Erwerb des Nachlasses des Komponisten Engelbert Humper-
dmcll(s in der Hohe von 40.225 DM aus Sondermitteln der Stadt im Jahre
1950 verbergen sich hinter dieser plétzlichen Erhhung der Erwerbungs-
mittel die Einnahmen aus dem Erlés einer héchst fatalen Einnahmequeﬁe'
Nanal.lch dem Verkauf beziehungsweise die Abgabe gegen Verrechnun von
ilsi)raBl.sg?enhI—lI{arédschriften und einem kleinen Posten hebriischer Drgucke
bl . . ;
brauchsﬁt::-ateu rs estinden zur Finanzierung der Anschaffung von Ge-
Im Zuge des Erwerbs der Teilfliche einer Liegenschaft durch di
und einer bestimmten Bauauflage (Arkadenbebaugung) fir die Weit(ei;eins ?Sf
vatbesitz verblelben‘de groflere Restgrundfliche von in New York lebenden
Erben eines ehemaligen Frankfurter jiidischen Biirgers stimmte Eppelshei-
mer 1949/50 dem Vorschlag des Vertreters der Erben zu, ihnen statt Geld als
. Entschadigung fiir den Grundstiicksverkauf an die Stadt und die Bauauflage
im Besitz der Stadt- und Universititsbibliothek befindliche hebr'slisclg;e
Handschriften zu iibereignen. Dies geschah unter dem Vorbehalt, daf der
Erl6s aus dem Handschniften“verkauf” in Héhe von 104.600 DM fiir die
Zwecke der Bibliothek zu verwenden sei. Bei — zumindest anfinglicher —
A_blehn‘ung 'dfr Uberlassung hebriischer Handschriften von “kiinstlerischer
Einmaligkeit” zur Abgeltung des Erwerbs einer Liegenschaft durch das Kul-
turamt und haushaltsrechtlicher Nichtbeanstandung durch das Rechneiamt/
die Finanzverwaltung wechselten 1950 acht illuminierte iiberwiegend spit-

163 StA KA 45 Bl 61, 4.5.1949 StuUB an Kulturamt, StUB Az: 10103/104
4.5.?949 StuUB an Kulturamt; StA KA 45 Bl. 65, 29.6.1949 StuUB an Kultur:
grtrx, KSXA% é%)AB l451 1Bol 69, 26.7.1?49 Rechnei-Finanzverwaltung an Kulturamt;
oA Volksbﬂdu'ng. , 8.4.1952 Sitzung d. Ausschusses fiir Wissenschaft, Kunst

164 StA KA 879 Bl. 86 — 154, 13.6.1950 — 1951 Vi
AR5 Bl organg Erwerb des Humper-
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mittelalterliche und 80 nichtkatalogisierte neuere hebriische Handschriften
(davon 22 defekt) und 12 neuere hebriische Drucke (davon 2 defekt), Reste
des im Krieg verbrannten Hebraicabestandes, den Besitzer fiir ein biblio-
theksfernes Grundstiicksgeschift. Darunter befanden sich als wertvollste
Stiicke eine Bibel-Pergamenthandschrift aus dem 13. Jahrhundert aus Sud-
frankreich, eine Pentateuch-Pergamenthandschrift aus Oberitalien (beendet
gegen 1296), jeweils im Wert von 25.200 DM und ein Maimonides-Text-
Pergamentkodex aus der Zeit um 1400 aus Oberitalien im Wert von 31.720
DMs.

Anders als durch dieses Tauschgeschift glaubte Eppelsheimer bei dem
anhaltenden Unvermégen der Stadt, der Bibliothek die notwendigen Mittel
fiir Neuanschaffungen zur Verfiigung zu stellen, die fiir den Wiederaufbau
benétigte Gebrauchsliteratur nicht beschaffen zu kdnnen. Zudem war er der
Ansicht, daf die abgegebenen Handschriften mittlerer Qualitdt im Gegen-
satz zum bewahrenswerten, ebenfalls ins Verkaufsgesprich gebrachten und
durch einen gedruckten Katalog in der Fachwelt bekannten Bestand der
Judaica-Sammlung nicht wesentlich zum Prestige der Stadt beitriigen, sie
eigentlich nach dem Dritten Reich in Deutschland auch ihre Existenzbe-
rechtigung verloren hitten; zudem hielt er die Abgabe fiir taktisch richtig”.
Der sachlich schwer zu rechtfertigende, auch kulturpolitisch konzeptions-
los und widerspriichlich wirkende hebriische Handschriftenverkauf, da
man wenig spater im gleichen Jahr wieder ein nunmehr modernes Hand-
schriften-Konvolut (Humperdinck-Nachla) erwarb, das man zudem
absprachewidrig voriibergehend gegen den erfolgreichen Widerstand
Eppelsheimers sogar aus dem vorhergehenden hebriischen Handschriften-
verkaufserlos finanzieren wollte, war auch insofern nicht unproblematisch,
als der Wert der Handschriften von 104.600 DM den Gegenwert des tiber-
eigneten Grundstiicks in Hohe von 84.500 DM tiberstieg und die kostbaren
Handschriften auf der Liste national wertvollen Kulturguts standen, die
ohne Erlaubnis der Regierung nicht ausgefiihrt werden durften. Eppelshei-
mer als vom Minister eingesetzter staatlicher Kommissir fiir national wich-
tige Handschriften und Biicher konnte aber in seiner Doppelfunktion als
Verkaufsinteressent und Schutzbeauftragter in einer Person nach einem

Gesprich mit dem Referenten des Ministers auch dieses Problem durch
Loschung der fraglichen hebraischen Handschriften auf der Liste der nicht

zu veriuflernden Dokumente 16sen!®.

165 StA KA 879 Bl. 6 — 11, 2.3.1950 Gutachten, Bewertung und Beschreibung der
acht wertvollen hebriischen Handschriften-Verkaufsobjekte.

166 Der gesamte Vorgang: StA KA 879 Bl 2 -32,21.3.1949 - 23.10.1950 Erwerb
der Liegenschaft Biebergasse 1 gegen Uberlassung von hebriischen Hand-
schriften; StUB Az: 10103/104 BL 223 16. (?) 4.1950 Frankfurter Rundschau:

Grundstiicksverkauf und Pentateuch.
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In den folgenden Jahren 1951/52 und 1952/53 verblieben die Ausgaben
tiir den Buchkauf ohne die Einbandkosten mit jewetls jihrlich rund 95.000
DM noch unter der Grenze von 100.000 DM,

Neben den Klagen der Universitit iiber die schlechte Literaturversor-
gung, immer wieder abgesichert durch den Vergleich mit anderen Universi-
titen, offenbarte dann auch in objektiver Weise die Denkschrift der Notge-
meinschaft der deutschen Wissenschaft (DFG) iiber die Lage und Erforder-
nisse der westdeutschen Bibliotheken von Peter Scheibert vom Jahre 1951
die unzureichende finanzielle Unterstiitzung der Bibliothek durch die Stadt.
Nach dieser DFG-Denkschrift (Scheibert-Denkschrift) von 1951 hitten der
Stadt- und Universititsbibliothek 110.000 DM jahrlich laufend zu Verfi-
gung stehen miissen ohne die Mittel zur Behebung der grofien Kriegsschi-
den'®. Laut Eppelsheimer waren ihr aber bis November 1951 wegen einer
Haushaltssperre und der Verrechnung einer Restitutionssumme (Anuqua-
riat Gebr. Baer) auf den Etat der Bibliothek nur 40.000 DM fiir den Ankauf
verblieben; sie stand damit etatmiRig auf der Hohe der grofen- und ausga-
benmifig nicht vergleichbaren Landesbibliothek Kassel, weit hinter den
unzerstorten Universitdtsbibliotheken Heidelberg mit 100.000 DM und

Marburg mit 55.000 DM Jahresetat'®. Unter Einbeziehung der in Frankfurt
ohnehin schon seit dem Krieg vernachlissigten, aber durch Auslagerungen,
Transporte und Bunkerunterbringung der Biicher besonders notwendigen
Einbandarbeiten und Einbandkosten und den Antiquariaerwerbungen
errechnete Scheibert 1951 einen laufenden Normalanschaffungsetat einer
durchschnittlichen Universititsbibliothek von 170.300 DM ohne Kriegs-
liickenerginzungen'”. Demgegeniiber betrugen ~ wie schon ausgefiihrt ~
bei der Stadt- und Universititsbibliothek die Gesamtausgaben fiir
Bestandsvermehrungen 1951/52 94.705 DM ohne und 102.708 DM mit
Einbandkosten sowie 1952/53 95.938 DM ohne und 117.923 DM mit Ein-
. bandkosten''. Erleichtert wurde die Finanzbelastung fiir die Stadt Frank-
furt trotz der damit verbundenen Eigenleistungen und Bindekosten seit
1950 allerdings durch die laufenden Drittmittelzuweisungen der DFG fiir
die Betreuung der an die Stadt- und Universititsbibliothek vergebenen
Sondersammelgebiete. Hier errechnete Scheibert allein fiir die Erginzung
der Kriegsliicken durch die DFG 1951 fiir die Stadt- und Universititsbi.

167 VDB-Jahrbuch 35 (1952) S. 382, 386; 36 (1955) S. 346 £, 352

168 Peter Scheibert: Lage und Erfordernisse der westdeutschen wissenschaftlichen
Bibliotheken. Im Auftrag der Notgemeinschaft d. deutschen Wissenschaft,
Osnabriick 1951, S. 17.

169 StUB Az: 10103/104 und StA KA 880 BL 96 ~ 99, Nov. 1951 Denkschrift
Eppelsheimer: Zur Situation der StuUB; StA KA 880 BL. 64, 13.11.1951 Kul-
turamt an Magistrat.

17Q Peter Scheibert: Lage und Erfordernisse (s. Anm. 168), S. 13 £., Tabelle 5.

171 Siehe oben Anm. 167.

Kontinuitit und Neubeginn

91

bliothek einen vorraussichtlichen Gesamtaufwand von 305.000 DM seitens
der DEG'2 o Ld _—
Der Notstand der Stadt- und Universititsbibliothek und die _verc'iwu_ .

Argumentation mit stindig wechselnden Zahlen, Teilsummen, 1n dag ;ewe1:

lige Konzept passenden Vergleichen mit anderer{'Blbllotheken und e§u§§

groflen von Neukaufkosten, Kriegsverlusterginzungen und "uf{c C 1?

Absperrung vom Ausland und Devisenproblemen bedingten Riick e(rigan

zungen, Einbandkosten u. dgl.””” veranlafiten dann 1952 den'zust?.x.'x flgin

stidtischen Kulturausschuf} zur Forderung nach A}J.f'stel_lur}g emkes iin éa‘ -
rigen Sanierungsplans fiir die Stade- und Universititsbibliothek, wie dies
auch fiir die stadtischen Volksbiichereien erfolgt war: oM

— Danach sollte der im Etat 1952/53 vorgeschene Ansatz von 113.0?0
fiir wissenschaftliche Bibliotheken eingesetzt und auf fiinf Jahre fortge-

i werden. )
- g‘;}iﬁe&ﬁ im Etat 1952/53 vorgesehgn; Betrf.g von 5((1).000 DM fiir Buch-
i iten als einmalige Ausgabe festgelegt werden. '

- g:)rﬁdteerég;)e;lsheimer eine I)genkscllgrift iiber die"M:ingelgeblete ausarbeiten,
“wonach ein Betrag von 25.000 DM jihrlich fiir fiinf Jahre zur Belstrtla;_tung
der Ausgaben fiir Neuanschaffungen auf den genannten Mangelgebieten

werden soll”'*. ’ _

Niiiltgéleer%;hmigung und Vorlage des nach einzelnen Facl'lgebxe}tﬁré detle—

lierten Fiinfjahresplans zur “Wiederherstellung von Kriegssc ad Zn ff;

Stadt- und Universititsbibliothek”'”® im Laufei des ]a.l.'lres 1953 u}.)n ke.r u_

1953 erstmals genehmigten, in der Folge gegeniiber Kurzungenlat‘ "flr[‘ ellln;:isir
wegs gefeiten Bewilligung von 60.000 DM Verstiarkungsmittel jahr. }ic'ft "
die Dauer von fiinf Jahren, vor allem fiir den Ankauf von ZCl;SCdrl eci
steigen nun die Ausgaben fiir die Bestandsvermehrungen bei dg{{ tadt- ll;lt_
Universititsbibliothek 1953/54 mit 126.321 DM ohne Einban c;lstenlc;rs v
mals auf {iber 100.000 DM an'’%. Sie bleiben mit Au_snahmc; des Ja rf:_sh

55, in dem die Bibliothek zusitzlich auflerordentliche Mittel in Hohe von

heibert: Lage und Erfordernisse (s. Anm. 168), :I'abelle 3.

gg gte;xeli(sji 880 Bl. 117gf., 30.5.1952 Univ.kurator an Stadtkammerei;;%tslg §1A182800
Bl. 118 (ohne Datum, 1952) Verrnehrungsetat der StuUB; StA K 0 6. 1952,
7.6.1952 Rechneiamt an Univ. Kuratonqm; StA KA .880 BlL 12.3, 6.
Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung an Umjr.K.u}'zit()ﬂﬂ;:l.f _—

174 StA KA 880 BL. 110, 8.4.1952 Sitzung des Ausschusses fiir Wissenschaft, Kun.

ng. ]

175 gzg \I?X(sgélgumg. 173 - 205, 20.4.1953‘— Sept. 1954 Wiederherstellung von
Kriegsschiden — Fiinfjahresplan; desgleichen StUB Az: 10103/ 104.d Volksbil.

176 StA KA 880 Bl 208, 25.2.1954 Amt fiir Wlsse_nschaft, Kunsthl}% A %A oo
dung; StA KA 880 BL. 255, 26.2.1954 Aktennotiz Dr. vom Rat ,lot KA 589
Bl. 2621., 4.2.1954 Eppelsheimer an QB; StA KA 880 Bl 2651, 4, . . 1954 A
fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung; StA KA 880 Bl 270, 3.12.

StuUB an Stadtkimmerer.
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40.000 DM fiir den Ankauf der Struwwelpeter-Handschrift erhalten hatte
(221.000 DM) bis 1957/58 mit rund 170.000 — 180.000 DM ohne Einband-
kosten und teilweise sogar mit den Einbandkosten (1957/58 193.473 DM
Ausgaben fir Bestandsvermehrung und Einband) in der Regel deutlich
unter der 200.000 DM-Grenze!”.

Verschiedenen Kiirzungsabsichten und -beschliissen durch stidtische
Kommissionen und Gremien gegeniiber dem Bibliotheksetat und den Zusa-
gen iiber die mittelfristigen Verstirkungsmittel mufite Eppelsheimer in die-
sen Jahren begegnen unter anderem 1954 mit einem personlichen Schreiben
an den Oberbiirgermeister und 1956 noch drastischer mit der Drohung des
Amutsriicktritts und einem Gesuch um Entpflichtung von seinem Amt, wenn
thm der Buchetat um 30 % gekiirzt wiirde!”s. Wohl auch unter dem Aspekt
des Anstosses einer Verinderung zum Positiven im Hinblick auf die finan-
zielle “Vernachlissigung ... der Senckenbergischen Bibliothek durch das
Land Hessen oder die Universitit” sprach Eppelsheimer in einem Schreiben
an den Rektor 1956 immerhin auch von einer “verhdltnismiflig grofziigi-
ge(n) Unterstiitzung” der Stadt- und Universititsbibliothek durch die Stadt
Frankfurt'”®. 1957 hat man durch den Verkauf von 25.000 iberwiegend
durch den Erwerb geschlossener Bibliotheken zustandegekommener
Dubletten, die paradoxerweise gerettet worden waren, wihrend die Haupt-
masse des Bestandes zum grofien Teil im Krieg zerstért worden war, 40.000
DM zusitzlich fiir den Erwerb antiquarischer Biicher und Neuerscheinun-
gen fiir die Stadt- und Universititsbibliothek gewonnen!.

In der Folge stiegen aber, dhnlich wie beim Personaletat, unter dem neuen
Direktor Kottelwesch, unterstiitzt durch die Wirtschaftskonjunkrur, die
Ausgaben fiir die Bestandvermehrung rasch von 260.741 DM (mit Einband
293.627 DM) im Jahre 1958/59 auf 472.501 DM (mit Einband 567.324 DM)
im Jahre 1963 an'®'. Vorangegangen war noch 1957 aufgrund der Anforde-
rung stidtischer Gremien die Aufstellung eines neuen Fiinfjahresplans iiber
“Die Wiederherstellung von Kriegsschiden der Stadt- und Universititsbi-

bliothek”. Der gleich dem Fiinfjahresplan von 1953 wiederum nach Fichern
differenzierte Liickenerginzungsplan von 1957 setzte voraus, dafl der
Bibliothek ein Anschaffungsetat von mindestens 180.000 DM erhalten blei-

177 VDB-Jahrbuch 36 (1955), 37 (1957), 38 (1959), jeweils Betriebsstatistiken A 1
Ausgaben fiir Bestandsvermehrung und A 3 Gesamtausgaben.

178 StA KA 880 BI. 2621., 4.2.1954 Eppelsheimer an OB; StA KA 880 Bl. 345 £,
6.3.1956 StuUB an Magistrat; StA KA 880 Bl 352 und 362, 3.4.1956 und
23.7.1956 Bewilligung von 60.000 DM.

179 StUB Az: 24, 12.9.1956 Eppelsheimer an Univ.rektor.

180 StA KA 880 Bl 340 - 383 (?), 10.1.1956 — 4.6.1957 Verkauf von Dubletten;
StA MA 2.352, 28.6.1957 Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung; zu
den Dubletten siehe auch: StA KA 315, 13.12.1944 OB an Kulturamt; StA KA
315, 6.6.1946 StuUB an Kulturamt.

181 VDB-Jahrbuch 38 (1959), S. 438, und 41 (1965), S. 514.
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der errechnete Bedarf von 912.000 DM fiir die Knegsschadenergaq-
222; zif sechs Jahresraten von je 150.000 DM aufgeteilt Werderll sollte. Mit
diesen Verstirkungsmitteln sollten nicht die gesamten Kriegsverluste ausgﬁ-
glichen, sondern sollte lediglich die Bibliothek wieder arbeitsfihig gemacht
182
Welgciinsp;unghafte Anstieg der Erwerbpngsmittel von 1963 von .472..’;101
DM (ohne Einband) auf 983.599 DM (mut Elnband 1.115.473 DM) HE Ja ri
1964 und immerhin noch 858.506 DM (;mschheﬁhch EmbanErmtte
982.086 DM) im Jahre 1965, also praktisch eine Yerdepelung des _lrwc?r-
bungsetats von einem auf das andere Jahr, war singuldr und hing \;ell kWelse
wiederum mit Kriegsliickenerginzungen zusammen. Die Stiftung "Od‘ swa-
genwerk hatte nimlich anlilich des Bezugs des Neubaus und in Wiir 1hgung
des Modellcharakters der im Neubau vorgesehenen Benutzungseinrichtun-
gen einen einmaligen Zuschuf§ von 400.000 DM in zwet Jahresraten von je
200.000 DM insbesondere zur Wiederbeschaffung der im Krieg Verbrannte?l
wissenschaftlichen Literatur zur Verfiigung gestellt. Zusatzhch waren auc
noch 223.000 DM Sondermittel von der Stadt bprengestellt worden. Erst
1970 erreichten die Erwerbungsmittel wieder die Hohe von knapp einer
Nion !5
Ml]gleindu;ch die VW-Stiftungszuschiisse bedingte Anstieg des Antexlsﬂder
Drittmittel im Erwerbungsetat auf etwa 43 % 1964 und 1965 sollte a ;r—
dings — wie schon angedeutet — die schon friiher vo_rhan}if:ne 'BefieutLI{ng. ﬁr
Drittmittel am Bestandsaufbau der Stadt- und Universitdtsbibliothe lmg t
verkennen lassen. So erreichte der Bestandszugang allelon aus Mitteln Z;
DFG in der zweiten Halfte der 1950er Jahre mit rund 14 % (1955/56, 195 4
57) und sogar mit rund 20 und 22 % (1957/58 und 1958/59) sowie run
17,6 % (1959/60) seinen hochsten progentualen Anteil am Gesarﬁtzgﬁﬁnﬁ
der Erwerbung iiberhaupt, um dann in den folgenden Jahren allmzhlic
iiber knapp 11 % (1960/61) auf 3,75 % im Jahre 1965 abzugmken C
Nicht iibersehen sollten auch werden die fallweisen Zuschiisse des 1 andes
Hessen oder sonstiger Stiftungen fiir bestimmte Scl'lwerpunktsamrn1 ;124g§n
oder Sonderanschaffungen, wie sie zum Bexsgwl 19ﬁ2, '1963' und"h in
Hohe von 38.000 DM bezichungsweise zweimal jahrlich in Hohe ‘g)n
27.000 DM fiir Erginzungen der Literatur in der Afrika-Abteilung der

‘ iir Wi d Volksbildung
A KA 880 Bl 387, 2.8.1957 Amt fiir Wissenschaft, Kunst un olksbi
e 2:1 StalUB; StA KA 880 BL 392 — 408, 27.9.1957 StuUB an Amt fiir WiKuVo
it Denkschrift iiber Fiinfjahresplan.
183 gltg; MA 2.352, 18.2.1964 VW-Stiftung an StulUB; StA MA 2.352, 1.3.1965,
Amt fiir WiKuVo; Bernhard Koffimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2),
S. 302. ' . )
184 Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 301 f.,bVDB
Jahrbuch fiir die Jahre 1954/55 — 1965 B 1 Vermehrungsstatistik Erwerbungs-

art und Zugang.
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Stadt- und Universititsbibliothek durch das Land Hessen oder i
gfzh ’19}51- Erdffung des Neubaus durch die Holzhausen-, die Haiiieszr?r:)lzfér
g (1:; ul;}i?ﬁ;if?;é tf:;xgsl_e Anschaffung germanistischer Literatur und von
‘ Fragt man abschlieffend noch, ob die Stadt- und Universititsbibli i

diesen 20 Jahren 1945 — 1965 einen ihren Aufgaben entsprechzgfeltllogii{elrr-l
bungsetat erreicht hat, kann man mit Verweis auf die bereits behandelte
Schelbert—'Denksc.hrift von 1951 und das DFG-Gutachten iber den Nor-
maletat einer Universititsbibliothek von 1958 (Soll-Erwerbungsetat laut
Gutachten 398.000 DM, Ist-Erwerbungsetat der StuUB 1958/59 293.627
DM einschlieflich Einband) diese Frage verneinen. Uberdies war die Stadt-
und Universititsbibliothek wegen ihrer vielen Sondersammelgebiete, Alt-
bestanfie,' Kriegsverlusterginzungen und auch wegen ihrer Funktion als
Stadtbibliothek keine normale Universititsbibliothek. Im Hinblick auf das
Etatmodell fiir eine Universititsbibliothek in den Wissenschaftsratsempfeh-
lungen von 1964, das einen Modell-Etat fiir eine Universititsbibliothek von
650_.000‘1_').M 'elr‘lschlieﬁlich Einband vorsah, hat allerdings die Stadt- und
Universitétsbibliothek dank der véllig singuliren Sondereinfliisse der Neu-
baubewdhgungen' und VW-Stiftungs-Kriegsliickenerginzungszuschiisse
des Jahres 1964 mit dem besagten Buchanschaffungsetat von 1.115.473 DM
einschlieflich Einband den errechneten Idealetat ausnahmsweise deutlich
tiberschritten!®,

6. Bestandsautbau, Bestandsentwicklung und Bestandszusammensetzung

. Eine ('i‘er schizophrenen Erscheinungen der Geschichte der Stadt- und Uni-
versnatslpbhothek ist, dafd sie in der Zeit der niedrigsten Etatansitze die fiir
lange Zeit héchsten Bestandszugangszahlen aufzuweisen hat.

Schon 1950 wird ihr Bestand wohl gut gerechnet ohne Dissertationen mit
rund 643.000 Binden angegeben'?’. Sie hat damit in diesen ersten fiinf bis
sechs Jahren seit ihrer ZerstSrung — je nach dem wie hoch man den ebenfalls
schwankenden Wert des Restbestandes von 1943/44 ansetzt — rund 200.000

185 5tUB Az: 060 Jahresbericht der StuUB 1962, S. 2; StUB Az: 060 Jahresbericht
der StuUB 1963, S. 1; StUB Az: 60 Jahresbericht der StuUB 1964, S. 3; StUB
Az_: 060 Jahresbericht der StulUB 1965, S. 6. T

186 Wilhelm Grunwald: Eratmodelle fiir wissenschaftliche Bibliotheken, in: ZfBB
S.H. 4 (1966), S. 78 — 141, darin Etatmodell fiir eine Universititsbibliothek
Gutachten des Bibliotheksausschusses der DFG von 1958, S. 107 — 129 hiCI:
S. 111, Empfehlungen des Wissenschaftsrates zum Ausbau der wissenschaftli-
chen Einrichtungen, Teil I1: Wissenschaftlichen Bibliotheken (1964), S. 137.

187 VDB-Jahrbuch 34 (1950), S. 41; StA KA 239 Bl. 34, 22. Dez. 1948 I’iultura.mt
an Personalamt., darin: “Bei der Stadt- und Universititsbibliothek ist in den
letzten Jahren ein Zuwachs von iiber 200.000 Binden zu verzeichnen” gewesen.
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Binde erworben. In den folgenden 15 bis 17 Jahren bis 1965 — 1967 als der
Bestand der Stadt- und Universititsbibliothek auf rund 901.000 Binde
(1965) beziehungsweise 973.000 Binde (1967) jeweils ohne Dissertationen
anstieg, sind dann nur noch etwas iiber 250.000 Binde bis 1965 beziehungs-
weise rund 330.000 Binde bis 1967 erworben worden'®. Seit den Kriegszer-
storungen hat sich damit in gut 20 Jahren der Buchbestand wieder verdop-
pelt und hat rund 23 bis 24 Jahre nach den Kriegsverlusten mit knapp einer
Million Binde wiederum die Hohe des urspriinglichen Gesamtbestandes
aller am Kriegsende zur Stadt- und Universititsbibliothek vereinigten
Bibliotheken unmittelbar vor den Zerstdrungen erreicht'®.

Trotz der Skepsis iiber die Exaktheit der frithen Bestandsangaben teil-
weise aufgrund pauschaler Zuginge und eines je nach Eingabezweck oder
Adressatenkreis teilweise liberalen Umgangs mit Zahlenangaben ist unbe-
streitbar, da in den ersten Nachkriegsjahren grofle Mengen kostenlos
erworbener Literatur in die Bibliothek gelangt sind. Noch bis 1951/52 tiber-
trifft in der Erwerbungsstatistik die Zugangsart des Geschenks bei weitem
alle anderen Zugangsarten (1948/49 87 % Geschenkanteil am Gesamtzu-
gang, 1949/50 67,3 % Geschenkanteil, 1950/51 55,5 % Geschenkanteil,
1951/52 75,1 % Geschenkanteil). Und noch 1952/53 sowie 1953/54 halten
sich der Geschenk- und der Kaufzugang jeweils mit rund 42 % in etwa die
Waage'®. Erst dann sinkt in den Jahren 1954 bis 1958 der Geschenkanteil auf
ca. 15 % der Erwerbung ab, um dann seit 1960/61 bis zum Ende des Unter-
suchungszeitraums auf rund 12 % bis knapp unter 10 % des Gesamtzu-
gangs weiter abzufallen'.

Gegeniiber den Erwerbungsarten des Geschenks und des Kaufs fielen die
weiteren Erwerbungsarten Tausch und Pflicht deutlich ab. Der Anteil des
Tauschzugangs betrug bei Extremwerten zwischen 22,3 % (1949/50) und
4,9 % (1951/52) im Mittel der Jahre des Untersuchungszeitraums 11,23 %
des Gesamtzugangs. Der Pflichtanteil erreichte im Durchschnitt der Jahre
dank der doch begrenzten Rolle Frankfurts als Verlagsstadt nur einen Wert
von 7,42 % des Gesamtzugangs.

Die hohen Zugangszahlen in der Vermehrungsstatistik in der Schlufphase
des Krieges und vor allem in der unmittelbaren Nachkriegszeit erkldren sich
teilweise daraus, daf® man noch am Auslagerungsort in Mitwitz durch die
systematische Erwerbung neuer und antiquarischer Werke durch Kauf,
Schenkung und Tausch 37.000 Binde erworben hat. Dazu kam noch der

188 VDB-Jahrbuch 41 (1965), S. 67; 42 (1967), S. 73.

189 StUB Az: 10103/104, 22.1.1959 spricht Kottelwesch in einem Vortrag bereits
davon, da der Gesamtbestand der StuUB “jetzt wieder rd. 1 Million Binde
wissenschaftlicher Literatur, dazu 250.000 Dissertationen” umfafit.

190 VDB-Jahrbuch 34 (1950) — 36 (1955) B 1: Vermehrungsstatistik 1948/
49 — 1953/54; Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm.2),

S.301.
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Erwerb von Dissertationen, wobei 50.000 bei einer Leipziger Buchhand-
lung schon im Friihjahr 1945 bestellte vorwiegend juristische Dissertationen
als Folge der mit der beginnenden wirtschaftlichen und politischen Spaltung
einhergehenden Transport- und Zahlungsschwierigkeiten allerdings erst
1947 ausgeliefert werden konnten'?.

Bedeutsamer aber wurde neben diesen Neukiufen fiir den Bestandswie-
deraufbau, dafl man insbesonderein den ersten Nachkriegsjahren in der zwei-
ten Halfte der 1940er Jahre jeweils ganze Bibliotheken und Sammlungen
bargeldlos geschenkweise iibernommen hat, die durch die Kriegs- und Nach-
kriegsereignisse “herrenlos” geworden waren!®?; daneben hat man auch noch
von auslindischen Buchspenden profitiert. Eine wichtige Rolle als Sammel-
und Clearingstelle beschlagnahmter und sichergestellter Buchbestinde
spielte dabei das von der amerikanischen Besatzungsmacht eingerichtete
Archival Depot in Offenbach. Im Archivdepot wiederum wurde die Titig-
keit fortgesetzt des im Gebdude der ehemaligen Rothschildschen Bibliothek
in Frankfurt untergebracht gewesenen “Collecting Point”, dessen Aufgabe
die Sammlung und —soweit méglich~ Riickerstattung derin der NS-Zeit vom
Amt Rosenberg fiir das “Institut zur Erforschung der Judenfrage” beschlag-
nahmten in- und auslindischen jiidischen Bibliotheken!®. So hat die Stadt-
und Universititsbibliothek 1948 aus dem Offenbacher Archivdepot als Aus-
gleich fiir die erlittenen Kriegsverluste die dort verwahrten Bestinde des
echemaligen Reichskolonialamtes in Berlin mit 15.000 Monographien und
einer etwa gleich groflen Zahl von Zeitschriftenbestinden, die vorwiegend
landeskundliche und ethnographische Literatur iiber Afrika enthielt, iiber-
nommen®*. Folgenreich wurde diese Ubernahme der Kolonialbibliothek
auch deswegen, da sie wesentlicher Anlaf fiir die Vergabe des DFG-Sonder-
sammelgebiets Afrika siidlich der Sahara nach Frankfurt wurde.

191 Siehe oben S. 33f.; StA KA 313 Abschlu8bericht Dr. Binder iiber Ausweich-
stelle Mitwitz Berichtszeit 1.3.1945 - 30.11.1946, S. 8f. und S. 12; StA KA
327 Bl 218 - 250, 3.1.1946 — 19.6.47 Schriftwechsel Dissertationenkauf bei
Buchhandlung Gustav Fock in Leipzig.

192 StUB Az: 24, 1.10.1948 Verwaltungsbericht an Verwaltungsausschuf} der Sen-
ckenbergischen Bibliothek, S. 4.

193 Johanna Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 219.

194 Johanna Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 225; Bernhard Kofmann:
Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 299£.; Die hier parallel zu Kofimann
angegebenen Bestandszahlen der Kolonialbibliothek schwanken in den Quellen
betrichilich: StA KA 37 Bl. 2, 5.2.48 StuUB an Kulturamt spricht von “etwa
60.000 Binden” Kolonialbibliothek; StA KA 329 Bl. 248, 1.2.1949 Kulturamt
spricht von “rd. 50.000 Binden” des fritheren Reichs-Kolonialamtes; shnlich
StA KA 239 Bl. 34, 22.12.1948 Kulturamt an Personalamt “rd. 50.000 Binde”
des Reichskolonialamtes; StA KA 389 BL. 132, 1.10.1948 Verwaltungsausschufl
derSenckenbergischen Bibliothek gibt Bestand der Bibliothek des Kolonialbun-
des “mit tiber 40.000 Binden” an.
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Nach dem Verlust der Buchbestinde der Abteilung Geschichtswissen-
schaft im Krieg war man an der Stadt- und Universititsbibliothek schon seit
1946 heftig interessiert an der treuhinderischen oder volligen Ubereignung
der Bibliothek des Wissenschaftlichen Instituts der Elsafl-Lothringer im
Reich an der Universitit Frankfurt am Main und der Bibliothek der dem
Elsaf8-Lothringer Institut angelehnten, aber vom Reichsministerium des
Innern und dem Auswirtigen Amt gegriindeten sogenannten “Forschungs-
stelle (Publikationsstelle) West”. Thre am Kriegsende mit den anderen
Frankfurter Bibliotheken nach Mitwitz in Oberfranken ausgelagerten, .mcht
mehr ganz vollstindigen Bestinde von zusammen etwa 20.000 Binden
konnten erst nach Klirung der einwandfreiep Art des Ervyerbs, einer
Besichtigung durch eine amerikanisch-franzosische Kommission und der
Freigabe der Beschlagnahme im Jahre 1948 vom Archiv-Depot iibernom-
men werden. Wegen der Gefahr politischer Mifldeutungen hatte iiberdies
der Oberbiirgermeister von Frakfurt es voriibergehend grundsitzlich abge-
lehnt, sich mit der Publikationsstelle West und deren NachlaR zu befassen,
selbst auf die Gefahr hin, daf} deren Biicher und die Bﬁroeinrichtqng, an der
man besonders interessiert war und die man “wertvoller als die Bibliothek”
einschitzte, der Stadt verloren gehen sollten. Und noch 1948 erfolgte die
Ubergabe der Elsafl-Lothringen-Bibliothek vom Archivdepot wohl im
Hinblick auf politische Empfindlichkeiten mit der miindlichen, dann wegen
des Erhalts der Geschlossenheit der Sammlung nicht durchgefithrten Auf-
lage, “dafl die Bibliothek als solche verschwinden miisse, d. h.‘ da} die
Bestinde nicht geschlossen aufgestellt werden diirfen”, sondern im allge-
meinen Bestand aufgehen sollten und mit der qupfehlung_, “vo.n der Zuwei-
sung kein grofles Aufhebens zu machen”'. Seit 1963 wird die Sammlung
ElsaR-Lothringen unter rechtlicher Anderung als Dauerleihgabe der Erwin-
von-Steinbach-Stiftung, der Nachfolgeeinrichtung des 1961 aufgelsten
Elsafl-Lothringen-Institus weitergefiihrt. Damit war nach 1945 e vollig
neues besonderes Sammelgebiet zu den wissenschaftlichen und ku{tu}'ellen
Interessen, der Heimatpflege und Heimatkunde sowie der Beschiftigung
mit dem alemannischen und frinkischen Volkstum, soweit diese gegen-

195 StA KA 1.101 BL 30, 16.5.1946 StuUB an Kulwuramt; StA KA 1.101 BL 79,
15.4.1949 StuUB an Kulturamt; StA KA 1.101, 1944 — 1948 ganzer Akt Ausla-
gerung der Bibliothek des Wissenschaftlichen Instituts der Elsaf-Lothringer im
Reich und Ubernahme durch die StuUB; StA KA 328 Bl. 129, 7.10.1946
StuUB an OMGUS; Johanna Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), 3. 225;
Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 300, 324; auch
bei der ElsaB-Lothringen Bibliothek schwanken in den Quellen die Bestands-
angaben betrichdlich: StA KA 1.101 (ohne Datum wohl 5.4.1946) Schreiben an
Kulturame spricht von 40.000 Binden; StA KA .")89 Bl 132, 1.10.1948 \{erwal-
tungsausschufl der Senckenberg. Bibliothek spricht von etwa 35.000 Ba.l.'xden;
StA KA 37 Bl. 2, 5.2.1948 StuUB an Kulturamt spricht nur von 15.000 Binden
des ehemaligen Instituts der Elsaf-Lothringer.
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standlich in Zusammenhang mit Elsaff und Lothringen stehen, an der Stadt-
und Universititsbibliothek Frankfurt entstanden!®.

Bereits 1947 hatte der Hessische Minister fiir Kultus und Bildungswesen
auf entsprechende Bitten Eppelsheimers die Uberfithrung von 15.000 Bin-
den aus Gieflener Seminarbibliotheken fiir Romanistik, Klassische Alter-
tumswissenschaften, Theologie, Orientalistik und Indogermanistik der
zunichst voriibergehend nur als Hochschule weitergefithrten Universitit
Gieflen an die Stadt- und Universititsbibliothek in Frankfurt angeordnet.
Diese GieRener Seminarbibliotheken mufiten allerdings spiter nach Neuer-
richtung der Volluniversitit Gieflen wieder zuriickgegeben werden'?’.

Ebenso hat man von den, wegen der langen devisen- und kriegsbedingten
Absperrung vom Ausland, wichtigen amerikanischen und Schweizer
Biicher- und Zeitschriftenspenden profitiert, wobei diese teilweise mehr all-
gemeinbildende als Studienliteratur enthalten haben!*. Eine zeitlich friihe
Quelle der kostenlosen Erwerbung war 1946/47 schon die Aussonderung
und Beschlagnahme der nazistischen und militaristischen Literatur aus
Buchhandel, Verlagen, gewerblichen und &ffentlichen Biichereien und
Bibliotheken sowie aus Amts- und Dienststellen gewesen. Hierbei hat die
Militirregierung in Hessen auf die Herausgabe verbindlicher Listen zur
schematischen Siuberung der Bestinde verzichtet!”. Der Vorgang der
Sicherstellung und Beschlagnahme der nazistisch-militaristischen. Literatur
warf daher angesichts scheinbar klarer, aber allgemein gehaltener Richtli-
nien im einzelnen erhebliche Probleme auf hinsichtlich der Organisation der
Durchfithrung, der Qualifikation und des Sachverstands des Siuberungs-
personals, der Grenzfille und Auffassungsunterschiede zu Gesamt- und
Einzelwerken, nur anstossige Textstellen oder Textpassagen einzelner

196 StA MA 2.352, 29.4.1963 Magistratsbeschluf iiber Erwin-von-Steinbach-Stif-
tung, der Magistratsbeschluff spricht von “etwa 21.000 Binden” der Elsafi-
Lothringen Bibliothek; Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (.
Anm. 2), S. 324.

197 StA KA 882 Bl. 65, 19.6.1947 Eppelsheimer an Amt fiir WiKuVo; StA KA 328
Bl. 52, 9.4.1946 StuUB an Kulturame; StA KA 329 Bl. 248, 1.2.1949 Kultus-
amt betr. Einstellung Dr. Wehmer; StUB Az: 10103/104, Katalogabteilung der
StuUB 1945 — 1958, S. 2.

198 Johanna Binder: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 222; Bernhard Kofimann:
Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 300; StA KA 328 Bl. 297, 14.8.1947
StuUB an Kulturame; StA KA 328 Bl. 313, 30.4.1948 StuUB an Kulturamt;
StA KA 389 Bl. 137, 1.10.1948 Verwaltungsausschuff der Senckenberg. Biblio-
thek; StUB Az: 05720 3./4.4.1946 Direktorenkonferenz in Stuttgart, S. 9.

199 StA KA 314 Bl 22, 18.6.1946 Groflhess. Staatsministerium fiir Kultus und
Unterricht betr. Beschlagnahme und Sicherstellung nazistischer und militaristi-
scher Literatur; StA KA 314 Bl. 48, 28.10.1946 StuUB an OB; StA KA 314, 50
Blatt, 1945 — 1947 der gesamte Akt iiber Aussonderung nazistischer und mili-
taristischer Literatur,
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Werke beziehungsweise Autoren sowie auch hinsichtlich einer zweckent-
sprechend differenzierten Behandlung der einzelnen _Blbhot}ieks?:parten
und -typen. Die Detailprobleme lassen bei allem Verstindnis fiir die Aus-
gangs- und Zeitsituation nachtriglich grundsitzlich nach der Wirksam-
keit und der Zweckmafigkeit derartiger Mafinahmen fragen. Dabei war
an der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt selbst nach der Ver-
nichtung fast der gesamten neueren Literatur im Kriege der Vorgang der
Sichtung und Siuberung relativ einfach. Eppelsheimer als von der Mili-
tirregierung und dem Kultusminister Beauftragter fiir die Durchfiihrung
der Denazifizierung der Literatur legte auch Wert darauf, daf an der
Stadt- und Universititsbibliothek als einer Sammelstelle beschlagnahmter
Literatur — soweit diese Biicher nicht makuliert wurden — je ein Exemplar
zur Quellensicherung fiir die spitere Ursachenforschung und den wissen-
schaftlichen Gebrauch aufbewahrt werden sollte. Diese NS-Literatur,
ca. 5.500 Binde, wurde, wie im Dritten Reich in umgekehrtem Falle, bei
der Stadt- und Universititsbibliothek sekretiert unter Verschlu® aufbe-
wahrt™®. - .
Und zu guter Letzt erhielt nach Ubergabe des Offenbacher Archiv-
Depots durch die Amerikaner an die Hessische Regierung im Jahre 1948
Eppelsheimer aufgrund seines nachdriicklichen Hinweises den ministeriel-
len Auftrag, die Ubernahme des Archivdepots zu leiten und den Rest von
150.000 in der Herkunft nicht ermittelbaren Biichern zu verteilen, wobei die
Stadt Frankfurt Vorhand bei der Verteilung der Biicher erhielt. Rund 20.000
Binde sind damals bei der Aufldsung des Offenbacher Archiv-Depots noch-
mals in die Stadt- und Universititsbibliothek gelangt. Wiederum war man
auch hier — typisch fiir die damalige Notlage — besonders auch an der damit
verbundenen Erwerbungsméglichkeit der Regale und eines Mobelwagens

voll Mébel interessiert®. _
Gegeniiber diesen Zugingen durch Schenkungen war der Anteil der

200 StA KA 314 Bl 48, 28.10.1946 StuUB an OB berichtet von 13.000_ B'éx:lden
aus Volksbiichereien und etwa 13.800 Binden aus Leihbiichereien, die bisher
an der StuUB zusammengezogen wurden; StA KA 314 BL §0, 20.2.1947
Eppelsheimer an hess. Staatsministerium fiir Kultus und Unterriche; StA KA
838 Bl 4, 6.3.1952 StuUB an Amt fiir WiKuVo; Bernhard Kofimann: Die
Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 300; Johanna Binder: Die Stadtbiblio-
hek (s. Anm. 4), S. 220.

201 gtA (IE_A 27 Bl). 5f, 27.12.1949 StuUB an Kulturamt; StA KA 37 Bl. 8,
12.8.1948 Vermerk: StA KA 37 BL 14, 6.11.1948 Kulturamt an Rechneiamt-
Finanzverwaltung; StA KA 389 Bl. 133f,, 1.10.1948 Vqrwaltunggmsschuﬂ der
Senckenberg. Bibliothek: Der Restbestand des Archivdepots in "Offenbach
betrug damals 250.000 Binde, davon waren 100.000 Binde in Trc'euhagd.erschaft
und an die urspriinglichen Besitzer zuriickzugeben, der besitzmiflig nicht
ermittelbare Bestand betrug die erwihnten 150.000 Binde; Johanna Binder:
Die Stadtbibliothek (s. Anm. 4), S. 220.
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Wertminderungen durch Restitutionen in der Nachkriegszeit “relativ ge-
ring %2,

_Trotz ihrer in der Nachkriegszeit zeitweise schwierigen finanziellen Lage,
die zeitlich in etwa zum hohen Anteil der Geschenkzuginge an der Stadt-
ur}d Unuversitdtsbibliothek korrespondiert, war aber die Stadt Frankfurt in
Einzelfillen auch durchaus bereit, insbesondere stadtkundlich bedeutsame
Sammlungen, Nachlisse oder Einzelstiicke durch die Bereitstellung von
Sondermitteln anzukaufen. So konnten zum Beispiel unter anderem — wie
erwihnt— 1951 der musikalische und literarische Nachlaf des Komponisten
Engelbert Humperdinck (1854 — 1921) oder in einer publizititstrichtigen
Auktion 1954 mit finanzieller Unterstiitzung des Landes Hessen und des
Bundes das Originalmanuskript der endgiiltigen Fassung des “Struwwelpe-
ter” des Frankfurter Arztes Heinrich Hoffmann (1809 — 1894) erworben
werden?®, '

1952 kam man in den Besitz einer zur Hilfte vom Land Hessen finanzier-
ten Biicher-, Flugschriften- und Broschiirensammlung zum Jahr 1848 (soge-
nannte Sammlung Stein), die aufbauend auf vorhandenen Sondersammlun-
gen zum Deutschen Bund und dem Vormirz zum Bestandteil des neuen,
nach 1945 aus- und aufgebauten Sammelschwerpunkts von Literatur zu
Gesellschaft, Staat und Politik im 19. Jahrhundert wurde®*,

Nicht jede Erwerbung, an der man interessiert gewesen wire, gliickte. So
mufite man 1952 endgiiltig, auch wegen der hohen Geldforderung und wohl
auch wegen Bestandslicken im Nachlaf}, vom Erwerb des Nachlasses des
Komponisten Hans Pfitzner (1869 — 1949) Abstand nehmen?®. 1953 ging
die von der Hessischen Landesregierung angekaufte Sammlung deutsch-
sprachiger Musikhandschriften des Verlags Breitkopf & Hartel nach Darm-
stadt, deren Erwerbung man wie beim Pfitzner-Nachlaf in der Fortfithrung
des ehemaligen Manskopfschen Musikgeschichtlichen Museums gern fiir
die Musikabteilung durchgefiihrt hitte?®.

Obhne hier die weiteren Erwerbungen von Nachlissen, Autographen und

202 StA KA 880 Bl. 223, 23.12.1953 StuUB an Amt fiir WiKuVo, von den Restitu-
tionen im Wert von 17.900 DM entfielen u. a. 10.000 DM auf die Sammlung
Goldschmidt-Rothschild und ca. 1.500, — DM auf das Institut fiir Sozialfor-
schung mit “ca. 300 Bde”n.

203 StA KA 879 Bl 86 ~ 154, 13.6.1950 — 1951 Erwerb des Nachlasses Engelbert
Humperdinck; StA KA 879 Bl. 321 - 471, 24.2.1953 - 19.5.1954 Struwwelpe-
ger;ll\;[’agtl!sskript; Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2),

204 StA KA 879 Bl 257 — 315, 29.6.1950 — 3.2.1953 Biicher-, Flugschriften- und
Broschiirensammlung zum Jahr 1848; Bernhard Kofimann: Die Bestandsent-
wicklung (s. Anm. 2), S. 323.

205 StA KA 879 Bl. 224 - 256, 29.7.1949 — 12.5.1952 Hans Pfitzner-Nachlaf.

206 StA KA 879 Bl 41-52, 13.1.1953 - 28.7.1953 Sammlung von Musikhand-
schriften des Verlags Breitkopf & Hirtel.
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geschlossenen Sammlungen zum Ausbau von Bestandsschwerpunkten im
Untersuchungszeitraum im Detail abhandeln zu wollen, weil sie in der Lite-
ratur gut dokumentiert sind?”, konnten aber alle diese Einzelkiufe und auch
die groflen Zahlen bringenden kostenlosen Zuginge der ersten Jahre nach
1945 nicht eine gezielte Erwerbungspolitik ersetzen. Vor allem mufite neben
dem Neukauf und der Pflege der Sammelschwerpunkte angesichts des Ver-
lustes ganzer Bestandsgruppen die Grundlagenliteratur dieser Ficher, wie
zum Beispiel die groflen Quellenpublikationen, die Rethen bekannter Zeit-
schriften und die Standardwerke wieder beschafft werden, ohne die keine
Bibliothek auf Dauer selbstindig existieren kann. Erwerbungsziel war der
Aufbau einer modernen, vielfiltigen und reichhaltigen Gebrauchsbiblio-
thek “in wohlbedachter Auslese” fiir die Stadt und die Universitit “unter
Verzicht auf jede Vollstindigkeit, auf Prestige und Prunk mit Kostbarkei-
ten” oder den Versuch des Nachkaufs der verlorenen seltenen und teuren
Werke. Dazu kam der Nachkauf und die Fortfiihrung der durch Krieg und
Devisenprobleme entgangenen wichtigen auslindischen Literatur wie-
derum “in bedachter Auswahl”?%.

Wenn damit auch an die Wiederherstellung der alten gewachsenen, an
Seltenheiten und Kostbarkeiten reichen Stadtbibliothek bewuft nicht
gedacht war, wurden doch bis zur Mitte der 195Qer Jahre im Durchschnitt
wegen der Schwere der Kriegsverluste tiber ein Drittel der Erwerbungsmit-
tel fiir Kdufe von Antiquaria des 18. bis 20. Jahrhunderts ausgegeben,
26,5 % entfielen auf den Ankauf neuer Monographien, 23,4 % auf den
Bezug laufend gehaltener Zeitschriften und 35 % der Ausgaben wurden fiir
die Erwerbung auslindischer Literatur aufgewandc®®.

Nach den Fachstatistiken lassen sich zeitlich deutlich zwei Schwerge-
wichte im Aufbau beziehungsweise Wiederaufbau erkennen. Bis 1957 war
der Zuwachs im mit am schwersten von Kriegsverlusten betroffenen Grund-
lagenfach Geschichte mit durchschnittlich 18 % am hochsten. Es folgten
dann in absteigender Reihenfolge die sprach- und literaturwissenschaftli-
chen Ficher (15 %), die Geographie (10 %), die Wirtschaftswissenschaften
(8 %) sowie die Rechtswissenschaft und das Fach Allgemeines, Buch- und
Bibliothekswesen (mit je 7 %). In den Jahren 1958 bis 1963 traten insofern
Verschiebungen ein, als die Sprach- und Literaturwissenschaft mit durch-
schnittlich 18 % den héchsten Anteil am Gesamtzugang innehatte; auf die
Geschichte entfielen 15 %, auf die auf die Geographie 7 %2'°.

Das Zugangsvolumen bewegte sich in den vier Rechnungsjahren 1948/49

207 Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 309 - 325.

208 StUB Az: 10103/104 (ohne Datum, April 1953) Denkschrift “Die Wiederher-
stellung von Kriegsschiden der StuUB — Ein Fiinfjahresplan”.

209 Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung (s. Anm. 2), S. 301.

210 Dies zum Teil wortlich nach: Bernhard Kofimann: Die Bestandsentwicklung
(s. Anm. 2), S. 301.
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bis 1951/52 mit Ausnahme des Jahres 1950/51 (28.589 Binde), auch dank
d(ir darggls noch hohen Geschenkzuginge, um rd. 22.000 biblié)graphische
Binde jahrlich. Von 1952/53 bis 1957/58 sank der Zugang sogar ab und
schwankte zwischen knapp unter 15.000 Binden bis knapp unter 20.000
bibliographischen Einheiten jihrlich. Erst die EtaterhShung von 1958/59
bewxrkte‘ nunmehr jihrlich einen Zugang, der mit Ausnahmen (1960/61
18.613 bibliographische Einheiten) im Schnitt zwischen 25.000 bis etwas
unter 30.000 bibliographischen Einheiten jihrlich lag. 1964 wurden rund
32.400 Binde und entsprechend dem Etatsprung 1965 fast 40.000 bibliogra-
phische Einheiten Zugang erreicht. Dank der Etatverbesserung und der
Devxseréfre1zhg1gkeit stieg damals auch der Anteil der auslindischen Litera-
}:ﬁraén19zg aCr}lg‘slzfmterwerbungen von 26,3 % im Jahre 1961 auf 60,9 % im

An laufenden Zeitschriften hielt man 1950 erst 907 (604 deutsche, 303
auslindische) laufende Zeitschriften. 1963 wurden 3.841 (2.000 inlindische
und..1.8‘14 auslindische) und 1965 bereits 4.600 (2.300 deutsche und 2.300
auslindische) laufende Zeitschriften gehalten?'?. Wohl mitstimuliert durch
die bereits in den 1950er Jahren einsetzenden und in den 1960er Jahren fort-
dauernden Zeitschriftenaktionen der DEG zur Schlieung der Liicken der
Sondersammelgebiete an Zeitschriften der Jahre 1930 — 1955 stand bei der
Stadt- und Universitatsbibliothek auch noch nach der allgemeinen Konsoli-
dierung und Normalisierung von Etat und Beschaffungsméglichkeiten am
Ende des Untersuchungszeitraums 1964 bei der Liickenerginzung “die
Wiederbeschaffung der vielen Zeitschriftenreihen sowie der wissenschaftli-
chen Monographien, die fiir die Forschung und Lehre heute unentbehrlich
sind, ganz im Vordergrund”?®,

Der schwierige und langwierige Prozef} des Bestandswiederaufbaus einer
vom Krieg schwer getroffenen Sammlung wird trotz des anhaltenden Bemii-
hens, zltere verlorene Werke durch antiquarische Kiufe zu ersetzen, beson-
ders auch auf dem ureigenen, mit der Geschichte der Stadt eng verbundenen
Sammelgebiet der Frankfurt-Abteilung sichtbar. Thr Zustand wird 1962 in
der Sitzung des Frankfurter Vereins fiir Geschichte und Kunst als “nicht so
lelstgnisfahxg”’ wie e(xi' “{geiné&énnte oder sollte” beschrieben und noch 1964
wurde konstatiert, “daff in dies 1
e e er Abteilung noch grundlegende Aufbauar-

211 Alle Zahlenangaben nach der Vermehrungsstatistik B 1 Erwerbungsart und
Zuwachs der entsprechenden Jahre des VDB-Jahrbuchs.
212 VDB-Jahrbuch 34 (1950), S. 41; 40 (1963), S. 60; 41 (1965), S. 67.
213 IC_;Ilsc:la gpnkBussel:{ Stxf'uktur (s. Anm. 6), S. 84 {f. ScUB Az: 05720, 13.4.1962
ess. Direktorenkonferenz S. 9; StA KA 1.422 Bl. 173, 26.5.
R ;om Rath an Stadtverordnete. 31964 Stadrac Dr.
14 StA KA 1.422 Bl 264, 26.1.1962 Stadtrat Dr. vom Rath an S ; :
060, Jahresbericht der StuUB 1964, S. 10. m Rah an SwUB; SUB Az
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7. Die Bestandserschliefung (Katalogisierung)

Wie in anderen Bereichen der Bibliotheksorganisation und Verwaltungsver-
einheitlichung (z. B.: Errichtung der Stadt- und Universititsbibliothek) hat
der Bombenkrieg auch auf dem Gebiet der Katalogisierung unter erhebli-
cher Verschlechterung der Rahmenbedingungen einerseits in hohem Mafle
zerstorend, andererseits aber auch entwicklungsbeschleunigend gewirkt. Er
hat namlich die seit der Einrichtung der Gesamtverwaltung der Frankfurter
Stidtischen und Universititsbibliotheken (1927) anstehende, im Aufbau
eines alphabetischen Gesamtkatalogs (Zentralkatalog)®™ bereits in der Zwi-
schenkriegszeit in Angriff genommene tberfillige Mafinahme der Anlage
eines einheitlichen alphabetischen Katalogs, der die Titel aller Bibliotheken
in einem Alphabet nachweisen sollte, nunmehr geradezu erzwungen.

Als die Reste der Frankfurter Bibliotheken 1943/44 nach Mitwitz ausgela-
gert wurden, war weder iiber die Biicherbestinde, noch iiber die Kataloge
eine Ubersicht méglich. Teils waren die Bestinde, teils waren die Kataloge
oder schlimmstenfalls beide zusammen verbrannt. So war bei der Stadtbiblio-
thek zwar der alte Katalog der Stadtbibliothek erhalten geblieben, aber nur
40 % der in diesem Katalog verzeichneten Bestinde waren gerettet worden.
Desgleichen war ein Doppelstiick des Zentralkatalogs erhalten geblieben,
aber die Bestinde dazu waren nahezu total zerstdrt. Bei der Bibliothek fiir
Kunst und Technik waren der Alphabetische Katalog v6ilig und gleicherma-
fen bis auf geringfiigige Reste (100 Binde) auch die Bestinde verbrannt.

Bei den bestandsstarken Bibliotheken wie der ehemaligen Rothschild-
schen Bibliothek und der Senckenbergischen Bibliothek, deren Kataloge
und Bestinde den Krieg unversehrt {iberdauert hatten, muflten aber im Zuge
der Neukatalogisierung deren alte Kapselkataloge auf das internationale
Zettelformat umgestellt werden. Dazu kam, daf von den nach 1945 erwor-
benen geschlossenen Sammlungen zum Beispiel zwar die Kolonialbiblio-
thek und die Elsaff-Lothringen-Sammlung mit ihren Katalogen iibernom-
men werden konnten, hingegen verfiigten die Bestinde des Offenbacher
Archivdepots iiber keine Kataloge. Nach der weitgehenden Vernichtung des
Zeitschriftenbestandes durch die Kriegsereignisse bei der Stadtbibliothek
entschied man sich 1945 zudem fiir den Aufbau eines eigenen Zeitschriften-
katalogs nach der mechanischen Wortfolge, der zunichst bis 1956 wegen der
vielen Anderungen nur handschriftlich gefiihrt wurde.

Der noch Ende 1944 von Knorr in Mitwitz begonnene und teilweise
zur Beschleunigung von bibliothekarisch unvorgebildeten Hilfskriften
(Arbeitsmaiden) erstellte Interims-(Kurz-)Katalog, der die geretteten und
bisher noch unkatalogisierten Bibliotheksbestinde rascher nachweisen kon-
nen sollte, als es der neue im Aufbau befindliche einheitliche Nominalkata-
log vermochte, wurde 1946 mit 40.000 Zetteln nicht mehr weitergefiihrt.

215 Hartmut Schifer: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 37), S. 1341f.
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Da kein Katalog mehr auf dem laufenden war, muflte, als 1945 der
neue Alphabetische Katalog nach den Preufischen Instruktionen begon-
n;:nkwurde, jahrelang jeder Titel, der auf sein Vorhandensein an der Biblio-
;V eerde rlllzrllé‘tz.ersucht werden sollte, in acht Katalogen nachgeschlagen

Die Neukatalogisierung der Bestinde war daher nach den Kriegszerstd-
rungen und wegen der Vereinheitlichung des Frankfurter Bibliothekswe-
sens eine absolute Notwendigkeit und zentrale Voraussetzung fiir die
Benutzung. Da es galt, nicht nur die Altbestinde, sondern auch die Neuer-
werbungen einzuarbeiten und alte, zum Teil unvollstindige Zettel- und
Kapselkataloge zu bereinigen, sie zu iiberpriifen und nach den Preuflischen
Instr}lknone.n zZu fzt.:reinheiclichen, also mehrere an sich getrennte Arbeits-
vorginge glelchzext}g durchzufiihren waren, zog sich die Arbeit des Neuka-
talogisierens praktisch iiber den gesamten Untersuchungszeitraum hin
ohne dafl man bis zur Eréffnung des Neubaus 1965 zum vollstindi en
Abschlufl mit diesen Neukatalogisierungsarbeiten gelangt wire. s

Der Fortgang der Neukatalogisierung litt gerade in den ersten Nach-
kr.xegSJahre:x unter heute kaum mehr vorstellbaren jufferen Schwierigkeiten
wie z. B.: “unter dem katastrophalen Mangel an Schreibmaschinen” dem
Papiermangel oder dem Mangel an Katalogschrinken?". Besonders schwie-
rig, zeit- und arbeitsaufwendig gestaltete sich auch die Neuaufnahme der
alten Zeltschrlftenbf—:sténde, die sofern sie ungebunden waren, in Paketen
Zlel;prlzt %nﬁ n?gg;.zili?rt vk/)aren und vor Anfertigung der Neuaufnahme erst

thre Vollstindigkeit iiberprii i j

Weis!e e Wegrden liber Lir;f; und durch den Buchbinder jahrgangs-

Als gravierendstes Dauerproblem fiir den “sehr langsame 1
. Katalogisierung der alten Bestinde” erwies sich abger offréri(i)zlistcl:i}zﬁttvc&lr?;

auch bei Uberpriifungen durch das Revisions- und Orgam'sationsamt’wie-
df.rhglt festgestellt wurde, der Personalmangel bei der Stadt- und Universi-
titsbibliothek. Wegen der wachsenden Inanspruchnahme des Personals
durch die steigende Ausleihe und Benutzung konnte die Neukatalogisierun
der A‘l‘tbestgnde noch in der ersten Hilfte der 1950er Jahre nur “nebenbei§
oder “nur in verhiltnismifig geringem Umfange weitergefithrt werden”.

216 StUB Az:10103/104 Karalogabteilung der StuUB 1945 — 1958, S. 1£.; StA KA
313 Abschlufibericht Dr. Binder iiber Ausweichstelle ’ Mitwitz
1.3.11945 - 30.11.194§, S.8f.; StA KA 882 Bl 60~ 62, 13.5.1947 StuUB an
Kulturamt; Klaus-D}eter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.
Apm. 2?{), S. 2581.; tiber Senckenberg StUB Az: 24, 27.2.1956 Katalogverhilt-
iusse bei Senckenberg und StA KA 329 Bl 23f, 15.8.1944 StuUB an Kul-
uramt.

217 StA KA 882 Bl 60— 62.. 13.5.1947 StwuUB an Kulturamt; StUB Az: 24

" é.i{).&%;{;e?{alzt:ngsbencht an Verwaltungsrat d. Senckenbergg.Bibl ’

t . 241, 4.3.1954 Bestandspriif isions- oani
oA A B0 DL 14 andspriifung des Revisions- und Organisa-
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Noch 1954 konnte daher “der Zeitpunkr des Abschlusses der Neukatalogi-
sierung auch nicht annihernd angegeben werden””"”. Bis 1958 waren in den
1945 begonnenen alphabetischen Hauptkatalog ca. 550.000 - 600.000
Katalogzettel eingearbeitet. Die Neukatalogisierung von in alten Katalogen,
zum Teil “sehr provisorisch” erfaiten Teilen der Rothschildschen Biblio-
thek und der Stadtbibliothek stand aber noch aus. Hinzu kamen 1958 noch
rund 132.650 unbearbeitete, katalogmifig iiberhaupt niche erfaflte Binde.
Bei Beibehaltung der bisherigen 5 — 7 Katalogisierungskrifte, die allerdings
nicht ausschlieBlich am Katalog arbeiteten, sondern auch noch zum Signier-
dienst und zu Vertretungen herangezogen wurden, glaubte man 1958 bei
gleichbleibendem Tempo und ohne Totalrevision und sonstige anstehende
Revisionsarbeiten noch ca. 20 — 30 Jahre zu bendtigen, um den einen ein-
heitlichen Hauptkatalog fiir alle Bestinde fertiggestellt zu haben®.

Wihrend die Neuerwerbungen wie bisher laufend in den Katalog eingear-
beitet wurden und 1959/60 mit Hilfskriften etwa 60.000 Schulschriften
bearbeitet wurden, litt auch in den folgenden Jahren die immer wieder
begonnene und abgebrochene Bearbeitung des Altbestandes der Roth-
schild-Bibliothek beziehungsweise der alten Stadtbibliothek an Fachper-
sonalmangel in der Katalogabteilung bezichungsweise mufite diese ver-
schiedentlich “fast ganz eingestellt werden”?!. 1962 waren “noch rund
100.000 Binde des geretteten Altbestandes der Stadtbibliothek und der
Rothschildbibliothek” in den neuen alphabetischen Hauptkatalog einzuar-
beiten®?.

1962 begann aber dann zur Beschleunigung der Erstellung des einheitli-
chen alphabetischen Hauptkatalogs fiir den geplanten Neubau die Aktion
des Umkopierens alter alphabetischer Kataloge (zum Teil Restkataloge) der
Stadt- und Universititsbibliothek, der Rothschild-Bibliothek, der Medizi-
nischen Hauptbibliothek und der Senckenbergischen Bibliothek aus ver-
schiedenen Formaten und Katalog-Alphabeten auf internationales Format,
wobei auch hier fiir die praktische Benutzbarkeit des Katalogs noch erhebli-
che Ordnungsarbeiten anfielen. Neben der mit Hilfe von Titelkopien 1m
Xerox-Verfahren beschleunigten Bereitstellung des neuen alphabetischen
Benutzerhauptkatalogs, der Ende 1965 1.058.000 Katalogzettel enthielt,
ging jetzt auch “verstirkt” die Neukatalogisierung alter Bestinde der Roth-
schild-Bibliothek, der Stadtbibliothek und sonstiger ilterer Bestinde vor
sich. Allerdings hat man selbst mit diesen Mafinahmen in den rund 20 Jahren
seit Kriegsende bis zum Bezug des Neubaus die Arbeit des Neukatalogisie-
rens fiir den Alphabetischen Katalog nicht vollstindig abschlieffen kdnnen.

219 StA KA 880 Bl. 43, 4.4.1951 Belegpriifung bei StuUB und Anm. 218.

220 St UB Az: 10103/104 Katalogabteilung der StuUB 1945 — 1958, S. 2£f.

2721 StUB Az: 060, 18.5.1960 Verwaltungsbericht der StuUB 1959/60, S. 2£.; StUB
Az: 060, 12.1.1961 Verwaltungsbericht der SuUB 1960, S. 3.

222 StUB Az: 060 Jahresbericht der StuUB 1962, S. 2.
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Die nicht enden wollende Arbeit des Neu- und Umkatalogisierens zeigt sich
auch daran, dafl bereits im Jahr der offiziellen Eroffnung des Neubaus der
Stadt- und Universititsbibliothek 1965 Arbeitssitzungen und Uberlegungen
einsetzten, daff und wie nach Abschluf} der Katalogisierung aller Alibe-
stinde die Umstellung der Alphabetischen Kataloge von den Katalogisie-
rungsregeln nach den Preuflischen Instruktionen auf die neuen internationa-
len Regeln Alphabetische Katalogisierung (RAK) mit gegebener Wortfolge
in Angriff zu nehmen sei’.

In der Sachkatalogisierung ist die Ablésung des Schlagwortkatalogs der
alten Stadtbibliothek, dessen Nachweise nach den Kriegsverlusten aller-
dings nur mehr bibliographischen Wert besaflen, durch die 1951 begonnene
SacherschlieBung nach der Methode Eppelsheimer der seit sieben Jahren fiir
diesen Zweck angesammelten Zettel an der Stadt- und Universititsbiblio-
thek auch deswegen bemerkenswert, weil ihre Einfithrung zeittypisch ist fiir
viele Bibliotheken der Nachkriegszeit, besonders im siidwestdeutschen
Raum.

Sie ist zeittypisch und zeitabhingig in zweierlei Weise gewesen. Sie ist
zetttypisch katalogtheoretisch in der Standortfreiheit und in der Mischung
von Elementen des Systematischen und des Schlagwortkatalogs, also der
eigentiimlichen Synthese zweier konkurrierender Ordnungsprinzipien, des
systematisch-hierarchischen Ordnungsprinzips und des formal ordnenden
alphabetischen Schlagwortprinzips als Produkt der allgemeinen Systemun-
sicherheit ihrer Entstehungszeit einerseits. Andererseits korrespondiert
antithetisch dazu der Ausbau des Methodencharakters des Sacherschlie-
Bungsverfahrens (z. B.: Mechanisierung bzw. Normierung durch Schliisse-
lung, Ausgliederung von Katalogteilen, Registerzugriff u. dgl.).

Die Ubernahme der Methode Eppelsheimer ist aber auch zeittypisch
gewesen fiir die Zeit ihrer Hauptausbreitung in den ersten Nachkriegsjahr-
zehnten und war teilweise abhingig von situationsbedingten Faktoren. Hier
hat nimlich dhnlich wie bei der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt
auch bei einigen anderen Bibliotheken der Zwang nach den Verlusten von
Katalogen und/oder Bestinden, méglichst rasch tunktionsfihige Kataloge
aufzubauen, den Ubergang zur Methode Eppelsheimer begiinstigt. Als rela-
tiv neues, bibliotheksindividuell anpassungsfihiges und erprobtes Sachkata-
logisierungsverfahren, dessen Einzelbestandteile zudem vertraut waren, bot

sich in einer eigentiimlich personengebundenen Art der Ausbreitung die
Methode Eppelsheimer an. Sie blieb in der Anwendung allerdings gebunden
an den Typ der iberkommenen Magazinbibliothek und bei Universititsbi-
bliotheken an die herkémmlichen zweigleisigen Literaturversorgungssy-
steme. Das Stagnieren der Ausbreitung der Methode Eppelsheimer in etwa

223 StUB Az: 060 Verwaltungsbericht der StuUB 1963, S. 3; ScUB Az: 060 Jahres-

bericht der StulUB 1964, S. 6; StUB Az: 060 Jahresbericht der StulUB 1965,
S.13f.
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it FEinrichtung der neuen einschichtigen Bibliothekssysteme mit
Z;lsttematischer F%eihandaufstellung ab der Mitte und dem Ende c}ileé 1920?
Jahre, erginzt eventuell durch einen Schlagwortkatalog, dann auc her uf-
bau von Katalogverbiinden, Fremddatennutzung und die Ubv.arna1 me \g)n
Fremdleistungen in der Sacherschl.ieﬁl{ng, kpnpten d{ese. dam:hs in bel:r
Nachkriegszeit im Aufschwung befindliche blb'hotheksmdn_ndue. ;ang le
SacherschlieBungsmethode Eppelsheimer als eine kataloghistorische ; pi-
sode erscheinen lassen, auch wenn sich ihrer Grundidee der Verk{mp u;g
klassifikatorischer und verbaler SacherschlieBungselemente u. a. iiber die
Mobglichkeit, verbale Sucheingaben im klasmﬁkatorlsch.vorstr\}kturlert‘en
Kontext definieren und recherchieren zu konnen, gerade im Onlme—I}(et_ne-
val bei entsprechender Datenaufbereitung, neue interessante Perspektiven
5 224
efc;ffféee? Praxis der Anwendung der Sachers_chlieﬁungsmethode Eppelshei-
mer fithrten an der StuUB Frankfurt aber die aus Per§onalmangel bis 19f‘..5.9
praktizierte “Ein-Mann-Katalogisierung”, bei fier ein Sachbearbexterl tr
alle (!) Ficher zustindig war und der auch spiter anhaltende Mange dan
Fachreferenten zu erheblichen Riickstinden und zu einer nur schle}:»pder{J en
Fertigstellung des Sachkatalogs. Zwar standen 1958 an der Stadt- und Uni-
versititsbibliothek in den drei Katalogteilen immerhin rund 300.000 Emtga—
gungen den Benutzern zur Verfiigung. Andererseits waren aber 1963 nl;a en
der Bearbeitung der Neuzuginge “noch immer ca. 100.000 Zettel uré egr-
beitet gestapelt™. Und auch nach dem Umzug in den Neubau der tG:) é:;
und Universititsbibliothek mit ihrer gesteigerten Benutzung waren 1h
noch immer rund 66.000 Zettel Riickstinde in den verschiedensten Sachge—
bieten der Sacherschlieung vorhanden.k Thr Abb'ali'sﬁ-’l’len m;_t c}oc;m vorhan-
Personal “in absehbarer Zeit ... kaum moglich” zu sein™". )
derlse:mit war angesichts extrem ungiinstiger Rahmen- und Ausgangsbedin-
gungen, dhnlich wie beim Alphabetischen Katalog, auch bel!}l;l zweiten
Benutzerhauptkatalog, dem Sachkatalog, am Ende des Untersuchungszeit-
raums beim Bezug des Neubaus die Um- und Neubearbeitung keineswegs

i 1 i der Sacherschlie-
Fischer: Entstehung, Ausbreitung und Perspektiven de

= gairjgzsm;i;odre Eppelsheimer, in: Hanns W. Egpels}.le:xme.r, Eine Ausstellfung
der Deutschen Bibliothek und der Stadt- und Umversxtatsb1bhoth¢k Frank urfi.

Frankfurt am Main 1990, S. 23 — 29; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- un
Universititsbibliothek (s. Anm. 23), S. 258. .
225 St?}\};ei‘s:z? 10103/104 Katalogabteilung der StuUB 1945 — 1958: Sachkatz.llog,
StUB Az: 060 Verwaltungsbericht der StuUB, S. 3; Artur Bral!: Anwendung
und Abwandlung der Sachkatalogisierungsmethode Eppelsheimer an exi\_ti-
schen Bibliotheken, Kéln 1968 (Arbeiten aus dem BLI des Landes NRW H.
31), S. 25§, ) g ' Katalose

B Az: 060 Jahresbericht der StuUB 1965, 8. 15; iiber die sonstigen Katalog
22 i;{j Inf:rmatig;sdienste: Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universitits-

bibliothek (s. Anm. 23), S. 258 — 265.
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vollstindig abgeschlossen, ohne daf§ hier auf die Entwi ituati
! > ntwicklung und Situat
weiterer vorhandener oder damals teilweise mit Hilfe der DgFG netll ‘:ﬁfger—l
bauter Kataloge, Informationsdienste und Verzeichnisse an der Stadt- und
Unuversititsbibliothek weiter eingegangen werden soll (z. B: Lesesaalkata-

loge, Kataloge in Spezialabteilungen, Inkunabelk i
o N gen, Inkunabelkatalog, Handschriftenka-

8. Die Benutzung

Allein schon die Bestandsverluste, die alte Zersplitterune der
Umversuéitsbibliqthek zusammengeschlossenegx Restbiiligtgsl:esr:ai‘;eucgi
Eptfernungen zwischen der Universitit an der Bockenheimer Warte und der
Bibliothek am Untermainkai und die hiervon wieder getrennte Unterbrin-
gung 1hre.Bestinde- in weit voneinander entfernten ehemaligen Luftschutz-
bunk(‘ern. in der Friedberger Anlage und in der Schmickstrafle lassen die
Schwxengkelteq erahnen, denen die Benutzung der Bibliothek in den beiden
Untersuchungsjahrzehnten ausgesetzt war. Zu diesen ungiinstigen Rah-
rne?be_dmgungen und den fiir die Bestinde selbst wie fiir das Personal gleich
schidlichen Magazinbunkern ohne Aufziige und zunichst ohne verninftige
Endiiftungsméglichkeiten, die bei den Mitarbeitern “schon nach weniggn
Stunden eine Art Vergiftung” hervorriefen mit ihrer zudem keineswegs
durchwegs ausleihfertigen Aufstellung der Biicher, kamen erschwerex;gd
hinzu der Bauzustand und die Enge der Riumlichkeiten am Untermainkai
der Mangel an Plitzen in einem Lesesaal fiir nur rund 60 Personen bei 1956
bereits 7.000 Studierenden sowie angesichts der erst im Aufbau begriffenen
Il;feullﬁatalog}merung die Unméglichkeit, den Benutzern einen einheitlichen
st:{li r?zgzs‘ mit dem vollstindigen Bestandsnachweis zu Verfiigung zu
Konkret war aber die nach der Wiederaufnahme des Lehr- und For-
schungs.betrl.ebs von der Universitit geforderte Wiedererdffung der Stadt-
und Universititsbibliothek noch im Mirz 1946 abhingig von der volligen
Freigabe des Gebiudes der Rothschild-Bibliothek durch die Amerikager
de:r Instandsetzung der Riume, dem Fortgang des Riicktransports der
Biicher aus Mitwitz und der Erginzung des Personals®. Zudem mufte
noch die Besatzungsmacht die Genehmigung zur Ausleihe erteilen. Der
Eingang der schriftlichen Genehmigung der Amerikaner zur Ausleihe im
Dezember 1946 fiir wissenschaftliche Zwecke legalisierte die bisher schon

227 Siehe Anm. 226.
228 StUB Az: 24, 12.9.1956 Eppelsheimer an Univ.rekto
, . . r,S. 2.
229 StA MA 6220 Bd.1, 5.3.1946 OB an Kulturamr; StA MA 6220 Bd. 1,

18.3.1946 StuUB an Kulturamt; Notker Hammerstein: Di
von Goethe-Universitit (s. Anm. 17), S. 6241, rotein: Die Joann Wolfgang
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geiibte Ausleihe fiir wichtige wissenschaftliche Arbeiten (z. B.: Doktorar-
Beiten)?°, Obwohl wegen der sich hinziehenden Bauarbeiten noch im Mai
1947 der erste Stock des Gebiudes am Untermainkai nicht bezogen werden
konnte und daher “weder der organisatorische Aufbau der Bibliotheksarbeit
noch ihre Offnung mit Ausleihe und Lesesaal moglich” war, war damals
trotz allem die Ausleihe “beschrinkt im Gange”, das heifit, man versuchte
“qualifizierten Benutzern (Instituten, Presse, Funk, Dozenten usw.) nach
Kriften zu helfen”?".

Das jahrelange Andauern der hdchst eingeschrinkten Ausleih- und
Benutzungsmdoglichkeiten an der Stadt- und Universititsbibliothek hat im
Mirz 1949, als man den Eindruck gewinnen mufite, dafl aus einer kriegs-
und nachkriegsbedingten Ausnahme- und Ubergangssituation ein Dauerzu-
stand zu werden drohte, in Parallele zu den Klagen uber die unzureichende
Raum-, Personal- und Finanzausstattung zum Teil zu massiven Beschwer-
den, vor allem der Universititsangehorigen gefiihrt. Tatsichlich konnte im
fiinften Jahr nach Beendigung des Krieges die Bibliothek den Lesesaal den
Benutzern noch immer nicht zur Verfiigung stellen, weil dieser beinahe gro-
tesk kontraproduktiv fiir eine Dienstleistungseinrichtung im Informations-
bereich fiir die Aufrechterhaltung des inneren Betriebs und die bibliotheka-
rische Ausbildung als Arbeitssaal fiir das Personal und als Unserrichtsraum
fiir die Praktikanten benétigt wurde. Die Ausleihe war nur an zwei Stunden
von 10 — 12 Uhr ebenfalls iiber den Lesesaal und nur fiir einen beschrinkten
Benutzerkreis gedffner. Das “armselige” und verbrauchre Bicherauto,
unentbehrlich zum Biichertransport zwischen den Bunkern und der Biblio-
thek am Untermainkai, war mehr in Reparatur als in Betrieb und konnte
“nicht einmal einen Anhinger ziehen”; iiberdies reichten die Benzinzutei-
lungen niche fiir die steigenden Biichertransporte. Dazu kam eine wahre
Flut von Vorwiirfen der Professoren, daffi man “keine Neuerscheinungen”
an der Bibliothek vorfinde, dafl der ganze Bibliotheksbetrieb mit einer
“geradezu ichzenden Schwerfilligkeit” arbeite, daff die Ausleihbeschrin-
kungen das Abhalten angekiindigter Vorlesungen und Ubungen unméglich
machten und daf manche Professoren es ginzlich aufgegeben hitten, “sich
der hiesigen Bibliothek zu bedienen und da ihre Zeit und Geduld zu verlie-
ren”. Es fehlte auch nicht an erregten Forderungen und Vorschligen, “da
endlich Ordnung zu schaffen”??. Vorschnelle bestechende Losungsvor-

230 StUB Az: 10103/104, 6.11.1946 StuUB an amerikan. Militirregierung; StUB
Az: 10103/104, 5.12.1946 Office of Military Government; StUB Az: 10103/
104, 17.12.1946 StuUB an Kulturamt.

231 StA KA 882 Bl 60 — 62, 13.5.1947 StuUB an Kulturamt; StA KA 328 Bl. 157,
14.1.1947 Sitzung am 14.1.1947.

232 StUB Az: 10103/104, 6.3.1949 Dekan der Philosoph. Fakultit an Eppelshei-
mer; StUB Az: 10103/104, 17.3.1949 Eppelsheimer an Dekan der Philosoph.

Fakultic.
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schlige wie die Forderung nach Verlegung der Biicherausgabe und Ausleihe
direkt an und in die Maganzinbunker zur Verkiirzung der Wege erwiesen
sich aus bibliotheksfachlichen und praktischen Gesichtspunkten schon
wegen der Zersplitterung der Katalogsituation in damals noch sieben ver-
schiedene zu konsultierende und in Neubearbeitung befindliche Kataloge
als nicht diskutabel und nicht durchfithrbar?3.

Nach der nunmehr forcierten Durchfithrung von Bauarbeiten und der
Her- und Einrichtung des Lesesaals und der Adaption der Bunker mit Fen-
stern und fiir Magazin- und Biirozwecke konnten endlich im Frithsommer
1949 die Besuchszeiten des Lesesaals montags bis freitags von 10 — 13 und
15— 16 Uhr “erheblich” erweitert werden. Auch der Benutzerkreis wurde
Jetzt “wesentlich” erweitert. Neben wissenschaftlichen Instituten und Kor-
perschaften, neben Rundfunk, Presse und groflen wirtschaftlichen Unter-
nehmen wurden jetzt “auch simtliche Studenten der Universitit fir die
Ausleihe zugelassen, wihrend frither nur Studenten, die kurz vor dem
Examen standen, Biicher leihen konnten”?*. Da der Lesesaal der Sencken-
bergischen Bibliothek schon seit 1947 wieder in voller Benutzung stand, war
im Juni/Juli 1949 der Lesesaal- und Ausleihbetrieb an der Stadt- und Uni-
versititsbibliothek endlich wieder umfassender in Gang gekommen. Die
Erweiterung der Ausleihe und die Er6ffnung des Lesesaals lieBen auch die
Biichertransporte von und zu den Bunkern erheblich anschwellen.

Ein weiterer entscheidender Schritt auf dem Weg zur einigermaflen nor-
malen Gebrauchsbibliothek erfolgte 1951. Der Wiederaufbau und Ausbau
des Hauses Untermainkai 14 (ehemals Manskoptsches Museum) ermog-
lichte es der Stadt- und Universititsbibliothek ab Januar 1951, ihre Notun-
terkunft in der chemaligen Rothschild-Bibliothek (Untermainkai 15), auf
das Erdgeschoff des Nachbargebiudes auszudehnen. Hier wurden nun ein
besonderes Katalogzimmer und die Leihstelle eingerichtet. Durch diese
Erweiterung und raumliche Trennung von Ausleihe und Lesesaal konnte
der Lesesaal zwanzig Arbeitsplitze mehr erhalten. Die jetzt tibersichtlicher
aufgestellte Lesesaal-Handbibliothek wurde auf nunmehr iiber 3.000 Binde
aus allen Gebieten der Geisteswissenschaften etwas vermehrt (den Natur-

wissenschaften diente die Senckenbergische Bibliothek). Dazu kamen jetzt
gleichfalls in gerdumigerer Anordnung die aufliegenden deutschen und aus-
lindischen Zeitschriften.

Durch die Hinzunahme des ehemaligen Manskopfschen Hauses, in dem
nun auch die Deutsche Bibliothek endlich eigene Verwaltungsriume gefun-
den hat, konnten auch die Offungszeiten der Stadt- und Universititsbiblio-

233 StA KA 45 Bl. 30, 7.6.1949 Kulturamt an StuUB, StA KA 45 Bl 31, 9.6.1949
StuUB an Kulturamt.

234 StA KA 45 Bl 78, 15.7.1949 Stellungnahme zum Antrag der StulUB, StA KA
29 BL 1., 29.4.1949 Sitzung des Groflen Rates; StA KA 29 Bl. 8, 21.6.1949
StUB an Kulturame; StA KA 45 Bl 31, 9.6.11949 StuUB an Kulturame,
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vor allem mit Riicksicht auf die Berufstitigen wesentlich verbessert
g/l:fden: der Lesesaal war jetzt durchgehend von 9 - 20 Uhr emschlaef%hch
samstags bis 13 Uhr, die Lethstelle an z~WS1'Tagen bis 19 Uhr geod net.
Besonders an Samstagen, den viele Berutstatlg_e,"\Werkstudenten gn VOE
Vorlesungen freie Studenten zum Besuch de.r Bibliothek nutzten, aber ;uFf
an anderen Tagen, reichten die 60 Arbextsplé.tz.e im Lesesaal und Z;ltsi rif-
tenzimmer nicht mehr aus. Desgleichen bestitigten der Anstieg der im degc?-
saal benutzten und aus dem Haus entliehenen Titel die Richtigkeit unlk ie
Notwendigkeit des neuen Raum-, Offnungs-, Ausleihe- und LesesaaL on-
zepts. Fast zeitgleich tauchen allerdings auch die ersten Klagendvon c;.{se-
saalbenutzern iiber die Lirmbelistigung im Lesesaal als Folge des f;tsar en
Autoverkehrs an der Hauptdurchgangsstrafle des U_nterma.x_nka}l auf?®.
1957 hat man zur Verkiirzung der langen Wege eme.zusatzhche %nlver—
sititsausleihstelle in der Schumannstrafle 63 in upmxttglbarer_ N3 e1 zEr
Universitit eingerichtet, nachdem Univer.suéttsmstxtute ub}er die Aus Celu e
der Senckenbergischen Bibliothek bereits vor 1957 Biicher a\ﬁ em
Bestand der Stadt- und Universititsbibliothek und Fernled‘xbestii ungen
ausleihen bzw. durchfiihren hatten kénnen®®. Nach dem Freiwer. den von
Riumen hat man in dem Hause Schumannstrafle 63 agfgrun elllnes
Beschlusses von 1959 dem Bedarf des Massenstudiums an vielgebrauchter
und aktueller Studienliteratur engegenkommend und dgm allgen;:nr%en
Trend folgend, im Sommer 1960 mit zunichst rund 800 _Banden aucF eine
Lehrbuchsammlung eingerichtet. Fiir sie hat die Vereinigung von 1\x;le_un—l
den und Forderern der Johann Wolfgang von Goethe-Universitat med
zum Ankauf von Lehrbiichern bereitgestellt™’. 1962 L:’mfaf.ite der B;stain'
der Lehrbuchsammlung bereits “mehr als 2.000 Binde”, bel_ 20.0001b uslei-
hen wurde damals jeder Band im Durchschnitt zehnmal u‘u’leghah eines
Jahres umgeschlagen. 1963 erhdhte sich der Bestand der Lehrbuc samcrln—
lung in allen ihren Gebieten auf 5.124 Binde, um nach dem Bezug des

: 10103/104, 11.1.1951 Frankfurter Rundsch;}u: SFadtblbhOthek jetzt
2 isrigv%e?;lézxgzm; StA MA 6220 Bd. 1, Nov. 1951 Zur Situation der Stul_gi; 253&9\
KA 881 Bl 236, 5.12.1950 StuUB an Kulturamt; StA KA 881B .K ]_,
11.1.1951 StuUB an KulturA.; StA KA 881 Bl. 279, 22.1.1951 StuU lan ut
turame; StA KA 881 Bl 253, 19.2.1951 und 12.4.1951 StuUB an I;uAturargi;
Polizeiprisidium an Kulmurame; StA KA 1.422 Bl 445, 2.6.1959 Amt
‘ 4 la e. .. . -
236 XK{ 112/;08:;’8%;? 272}711?%8% 21.1.1957 — 5.3.1957 Schriftwechsel iber Ulr]uversr.
titsausleihe; StA MA 2.350, 14.9.1956 Personalamt; Klaus-Dieter Lehmann:
Die Stadt- und Universititsbibliotek (s. Anm. 23), 5. 232. SUB Az
237 StA MA 2.350, 30.11.1959 Magistratsbeschluf§ Lehrbuchsammiung; 1t2 B2 ()z1
29, 18.3.1959 Univ.kurator an Bibliotheksausschuﬁ; StUB Az: OG-O’D' . S ol
Verwaltungsbericht 1960 d. StuUB, S. 4; Klaus-Dieter Lehmann: Die Sta
und Universititsbibliothek (s. Anm. 23), S. 266.
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Neubaus in allen ihren Abteilungen (Stadt- und Universititsbibliothek,
Medizinische Hauptbibliothek, Senckenbergische Bibliothek) dank der
grofiziigigen Unterstiitzung der Stiftung Volkswagenwerk im Bestand noch
einmal auf 8.884 Binde und bei absoluter Steigerung in der Benutzung, aber
fast zwangsliufig relativ pro Band sinkender Ausnutzung auf 56.000 ausge-
lichene Binde anzusteigen®s,

Entgegen der Betonung der Liberalitit und Gebiihrenfreiheit als Haupe-
charakteristika der Benutzungspolitik der Stadt- und Universititsbibliothek
hat man, dhnlich wie bei anderen Bibliotheken, an der Stadt- und Universi-
tatsbibliothek 1950 bei der Ausleihe eine Bandgebiihr fiir Nichtangehdrige
der Universitit (Universititsangehorige frei) von 10 Pfennig und bei aus-
wirtigen Bestellungen von 30 Pfennigen (1952 50 Pfennig, dann wieder 30
Pfennig) pro Band erhoben®’. Die sehr verteuerten Herstellungskosten und
das starke Ansteigen der Bibliotheksbenutzung fithrten 1951 auch zur
Abgabe von Leihschein-Formularen gegen Berechnung (10 Pfennig fiir 10
Stick Ortsleihe-Leihscheine, 20 Pfennig fiir 10 Stiick Fernlethscheine).
Nach der neuen Benutzungsordnung von 1966 hat man wegen der geringen
Einnahmen fiir die Ortsleihe auch bei Nicht-Universititsangehorigen keine
prohibitiven Leihgebiihren, aber fiir Fernlethen weiterhin 30 Pfennig
Gebiihren je Band verlangt®.

Die Zahl der abgegebenen Biicherbestellungen stieg von 10.722 im Jahre
1948/49 im wesentlichen kontinuierlich mit Ausnahme eines voriibergehen-
den deutlichen Riickgangs 1959/60 und 1960/61 nach dem Auszug der
Deutschen Bibliothek in ihren Neubau auf 349.797 Bestellungen im Jahre
1964 an. Im Jahre 1965 folgte von einem Jahr auf das andere nach dem Ein-
zug der Stadt- und Universititsbibliothek in ihren Neubau der grofle Sprung
auf 471.420 abgegebene Biicherbestellungen®.

Die Zahl der am Ort einschliefllich der Benutzung im Lesesaal ausgegebe-
nen Binde erreichte ebenfalls nach einem kontinuierlichen Anstieg 1958/59
mit 260.595 Binden einen vorliufigen Hohepunkr, um nach dem Auszug
der Deutschen Bibliothek 1959/60 mit 108.859 und 1960/61 mit 85.773 Bin.
den drastisch abzusinken. Die Zahl stieg aber dann in den folgenden Jahren

238 StUB Az: Jahresbericht der StuUB 1962, S. 3; StUB Az: 060 Jahresbericht d.
StulUB 1963, S. 4; StUB Az: 060 Jahresbericht der ScuUB 1965, S. 22§,

239 Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- u. Univ. Bibl. (s. Anm. 23), S. 266; VDB-
Jahrbuch 34 (1950), S. 42 - VDB-Jahrbuch 41 (1965), S. 68; StA KA 880
BL 51f, 1.6.1951 und 8.6.1951 StuUB an Kulturamt und StuUB Mitteilung;
StA MA 2.347, 21.10.1965 Amz fiir WiKuVo an Magistrat; StUB Az: 05720,
3.4.1951 Hess. Direktorenkonferenz, S. 3; StUB Az: 05720, 6.5.1952 Hess.
Direktorenkonferenz; StUB Az: 05720, 25.8.1953 Hess. Direktorenkonfe-
renz, S. 5.

240 VDB-Jahrbuch die jeweiligen Jahrginge der Betriebsstatistik C 1 Biicherbestel-
lung.
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wieder auf 182.732 Binde (1964) und im Neubau-Eroffnungsjahr 1965
nochmals deutlich auf 284.343 Binde an™'. o

Im Gegensatz zu der Zeit nach 1965, als die Stadt- und Universitdtsbiblio-
thek dank der zahlreichen Sondersammelgebiete und eines zureichenden
Etats eine der grofien Geberbibliotheken im auswirtigen Leihverkehr
wurde, war sie im Untersuchungszeitraum als Folge der Kriegsverluste und
der sich erst allmihlich konsolidierenden Bestinde der Sondersammelge-
biete eine Bibliothek mir einer zundchst kriftig negativen, dann tendenziell
zunehmend aber ausgeglichenen und teilweise sogar schon positiven Bilanz
im auswirtigen Leihverkehr?*. o

Die Zahl der Benutzer, iiber deren Zusammensetzung hier nichts ausge-
sagt werden kann, blieb nach der ersten Konsolidierung ab 1951/52 mit iiber
40.000 (1951/52 44.688) iiber die Jahre hinweg relativ konstant, halbierte
sich dann nahezu voriibergehend nach dem Auszug der Deutschen Biblio-
thek auf 25.009 (1960/61) Benutzer, stieg aber in der Folge mit emzel{len
Oszillationen wieder auf 41.323 im Jahre 1964 an. Erst im Jahre der Eréfi-
nung des Neubaus 1965 verfiinffachte sich von einem auf das andere Jahr
nahezu die Zahl der Benutzer auf knapp unter 200.000 (1965 199.688) Be-
nug::zbedingt ging die Zahl der durchschnittlichen tiglichen Benutzer im
Lesesaal am Untermainkai bis 1964 nie wesentlich iiber 160 hinaus und lag in
der Mehrzahl der Jahre sogar meist deutlich darunter. Der Umzug in den
Neubau der Stadt- und Universititsbibliothek brachte auch hier, wie in allen
anderen Statistikzahlen, einen betrichtlichen Anstieg der Zahlenwerte auf
durchschnittlich 682 tigliche “Lesesaal”-Benutzer des nunmehr auf drei
Hauptlesesile und 7 Speziallesesile mit rund 1.000 Arbeitsplitzen deutlich
ausgeweiteten Lesesaalplatzangebots?”.

241 VDB-Jahrbuch die jeweiligen Jahrginge der Betriebsstatistik C 1 Biicherbestel-

lung Zahl der Druckschriften. ) o o
242 “/lfl)gB-]ahrbuch die jeweiligen Jahrginge der Betriebsstatistik C 4 Auswirtiger

Leihverkehr. ) i
Verlethung nach auswirts Entleihung von auswirts

1948/49 760 2254

1950/51 2328 4101

1955/56 7486 7991

1960/61 9794 9308

1965 19562 o 24322
Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 23),
S. 271.

C N . .. Benutzung
243 VDB-Jahrbuch die jeweiligen Jahrginge der Betriebsstatistik C 2
am Ogt; StUB Az: 0600 Jahresberiche der StuUB 1964, 5. 6 ff.
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9. Der Bibliotheksneubau

Die Verbesserung der Benutzungsbedingungen durch den Neubau einer
Zentralbibliothek in Universititsnihe war seit der Griindung der Stiftungs-
universitit im Jahre 1914 das durch den Zweiten Weltkrieg nur verschirfte
Dauerthema des Frankfurter Bibliothekswesens. Die Beseitigung dieser gra-
vierenden Strukturschwiche, die Errichtung einer Universitit ohne Schaf-
fung einer zentralen Universititsbibliothek wurde zunehmend auch von der
Unuversitit — so 1949 ~ als “Lebensfrage” bezeichnet. Stielen doch in der
Nachkriegszeit, dhnlich wie schon in der Zwischenkriegszeit, Berufungs-
verhandlungen mit Professoren nach Frankfurt auf Schwierigkeiten, weil
namhafte Hochschullehrer sich nicht mit den mifilichen Frankfurter Biblio-
theksverhiltnissen abfinden wollten?**,

Richard Oehler war 1927 ebenfalls bereits neben der Aufgabe der Verein-
heitlichung des Frankfurter Bibliothekswesens auch mit dem Auftrag zur
Planung und dem Bau der Zentralbibliothek in Universititsnihe zum
Bibliotheksdirektor berufen worden. Sein seit 1927 in enger Zusammenar-
beit mit dem bedeutenden Frankfurter Stadtbaudirektor Martin Elsisser
entwickeltes Neubaukonzept der Zentralbibliothek in unmittelbarer Nach-
barschaft zum Hauptgebiude der Universitit war in hohem Mafe revolutio-
nir und zukunftsweisend: Es war niamlich neben einem Biichermagazin in
einem Hochhausturm von 25 Geschossen vorgesehen, die Seminare und ihre
Bibliotheken sowie eine Reihe kleinerer Spezialbibliotheken in den Neubau
zu integrieren, weil man bei dem Umfang und der steigenden Literaturpro-
duktion annahm, nicht zwei Systeme nebeneinander ausbauen zu kénnen
und man tiberfliissige Mehrfachanschaffungen vermeiden wollte. Oehler hat
1931 iiberdies eine Informationsreise in die Vereinigten Staaten auch zum
Studium von Bibliotheksbauten unternommen?®,

Weltwirtschaftskrise, Zahlungsunfihigkeit der Stadt Frankfurt im Jahre
1932 wegen Uberschuldung, aber auch die kostspielige Konzeption von
Elsisser, der zudem durch erhebliche Kostentiberschreitungen bei anderen

244 Notker Hammerstein: Die J. W. Goethe-Universitit (s. Anm. 17), S. 862;
Hartmut Schifer: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 37), S. 138; StUB Az: 10103/
104, 21. Juli 1949 Rektor d. Univ. an Dr. Cremer; StA KA 29 BL. 11, 29. April
1949 Sitzung des Groflen Rats und des Univ.kuratoriums; StUB Az: 11.110a/
b_, 6. Mirz 1959 Rektor d. Univ. an Stadtrat Dr. vom Rath, danach wird die
Sxt}xatlon, daf die Stadt Frankfurt praktisch seit nunmehr iiber 12 Jahren iiber
ke_me voll funktionsfihige Stadt- und Universititsbibliothek mehr verfigr, als
“ein fiir die wissenschaftliche Arbeit gefihrlicher, ja tédlicher Zustand” be-
zeichnet.

245 Martin Elsaesser: Bauten und Entwiirfe aus den Jahren 1924 ~ 1932, Berlin
1933, S. 327 — 329, mit Entwiirfen zur Zentralbibliothek von 1929; Hartmut
Schifer: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 37), S. 137£.; Edith Kieflling: Die Stadt-
und Universititsbibliothek (s. Anm. 2), S. 80f.
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Bauten (z. B. Grofimarkthalle 1928) in Miflkredit geraten war und der sei-
nen Vertrag mit der Stadt zum 31. Januar 1932 vorzeitig aufloste, riickten
die Ausfithrung des Bibliotheksneubaus in weite Ferne?*s.

Unter dem Nationalsozialismus, als die Gefahr der Schliefung der Univer-
sitit iiberwunden war, wurde 1935 ein regelrechter Architektenwettbewerb
fiir den Neubau der Universititsbibliothek in reduzierten Kostendimensio-
nen und mit der Auflage der stidtebaulich befriedigenden Zusammenfassung
des Bibliotheksbaus mit den schon vorhandenen Gebiuden durchgefiihrt.
Im zweiten engeren Wettbewerb erhielt der urspriinglich drittplazierte
Frankfurter Architekt Ernst Balser den Auftrag, den Bau auszufiihren,
sobald die Mittel dafiir bereitstinden. Wie schon in der Vergangenheit
scheiterte die Ausfiihrung des Baus an der Finanzierung, diesmal an den
Kosten der Wiederaufriistung?”.

In der unmittelbaren Nachkriegszeit tritt voriibergehend die durch die
kriegsbedingten Gebiudeverluste (ehemalige Stadtbibliothek, Bibliothek
fiir Kunst und Technik) verschirfte, in die Zukunft weisende Bibliotheks-
neubaufrage zunichst hinter das unmittelbar driingendere Problem zuriick
der Instandsetzung und Renovierung der ebenfalls kriegsbetroffenen be-
ziechungsweise teilzerstorten provisorischen Bibliotheksnotunterkiinfte
Untermainkai 15 (ehemals Rothschildsche Bibliothek) und Untermainkai 14
(Manskopfsches Museum) sowie der Adaptierung der Luftschutzbunker tiir
Biichermagazinzwecke. Ein erster Abschluff der Bauarbeiten an den Ver-
waltungsnotunterkiinften wurde 1949, beziehungsweise 1951 erreicht. Die
Baumafinahmen 1949 (u. a. Dachreparatur, Lesesaalherrichtung) und 1950/
51 (Instandsetzung des Manskopfschen Hauses) linderten die Raumnot und
bildeten iiberhaupt erst die Voraussetzung fiir die erwihnte Offnung bezie-
hungsweise die Erweiterung des Lesesaals und die Verbesserung der Aus-
leih- und Benutzungsbedingungen®®.

Dank der Verschleppung des Bibliotheksneubaus kam die Stadt- und
Universititsbibliothek nach dem Auszug der Deutschen Bibliothek in ihren
Neubau 1959/60 noch einmal in den Genuf} eines zweckmifigeren Aus-
und Umbaus beider Bibliothekshiuser am Untermainkai. Die Gebiude, die
nunmehr der Stadt- und Universititsbibliothek allein zur Vertiigung stan-
den, erhielten damals auch im Hinblick auf die seinerzeit ins Auge gefafte

246 Hartmut Schifer: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 37), S. 144; Edith Kiefiling:
Die Stadt- und Univ.bibl. (s. Anm. 2), S. 81£.

247 Ernst Neufert: Neuzeitlicher Biicherbau. Zum Frankfurter Wettbewerb, in:
Bauwelt 1935, H. 33, S. 1 — 8; StUB Az: 11110 a/b, 12.3.1953 Ernst Balser an
Kulturame; Edith Kiefling: Die Stadt- und Univbibl. (s. Anm. 2), S. 84f.;
Hartmut Schifer: Die Stadtbibliothek (s. Anm. 37), S. 144.

248 Siehe oben S. 109 ff. und Anm. 233, 234; StA KA 880 Bl 7, 18.9.1950 Rech-
nei- und Finanzverwaltung an Kulturamt; Johanna Binder: Die Stadtbibliothek

(s. Anm. 4), S. 223 1.
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spatere Nutzung durch das Stadtarchiv unter anderem eine neue Raumver-
tellung, eine zusitzliche Moblierung, den Einbau einer Aufzugsanlage fiir
den Biichertransport und eine Teil-Klima-Anlage fiir den Lesesaal. Auch die
Al_lﬁenfassadfe, die noch erhebliche Kriegsschiden aufwies, wurde erneuert.
Diese Renovierungen erméglichten zwar einige organisatorische Anderun-
gen und milderten bestehende riumliche Unzulinglichkeiten, konnten diese
aber nicht grundlegend indern. Diese Baumafinahmen konnten auch nicht
verhindern, daf die parallel zu den steigenden Zugangs-, Bestands- und
Benutzungszahlen anwachsenden Raumschwierigkeiten noch einmal 1963,
kflapp vor der Fertigstellung des Bibliotheksneubaus provisorische Raum-
16sungen am alten Standort erzwangen (“zusitzliche Baracke fiir Einband-
stelle und Beschriftungsstelle, Einbeziehung des ehemaligen Kohlenkellers
fiir ii;;(}Unterbrmgung der Handmagazin-Bestinde der neuen Lesesile
u. a.”)?®,

Alle diese Instandsetzungen der Bibliotheksgebiude wurden aber von der
Frage der Verwirklichung des Neubaus der zentralen Bibliothek in Univer-
sititsnihe {iberlagert, zu dessen Nichtausfiihrung sie korrespondierten.
Dabei war der Bau der Zentralbibliothek schon friith nach dem Krieg - so
1947 — Gegenstand grundsitzlicher Uberlegungen zur kiinftigen Gestaltung
und der Erweiterungsplanung des Universititsgelindes gewesen, da er jain
die Bauleitplanung einbezogen und ein Standort fiir ihn vorgehalten werden
mufite. Eppelsheimer stellte damals sogar den “scheinbar unzeitgemifien”
Antrag das alte Bauvorhaben der Zentralbibliothek “auf dem einst dafiir
vorgesehenen Gelinde an der Jiigelstrafie so bald wie moglich wieder aufzu-
greifen”. 1949 hat aber dann angesichts der allseits dringenden Wiederauf-
bau- und Finanzierungsprobleme die Aussichtslosigkeit auf einen baldigen
Bibliotheksneubau und die “erschreckende” Erkenntnis auf seiten der Uni-
versitit, daff der Neubau vielleicht erst in fiinf oder mehr Jahren erstellt
werden konne, wesentlich zur schon mehrfach beschriebenen nachhaltigen
Entfremdqu zwischen Universitit und Stadt beigetragen?®,

. Ein um die Jahreswende 1949/50 in die Diskussion gebrachter und durch
eme Kommission iiberpriifter Vorschlag, den neu hergestellten Kongrefi-
Saal nebst der anschliefenden alten Pidagogischen Akademie fiir die Unter-

249 StA MA 2350, 19. Jan. 1959 Magistratsbeschlufl iiber Instandsetzung und Aus-
bau der Hauser Untermainkai 14/15; StA KA 882 Bl. 164, 31.3.1958 Amt fiir
Wissenschaft, Kunst und Volksbildung an Hochbauamt; StUB Az: 060
18.5.1960 Verwaltungsbericht SsculUB 1959/60, S. 1; StUB Az: 060, 12.1.1961,
;/;g;vaétulngsbericht der StulUB 1960, S. 1; StUB Az: 60 Jahresbericht d. StuUB

250 StUB Az: 24, Nov. 1947 Denkschrift Univ.kurator iber kiinftige Ausgestal-
tung der Universitdt; StUB Az: 10103/104, 12.11.1947 Eppelsheimer an Kul-
turamt wegen Bibliotheksbau; StA KA 29 Bl 1£., 29. April 1949 Sitzung des
Groflen Rates und des Univ.kuratoriums.
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bringung der Stadt- und Universititsbibliothek zu nutzen, verfiel wegen der
Entfernung zur Universitit (halbe Stunde), der zu geringen Biichermagazi-
nierungskapazititen der Kongre-Halle und insgesamt wegen der Nichteig-
nung der Riume fiir Bibliothekszwecke der Ablehnung. Dafiir erhielt fast
zeitgleich der Gedanke des Bibliotheksneubaus als Folge eines gliicklichen
Grundstiickstauschs mit dem Institut fiir Sozialforschung einen neuen
unverhofften Auftrieb, da nunmehr die Stadt iiber die gesamte Grund-
stiicksmasse im Straflengeviert vor dem Universititshauptgebiude zwischen
Senckenberg-Anlage, Mertonstrafie, Jiigelstrafle und Bockenheimer Land-
strafe zur einheitlichen Bebauung auch fiir die kiinftige Stadt- und Universi-
titsbibliothek verfiigen konnte™'.

Da mit einem volligen Bibliotheksneubau aus Kostengriinden nach wie
vor auf absehbare Zeit nicht zu rechnen war, Eppelsheimer angesichts der
biicherschidlichen Bunkermagazine den dringendsten Handlungsbedarf bei
der ordnungsgemifen zentralen Unterbringung der Biicher sah und er auch,
zeittypisch fiir diese Phase der Bibliotheksbauira, der Ansicht war, “daf die
Bibliothek vom Magazin aus gedacht und geplant werden muf8”, sollte die
Vorplanung des Bibliotheksneubauprojekts vom Magazingebiude ausge-
hen. Den finanziellen Méglichkeiten entsprechend sollte dieses in einer Art
geteilten und zeitversetzten Bauplanung und Bauausfiihrung auch zuerst
geplant und errichtet werden. Mit der Vorprojektierung des Neubaus der
Stadt- und Universititsbibliothek, ausgehend vom Magazingebiude, wurde
im Juli 1950 durch Magistratsbeschlufl wiederum der Preistriger von 1935/
36, der Frankfurter Architekt Ernst Balser, beauftragt™?.

Das Problem der stidtebaulichen Gesamtgestaltung der Bebauung des
Gelindes vor der Universitit, auf dem auf begrenzter Fliche aufler der
Bibliothek mit Magazin noch ein Studentenheim, das Auditorium Maxi-
mum, die Akademie der Arbeit und zunichst auch noch die Neue Aula
errichtet werden sollten, fithrte 1951 zu einem stidtebaulichen Ideenwettbe-
werb zur Bebauung des Universititsgelindes. Erster Preistriger dieses
Ideenwettbewerbs, der insgesamt keine der gestellten Aufgabe vollkommen
gerecht werdende Entwurfslosung erbrachte, war wiederum der mit der
Materie nun schon hinlinglich vertraute Architekt Ernst Balser. Kernstiick

251 ScUB Az: 11.110 a/b, 19.11.1949 Univkuratorium an Eppelsheimer; StUB
Az: 11.110 a/b, 9.12.1949 Bildung einer Kommission; StUB Az: 11.110 a/b,
9.1.1950 Univ.kuratorium an Eppelsheimer StUB Az: 11.110 a/b, 27.2.1950
Vermerk Univ.kuratorium; StUB Az: 11.110 a/b, 26.1.1950 Eppelsheimer an
Univ.kuratorium.

252 StUB Az: 11.110. a/b, 26.6.1950 Magistratsbeschluf} zur Planung d. Biblio-
theksneubaus; StUB Az: 11.110 a/b, 8.7.1950 Eppelsheimer-Grundsitze fiir
Neubauplanung, S. 3; StUB Az: 11.110.a/b, 11.7.1950 Niederschrift Bauver-
waltung-Hochbau; StUB Az: 11.110 a/b, 11.9.1950 Besprechungsvermerk
Balser; StUB Az: 24, 26.6.1950 Verwaltungsbericht d. Senckenberg. Bibl.,

S.5%.
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seiner im Universititsviertel geplanten Neubauten war die Stadt- und Uni-
versitdtsbibliothek mit einem auch stidtebaulich dominanten, die anderen
iiberwiegend eher langgestreckten Gebiude deutlich iiberragenden zwolf-
stockigen Biicherspeicher fiir anderthalb Millionen Biicher, dem Hauptein-
gang der Bibliothek an der Bockenheimer Landstrafie und der Unterbringung
der Verwaltungsriume der Bibliothek in dreistéckigen Gebiudefligeln®>.
Im Dezember 1951 verpflichtete man Balser aufgrund eines Magistratsbe-
schlusses auch zur Ausarbeitung eines Vorentwurfs fiir die Errichtung eines
Neubaus fiir die Stadt- und Universititsbibliothek auf dem stadteigenen
Gelinde Ecke Senckenberg-Anlage und Bockenheimer Landstrafie, zumal
Balser von Anfang immer darauf hingewiesen hatte, daf} jede Planung den
ganzen Bibliothekskomplex umfassen miisse und man ein Magazingebidude
allein, ohne die erforderlichen Verwaltungs- und Benutzungsraume weder
verniinftig planen noch nutzen kénne?*,

Balser hat dann in Zusammenarbeit mit Eppelsheimer und im Einverneh-
men mit dem stidtischen Hochbauamt entsprechend den stindigen Pro-
gramminderungen bis 1955 sieben verschiedene weitere Vorprojekre fiir die
Bibliothek angefertigt, die nach dem Stand von 1955 zwei Millionen Biicher
der Stadt- und Universititsbibliothek in nunmehr 22 Stockwerken des
Magazins autbewahren sollte, ohne daff mit ihm ein abschliefender Archi-
tektenvertrag mit Beauftragung einer Ausfiihrungsplanung und Leitung der
einheitlichen Bauaufgabe, nimlich des Bibliotheksgebiudes und'des Maga-
zingebdudes, abgeschlossen worden wire?. Dies lag zum Teil an den
Kosten des Bibliotheksneubaus, die 1953 auf 10 Millionen Mark geschitze

253 StUB Az: 11.110. a/b, 7.11.1950 Dr. Wehmer erstes Raumprogramm der
StuUB; StUB Az: 11.110 a/b, 15.11.1950 Ernst Balser Konzept des Baupro-
gramms mit 2 Mio. Binden Biicherspeicher; StUB Az: 11.110 a/b, 16.11.1950
Gesamtbebauung des Univ.gelindes; StUB Az: 11.110 a/b, 4.12.1950 Ernst
Balser Bauprogramm der StuUB mit nur noch 1,5 Mio. Binden Biicherspei-
cher; StUB Az: 11.110 a/b, 1.2.1951 Stadtplanungsamt Fragenkatalog an Wett-
bewerbsteilnehmer; StUB Az: 11.110 a/b Neue Presse 20.3.1951 Neubauten
im Universitdtsvierte] und Frankfurter Rundschau 20.3.1951 Pline fiir neue
Universititsbauten; StUB Az: 11.110 a/b, 17.3.1951 Protokoll der Preisrich-
tersitzung mit Entwiirfen sowie umfangreichen Anlagen und Fotos auch des
Balserschen Entwurfs.

254 ScUB Az: 11.110 a/b, 21.12.1951 Architektenvertrag Stadt — Balser betr. Vor-
planung StulUB; StUB Az: 11.110 a/b, 11.9.1950 Besprechungsvermerk Balser,
S.2; StUB Az: 11.110 a/b, 10.5.1951 Balser an Stadtrat Dr. Wolf; StUB Az:
11.110 a/b, 18.5.1951 Beschluflantrag an Magistrat betr. StuUB Vorplanung;
StUB Az: 11.110 a/b, 11.6.1951 Magistratsbeschluf besr. Vorplanung StuUB;
StUB Az: 11.110 asb, 17.8.1951 Balser an Stadr; StUB Az: 11.110 a/b,
18.10.1951 Balser an Fraktionsvorsitzende betr. StuUB.

255 StUB Az:11.110a/b, 12.3.1953 Balser an Kulturamt der Stadt Frankfurt; StUB
Az: 11.110 a/b, 28.9.1955 Balser an Revisions- und Organisationsamt.
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wurden und von der Stadt Frankfurt “allein unméglich” aufzubringen
waren®¢. Verzogernd wirkte in der Finanzierungsfrage ;gsatzhch, dafl man
erst 1955 das Land Hessen zur Zusage der Kostenbeteiligung am Neubau
der Stadt- und Universititsbibliothek im Rahmen des Um.versnagsyertralg{s
gewinnen konnte?”. Folgenreicher aber war, dafl neben Einzelkritikpunk-
ten an den Balserschen Planungen (z. B.: Haupteingang in die Bibliothek aln
der der Universitit abgewandten Seite, zu geringe Zahl von 450 'Lesesaaé—,
plitzen, Uberbetonung der stidtebaulichen Wirkung des 1nzw1sch§nh5

hohen und gegeniiber einer konzentrierteren Bauweise zu teuren Biicher-
speichers)?™®, das steigende Verkehrsaufkommen (Notwendigkeit elges
Parkhauses), die Errichtung des geplanten Gebiudes der Akademie der
Arbeit an verindertem Standort und vor allem das jetzt allgemein far not;
wendig und zweckmifig erachtete Ubergreifen des Umversxtatsgelﬁndes Calu

die Gebiete nérdlich der Bockenheimer Lanc.istraﬁe (ua. Geldnde der
Union-Druckerei, Straflenbahndepot) ab 1955 emschneldeniisg Anderungen
im Gesamtbebauungsplan der Universitit zur Folge hatten - Als Dlsltan—
zierung und Mifitrauen gegeniiber den bisherigen Eppelshelmer/Bz;l ser-
schen Planungen konnte man auch die Einsetzung von neutralen Sachver-
stindigen aus dem Bibliothekswesen (Dr. Rasp - Darmstadt, Dr. %reme{i -
Marburg, Dr. von Both — Kassel) zur Uberpriifung und Festste ur.lgV es
Bibliotheksraumprogramms und ihre Berufung in eine neue, auch mit Ver-

tretern der Universitit besetzte Magistrats-Kommission zur Projektbera-

tung und -begleitung auffassen®®.

Zwar hielt man noch weiter am Architekten Balser und dem Bibliotheks-
standort zwischen der Bockenheimer Landstrafle, Sqnckenberg:f’xnflga;lgg,
Merton- und Jiigelstrafle fest, doch erzwang nqqmehr die Auﬂage, d.at ie
Universititsbibliothek ihr Gesicht der Universitit und damit dem Universi-

256 StUB Az: 11.110 a/b, Diskus 3/9 Nov. 1953 Udo Kf)lls:tz: 6000 Studenterlllohne
Bibliothek. Pline und Projekte. Wie die Universitit einmal aussehen soll. 5

257 St UB Az: 11.110 a/b, 15.6.1953 Magistratsbeschlufl betl'-. Neubau der St\f% ;
StUB Az: 11.110 a/b, Frankfurter Neue Presse Sonderbeilage Jar_ma'r 1954: das
geistige Zentrum der Universitit und StUB Az: 11.110 a/b, Mxt_Fexlqll;xlssenh ir
Stadtverwaltung Frankfurt Nr. 33, 14.8.1954, S 203 Universititsbibliothek;
StA MA 2350, 29.8.1955 Magistratsbeschlufl Wiederaufbau StulUB. .

258 StUB Az: 11.110 a/b, Diskus 3/9 Nov. 1953 Udo Kollatz: 6000 Studenten ohne

259 gtllbjllgoﬁezl? 11.110 a/b, 17.10.1955 Stadtrat Dr. vom Rath an Eppelshh'exmLe]g
StUB Az: 11.110 a/b, 26.11.1956 Aktenvermerk Stadtra_t Dr. vom Rat ; St
Az: 11.110 a/b, 26.11.1956 Stadtrat Dr. Kampffmeyer Sitzung der Magistrats-

issi tuUB. )

260 g?énénisz}o% 18.110 a/b, 17.10.1955 Stadtrat. Dr. vom Rath an Eppelfhﬁxmer;
StUB Az: 11.110 a/b, 21.10.1955 Eppelsheimer an Dr. vom Rath driickt sein
Befremden aus iiber die Experten; StA MA 2350, 11.3.1957 Vorlage Magi-

stratsbeschluff Planung StuUB.
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tatsforum zukehren muf” eine Verlegung des Bibliotheksstandorts von der
Ecke Bockenheimer Landstrafle/Senckenberg-Anlage in den Raum vor die
Universitit. Diese Standortverlagerung hatte die Umarbeitung der bisheri-
gen Balser/ Eppelsheimerschen Entwiirfe und die Uberpriifung des Raum-
und Funktionsprogramms zur Folge?!. Bei grundsitzlicher Beibehaltung
der Dreigliederung in Magazin-, Verwaltungs- und Lesesaalbereich sollten
das Magazin méglichst zentral im Gesamtkomplex untergebracht, gréflere
Leseriume und elastische Anpassungsméglichkeiten im Betrieb vorgesehen
werden?®?,

Am 27. Januar 1958 wurde das von einem Unterausschufl erarbeitete und
von der Magistratskommission gebilligte Raum- und Funktionsprogramm
fiir den Neubau der Stadt- und Universititsbibliothek durch Magistratsbe-
schluff genehmigt. Es sah unter anderem eine Aufnahmekapazitit des
Gebiudes von 2 Millionen Binden und einen jihrlichen Zugang von
35.000 - 40.000 Binden vor und war auf 10.000 Studenten ausgerichtet.
Der gleiche Magistratsbeschlufl bestimmte, die endgiiltigen Planungsauf-
trage seien der Architektengemeinschaft Balser und den Sonderfachleuten
zu erteilen®’.

Warum trotz dieser eindeutigen BeschluBlage der Neubau der Stadt- und
Universititsbibliothek auf dem Gelinde vor dem Universitdtshauptgebiude
zwischen Mertonstrafle und Bockenheimer-Landstrafie dann doch niche
verwirklicht wurde, erklirt sich zunichst aus dem parallel zu diesem
BeschluB anwachsenden, in einem Schreiben des Rektors an den Oberbiir-
germeister artikulierten Widerstand und den Befiirchtungen der Universi-
tdt, dafl man irreversible “Fehlplanungen” fiir die Universitit durchzufiih-
ren im Begriff sei, weil mit der Errichtung der Bibliothek auf diesem Stand-

‘ort der Universitit die kiinftigen Ausdehnungsméglichkeiten in unmittelba-
rer Universititsnihe regelrecht verbaut wiirden®*. Die innere Schwierigkeit
der Neubauplanung auf dem Gelinde siidlich der Bockenheimer Landstraie
und dem Universititshauptgebiude zwischen der Senckenberg-Anlage, der
Merton- und Jigelstrale lag ja wohl seit jeher darin, daf alle urspriinglich
dort vorgesehenen Funktionen wie Forum, Akademie der Arbeit, Audito-

261 StUB Az: 11.110 a/b, 26.11.1956 Stadtrat Dr. Kampffmeyer Sitzung der Magi-
stratskommission StuUB; StUB Az: 11.110 a/b, 20.5.1957 Eppelsheimer an
Balser.

262 StUB Az: 11.110 a/b, 6.3.1957 Bauverwaltungs-Hochbauamt Sitzung der
Magistratskommission StuUB; StUB Az: 11.110 a/b, 7.6.1957 Vorschlag fiir
Raumprogramm der StulUB; StUB Az: 11.110 asb, 25.7.1957 Raumprogramm;
StA MA 2350, 11.3.1957 Vorlage Magistratsbeschluff betr. Planung StuUB.

263 StA MA 2350, 17.12.1957 Amt fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung an
Magistrat mit Anlage Raum- und Funktionsprogramm; StA MA 2350,
27.1.1958 Magistratsbeschlufl.

264 StA MA 2350, 10.2.1958 Rektor Geiflenddrfer an Oberbiirgermeister; StA MA
2350; 7.2.1958 Stadtrat Dr. Kampffmeyer an Rektor.
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ium Maximun, Studentenhaus und Bibliothek aufler bet Yerlegungen von
E?Eelbaumaﬁnahmen oder Bebauung in die Héhe (Magazinturm) pl_atzrga—
fig verniinftig nicht unterzubringen waren. Angesmtlts rasch ste&gen Ogr
Studentenzahlen (April 1953 rund 5.500 Studenten, Mirz 1959 rund 8.000,
Wintersemester 1964/65 nahezu 15.500 Studenten) gewann aber das Argu-
ment des Raum- und Erweiterungsbedarfs fiir den unmittelbaren Universi-
titsbetrieb in Hauptgebaudenihe ein verstirktes GCW1C'}.1L Uberlegurflggen
zur Auslagerung des Auditorium Maximum auf das Gelande_ des Strafien-
bahndepots nordlich der Bockenheimer Warte befriedigten die Universitat
nicht. Der Neubau der Deutschen Bibliothek an der Zeppelinallee legte wlxle—
derum den alten, bereits Mitte der 1950er Jahre verfolgren Gedanken na 1:’
die Stadt- und Universititsbibliothek schrig gegeniiber n_grdhch der Bok-
kenheimer LandstraRe/Ecke Zeppelinallee auf dem Gelinde der Union-
Druckerei zu errichten. Der Erwerb dieses Geldnde gestaltete sich al'lerdmgcsl
wegen des hinhaltenden Widerstands der Union-Druckerei schwieriger ur;l
langwieriger als erwartet; ein Enteignungsverfahren war rechtlich nicht

Solich263
mc]):%ilrckl;ef;eiende Durchbruch in der Bibliotheksbaufrage gelang dann erst
nach dem Ausscheiden Eppelsheimers aus dem Dienst am 31.10.1958 ulilter
seinem Nachfolger Clemens Kottelwesch durch den 1959 gegliickten
Erwerb des Gelandes der Union-Druckerei ndrdlich de.r"Bocken'h.exmer
Landstrafe als dem zuletzt besonders von der Universitit favorlslfrten
Standort der Stadt- und Universititsbibliothek. Die neue Platzwahl fithree
noch im Juni 1959 zur Lsung vom Architekturbiiro Balser gnter_Zperken—
nung eines Abfindungsbetrags und zur Beauftragung des Umvers_xtats_—l(%iau—
direktors Ferdinand Kramer mit der Planung in Zusammenarbeit mit erg
neuen Bibliotheksdirektor Clemens Kéttelwesch. Der neue Standort 3{1
das neu vorgelegte Raum- und Funktionsprogramm m;c;hten eine grundle-
gende Anderung der bisherigen Entwiirfe erf(.)r'derhc}.ln g .

Der seit 1959 geplante, nach gut zweieinhalbjihriger .BaL'lzglt . a;frfn
1.11.1964 fiir die Benutzung gedffnete und am 29. April 1965 feierlich erd 11_
nete Neubau der Stadt- und Universititsbibliothek stellte konzept}onj ,
funktionell und architektonisch nicht nur fiir Frankfurt, sondern fiir den

263 und Edith KieBling: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.

22 222 g)fS. 125 iiber Studentegzahlen; StA MA 2350, 18.2.1958 Aktensnoctlxz

Oberbiirgermeister; StUB Az: 11.110 a/b, 6.3.1959 Rekror der Univ. an Stadt-

. vom Rath. .

266 gi;\DI\;IA 2350, 15.6.1959 Magistratsbeschlufl; StA MA 2350, 15.6.1959 S}tl?.dtli-

sche Rechtsstelle an Magistrat; StA MA 2350, 15.6.1959 Magistrat an A:g:" itekt

Balser; StA MA 2350, 16.7.1959 Stadtrat Dr. Kampﬁmeyer an Ober urgse;t

meister; StUB Az: 11.110 a/b, Frankfurter Allgemeine Zeitung '3.11(.111’2 ;

Rascher Bau d. Stadtbibliothek. Anerkennung fiir den Plan von Ferdl.narﬁ ) ra-

mer. Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s.
Anm. 23), S. 233 {. iiber Werdegang Ferdinand Kramers.
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Bibliotheksneubau der gesamten Bundesrepublik Deutschland eine Wende
und in vielem einen entscheidenden, eine neue Ara einleitenden Neubeginn
im Bibliotheksbau dar?*’.
Zunichst wurde schon einmal der die Oehler/Elsaesserschen sowie die

Eppelheimer/Balserschen Planungen lange beherrschende Grundgedanke
der architektonischen und funktionellen Betonung des Biicherspeichers in
Form eimes Magazinturms iiberwunden zugunsten eines kompakten, in sich
gegliederten blockartigen Gebiudekomplexes mit dreigeschossigem Ver-
waltungstrakt, eingeschossigem Mittelbau und einem Lesesaal- und Maga-
zintrake mit vier Ober- und drei Untergeschossen als Flichenmagazine. Das
jahrzehntelang in Frankfurt bei den Bibliotheksbauplanungen verfolgte
Konzept eines Biichermagazins in einem Hochhausturm resultierte zwar
zunichst aus den beengten Bauplatzverhiltnissen und dem Wunsch eine
stidtebauliche Dominante zu schaffen. Die Hervorhebung des Magazins als
Turm korrespondierte aber auch mit der die dreigegliederte Gebrauchsbi-
bliothek des 19. und der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts kennzeichnen-
den vielfachen architekronischen Ungleichbehandlung der drei Funktions-
bereiche Verwaltung, Lesesaal/Benutzung und Biicherriume, indem man
zuerst, insbesondere bei reprisentativen Nationalbibliotheken, den Lese-
saalbereich (Kuppellesesile), dann aber ab den 1930er Jahren des 20. Jahr-
hunderts wiederholt baulich das Magazin in Form eines Hochhauses her-
vorhob, oder sogar aus Platzgriinden alle Funktionen in einen Turm unter-

brachte, bis man wegen der sich aus der vertikalen Struktur ergebenden

Schwierigkeiten betrieblicher und verkehrstechnischer Art von diesem Bau-

typ fiir Magazinbibliotheken in Europa méglichst wieder Abschied

nahm®®. Markiert damit schon architektonisch der Kramer/Kéttelwesch

Bau der Stadt- und Universititsbibliothek auf dem verinderten Standort
emnen Scheidepunkt und Neuanfang, so gilt dies noch mehr in seiner dazu
korrespondierenden strukturellen und funktionell-inhaltlichen Umorien-
tierung.

In diametralem Gegensatz zu Eppelsheimer, der, wie zitiert, auch situa-
tions- und finanzierungsbedingt auf dem Standpunkt stand, dafl die Biblio-
thek vom Magazin, also von der Biicherautbewahrung aus gedacht und
geplant werden muf}, wird die Konzeption und Struktur des Kottelwesch/
Kramerschen Baus in bisher nicht gekanntem Ausmaf von der Benutzung
her bestimmt. Galt es doch nach amerikanischem Vorbild in einer sich ver-
indernden wissenschafts-, benutzungs- und bibliothekspolitischen Situa-

267 Gerhard Liebers (Hrsg.): Bibliotheksneubauten in der Bundesrepublik
Deutschland (ZfBB S.H.9), Frankfurt am Main 1968, S. 119 ~ 126, hier S. 119;
Edith Kieflling: Die Stadt- und Universititsbibliothek (s. Anm. 2), S. 144.

268 Rolf Fuhlrott: Bibliotheksbau in Vergangenheit und Gegenwart, in: Rolf Fuhl-
rott (Hrsg.): Bibliotheksbau heute (ZfBB S.H. 33) Frankfurt am Main 1981,
S.18f,8.21¢%
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tion die Zentralbibliothek aus der drohenden Randlage durch eine Struktur-
reform wieder in das Zentrum der universitiren Literaturversorgung
zuriickzufithren und durch eine moglichst freie Zuginglichkeit zu Haus und
zu den frethand zur Selbstbedienung aufgestellten Buchbestinden die
Bibliothek verstirkt hin zum Publikum zu 6ffpen. Dazu }(am das Bestreben,
durch eine flexibel-modulare Bauweise und eine freiere innere Raumgestal—
tung besser und schneller auf kiinftige Verdnderungen reagieren zu konner;.
Entsprechend diesem Grundverstandnis von der Gebr.auchsblbhothek als
einer umfassenden Informationsstitte, die ein dxff.ere?zx'ertes A{xgebot vdon
Benutzungseinrichtungen zur Abdeckung der vielfltigen Wiinsche der
heterogenen Benutzerkreise vorzuhalten habe, ging die Planung des an der
Kreuzung zweier verkehrsreicher Strafien und an den Laufwegen dt(air Stu-
denten (Mensa, Universititsnihe) gelegenen Gebaudes der Stadt- und Uén—
versititsbibliothek vom Informationszentrum aus: Unteljgeb'rac}_lt in 611;
grofien Eingangshalle bieten hier bei ebenerdigem Eingang in die Bibliothe ;
samtliche wesentliche Informations- und Benutzungseinrichtungen au
einer Ebene (z. B.: Kataloge, bibliographische Auskunftsmittel, Informa-
tionsstelle, Ausleihe, urspriinglich auch Le}.lrbuch.sar.nmlupsg, u. dgl.) eine
erste, unpritentis frei zugingliche Informationsméglichkeit. Fiir Wﬁltergeé
hende Anspriiche wird aber dann der Benutzer auf drei {-Iauptlesesale' un
sieben Speziallesesile mit umfangreichen Frelha_ndbes_tanfien und einem
groBziigigem Angebot von 1.000 Arbeitsplitzen einschliefilich 130 Arbe;ts—
kabinen (Carrels) im Lesesaal- und Magazintrakt verwiesen. Am zukun Js-
weisendsten erwies sich jedoch unter amerikanischem Emﬂuﬁ, wc?hm er
Architekt Ferdinand Kramer emigriert gewesen war, die unmittelbare
Zuordnung von Handmagazinen zu den jeweiligen Lesesilen mit frelzué
ginglicher prisenter wichtiger Forschungs- und Zt.:.xtschrlftenhteratur unl
einem Stellraum von jeweils 150.000 bis 200.000 Bapden auf der Lesesaal-
und der ihr zugeordneten Zwischengeschofebene. Dies bedeutete die Ube;l'—
windung der klassischen Lesesaalbibliothek mit ihrem begrenzten (}\Tac -
schlagewerke- und Grundlagenliteratur-Handbestand. Die den mo erpin
Bibliotheksbau ab der zweiten Hilfte des 20. jahrhur.ldertﬁ kennzelch«
nende, in Europa und Deutschland mit ZeitverzGgerung eingefithrte Durch-
mischung von Benutzung und Bibliotheksbestinden in der modernen FI:I—
handbibliothek kam hier trotz der deutlichen Forgm}erkma'le des Typs eé
Magazinbibliothek an der Stadt- und Universititsbibliothek in Deu:.tschlar{l;
zum erstenmal richtungsweisend im Hochschulbibliotheksbau fiir grofie
Teilbestinde zur Anwendung. Sie fand Nachahmung bei welteren"Neubau-
ten ilterer Hochschulbibliotheken und gehdrte ber den Neugrundungen
und Neubauten der eingleisigen Bibliothekssysteme ab Mitte der 1960er
Jahre schon zu den selbstverstindlichen Planungsvoraussetzungen.
Auch in anderen Bereichen, wie der technischen Ausstattung (Horizon-
tal- bzw. Vertikalférderanlage fiir Biicher, Rohrpost, .selenzel.lengesteuerte
Sonnenschutzlamellen u. dgl.) und der heute etwas differenzierter gesehe-
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nen Vollklimatisierung war der von Bund, Land Hessen und Stadt Frankfurt
finanzierte Bau in Art und Umfang eine Pioniertat.

Die modulare Bauweise im Rastersystem und die flexible Raumgestaltung
ermoglichten zwar eine gute Anpassung an interne Raumverschiebungen
und geinderte Zweckbestimmungen. Sie konnten aber nicht verhindern,
daff die Stellraumkapazititen entgegen den Planungen, die auf ein Fassungs-
vermdgen von rund 2,2 Millionen Binden und einen Zuwachszeitraum von
20 bis 25 Jahren angelegt waren, bereits elf Jahre spiter 1976 mit damals
schon 2,76 Millionen Bianden erschopft und erheblich tiberschritten waren.
Neben einigen sonstigen Schwichen des Baus (z. B.: Verbindung des
Bibliotheksverwaltungstrakts zum Komplex Magazin/Lesesile, Unterbrin-
gung der Speziallesesile im 3. Obergeschofl bei beengten Raumverhiltnis-
sen, Kunstlicht und unzureichender Beliiftung) oder Mangeln der Bauaus-
fiihrung (z. B.: Wasserschidden insbesondere an den Nahtstellen der Bau-
komplexe der Flachdachkonstruktionen) blieb der Bau zeitgebunden auch
in seiner “ Asthetik” und seiner wenig anheimelnden nackten Funktionalitit.
Typgebunden ist die Baustruktur der Stadt- und Universititsbibliothek
trotz der neuen Idee grofler Freihandbestinde in den Handmagazinberei-
chen auch der iiberkommenen zweigleisigen Bibliotheksstruktur des
Nebeneinanders von Universititsbibliothek als Zentralbibliothek und
dezentralen Institutsbibliotheken der Universitit verhaftet geblieben.
Angesichts der Vielzahl der Bestandsgré@en und der riumlichen Zersplitte-
rung der universitiren Teilbibliotheken sowie ihrer jahrzehntelangen fakri-
schen Selbstindigkeit erwies sich zudem in Frankfurt der Aufbau eines
koordinierten dualen Systems der Literaturversorgung als eine iiberaus
schwierige und langwierige Aufgabe?.

Im Hinblick auf die Frage Kontinuivit oder Neubeginn 1945 sollten aber
alle diese am Ende des Untersuchungszeitraums einsetzenden Baumafinah-
men und tiefgreifenden Struktur- und Organisationsreformen im deutschen
Bibliothekswesen einerseits und andererseits die teilweise bis in die Zeit der
Althoffschen Reformen am Ausgang des 19. Jahrhunderts zuriickreichen-
den Traditionslinien mancher Erschemnungsformen im gegenwirtigen deut-
schen Bibliothekswesen (z. B.: Subsidiarititsprinzip in der iiberdrtlichen

269 Anstelle weiterer Literaturhinweise: Gerhard Liebers (Hrsg.): Bibliotheksneu-
bauten (s. Anm. 266), S. 119 — 126; Clemens Kottelwesch: Zum Neubau der
Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt am Main, in: Buch und Welt. Fest-
schrift fir Gustav Hofmann zum 65. Geburtstag, Wiesbaden 1965,
S. 125 - 136; Franz-Heinrich Philipp: Hochschulstruktur und Bibliotheks-
bau, in: Klaus-Dieter Lehmann; Hildegard Hiittermann (Hrsg.): Die Hoch-
schulbibliothek. Beitrige und Berichte (ZfBB S.H.27) Frankfurt am Main
1978, S. 19 - 36; Klaus-Dieter Lehmann: Die Stadt- und Universititsbiblio-
thek (s. Anm. 23), S.232f., 234 -241; Rolf Fuhlrott: Bibliotheksbau (s.
Anm. 267), S. 11 — 44, hier insbes. S. 17 ff.
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mlung und Bereitstellung der Literatur) nicht die Bedeutung des Ein-

Sca}rlnnitts dg:es Jahres 1945 veriennen lassen. Der personelle Neubeginn 13
Frankfurt, die Zusammenfassung der (Res.t-)B_xbhotheken zur Stftdt— un

Universitaisbibliothek, mehr aber noch die Ubgrnahme und Bun@elun'g
zahlreicher nationaler und regionaler Aufgaben bei der Stadt- und Universi-
titsbibliothek und die Griindung der Deutschen Bibliothek sind ein Hin-
weis auf den Bedeutungsaufstieg der Stellung Frankfurts im deutschen
Bibliothekswesen, auf einen sektoralen Neuanfang und die Anpassung der
duReren bibliothekarischen Organisatiinsstrukyur an die verinderten poli-
i nbedingungen der Nachkriegszeit. o

US%‘:SH gg?ies Det%tscljglen Reiches und der auch im Bibliothekswesen
zentralistischen NS-Diktatur fithrte in der fderalistisch aufgebauten Buné
desrepublik zur Stirkung der dezentralen und rggxonalen Strukturen uél.

zum Aufstieg teilweise vollig neuer bibliothekarischer Vororte zur Erledi-
gung nationaler und regionaler bibliothekarischer Gemeinschaftsaufgaben.
Als NutznieRer des Ausscheidens Preuflens und der Preuffischen Staatsbi-
bliothek, der staatlichen Teilung und der gestirkten Bundesstaatlichkeit
wie auch der bevélkerungsmaBigen, wirtschaftlichen und politischen
Westverschiebung des Staates fiel Frankfurt damals parallel zu seinem
Bedeutungswiederaufstieg als Finanzzentrum auf Kosten Berlins u}:xFer
zielstrebiger Ausnutzung der fiir sie giinstigen Ausgangssituation auch im
Bibliothekswesen “wie eine reife Frucht” ... eine Stel}ung zu, dledes
anstrebt”(e)”°. Parallelen und Unterschiede beispielsweise zu Kéln oder
Hamburg im Westen und Norden Deutschlands, die Frankfurt allein
schon durch die in etwa zeitgleichen Griindungs- bzw. teilweise Wieder-
grindungsdaten ihrer Universititen (1919) und f:he fupktlonserwextgruri—
gen ihrer alten Stadtbibliotheken zu Umversngtsblbhothekgn sowie als
Nachkriegsstandorte bedeutsamer bibliothekarischer Gememschaftsc'auzl—
richtungen (z. B.: Zentralkataloge u. dgl.) im Vergleich verbunden sind,

an. . .

bleliIeirclhstlgaehr wird so werden, wie es jemals vs(ar! Die fra}ge ist nur, ob
trotz Staats- und Kulturféderalismus und etabliertem blbhqthekanschfln
Polyzentrismus die Wiedervereinigung Deutschlands nicht wieder rl?aincde
Verschiebungen und Schwerpunktverlagerungen in der Bibliothe sdan -
schaft der Nachkriegsordnung zugunsten alter b1b}1othekarlscher Standorte
und vereinigter Einrichtungen zur Folge haben wird.

270 StUB Az: 10103/104, 12.11.1947 Eppelsheimer an Kulturamt betr. Biblio-
theksbau.
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