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Abstract

Mit Hilfe des wissenschaftsgeschichtlichen Epithetons .Finnische Schule® fiir
die Germanistik und fiir deren Paradigmenwechsel in den letzten gut 100 Jahren
stellt der Beitrag das Lebenswerk der zwei finnischen Altmeister der germanischen
Philologie Hugo Suolahti (1874-1944; o. Prof. in Helsinki 1911-1941) und Emil
Ohmann (1894-1984: o. Prof. in Turku 1925-1944 und in Helsinki 1944-1963)
vor. Nachdem an die Wichtigkeit der Studienaufenthalte in renommierten deut-
schen Germanistikzentren (Heidelberg, Freiburg, Leipzig und Berlin) fiir beide
Forscherkarrieren erinnert wird, werden die zentralen Themenbereiche in den For-
schungsouvres der zwei Akademiker umrissen. Bei Suolahti sind es die Tier- und
Vogelnamen, franzosisch-deutsche Lehnwortbeziehungen im Mittelalter sowie
germanisch-finnische Lehnwortbeziehungen. Bei Ohmann zeichnet sich ein noch
breiteres Spektrum an Forschungsschwerpunkten ab: romanisch-deutsche Lehnbe-
zichungen bis zum Ausgang des Mittelalters, germanisch-finnische bzw. deutsch-
finnische Lehnlexik, weitere lexikologisch-lexikographische Wortgeschichten:
historische Phonologie, Morphologie und Syntax: Textgeschichte und Textkritik;
Fragen der allgemeinen Sprachwissenschaft. AbschlieBend wird die breite und lan-
ge germanistische Nachwirkung von Suolahti und Ohmann am Bespiel ihrer Schii-
ler und Schiilerinnen vorgestellt.

Die aus der antiken Rhetoriktradition herzuleitende mittelhochdeutsche Lehniiber-
tragung df der wortheide ,auf der Wortheide® stammt aus dem Tristan-Epos Gott-
frieds von StraBburg (V. 4639, vgl. Krohn 1, 1990: 284: Krohn 3, 1991: 96) und
kann — mutatis mutandis (vgl. Haubrichs 2008) — die fritheste Forschungsgeschich-
te des germanistischen Lehrstuhls in Helsinki zutreffend charakterisieren. Dieser
Lehrstuhl ist aus der gemeinsamen Professur fiir romanische und germanische Phi-
lologie durch deren Aufteilung im Jahre 1908 hervorgegangen (Hyvirinen/Korho-
nen 2002: 80f.; Gimpl 1995: 278-284).

Als eine Art Folie fiir meinen Beitrag mochte ich die in Finnland betriebene
Germanistik der letzten gut 100 Jahre vorerst mit Hilfe des bekannten wissen-
schaftsgeschichtlichen Epithetons ,Finnische Schule” (vgl. Korhonen 1995: 23:
Hovdhaugen u. a. 2000: 452f., 454f.) in wenigstens drei Phasen der Forschungs-
paradigmen und ihres Wandels — hoffentlich nicht zu pauschal — zu prisentieren
wagen (Keiniistd 1995b: 12f.; Keinisto/Neuendorff 2006: 301f.; vgl. auch Aalto
1987: 97f.; Saltveit 1978; Nyholm 1979): 1. die sprachhistorisch-philologische
Phase bis in die 50er und 60er Jahre hinein, 2. die gegenwartssprachlich-synchron

' Vortrag anlisslich des einhundertsten Jahrestages der Professuren fiir germanische und
romanische Philologie an der Universitidt Helsinki am 28.11.2008.
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orientierte, systemlinguistische Phase seit Ende der 60er Jahre und 3. die heutige
breite Interessenausweitung in Forschung und Lehre seit den 80er Jahren, so dass
ich heute eigentlich von wenigstens drei finnischen Schulen und nicht zuletzt auch
von einem tolerant wirksamen Nebeneinander der #lteren und neueren Doménen in
unseren Aktivitdten gerne sprechen mochte.

Die finnische Germanistik der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts konzentrierte
sich auf historisch-philologische Themen, die vorwiegend das Deutsch des Mit-
telalters mit lexikalisch-textkritischen Fragestellungen behandelten. So erhielt sie
einen anerkannten Status in dem Forschungsfeld der internationalen Germanistik.
Die von der Universitit Helsinki ausgegangene #ltere Forschungsrichtung wur-
de ins Leben gerufen durch die zwei Altmeister der germanischen Philologie in
Finnland: Hugo Suolahti und Emil Ohmann. Im Folgenden wird nur auf ihre For-
schungsaktivititen eingegangen, sonstige lebensnahe Aspekte ihres Wirkens —z. B.
Elternhaus, Schule, aueruniversitire und weitere gesellschaftliche Interessen und
Tétigkeiten — konnen hier nicht genauer ausgefiihrt werden. Allerdings méchte ich
die markante Plurilingualitit der beiden Gelehrten schon vom Elternhaus her und
deren grundlegende Rolle fiir die profunde Fachkenntnis hier einfach mit Bewun-
derung gerne hervorheben.

Der Germanist Hugo Suolahti (bis 1906 Palander; geb. 1874 in Himeenlinna,
gest. 1944 in Helsinki; vgl. Ohmann 1944, Ohmann 1945, Lindgren 1966b, Koh-
vakka 2003b, Vares/Leikola 2007) untermauert seine angehende Forscherkarriere
durch mehrere entscheidende Studienaufenthalte in Deutschland: So kommt Suo-
lahti in den letzten Jahren des 19. Jahrhunderts in mehrere Germanistikzentren im
Mutterland des Faches. In Heidelberg war es Wilhelm Braune, der seinen Teil zu
Suolahtis Forschungsthema iiber althochdeutsche Tiernamen beisteuerte. Braune
kennen wir vor allem durch seine Grammatik- und Lesebuchklassiker zum Alt-
hochdeutschen und zum Gotischen (vgl. Schwerdt 2003). Der Leipziger Universal-
gelehrte Eduard Sievers — bekannt durch seine Editionen altdeutscher Texte, durch
seine Beitrige zur altgermanischen und angelsichsischen Grammatik, sowie zur
Phonetik, Lautphysiologie und Schallanalyse (vgl. Solms 2003) — bereicherte Suo-
lahtis germanistische und allgemeinlinguistische Kenntnisse, aber besonders wich-
tig und nahe wurde der Kontakt in Freiburg mit dem Altmeister der historischen
deutschen Wortforschung Friedrich Kluge (vgl. Fitzon 2003). Als Lexikologe war
Kluge innovativ nicht nur in den herkémmlichen Bereichen der Wortforschung,
sondern auch durch sein Interesse an Sprachvarietiten, so waren etwa Studenten-
sprache, Rotwelsch und sonstige Gauner- und Geheimsprachen sowie Seemanns-

sprache Spezialthemen in seinen Publikationen. Heute verbinden wir den Namen
Kluge primér mit dem ,,Etymologischen Worterbuch der deutschen Sprache®. Die
heutige Auflage (2002) ist die 24., bearbeitet von dem Miinchner Germanisten El-
mar Seebold. Alle diese drei deutschen Gelehrten — Braune, Sievers und Kluge
— gehorten zu den fiihrenden Vertretern des damals maBgeblichen Forschungspa-
radigmas der Junggrammatiker (Bartschat 1996: 13-32), das nun aus deutschen
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Landen in die finnische Germanistik so wirkungsvoll fiir die nachsten Jahrzehnte
iibernommen werden sollte (vgl. Gimpl 1995: 274-278). .

Bei Hugo Suolahti zeichnen sich drei Hauptbereiche in seinem _uwaor::%ﬁwcﬁ.n
ab. Die Dissertation 1899 (Palander 1899) und zehn Jahre spiter die Monographie
(Suolahti 1909) haben Tiernamen und speziell die <omm§.ﬁ.:n= zum ,_,:Q,uu. Das
Grundlagenwerk ,,Die deutschen Vogelnamen® mit seinen _um.mnE:n:m: E& 580
Seiten ist durch alle Jahrzehnte in seiner Art uniibertroffen geblieben. Suolahti geht
in seiner Untersuchung dispositionell von der zoologischen Systematik aus. Er stellt
die textquellenbezogene Beleglage fiir die Vogelnamen dar und ergénzt a.:um durch
Informationen zur Erkldrung und Verbreitung des jeweiligen Namens sowie zu kon-
kurrierenden, synonymischen Namen im Deutschen und in den verwandten .w_u,_.m-
chen. Vgl. Suolahti (1909: Vorwort I11-1V). Fiir die nach wie vor Eﬁ:_nm_m Rezeption
der Arbeit von Suolahti spricht auch der im Verlag Walter de Gruyter im Jahr m‘:oo
erschienene Nachdruck. In dem Nachwort des Reprints (Suolahti uuCco.” uﬁ.-u&f
evaluiert der oben genannte Etymologiespezialist Elmar Seebold Suolahtis Leistung
auch mit einigen kritischen Bemerkungen vor allem zu der theoretischen und ter-
minologischen Einordnung der Bezeichnung Vogelnamen. Seebold selbst %Jn_:
hier aus heutigem namenkundlichen Kenntnisstand von Typen und x_..w.vmz_um.wo_m:-
nuneen, die wie auch die Produkt- oder Markennamen in einem Né_mn_ﬁnvnan_n,s
<c:r§a§a=p§m§ms und Appellativen als Klassennamen positioniert m:i. m_.u wei-
terer kritischer Punkt in Seebolds Einschatzung betrifft die benutzten historischen
Textquellen und deren heutigen breiteren philologischen Forschungsstand. Seebold
kommt in seinem Resiimee zu dem Schluss (Suolahti 22000: 549):

Aufs ganze gesehen merkt man dem Werk schon an, dab es 1909 erschienen
ist, und daB dieser Zeitpunkt nun fast hundert Jahre zuriickliegt. >_unm,,m=._
die anspruchsvolle und umfangreiche Arbeit einer Neubearbeitung rm‘p Ew:.
niemand gewagt und wird sich auch so schnell niemand wagen. Umm:ﬁ_,u ist
der Suolahti noch immer unentbehrlich, und um ihm auch die angemessene
Verbreitung zu sichern, erscheint ein Neudruck durchaus als an gebracht.

Es sei aber noch vermerkt, dass dieser Reprint nach neuesten Verlagsangaben .._.s-
zwischen wieder als vergriffen gilt (vgl. www.buch.de). Einen anderen Ton schléagt
ein Werbetext des Internet-Kulturmagazins ,,Perlentaucher.de* iiber den Neudruck
an mit Worten wie ,,Merkwiirdigkeiten, Anekdoten und Bedenkenswertes zu un-
seren gefiederten Freunden in Wald und Flur, auf Seen und an E:mB:awB, beant-
wortet Suolahti in seiner Untersuchung. Er verweist auf die Urspriinge der Namen
und reiht iiberraschende Hinweise in dichter Folge aneinander.“ In der ,,Frankfurter
Allgemeinen Zeitung™ (9.5.2001; s. die Rezensionsnotiz in: Es_,?mm_._o:.,m:nsﬂ..
de) bedauert der Rezensent Ulrich Holbein bei Suolahtis Werk, dass die Fragen und
ihre Beantwortung nicht jedem Menschenkind auf den Nigeln aﬁ:zwn. Der Re-
zensent kann sich dennoch dem Sog des Buches offenbar nicht nmﬁw_mrws. Obwohl
die Effekte, die die Lektiire auslose, nach dem Rezensenten ,.noch schwirrender als
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Alfred Hitchcocks sehr iiberblickbare , Vogel““ seien, weil der Rezensent durchaus
anzuerkennen, dass Suolahti diesartige historisch-regionale Namensinformationen
wenigstens voriibergehend wieder zum Leben erweckt hat.

Eine zukunftstrichtige schulbildende Domine eroberte Suolahti durch seine
Wortforschungen iiber den franzosischen Einfluss auf die deutsche Sprache im 12.

(1902/21963) und 13. Jahrhundert (1910; 1929/1933). Suolahti (1910: 4) stellt sei-
ne Forscherposition wie folgt dar:

Das letzte Jahrzehnt hat einen besonderen Aufschwung der deutschen
Wortforschung mit sich gebracht und damit auch eine immer deutlichere
Einsicht davon, dass die Worte nicht allein als Material grammatikalischer
Untersuchungen Wert haben, sondern um ihrer selbst willen geschichtlich
zu verfolgen sind. So stellt sich auch die Untersuchung der franzésischen
Entlehnungen im Mittelhochdeutschen dem modernen Wortforscher vor
allem als eine wortgeschichtliche Aufgabe mit chronologischen und geo-
graphischen Problemen dar [...] die heutige Wortgeschichte ist ganz be-
sonders eng mit der Kulturgeschichte verkniipft und auch in dieser Hinsicht
diirfte eine eingehende wortgeschichtliche Untersuchung des franzosischen
Einflusses noch manches Interessante zu Tage fordern.

Ertragreich war auch Suolahtis Interesse fiir germanisch-finnische Lehnwortbe-
ziehungen. Hier konnte er sich direkt an die damalige Diskussion vonseiten der
Fennistik und der Skandinavistik — etwa durch Eemil Nestor Setild und Tor Evert
Karsten — anschlieBen. Karsten war ja auch Germanist, Extra-Ordinarius fiir Ger-
manische Sprachen und in den 1930er Jahren noch Ordinarius fiir Nordische Philo-
logie in Helsinki (vgl. Katara 1943, Loman 1996, Kohvakka 2003a). Suolahti (vgl.
1906, 1912, 1914, 1924) hat z. B. die folgenden Worter des Finnischen eingehend
besprochen: kalma, punta, nasta, ruko, tulppa. Und die Forschung geht weiter,
z. B. tiber das Wort matikuu (vgl. schwed. rotmdnad — dt. Hundstage — lat. dies
caniculares) hat der Turkuer Skandinavist Ilkka Hirvonen (2005) die Etymologie-
diskussion mit neuen Argumenten nicht zuletzt in Anlehnung an Suolahti (1932)
weitergefiihrt.

Suolahtis Forschungsinteressen waren zukunftstrichtig. Dies zeigte sich insbe-
sondere in dem wissenschaftlichen Werk des zuerst in Turku von 1925 bis 1944
und spiter in Helsinki von 1944 bis 1963 als Professor titigen Emil Ohmann (geb.
1894 in Helsinki, gest. 1984 in Helsinki; vgl. Fromm 1965, Lindgren 1985, Korho-
nen 1995, Lindgren 1996a, Hyvirinen 2003b, Korhonen 2007a). Als Student war
Ohmann im Sommersemester 1914 bei den Junggrammatikern in Leipzig, aber
besonders wichtig wurde ihm spiter in den 1920er Jahren seine Tatigkeit als Lektor
fiir Finnisch an der Friedrich-Wilhelms-Universitit in Berlin. Dort konnte er auch
in dem wissenschaftsgeschichtlich bedeutsamen Seminar von Gustav Roethe mit-
wirken. Roethe (vgl. Ruprecht 2003) ist bekannt u. a. als Begriinder der medizivis-
tischen Editionsreihe ,,Texte des Mittelalters* (DTM), auch an der Reorganisation
der Arbeit am Grimm’schen Worterbuch war Roethe beteiligt. Zu den Mitgliedern
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des Roethe-Seminars gehorten Ménner wie Wilhelm Wissmann, Ulrich Pretzel,
Hans-Friedrich Rosenfeld und Karl Langosch. Zeitgendssische neue mammmm.ﬁ.&-
lungen der Kontakttheorien, Sprachpsychologie und Dialektgeographie konnte Oh-
mann durch diesartige Kontakte fiir seine Forschungen nutzbar Em.oroz. .

Emil Ohmann war fast 60 Jahre lang wissenschaftlich aktiv — dies bezeugt sein
fast 280 Titel umfassendes Publikationswerk fiir die Jahre 1917 bis 1976. Siche
genauer Korhonen (1995: 29-38). . . .

Im Mittelpunkt von Ohmanns Interessen stand die Problematik der a.oBmEmor-
deutschen Lehnbeziehungen bis zum Ausgang des Mittelalters. Schon in aoa.g-
haltsverzeichnis der Helsinkier Dissertation Ohmanns (1918) sieht man m_oﬂ.or,
welche Fragestellungen fiir ihn damals vordergriindig waren. Uwomw ?EEQQ..E:Q
erstens die dialektale Herkunft diesartiger Lehnworter im mEDN@m_moros., Ném.:msm
die mittelniederlindische Vermittlung, drittens der literarische oder nichtliterarische
Charakter sowie viertens die geographische Verbreitung der @mﬁamwmorm.z fanon
im Deutschen. Alles Gesichtspunkte, die bis heute ihre Aktualitdt und Giiltigkeit be-
wahrt haben. Seinen allgemein-methodischen Ansatz owmamwﬁoamﬁ.n Ohmann (1918:
20) mit folgenden wissenschaftsgeschichtlich aufschlussreichen Uberlegungen:

Wiihrend meiner ganzen arbeit habe ich versucht, das prinzip m::c&&mnﬁ
dass ich in fillen. wo eine tatsache sich auf mehrere weisen mﬂ..r_w:mn liess,
ohne dass plausible griinde eine gewisse hypothese ﬁ&amnwm_i_nr.am@-
ten. mich nicht auf sterile erwigungen und unsichere hypothesen einliess,
sondern die tatsachen ihre sprache sprechen liess.

Ohmann erweitert die Entlehnungsperspektive auch auf andere Hoambwmoro Spra-
chen, vor allem auf das Italienische (1942/44). Auch die Studie iiber :E.ﬁ&:ooraoc.?
sche Lehnprigungen nach altfranzosischem Muster (1951) vertieft L.m_nrmn ﬁo: in
Anlehnung an Werner Betz — die Diskussion, jetzt werden — was wirklich wichtig
ist — neben der Wortebene auch Fragen des Stils, der Phraseologie und der Syntax
im Lehngut behandelt. Ohmanns Beitrag fiir das Maurer’sche Emaa_unn:. Deutsche
Wortgeschichte™ (1959/1974) fasst diesbeziigliche Gesamtergebnisse seiner Schule
souverin zusammen. Vgl. auch Ohmann (1931/2007) und Korhonen Gooﬂu“.mum Bk

Forigesetzt hat Ohmann auch die Forschungen zu den mnaamb_mn:-m:qzcuo:
Lehnbeziehungen (1924/1925, 1954). Hier sei nur auf ein smcmnrmm.mﬂ%ﬁ_ von
Ohmann fiir spéitere Lehnworter im Finnischen hingewiesen: ich meine das heute
archaisch klingende Lehnwort himphamppu im Finnischen — =:n._ zwar vor allem als
Komponente in dem Idiom syéttéd himphamppua jollekullekin .._w:._m:n_ma Quatsch
vorreden® — dies ist nach Ohmann (1925: 238f.) ein Phraseologismus, der aus der
niederdeutschen Seemannssprache (vgl. Niederséchsisches Wb. 6, 2000, wc..mwoﬁ
s. v. Himphamp) ins Finnische entlehnt worden sei. Literari mnﬁo a,nﬁ._un_o.mw fiir das
Einzellexem himphamppu im Finnischen findet man etwa bei >_mr.,.”.5 wu,,; und I1-
mari Kianto (NS 1. 2002: 476). Das Wort himphamppu méchte ich eigentlich gerne
in meine eigenen historischen deutsch-finnischen Lexikrecherchen vom Typ Kram-
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bambuli aufnehmen und lexikographisch und korpussprachlich etwas genauer un-
ter die Lupe nehmen. Vgl. u. a. Keinist6 (1994) und Keinzsto (2008a).

Lexikologisch-lexikographisch bedeutend waren auch Ohmanns weitere Studi-
en in Form von Aufsatzreihen zur Wortgeschichte und zur Wortbildung, konse-
quent auch mit dem Blick auf die europdischen Nachbarsprachen des Deutschen
(Ohmann 1930/1976 und Ohmann 1966/1976). Einen farbig-bunten Blumenstrau$3
konnen wir auf der Ohmann’schen Wortheide der 22 , Kleinen Beitrige zum deut-
schen Worterbuch® (NphM 31/77 [1930/1976]) mit Freude pfliicken. Zu den wort-
geschichtlichen Blumen aus der neuhochdeutschen Zeit gehoren etwa folgende Le-
xeme oder Phraseologismen: City (NphM 55, 194f.), ein Amt bekleiden (NphM 61,
145f.), Gardine (NphM 64, 338f.), ein Risiko laufen (NphM 64, 2-4), Vorgesetz-
ter (NphM 67, 7f.), mehrere nhd. Hoflichkeitsfloskeln (NphM 67, 11-14), Kellner
(NphM 70, 3-5), Pastete (NphM 74, 3-5) und Enzian (NphM 77, 1-4).

Im Bereich der Grammatik waren Fragen der historischen Phonologie (u. a.
1934a), Morphologie (u. a. 1968) und Syntax von Relevanz. Besonders zu nennen
sind die Arbeit zum s-Plural im Deutschen (1924) sowie die Untersuchungen zur
Homonymie (1934b) und zu hyperkorrekten Lautformen (1960). Zur Entstehung
des s-Plurals im Deutschen will Ohmann anhand der vier Alternativen zwischen ei-
ner altséchsischen, mittelniederlandischen, franzésischen und spontanen spiteren
deutschen Provenienz seine eigene methodische Position einnehmen (1924: 7).

Da ich mich keiner der vorhandenen [...] theorien [...] vollstindig an-
schliessen kann, in mehreren einzelheiten aber mit manchen [...] von den
angefiihrten meinungen iibereinstimme, will ich das ganze problem ab ovo
aufrollen, um das wissenschaftlich unhaltbare endgiiltic zu widerlegen und
auch im positiven sinne zur klirung dieser streitfrage vmmm::mmm:. }

In der Studie zur Homonymie und zu Homonymen stellt der Altmeister einen breiten
%_.w.ogmv\o:&ommmow geprigten Fragenkatalog auf. Ganz am Schluss nimmt er auch
mutig Stellung zugunsten einer experimentellen Methode wie folgt (1934b: 138):

All die leisen widerstiinde, die ansitze zu einer reaktion. die nur schwach
anklingenden associationen konnen wir auf grund der papiernen sprache
[...] nur in groben ziigen rekonstruieren. Gerade hier kann uns die beob-
achtung der lebendigen sprache, die selbstverstindlich ohne die sprachge-
schichtliche perspektive an der oberfliiche haften bleibt, in das wesen dieser
erscheinung manchen tieferen einblick gewihren.

Ja, ich mochte sogar noch weiter gehen. So befremdlich es zunichst
klingen mag, halte ich die experimentelle methode fiir aussichtsreich in
manchen hierhergehorigen fragen. Die hauptaufgabe wiire dabei, einerseits
nichts ahnende versuchspersonen aus verschiedenen kreisen zur verwen-
dung von wortern zu locken, die durch homonymie von verschiedenen sté-
rungsgraden belastet sind. und sozusagen in flagranti die wirkungen bei den
verschiedenen individuen zu beobachten, und anderseits selbst derartige
worter vor den versuchspersonen zu gebrauchen und ihre verschiedenar-
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tigen wirkungen auf diese festzustellen. Auch bei dieser arbeitsweise gilt es
natiirlich, sich vor der in den geisteswissenschaften so naheliegenden gefahr
voreiliger verallgemeinerungen in acht zu nehmen.

Ein weiteres Arbeitsfeld Ohmanns sind textgeschichtliche Untersuchungen und
textkritische Ausgaben zum Mittelhochdeutschen (1929) und zum Frithneuhoch-
deutschen. Fiir die Dokumentation der historischen Lexikographie des Deutschen
sehr bedeutsam ist Ohmanns Herausgabe (1936) von Simon Roths Fremdworter-
buch aus dem 16. Jahrhundert.

Zur allgemeinen Sprachwissenschaft hat Ohmann ebenfalls mehrere Beitrige
geleistet. Literaturwissenschaftliche Fragen waren ihm auch nicht fremd, eine fin-
nischsprachige, fiir ein breiteres Publikum konzipierte Biographie iiber Heinrich
Heine (1930) ist hier besonders zu nennen. Weitere fachiibergreifende und allge-
meine Fragen z. B. in puncto Sprachenpolitik und Schul- und Universititsbildung
runden das vielseitige Bild von Ohmanns Publikationen ab. Mit recht nostalgischen
Gefiihlen méchte ich auch die folgenden zwei Biicher erwihnen. Die Einfithrung in
die Sprachwissenschaft ,,Kieli ja kulttuuri“ (,Sprache und Kultur‘; 1947/1960/1964;
vgl. Kidrnd 1995) gehérte noch in den 1970er Jahren auch zu meiner Pflichtlektiire
sowohl in der Germanistik als auch in der Anglistik an der Universitat Turku. Und
das Schulbuch ,,Saksan kielioppi“ (,Deutsche Grammatik®; J akobsson/Ohmann
1938/1972, insg. 15 Auflagen; vgl. Keinist6 1995a: 260f.) hat in den 1960er Jahren
auch mir die Elementarkenntnisse im Deutschen vermittelt. Als primérer Verfasser
der Schulgrammatik gilt Schulrat Martti Jakobsson, konzeptionell und verkaufs-
strategisch spielte aber sicher auch Professor Emil Ohmann eine Rolle.

Sowohl Suolahti als auch Ohmann hatten mehrere Schiiler, die und deren Spezi-
algebiete im Folgenden noch kurz vorgestellt werden.

Suolahti hatte neben Ohmann noch weitere Schiiler, die seine Forschungstraditi-
onen weiterfiihrten. Als Professoren wirkten der Turkuer Arvid Rosengqyvist, der die
Forschung iiber den franzésischen Lehnwortschatz auf das 14. Jahrhundert erwei-
terte (u. a. 1932) und vor allem der spitere Helsinkier Extraordinarius Pekka Ka-
tara, durch den — nach der Dissertation (1912) — das Forschungsspektrum um die
niederdeutsche Philologie erweitert wurde, hier besonders, was das franzosische
Lehngut im Mittelniederdeutschen betrifft (u. a. 1942, 1966). Katara ist auch einer
der wenigen, der Spuren des ilteren Niederdeutsch in Finnland anhand von Ur-
kunden und Namen untersucht hat (u. a. 1936). Vgl. Ohmann (1973), Hyvirinen
(2003a) und Autio (2005). Ivar Hortling promovierte 1907 iiber die sog. 0-Verben
im Altsichsischen. Solmu Nystréoms Dissertation (1915) hatte die historische deut-
sche Schulterminologie der Periode 1300 bis 1740 zum Thema. Ewald Miillers
Doktorarbeit (1929) ist namenkundlich: es geht um die Vornamen als appellative
Personennamen vom Typ Hinz und Kunz oder Prahlhans und vieles mehr.

Zu Pekka Kataras Schiilern gehorten Martta Jaatinen und Erkki Valli. Bei-
de promovierten in den lebensschweren Kriegs- und Nachkriegsjahren. Jaatinen
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(1944) — auf meinen Namenslisten die einzige Germanistin neben Marjatta Wis
— untersuchte und edierte die mittelniederdeutsche Ubersetzung der sogenannten
Hieronymus-Briefe. Erkki Valli (1946) war an der vorlutherischen, ostmitteldeut-
schen Ubersetzungstradition der Bibeltexte des 14. Jahrhunderts am Beispiel des
Claus Cranc interessiert.

Ganze Generationen von Germanistikprofessoren sind aus der Ohmann-Schule
hervorgegangen, die die bewahrten Forschungstraditionen fortgesetzt und zugleich
neue Richtungen eingeschlagen haben. Bei Ohmann haben fiinf finnische Germa-
nisten promoviert. Zwei waren in Turku t4tig und auch meine ersten akademischen
Lehrer. Erkki Miettinens Forschungsbeitrige (u. a. 1962) konzentrierten sich auf
das Weiterleben mittelalterlichen romanischen und mittellateinischen Lehngutes
in deutschén Dialekten. Pentti Tilvis (1957) befasste sich mit den Provenienz- und
Qvon:omo_dzmmmawmm: des ersten deutschen arturianischen Prosaromans, des Pro-
sa-Lancelot. Tilvis 16ste durch seine These iiber eventuelle mittelniederldndische
Spuren im deutschen Text sowie iiber die Lokalisierung und Datierung der &ltesten
Handschriftenfragmente des 13. Jahrhunderts eine bis heute noch aktuelle Diskus-
sion aus. Die neueste, durchaus kritische Stellungnahme kommt aus Wien durch
die Editions- und Kommentararbeit von Florian Kragl zu dem ,,Lanzelet* Ulrichs
von Zatzikhoven (vgl. Keindsté 2008b). Eero Alanne war in Jyviskyld und in Hel-
sinki tdtig, er spezialisierte sich auf die mittelalterliche, althochdeutsche, mittel-
hochdeutsche und mittelniederldndische Weinbauterminologie (u. a. 1950). Mar-
Jjatta Wis hat in Helsinki die Tradition der Erforschung des italienischen Einflusses
auf das mittelalterliche Deutsch fortgefiihrt (u.a. 1955) sowie mittelalterliche
See- und Handelsterminologie untersucht. Zudem hat sie sich sprach- und textge-
schichtlichen Fragen der Medidvistik (z. B. anhand des Nibelungenliedes und der
Artusromane Hartmanns von Aue sowie der Tannhéuser-Legende) gewidmet. Vgl.
FS Wis (2000: 1391, 141-143).

Ohmanns Nachfolger in Helsinki wurde im Jahre 1964 Kaj B. Lindgren. Sein
Forscherprofil war zunéchst auf sprachgeschichtlich zentrale Fragen der deutschen
Grammatik gegriindet, in seinen Monographien hat er die mittelhochdeutsche Apo-
kope (1953), den oberdeutschen Prateritumschwund (1957) und die neuhochdeut-
sche Diphthongierung (1961) behandelt und zwar mit einem methodisch neuartigen,
schon strukturalistisch-statistisch geprdgten Textkorpusansatz. Vgl. Luukkainen
(2008). Alle diese Themen haben bis heute ihren Stellenwert in der neueren Sprach-
geschichtsforschung des Deutschen bewahrt, sicher auch hier mit kritischen Neube-
wertungen — etwa in puncto Priteritumschwund durch Sigrid Dentler (1997).

Mehrere weitere finnische Germanisten haben ihr Thema oder wichtige Anre-
gungen von Ohmann bekommen. Eine thematische Erweiterung gegeniiber der ro-
manistischen Orientierung bewirkte Erik Eridmetsi — urspriinglich Anglist (1951),
aber spiter als Germanistik-Professor in Jyviaskyld und in Turku tétig. Sein Interes-
se galt dem englischen Einfluss auf das dltere Neuhochdeutsch und das Niederlin-
disch des 18. Jahrhunderts. Diesen Einfluss zeigt Eriimetsi anhand von literarischen
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Ubersetzungstexten der Periode der Empfindsamkeit (1955) und an Ubertragungen
der wirtschaftswissenschaftlichen Texte von Adam Smith (1961) auf. Vgl. Luuk-
kainen (2000). Die mediavistische Semiotik und Semantik beriihren die termino-
logisch und philosophisch angelegten Arbeiten von Lauri Seppiinen, dem ersten
Lehrstuhlinhaber in Tampere, iiber die Sprache der Mystik und Scholastik (1964)
sowie iiber die Liebesterminologie geistlicher Texte (1967). Hinzu kommt bei
Seppinen ein ausgeprigtes Interesse fiir die dltere Wissenschaftsgeschichte der
Sprachphilosophie und der Germanistik. Vgl. FS Seppénen (1984: 13-19).

Einige weitere Kollegen und ihre gewichtigen Kontributionen zur neueren fin-
nischen Germanistik sollen im Folgenden noch kurz prasentiert werden, und zwar
was die historische Sprachforschung betrifft.

Die deutsche Dialektologie (1971) hat Jorma Koivulehto — Nachfolger von
Marjatta Wis — zu dem facettenreichen Bereich der Etymologie, insbesondere der
germanisch-finnischen Sprachkontaktforschung gefiihrt. Hier hat er durch system-
haften Einsatz sprachinterner und -externer Kriterien der modernen Linguistik alte
Forschungstraditionen auf neue Wege gebracht, gewinnbringend auch fiir mehrere
Nachbarwissenschaften wie die Fennougristik, Uralistik, Baltistik und Indogerma-
nistik. Vgl. FS Koivulehto (2004). Zu den Ohmann-Schiilern gehorte urspriinglich
auch Kalevi Tarvainen — als Professor spiter in Oulu und in Jyviskyld wirksam
— angefangen hat er mit sprachhistorischen Untersuchungen zum Wortschatz bai-
rischer und 6sterreichischer Chroniken des 15. Jahrhunderts (1966; 1968). Lauri
Ahtiluoto — erster Lehrstuhlinhaber in Oulu und eigentlich ein Katara-Schiiler —
spezialisierte sich auf sprach- und textgeschichtliche Fragen der Kolner Bibeln des
15. Jahrhunderts (u. a. 1967). Zu Eriimetsés Schiilern gehéren Kyosti Itkonen und
Matti Luukkainen. Ihre professoralen Wirkungsorte waren Jyviskyld bzw. Tam-
pere und Turku. Beiden hat Ohmann noch wesentlich bei der Findung ihrer ersten,
sprachhistorischen Forschungsschwerpunkte geholfen. Ky®osti Itkonens Kontribu-
tion (1972) betrifft die Shakespeare-Ubersetzung von Wieland aus den 60er Jahren
des 18. Jahrhunderts als Triger englisch-deutscher Lehnbeziehungen in der Lexik,
Phraseologie und Syntax. Matti Luukkainen, unser vorletzter Lehrstuhlinhaber in
Turku, vertritt in seiner Turkuer Dissertation (1982) die bei uns heutzutage recht
selten gewordene Forschung iiber das Althochdeutsche, theoretisch-methodisch
bedeutsam beschreibt Luukkainen anhand der Tegernseer Vergilglossen den latei-
nischen Lehneinfluss auf den althochdeutschen Wortschatz.

Mehrere von den eben genannten finnischen Germanisten haben sich spiter auf
synchron-gegenwartssprachliche Themen mit Hilfe neuer theoretischer Modelle
und Ansitze spezialisiert. So etwa Lindgren, Erdmetsé, Tarvainen, Itkonen und
Luukkainen.

In den ,,Neuphilologischen Mitteilungen* erschien im Jahre 1908 ein Aufsatz
von Werner Soderhjelm mit dem Titel ,,Die Teilung der modernsprachlichen Pro-
fessur”. Mit der folgenden Botschaft von Séderhjelm (1908: 133; vgl. auch Gimpl

1995: 281f.) mdgen nun die obigen Ausfiihrungen abgerundet werden. Und diese
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w.oao:mm gelte auch als herzliche Gratulation zu dem Jubildum der beiden ehrwiir-
digen neuphilologischen Lehrstiihle der Universitit Helsinki:

Um diesen idealen Zielen der modernen Philologie gerecht zu werden, ist es
aber ganz unumgiinglich, dass wir eben das Wort Philologie in seiner weites-
ten Bedeutung auffassen und gebrauchen. Nicht Spracherlernung allein, sei
es historisch oder modern aufgefasst, soll der Zweck derjenigen sein, welche
in den Wirkungskreis der neuen Professuren treten, um sich in ihrem Schutze
fiir das Leben auszubilden, nicht sprachmeisterisch allein soll die Aufgabe
der Inhaber dieser Plétze sich gestalten, Wir miissen uns immer bewusst sein,
dass wir Neuphilologen die allerniichsten Vermittler zwischen der kultursu-
chenden Jugend unseres Landes und den auslindischen Kulturquellen sind,
und deswegen miissen wir versuchen, unsern Schiilern diese Quellen mit
Hiilfe der Sprache so allseitig wie moglich zu erdffnen, mit andern Worten,
nicht nur die Sprache an und fiir sich, sondern eben auch als Form eines lit-
terarischen und iiberhaupt geistigen Inhaltes zu betrachten.

Universitit Turku KARI KEINASTO
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INTERPRETING AND MAPPING RAW DATA FOR MIDDLE ENGLISH
WORD GEOGRAPHY: THE CASE OF THE Prick oF CONSCIENCE'

Abstract

Word geography is the study of the regional currency of words. One aspect of
it seeks to compare and contrast the areal distributions of words of the same or
similar meaning. Middle English word geography seeks therefore to describe the
geographical distribution of the usage of lexical equivalents in the written English
of the period. This article is a reflection on the problems and issues to be taken
into account when interpreting lexical data in Middle English. It is supported by
the data collected for a research project on Middle English word geography at the
University of Huelva (Spain). Our data is drawn primarily from manuscripts of the
late fourteenth and the fifteenth centuries.

We currently have a database with some 65,000 records covering around one
hundred dialectal items in Middle English. We have examined and extracted
data from hundreds of manuscript copies and we have made several preliminary
attempts to interpret the data, and to ascertain their status in order to plot on maps
the possible distribution for some of the recorded items. The ambiguous nature of
the data makes this task very complex; it was not until we had collected much of
what we have that we were able to tackle the problem with a reasonable degree of
confidence and, only then, to understand certain issues that we had not foreseen. My
purpose here is to examine some of these issues with the objective of gaining a better
understanding of the way that Middle English lexical data have to be treated in order
for the results to be reliable. The 115 copies of the Prick of Conscience described
in Lewis & Mclntosh (1982) and localised throughout most counties in England
seem to be a perfect source for word geographical studies in Middle English. This
work undoubtedly offers valuable data for a study of word geography and many
possibilities for analysis, yet it poses a number of problems due to the complexity
of its textual tradition. In this article I exemplify and discuss some of the difficulties
interpreting the lexical data extracted from the Prick of Conscience manuscripts.

1. Introduction

This article is a reflection on the problems and issues to be taken into account when
interpreting lexical data in Middle English. It is supported by the data collected
for the research on Middle English word geography carried out by me and Edurne

! The analysis of the data subjected to the theoretical approach shown in this article has
been partially carried out with the financial support for research visits at the Institute for
Historical Dialectology, University of Edinburgh (1 March—31 September, 2008) granted by
the Spanish Ministerio de Educacion y Ciencia’s Ayudas para la Movilidad del Profesorado
Universitario. 1 am deeply grateful for the help, encouragement and support for our project
I have had in the Institute for Historical Dialectology. I particularly wish to thank Margaret
Laing and Derek Britton for their close readings of an earlier version of this article and their
valuable suggestions. I also want to thank Keith Williamson who, exhibiting a great deal
of patience, discussed with me many of the issues of this paper. I also wish to express my
gratitude to the anonymous reviewers for their thoughtful comments which have made me
reflect further about the structure and contents of an earlier draft of this paper.
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