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Zur Erd- und Feuterbestattun
(Schlugs der Erwiderung.)

Ioh habe Herrn Rabbiner Dr. Kohn nie gesehen,
-seine Predigten nie gehdrt, noch gelesen, und doch
weiss ich, er ‘muss ein wunderbarer Prediger sein,
und wiire ich nicht ein 76jihriger Greis, in meinen
Aemtern und als Familienhaupt sehr beschiftigt und
_fast tiberlastet, so wiirde ich mir Zeit nehmen, die Pre-
 digten des Dr. K. su lesen, denn ich bin iiberzengt,
* dass ich Ungewohnliches, Ueberraschendes  wiirde zu
- lesen bekommen. Man erzahlt, dass ein Redner auf

der Kanzel statt eines ihm zugesagten Textes ein leeres
~ Blatt vorfand, er drehte es um und um, und- begann:
" phiernichts und dort nichts, ans nichts hat Gott die Welt
geschaffent — 50 hatte sich der Kanselredner selber
seinen Text gesobaffen, K. ist ein nooh grosserer |
Bedekiinstler, er improvisirt nicht bloss, er hiuft
Spalte avf Spilte; Nummer aut Nummer tiber swei
'E.M wie gufdllig hingeworfone Aeusserungen, die mit
dem Wesen und dem Schwerpunkt meines Gutachtens,
adass Feuerbestattung in Bibel und Talmud nicht
~verboten ist¥ nicht im Gerivgsten, und am wenig-
sten in einem nothwendigen Zusammenhange. stehen.
An den Hasren sicht er seine eigene Exolsmation
tiber!) TMNM b CNBM AN berbei, entristet sich
. 1) Toh habe es xu wisderholten Malen hervorgehoben, dful
d:@lLewhonbelta.ttung zu den religitsen Pflichten’ gehtrt, 1'9nw,
PNBEAY I PR 130953 RS und bevor von dem Justificirten
und'u"mpn ﬁ:l'j die Bede ist, blisben dia Leichen schon seit -
Adams Zsiten nicht unbestattet, sel es, dass sie humirt, cremirt,
oder balsamitt wurden, Dr. K. eniriistet sich aber an einer
Btells wiedsr, als ob es nach meiner Ertrterung gloioh%ltig sei,
ob die Leiche eines Menschen iiberhaupt gar nicht bestattef
‘werde, — Aber dies wollte ich hier. weil sonst nirgends darauf
hn’f:mosgn wird, so nebenbel Lemerken, dass s nach Thossafoth
W, Ascheri der Gemara in der That mit dem [~ Exminal
‘biswtilen nicht rechter Ernst ist. B, Bathra 147a Stichwort
ATORT R R .., 3% bemerken; sie, dies istnicht im eigentl,
Binne su verstehen, sie haben es blos daftir ausgegeben, als
' Wirees ein pentatenchisclies (febot; ebenso B, Kama 108b: Es
Jnt befremdlich; die Gem. bedient sioh der Beseichn )
? Fd ool leitet sie die Vorschvift nioht mus der sem ab.
nd R. Ascher su B, Mes, 114a, dass ein Autor sich biswsilen der
- Formel iy bedient, ohe dass ‘er selber mit der Beweistthring
mti::gmni‘t. (Val gxx%h rg:lﬂ nur ihi,‘jﬂgibl‘giiidn i be~
trachtenden Fragenund Antworts v -ami
V- -Rami a0 orﬁf.‘mi“uad' dgl. m.)m 1B P3N em

gsfrage.

" hier

dann, sprechend: ,Horen .wir da nicht wieder Ang-
driicke, wie sgadinohe Discussion, ,academische, nicht
ernst gemeinte Untersuchung !4 — Wird hier nicht das
Lesepublikum - getiuscht, wiirde és nicht glauben, ich

.hétte mich in ‘meinem Gutdchten gber das Thema
-von DT AN in diesem Sinne gedussert. Und doch

kannich mit dor Sohrift (Jerem. 7.) ausrufen: ,ich habe
es mnicht gesprochen, nicht angedentet und ist mir
nicht in den Sinn gekommen.? Aber er, der Ver-
himmler (?) des Thalmud, der jhn im Gegensatz zu mir
fiir einen unfehlbaren Codex ausgiebt, ldsst bisweilen
nicht nur mich?), sondern auch den Talmud und
seine Commentatoren etwas ganz anderes und oft das
Entgegeng :setzte von dem sagen, was sie wirklich

sagen. ' Sie tragen’ bescheidentlich von Namenlosen

die Frage vor, ob die Beerdigung geschehe DV
RIM2; dass man die Leiche nicht in ihrem Ansein-
anderbersten und in Verwesung tbergehen sehe, oder
D2 D, dass der Todte durch das Versenken in
die Gruft Stihne erlange. (Freilich haben namhafte
Rabbinen im Talmud die Sihne von ganz andern
Mitteln abhiingig gemaocht.) :
Wiire, fahrt die Gemara fort, [TBD dss Motiv, so
finde gegen den Wunsoh des Testators keine Beer-
digung statt. Dr. K. ignorirt, corrigirt, schulmaistert
reifach die Gemara — diese ldsst die Frage
uventschieden — er weiss es besser '~ die Gemars,
er ruft jo No. 52 8, 202 Spalte 1 tri..aphirend aus
702 2R FMN3Py Die Gemars hilt dafiir, dass wenn.
83 das Motiv wire, der Testator seiném Wunsohe
gqm&ss nicht beerdigt- witrde. (Wir frailich wéirden
ies in keinem Falle zugeben, weil es in der That
ein M2 wire, Herr Dr. K. nimmt das Motiv 7R3,
entgcheidet aber dooh gegen die Gemara.) , Endlich ist
klarer als das Sonnenlicht der Sinn im Talmud und
den Commentatoren, dass durch die Grabbestattung die
Bithne dbs Menschen, des Verstorbenen erzielt werde;
aber nein, unser allerneuester Talmud-Commentator
hat dbér Nacht wisder eine nagelneue Entdeckung
gemacht, unter TIBD DYYD 1M3D wei su verstehen:

. %) Entriistet und schngeistig sugleich ruft Hr, Dr, Kobn
sus; , Wit kinnen also unser Lebelang alle, auch die schwer-
sten Btnden begangen haben, — und wenn wir datin nur so
sliebenswiirdig sind, die Augen zu schlieswen, dann ist Alles
vergessen und vergeben! denn giebt es keins Verantwortlichkait,
keine Vergsltung* und dergl. mehr declamirt und ‘exolamirt er;
musy ds der Leser nicht glauben, ich hitte mich irgendwie
in dieser Weise oder auch nur in ihnliehem Binne geiuasért

‘und doch hatte mein Oitat neben der M["9 noch DM und

Versthnungstag tnd ganz bésonders MWW, die damit vere

bunden sein mtisse. 1n der That rutt auch unser die Geschifta-

ordnung schr milde und nachsichtsvoll .qmbendowmu

hﬂ.hrr“.[ngwteur sus: Dijas hat desh' aber Dr. W, nirgends be-
uptet : : .
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wegen der Menschen®), der Mensc hheit,— die Leben-
den sollten durch den Anblick des Grabes gesiibnt,
weil gedemiithigt werden, Daa heistdoch gerade dieSache
aut den Kopf stellen 42y nx ¥y nnve MR n= Ty
Wegen #hnlicher Sophismen rief ihm anch schon Herr
Dr. H. einmal in der ,jiidischen Presse® zu: yopm nb
ROB'R “N3; ich meinerseits erkenne in solchen Lucu-
brationen keine wissenschafiliche Abhandlung, sondern
eine Predigt, antworte nur noch diesmal, weil ich
einmal die Discussion ausdriicklich heraus- oder anf-
gefordert habe, der Predigt gegeniiber werde ich
fortan das talmudische WM Y PIWH 'R befolgen,
Und nun fordere ich zu einer unparteiischen Kritik
Collegen der verschiedensten theologischen Richtungen
auf, wenn es bis jetzt noch nicht geschehen, sich iiber
folgenden Punkt ein Urtheil zu bilden. Wie viele Spalten
fiillt Herr K. mit Exclamationen iiber die Abfassung des
BTN MW, wozu hiitte denn®, so ruft er aus, ,unsre
frommen Weisen diese Lenediction verfasst, wozu sich
dieser Mithe unterzogen¥ — es bedurfte wehrlich dazu
keiner Mtihewaltung, wahrlich keines Mirtyrerthums
— yund dazu eine zweifache Benediction WM und
2w, wenn der Talmud, wie Wiener glaubt, die
Cremation fiir so etwas ,Unschiddliches hielt?* Die
Juden brauchten ja nur einen Scheiterhaufon zn er-
richten und die Tausende von Erschlagenen zu ver-
_ brennen!* Aber musste Dr.K. sich nicht selber sagen, da
es Hadrian lediglich darum zu thun war, unsern Vor-
fahren Leid und Weh zu bereiten, er eben so die
Cremation, wie die Humation verboten hat?! Dazu
sagt ihm ja noch die Gemara, dass die Rémer ihre
Giirten sieben Jahre lang mit den Leichnamen der
Erschlagenen gediingt (nach Andern mit den Gebeinen
umziunt) haben. Ueber seine rationalistische, frei-
sinnig-rhetorische Erklirung des Y1™DM X3® haben
sich die Leser gewiss ihr Urtheil gebildet. Die
Thosseph. hatten auch das Bediirfniss, eine natiirliche
Erklirung dafiir zu geben (Ende Thaanith); ich lasse
mich darauf nicht ein 9232) N1 H‘DJP RN, aber jeden-
falls wird dort der einfache Wortsinn nicht entstellt,
verrenks. (Sehr auffallend ist die Lesart sowohl in
Jeruschalmi Thaan,, wie auch im Midrasch Eohah
MEPW BTOY M RS, wir witrden doch unbedingt er-
warten die Lesars 17203 5% B9 M, Ferner da-
selbst D192DY BTOY ) 721 TIW 19, Antonin hiitte
also — nach der Wortbedeutung — nicht blos nicht
verboten, sondern die Bestattung geradezu geboten!
Kann vielleicht jemand hier Aufschluss geben ?)
' Dr. K. fihrt zur Erhirtung einer rigorosen Sithne-
theorie — ich werde mnicht sagen des Talmud ut
narrat Rabbinus Talmud, denn in demselben finden
wir auch eine sebr milde Sithnetheorie, wie sie jedem
nichtfanatischen Denker zusagt, aber auch kleinliche
Mittelshen ) zur Erlangung der ewigen Seligkeit, die

') Es ist wiederum eitel Flunkerei, wie bei Yip's m)=l

(wo nicht =29, sondern ausschliesslich Y= zn betonen ist),
wenn K, in RU22T RE 1M1 "W zweimal den Plural Y1 be-
tont, um in seiner Rhetorik glauben zu machen, es handele
sich nicht sowobl um den Leib, der ins Grab gesenkt wird,
sondern um dic Menschheit, um die Lebenden,  die es mit-
ansehen. ‘Wendet nicht die Gemara diese Worte nut W

N3 an? Nun wenn das Subject im Plural steht, nuss doch
wohl auch das Pridikat in der Mehrheit stehen.

‘) Eben so wenig versoherzen wir auch durch uns wenig-

stens durchaus nicht als irgeridwie von Bedeutuug erscheinends
Vergehen unserer Seligkeit. Wir kénnen dies durchaus nicht
als ernst gemsint annehmen, sondern .als orientslische Hyper-
bole und hagadische Usbertreibungen, Mittel zur Seligkeit: e&.’er
in der Liturgie auf die ﬂ'ﬂ‘l&: eogleich die sigentliche ;ﬂ"nn
folgen lisst, wer tiglich dreimal dpn Psalm 145 récitirt ; ‘wer
aus allen Leibeskriiften Amen spricht; wer am Sabbath 3 {ahl-
geiten abhilt; wer Perek Schirah' hersagth;

wohut, dort Le-tat.tat wird, oder auch nur — wie wir schon
frither angefthrt — 4 Ellen dort lustwandelt; auch die kanani-
‘tische Magd orln?g@ durch das Verweilen 'in  Palilstina ' die

- Seligkeit. Die Seligkeit wird schon verscherzt, wenn ‘man an-

“sprechungen und Verdammnisse als

wer in' Paldstioa |

Worte aus.

wir gewiss desavouiren, — sondern tiniger Rabbi’s im
Talmud die bekannte Stells in Sifre 5 M. 21 zu oy
717 und viele andere Citate an, die uns mit Schrecken
und mit Seclenangst erfiillen miissen. Ich erlaubs
mir dagegen fiir leichtglinbige und unndthiger; ja
sohidlicher Weise von Angst gequilte Gemiither hier
wirtlich zu wiederholen, was ich 1873 in einer Bro-
schiire, die nur als Mauuskript gedruoks wurde, ver-
6ffentlicht habe und begleite sis nur unter dem Strich
mit einigen neuen Bemerkungen, ' : :
In allen mehr oder minder reformirten Gottes-
diensten werden namentlich zur Seelenfeier Gebete
fir die Verstorbenen verrichtet. Unsere tiichtigsten
Theologen scheinen dariiber nioht geriigend nachge-
dacht zu haben und lsisten dem. Wahn und Aber-
glauben vollen Vorschub. Wer hat uns das Rechb
gegeben fiir die Todten Gebete zu verrichten? Nach
ra-binischem Grundsatz heisst es ja MMDIM AW pder
Tod sithnt“?), geschweige denn, wenn dis Vollendeten
gchon Jabre lang dem Reiche des Janseits angehren,
Freilich will Sifre zu uad aus 5. M. 21,8 pachweisen
dass auch die Verstorbenen behufs ihrer Sihne unserer
Fiirbitten und Lustrationen bediitftig sind. -Bs wird
Keiner von uns jene Deduction fir mehr als eine
jener bekannten exegetischen Spielereien halten, %) Yon
allen moglichen Arten der Gebete sind die fiir und"
noch mehr die an die Toten am meisten anzufechten.
Und wie? Ist es nicht eine Herabschitzung der
Vollendeten, der eigenen Eltern oder Freunds, wenn
wir glauben, dass wir, nachdem sie zumal schon
lingst von uns geschieden sind, noch immer filr ihre,
Sithne beten mtssen? Gehoren sie immer noch nicht
dem Reiche der Seligkeit an? Und klingt es anderer-
geits wiederum als etne Selbstiberschitzung, dass wir.
sie durch unser Gebet, durch einen Uscberschuss uun-.

serer Tugend, unserer Frommigleit?), der Seligheit’

¥

nimmt, dass auch nur eine Deutung der Rabbinen in der Thora
nicht begriindet ist; wer das Tettaragrammsaton nach den Buch«

;staben ausspricht; wer das Hohelied mit einer gewissen Modu-

lation der Stimme recitivt; wer die Agadoth niederschreibs,
{Mein Antagonist Dr. K. compensirt die Strafe fiir die Auf-
zeichnung der Agadoth mit der verheissenen Solighkait fur die

'Bearbeitung deiselben zu Kanzelreden MaRMY3M NA™IN R

ISR MM K3 2919 97 19 PR, Wozu soll ich noch
die 7 Beschiftigungen auffithren, diewir fir recht verdienstlich
halten, die aber nach dem T'halmudisten (So~' ~vim o. 16) die
Seligkeit verwirken. Entwedes missen wir . .eichen Selig-
ure Caitserien halten, odax
an dem Verstindniss derselben vollends verzweitaln, ﬁbrgn

“wir noch ein Mittel — und es giebt wahelich im Himmel und

auf Erden nichts Leichteres — um unsere I'raunde aus der
Hbolle zu befreien, Man hére: Wir brauchen blos auszarafen ¢
8"l Also ist buchstiblich zu lesen im M297 &Y alirie' ]
7' "D B3, Wo es also lautet DYINA MID VNY N
D999 90 NPT 1M T DR SwbBeres a0 UNKS
2 aum [D‘?h X TIRIMYD QRN DY ML AP
P0ID" P22 1M, Wer von den Lesern weiss diese Stelle
im Jerusch, anzu%eben; ich habe sie micht autfnden kbnnen,
In Motd katon 1.b, woran zunkchst zu denken wire, findet ‘sich
dies Citat nicht, j‘edenfalls aber ist mchoi vor dem "3 im |
Jerusch, von dergleichen Todtenandachten die Rede, . |
.. Wir sind hierin nicht so verschwenderisch freigieb:

wie dss Evang, Rémer 6,7 § yap dmodavi Sedirafwiar drm
g dpapriag: »Wer gestorben ist, der iat gerechtfertigt vom
der Sunde, (Luther): sondern, wie wir ja schon oft hervorge-
hoben: ,Der Tod In Verbindung mit" andern Sthnemitteln,
namentlich mit MWN aufrichtiger Sinnesbskehrung,

‘) Die weitere Motivirang %ei M. Jateh (Lebusch hachur
§ 284) lisst den Brauch des Spendens und Betens fir die Sthue
der Verstorbenen erst recht q.ﬂ ungereimt-erkennen,
") Der lichtvolle Commentar des Abr, Rapaport Minchah
belulah zy des Ersvaters Worten: ,der ioh nur Staub und
Asche bin* dussert aich also: Wer "‘m- Andére Furbitte thut,
‘Orm&den Schein. als ob er. sich fir einen besonders Frommen
yor'Gott: hielte, so dass er der Ge.ignete sei, fur Andeté Fir-
bitte w1 thun, darum sprach der Ersvater Jone: demuthsvollen
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N -+ %) Ich meins,
¢ éf Kecurriren‘. Denn fir den mit der Zendlehre Vertraaten kann
s

N Almosen den

r-ninohen, aus dem’ Judenthum: Jibefkoinmen_haben,

~-das rechte Verstanduiss,

. Geddchtniss hattet noch

. Mittelspersonen zwischen . ihnen und Ormuzd.

. nommen werden,
: ‘ﬁnnz anderem Gebiets des spiteren

dlteste Quelle ),

‘theilhaftig machen wollen?: Die
geflossen ist, fir das Heil

welcher der Brauch

aug
der
"Todten zu spenden upd Fiirbitts zu thun, ist meines

Wissens keine andere, sls 2. Makkab. (12, 40—14),
leider eine sehr triibe Quelle. Das zweite Buch der
Maccabier ist im Gegensatz zum ersten reich an
Mirchen und Aberglauben. Die Sitte der Seelenfeier
ist gohdn, sehr zu empfahlon, aber fern blejbe uns
der Wahn, duroch Spenden oder durch Firbitten die
Seelen der Verstorbenen sus der Hille in das Para-
-dies hiniiberzufiihren, %)
* Unsere heilige Urkunde weiss hiervon nichts; das
‘spiitere jidische Sohrifithum der hellsten Denker des-
avouirt derlei Hirngespinnste. Das sind exotische Ge:
wilchse, welche nnkundige Giirtner auf den Baum des
Judenthums geptropfs, (5. M, 32, 17). Es ist das
gchone Gefihl der Pietit, dem wir bei unseren Sselen-
feiern Recknung tragen sollen; wir gedenken in Riih-
rong der Wohlthaten, welohe die Verkldrten uns er.
wiesen, der Tugenden, womit sie uns vorangaleuchtet;
wir spenden und stiften Gutes aus.Dankbarkeit und
Liebe, um ihr Andenken zu ehren. So aufgefasst,
stehen disse Andachten mit unsersr Ueberzeugung in
vollem Eivklang, sind sie von Weihe und Erhebung
gotragen, Durch eine kleine Aeuderung der bisher
gebrauchten Redewendungen kénnen wir die sonst so
schdnen Betrachtungen und Andachten rehabilitiren.
Anstatt der Worte #. B. bei Geiger Seite 112 ,und
nimm wohlgefillig auf unser Flehen fir das Seelen-
heil der Angehorigen¥ snstatt einer Bitte und eines
Rathes an Gott, sollte es besser positiv ausgedritokt
lauten: ,Dun nimmst wohlgefillig auf unsere Spenden
u. 8, w., welche wir aus Liebe und Ehrerbietung
fir unsere verklirten Angehtrigen darbringen,
Tn der Seelenfoier Seite 238 sind demnach die Worte:
soweit . wir-anf das- judische Schriftthum

nicht zweifelhaft sein, dass die vielen
Jenseits, fiber Paradies und Hille, wovon in der Bibal kaum
eine Spur, die aber in de.: rabbinischen Bchriftthum za Tegi-
onen Vorimnden und von meinem Antagonisten zu meiner
Widerlegung citirt werden, dem Parsismus entnommen sind,
sie gleichen den Zend-Lehren und Vorachriften, wis ein Ei
dem Andern. Ein berihmter Sprachforscher behauptet, wer
nur eine Sprache erlernt, versteht auch die eine Sprache nicht,
nur durch ihren Vergleich mit andern Sprachen gewinnt man
fiir die eigens das rechte Verstindniss, No ewinnen wir auch
Aiir unsere Religionsgeseize, fur Riten und

Ausasriiche iber das

epflogenheiten oft
wonn wir dis Gesstze und Riten an-
-derer Volker kennen.lernen. Schon R. Asarigh de Rossi er-
mahnt die judischen Gelehrten das Studium des nichtisraeli-
tischen Bohriftthums nicht zu vernachlisigen, Ganz wie in der
Hauptstelle S}.phre, 80 liest man in der Avests, dass unser
odten zu statten kommt, dass unsers Gebete fiir
sie ihnen zur Seligkeit, zum Eingang in das Paradies verhilf,
Ich bedaners sehr, jotzt nicht im Besitz der Splegelschen oder
Xlenkersohen Werke zu sein, habs sie mir in diesen Tagen
-auch nicht aus Breslau verschaffen kénnen, aber in meinsm
eine Stelle, die ich freilich nioht ganz
wortlich, aber doch dem Inhalte nnch treu wiedergeba. Wie
nimlich das starrgliubige Judenthum die Engel als Mittels-
Eermnm zwischen uns und Gott anruft (man denke nur an die
wischengebete der Hyperorthodoxis bei den Schotartdnen), so
viohteten “die Parsen ihre Gehste an die Amschaspands als
Die Parue
Iassen tach ihrem Tode von Anderen Gebete verrichten, um in
~@en Himmel za kommen, Ein Gebet dor Parsen lautet: , Wenn

+ ich ohne Siindenbekenntnisy sterben sollte, so mbge das Beelen-
- bekenntniss und dss Gebet, das ein Verwandter,

oin Bekannter,
oder wer such immer fiir mich verrichten wirdz 8o ‘autge-
als hitte ich es melber verrichtet! Augh auf
‘ (fabbinischen) Judenthums
nden wir unserem Géist und Gemiith

Unsympathisches, .das
wie ein Parasit aus dem Zend unser - bibliseh “s0 geliutertes
+ Judenthum umwachert, Vielleicht nimmt . sich oin Leser des

die Mithe,

Lt.-Bl, der im Besitz des Spiegel und Klenker ist, die
ﬁielem‘B,lstte su verbffentlichen.

Ausziige aus diesen Werken- in

‘Dass nicht etwa dis Parsen ‘die fraglichen Gepflogenheitan und

+@laubsnsmeiningen, wie einige Heisssporne michtén’ glaiiben

sondern das

' Umgekebirte der Fall ist, wird sehr leioht 2zn beweisen sein.

B A U R I SRR

:lich nur eins,

nLiass unssru Bitten fir sie Ethrang bei Dir finden®¥
und Aehnlichos wegzulassen, ’ S
. Noch ein andsrer Pankt darf nioht bergangan
werden, Es geziemt sish ,durchaus nioht, dbar die
Art und Weise das Fortlebsns in wayaran Qabston sa
sprechen, als wean wir Vertrante im Riths Gottes,
in jenes Dunkel wad Gsheimuiss vollstidn liz eings«
woiht wiren, und wann irgsn lwo, missen hier iie
Worte Sirachs (3, 20,21) beherazigt werlen. Soloh
guversichtliche Beha.upbuugau dber das Janseips be-
wirken oft, zumalin unserer zwei felstichtigen Zait, gerade
das Gegentheil von dem, was wir beabsichtigen, Nar
sehr bescheiden, sehr behutsam miissen dnsere Asusse-
rungen dariber w unsere Ausdriioke sorgfiltio gewihlt
sein.. Sprechen wir vom Wiederfinden, von Wiederver-
sinigung, so wollen wir sie nis anders als gaistig anf- |
fassen und bezeiocknen. (Gerade fir solchs Gebete
sind die Worte Kotheleth's 5, 1 nicht dringend génug
zu empfehlen,) Wie wir es nicht billigten, Fdrbitten fir
das Seelenheil unserer Vollendsten z u thun, missen
wir e3 nosh nachdriicklioher riigan, zu ihnen, als za
ungeren Fiirsprechern wad Fiirbittenden, wnsere Za-
flucht zu nehmen. Hier kdunten wir unsera obige
Frage: ,Wer hat uns das Rscht gegeben?“ , Findet
sich nicht vielleicht im ganzen Kanon ein Anhals 7%
noch ganz anders formuliren: » Findet sich nicht im 5. M,
18,11 geradezu ein Verbot gegan diesen sogenannten
frommoen Brauch?¢ In der That wollten aus dieser
Riicksicht einige hervorragende Autoritiiten (s. B Abr,
Danzig Ohaje Adam C. 75 §. 6, vergl. aunch Jor. Deah
C. 179 Subb. Cohen 15) schon das Baten an den
Griibern inhibiren, Aber wir ascommodiren uns hierin
leider gar viel zu viel der gewohnheiisméssig betendan,
gedankenlosen Menge. Ich kenne in Geigars Gobet~

-buch nur die fiir die " dffentlichen, vom Rabbiner -oder

Oantor wu sprechenden, nicht aber fiir die Privatan~
dacht bestimmten Gebete. Fins nur, und ausschiiess-
der letztersn Art haba 1ch gelesen, es
ist das erste: ,An dem Grabe der Eltern Bis aut
die Reflexion im letzten Absatz ist es innig und warm,
aber ich wollte mir selber kaum trauen, dass ich racht
lese, mein Inneres protestirte, und es werden gar viele
mit mir protestiren, gegan folgende Sitze: -, Bewahre
mein Herz vor Stolz uad vor Verzaguiss, vor der
Qenusssucht und der Gleichgiltigkeit gegan das Lieben;
lenke meinen Geist auf die Bahn der Klarheit und
flosse meinem Herzon Vertrauen ein“ . nIn Zoiten
der Gefahr und der Versuchung mpgess Da mir ein
unsichtbarer Berather ssin“ Hier, glaubte ich an-
fangs, wende sich der Bstende an Gott -- aber salbst
an Wott dieses Glebet zu richten, ist naoh dem Aus.
spruch DAY NR=W M owaw 13 Son von gweifel-
haftem Werth *): an einen Verstorbenen vollends ein
solches Gebet zu richten, halten wir fir gunz uaan.
gemessen, Es klingt, als ob wir uns, wie dies anderswo
geschieht, mit unseren Bitten an die y Heiligen ¥ wende-
ten, Nachdem aber der Todte eben erst so hoohge-
stellt worden, dass man sich an ihn D'NS% SR ™A1 Ty
(Jes. 8, 19) wendet, geschieht bald wi:der das Eat~
gegengesatate — im unmittelbar nachfolgenden Absatze
thut der Lebende Firbitte filr den Verstorbenen:
p Fdr Dein Sealenheil aber flohe ich mum ewigen Vater.4
Ich muss ausrufen: X3 ¥* NYRD 297y, co
Ausserdem ist mir in den Seelenteiern neuer Gebet-
biicher die Naivetit aufgefallen; womit man den All-
wissenden, Allgerechten noch mehr den Allglitigen
anfleht, nur ju den Todten Frieden za gewdhren uad
ihnen nur ja nichts sohuldig ma bleibea, nur ja mioht
den Lohn vorzuenthalten suf den sje durch ‘ihre
Tugenden und frommenf’Werko‘ gerechts ‘Auspriiohe
") Wo sonst bei den Altén uhnlich klingende Gebete vor-
kommen, " sind sie doch nur-onm grano salis zu vorstehen,



haben.'®) Bei Geiger war mir ferner in der Seelenfoier L,
8. 239 folgendes Gebet unbegreiflich: pLass ihr (der
Verklirten) innigstes Sebnen nud Hoffen und Bangen
bei Dir Erhérung und Gewidhrung finden um des
Glaubens und der Liebe willen, womit sie sind aus
dem Leben gegangen.® Muss der Aligerechte und
Allgiitige erst durch sentimentale Gebete erweicht
werden, um dem innigsten Sehnen, Hoffen und Bangen
der Verklirten Erhérung zu gewiihren?!
Ich verabschiede mich jetzt von Herr Rabbiner
Dr. Kobn **) und schreibe s, G. w, scbald ich nur
wieder einige Musse gewonnen, itber den biblischen
Standpunkt in unserer Frage und erwarte da ruhige,
objective, rein wissenschaitliche Entgegnung. Und da
gelange ich zu einem mir bis jetzt unbekannt ge- -
bliebenen, sebr ruhbig gebaltenen, recht wissenschaft-
lichen Artikel iiber unser Thema von Herrn Rabbiner
Dr. Perles in Miinchen in der Frankel-Grits’sohen
Monatsscbrift von 1869, aunf die ich ebenfalls, wie auf
schon zwei namhaft gemachte Schriften, zuriickzu-
kommen hoffe. Meinem Antagonisten, der anfeineCabba-
listik und Mystik sich stitat, nicht wie sie noch der vor-
treflliche Nachmanides repriisentirt, sondern nach einer
fpiiter entarteten Anschauung, wie die des Vertassers von
2N 'R, der das als objectiv wahr reproducirt, was
ibm eine erhitzte Phantasie im Traume vergespiegelt
{Abschpitt 5 vom Chibbut Hakeber) mdchte ish als An-
denken eine Vision ausdem Midrasch des R, J, b.Parnach
mitgeben, die wie folgt lautet: » Wenn der Mensch
gestorben, setzt der Todesengel sich auf sein Grab,
richtet ihn aufrecht und die Seele vereinigt sich
wieder mit dem Korper, mit einer Kette halb aus
Eiren, halb aus Feuer wird losgeschlagen. Auf den
ersten Hieb ldsen sich die Gliedmassen, nach dem
zweiten werden die Gebeine hin und her zerstreut,
Engel kommen und losen sie wieder auf, nach einem
dritten Hiebe wird der Todte Staub und Asche und
miide ins Grab zuriickgebracht.* Und man hore ferner;
pDiesem entsetélichen baarstriiubenden Ziichtigungs-
werke sind auch die wakrhatt Gerechten D" o,
man hore aber noch weiter, ,selbst Biuglinge und
Fehlgeburten (2> unterworfen,  Wird uns nioht dabej
gruselich ? Nein, wir und Alle, die etwas von Religions-
geschichte verstehen wissen, dass dies nicht Lehre des
lautern, des wahrenJudenthums ist, D *13Y D=p® Qwrm,
Paisenlelire, Parsen-Dogmia ist dergleichen. (In den.
zwei jingsten Decennien bhaben tber die- Jidische
Dimonologie eto, und -ihre Abhiingigkeit vom Parsis-
mus griindliche Abkandlungen geschrieben: Rabbiner
Dr. A, Kohut in deutscher; Osias Schorr im ,He-
chaluz® in hebriiischer, und Schreiber dieses weniger
grindlioh, auch nicht so = ausfihrlich, in Ilatei-
nischer Sprache im Jahre 1837) Nun aber noch ein
Recept oder Mittelchen in dem alle irten Midrasch,
wie man jenem haarstriubenden 'Zﬂcgbig‘nngcl‘kr. ent-
" gehen kann, man braucht nur in Paléstine.2n wohnen
oder am Rilsttage des Sabbath zu sterben! Wir sind
solohe Ungldubige, Abtrtinnige, die von dem by vER

**) Alle diese Unzutriiglichkeiten kinnen wir vermeiden
- und tragen dennoch unseren Geltthlén der Pidtat volle Rach-
nung, wenn wir ihnen, anatatt in bittender Form, vielleicht
ungetihr in folgender Art einen positiven Ausdruck. geben: In
jenen seligen Gefilden, im Reiche der reinen Geister, sind in
Gemeinschaft aller Frommen -und’ Edeln' auch die Seelen un-
serer Hoimgegangenen ‘der ewigen Beligkeit“theilhaftig,

") Wte:i;l vxn- statt der 'E:gr”; .anderen ‘Stellen nur die
" eine nentrale ‘Aeussa WY R Mo gzxwh cht - hitten
- BT T R, sie wiirde filr tiherseugt und nisht; blos recht-
- haberisch gein ‘Wollende gentigen, um zu bewoisen, dass die

.gruppiren. Doch halten wir ‘
.kannten bisher  unter dem Namen Sohibole haleket ein |

~die von Supercommentatoren als

44 ff. hat nachgewiesen, dass das bekannte Ritunf-'v

* Oremation wohl selten, sagen wir gar  hochst seltant aber
durchas nicht ale nﬁn&h:;t‘annd sﬂ‘&ﬁ?oh ':smht;gjg_ wurdg;’ quod
erat demonatrandur, o L

7R andere Begriffe haben, wir glanben, dass wiir-
diger von Gott, ala mancher Rabbi in obskuren
Midraschim oder gar auf der Kaneel, jene reiche Fraw
(2. Sam. 14) gedacht und geglaubt hat hSwnn awm
P 888 NP O35, Toh wohlirsse mit dem unter der
Lithograph des Verewigten Zach. Frankel sich befin-
denden Motto: ,Nicht wer Gott (als DM R3P) firchs..
tet, sondern, wer ihn (als m eIy lie t, ist
wahrhaft gliubig.¢ Wiener.
Oppeln, den 6, Febrvar 1887,

 Recensionen.

. Buber, Salomo. Sohibole haleket hasoholem des
Zidkia ben Abraham (dei Mansi) Wilna 1886, “Druck
und Verlag von Wittwe und Gebriider Rom. '

— —8ifre deagadata zu Megillat Ester: Samm-
lung agadischer Commentarezum Buche Esternach Hand-
sobriften herausgegebenu nd mit kritischen Noten, Er-~
klirangen und einer Einleitang versehed. Wilna ibid, 4

Der rastlose Forscher auf dem Gebiete der Mi- !
draschlitteratur hat uns wieder ‘mit zwei werthvollen
Editionen beschenkt, die auf's Neue seinen bienen-
haften Fleiss und die Vortrefflichkéit seiner kritischen
Methode bekunden. Freilich schitzen wir die Her.
ausgabe der bisher im Staube der Bibliotheken ver-
grabenen Schibole als wichtiger und epochemachender
upd fir die noch immer wenig oultivirte Gaonen-
litteratur snregender, als die versohiedenen Versionen
theils alberner, theils naiver Marchen und Legenden,
die sioh um das ohnehin wenig historische Buch Ester
I die Reihenfolge ein. Wir

nach 2'553-und M99 geordnetes Ritualwerk, welohey ,S
wuerst; in Venedig 5326 ohne Angabe eines Verfassers .
erschienen ist. Nach Bubers lichtvo'ler Aussinander-
setzung (Einleitung 8. 22 ff) erscheint nun dieses
Werk als ein mangelhafter, noch daza fliichtiger und
lickenhafter Auszug sus den jetzt vollstandig vor-
liegenden Schibole, Di Lonzano, der allezeit richtig
urtheilende, und Asulai haben bereits die Ungenanig-
keit und Mangelhafiigkeit des Auszuges constatirt.
Josef Karo's Citate aus Sohibole zu Tur Orach chajim,
nicht :  effend be-
funden wurden, begzishen sich eben nicu. auf jenen
Auszug, sondern auf die Schibole, die ihm handschrift-
lich vorlagen und wo sie auch in der nemen Edition
ausnabhmslos zu finden sind. Wahrend wir es aber
hier nur mit einem ungeschickten Epitomator zu thun
haben, erscheint ein anderes aus derselben Quelle ge-
flossenes Werk geradezu als eine bewusste und beab-
gichtigte Tdusohung. Sohon Schorr im Zion II.

werk MWD nur ein Auszug aus Schibele wei, Aus.
der rigorosen Priifung Bubers aber geht der Verfasser
als Plagiator hervor, der sich mit Absicht mit fremden
Federn schmickt, und dem diese Absicht bisher bei
fast allen Bibliographen gelungen ist, lbn Jachja.
folgend geben Znnz und Graets des Jahr 1314 als
Abfassungszeit des Tanja an. Buber aber weist tber-
seugend nach, daes Ibn Jachja sich eu dieser An-
nahme durch .den Epilog der editio prinseps Mantus.
verleiten liess, die bei der Jabreszahl die Hunderte

wegliess und nur 74 angab, wihrend das Bignom " 1
274 = 1514 als das Jahr des Druckes, aber nicht der
Abfassung erscheint. Usbrigens constatirt Babar mit
Becht, dass. der Autor des Tanja sich §. 19 einmal

V‘rﬁfﬁo&ﬂéﬁnwnr Dr. Rahnier, lﬁ‘dolmrg Drack vou

selbst DT M WM nentt. "~ (Bohlow folgy)
D: L. Wolft, Magoburg. Verlag von Bobert Priess; Laljuig,






