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DVOCLANE GLAGOLSKE KONSTRUKCIJE U
USVAJANJU HRVATSKOGA JEZIKA

Sintaksa se u ranom jezi¢nom razvoju povecanjem kronoloske dobi mijenja
i usloznjava. Razli¢itim teorijskim modelima pokuSava se opisati razvoj sin-
takse, ali i put kojim dijete od najranijih iskaza dolazi do kompetencije odra-
slog govornika. Slijede¢i navedenu misao, Tomasello (2006) je ponudio opis
gramatickih struktura ranih vise¢lanih iskaza kojim prikazuje put usloznja-
vanja sintakse iskaza, od jednoc€lanih i viSeclanih iskaza (kombinacije rije-
Ci, pivot-sheme, konstrukcije zasnovane na cestici) do apstraktnih konstruk-
cija. Posebno su za opis ranog razvoja sintakse vazne dvije kategorije kon-
strukcija, pivot-sheme (engl. pivot schemes) i konstrukcije zasnovane na ¢e-
stici (engl. item-based constructions). Pivot-sheme definirane su kao dvo-
¢lane konstrukceije u kojima postoji ‘stalni’ element koji se nadopunjava no-
vim elementima. Konstrukcije zasnovane na cestici od pivot-konstrukcija
razlikuje veca sloboda u leksickom izboru te prikladna uporaba gramatickih
kategorija (uporaba morfologije i reda rije¢i). Ovim se istraZivanjem Zelje-
lo provjeriti uklapaju li se hrvatske dvoc¢lane glagolske konstrukcije u uobi-
¢ajene podjele pivot-konstrukeija i konstrukcija zasnovanih na Cestici i ka-
kav je njihov red rijeci s obzirom na tipoloske karakteristike, odnosno mor-
folosku razvedenost i relativno slobodan red rijeci hrvatskoga jezika. Istrazi-
vanjem su obuhvacéeni dvoclani glagolski iskazi u Hrvatskom korpusu djec-
jeg jezika (HKDJ — Kovacevi¢ 2002). Izdvojene su i opisane pivot-konstruk-
cije te njihov put prema sintakticki slozenijim oblicima, konstrukcijama za-
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snovanima na Cestici. Rezultati hrvatskih dvoc¢lanih iskaza upuéuju na vrlo
ranu uporabu gramatickih morfema $to nije u skladu s istrazivanjima prove-
denima u engleskom jeziku. Nadalje, definicija pivot-shema samo se djelo-
mic¢no moze primijeniti na iskaze pronadene u HKDJ-u. Hrvatske pivot-kon-
strukcije sadrze specifiéne morfoloske i sintakticke veze, razliite od potpu-
noga gramati¢kog sustava odraslih govornika, ali nedvojbeno s pripadaju-
¢im znacenjima. Istrazivanje je pokazalo da tipoloske osobine odredenog je-
zika utjeCu na razvoj sintakse pri usvajanju jezika te poti¢u ranu pojavu slo-
zenih gramatickih elemenata.

1. Uvod

Istrazivanja jezika i jezicnog razvoja dugo su podrucje interesa istrazivaca.
S obzirom na to da je jezik specifi¢no ljudsko sredstvo sporazumijevanja i spo-
znaje, namecu se pitanja o pocetku jezi¢nog usvajanja, jezicnoj obradi te jezic¢-
nom razvoju pojedinca. lako postoje brojne individualne razlike u brzini i rit-
mu usvajanja prvoga jezika, istrazivaci jezicni razvoj promatraju kroz odredena
razdoblja koje svako dijete prolazi (primjerice, Crystal 1987, Aitchison 1997,
Tomasello 2006, Clark 2009)

Opis jezi¢nog razvoja prema Clark (2009) Cesto se rabi jer se najvise usre-
dotocuje na jasno vidljive i jezi¢no neovisne pokazatelje razvoja. Clark opisu-
je jezicni razvoj u pet razdoblja. Djeca zapo¢inju razdobljem brbljanja izmedu
Sestog 1 devetog mjeseca Zivota, a negdje izmedu desetog i petnaestog mjese-
ca izgovaraju prve rijeci. Razdoblje jednoclanih iskaza zavrSava u dobi od oko
osamnaest mjeseci kada djeca po¢nu kombinirati dvije rije¢i u jedan iskaz ¢ime
zapocinje razdoblje dvoclanih iskaza. Rije¢ je o pojednostavljenim dvoclanim
iskazima s ¢estim izostavljanjem funkcionalnih rijeci i vezanih morfema. Clark
(2009) isti¢e da s pojavom viseclanih iskaza dolazi i do razvoja gramatike.

Razdoblja kako ih definira Clark, kao i veéina istrazivanja i teorijskih pro-
misljanja o jeziénom usvajanju, odredena su proucavanjem usvajanja engle-
skog jezika. Medutim, istrazivanja na drugim jezicima pokazala su da je ova-
kvim opcenitim podjelama nuzna dopuna Zele 1i pretendirati na univerzalnost.
Posebno se vaznim za jezi¢no usvajanje pokazalo pracenje tipoloskih karakte-
ristika pojedinog jezika (primjerice, Slobin 1985, Dressler i Merlini 1993, Bitt-
ner i dr. 2003, Dressler 2005, Xanthos i dr. 2011). Sukladno tome, istrazivanja
hrvatskog jezika i dvoc¢lanih glagolskih konstrukcija (glagolske konstrukcije u
hrvatskome ¢ine ve¢inu ranih konstrukcija) pruzaju informacije o usvajanju hr-
vatskog jezika, ali i omogucéuju bolje razumijevanje ranog sintaktickog razvo-
ja opcenito.
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1.1. Visec€lani iskazi u jezicnom usvajanju

Opceniti 1 uvrijezeni opisi dje¢jih iskaza prve iskaze djece koja usvajaju
neki jezik dijele prema broju ¢lanova. Pri tome se podrazumijeva da veci broj
¢lanova u iskazu znaci i ve¢u slozenost samog iskaza. Razdoblja sintaktickog
razvoja u tom se slucaju odreduju prema najvecem broju rijeci koje dijete u na-
vedenom razdoblju kombinira u iskazu.

Prvi djecji iskazi sastoje se od jedne rijeci i u formi su izjave, zahtjeva ili pi-
tanja (Crystal 1987). Svaki od tih govornih ¢inova obi¢no ima intonaciju koja ih
razlikuje. Kako je jednoclani iskaz jedina sintakti¢ka struktura koju posjeduju,
djeca u razdoblju jednoclanih iskaza Cesto jednom rije¢ju izri¢u kompleksnija
znacenja od onog koje sadrzi sama rije¢. Komunikacijske funkcije iskaza mogu
biti ujedinjene s referencijalnim aspektima iskaza (Ninio 1992, 1993). Takvi se
iskazi, koji ¢ine znacajan dio dje¢je lingvisti¢ke proizvodnje u navedenom raz-
doblju, nazivaju holofraze. Smatra se da one ujedinjuju holisti¢ku, cjelovitu ko-
munikacijsku namjeru, ¢esto ba$ onu koju sadrzi izraz odraslog govornika na te-
melju kojeg je holofraza naucena (Baret 1982, Ninio 1992). Istrazivaci smatra-
ju da postoji barem nekoliko konvencionalnih holofraza kojima se sluze djeca u
svim jezicima svijeta, na primjer zahtjev za ponavljanjem radnje ili objekta, opi-
si dinami¢nih radnji s objektom ili zahtjev/opis radnji koje ¢ine drugi ljudi. lako
posjeduju odredene naznake sintakti¢kih znacenja, jednoc€lani se iskazi obi¢no
promatraju tek kao preteca razvoja sintakse, to jest kao odredeno predrazdoblje,
dok sintakti¢ki razvoj karakterizira pojava vise ¢lanova u iskazu.

Prvi se viseclani iskazi sastoje od dvaju ¢lanova. Razdoblje izmedu jedno-
¢lanih i dvoclanih iskaza, koje mogu karakterizirati prijelazni oblici (na pri-
mjer, brbljanje + rije¢) brzo zamjenjuju pravi dvoclani iskazi, u razdoblju koje
Clark (2009) naziva poc¢etkom produktivnog sustava. Pod produktivnim susta-
vom podrazumijeva se sposobnost stvaranja razli¢itih kombinacija iz poznatih
rijeci, to jest upravo ono $to je u samoj definiciji jezika: iz konacnog broja ele-
menata i pravila stvoriti beskonacan broj iskaza.

Postoji veci broj opisa i podjela dvoclanih iskaza. Ti se opisi usredotocu-
ju na znacenje iskaza i/ili na njihov sintakticki opis. Tako Braine (1976) dijeli
dvoclane iskaze na kategorije primarno odredene njihovim semantickim svoj-
stvima. Takve su kategorije, na primjer, posvojni iskazi (engl. possesives), iska-
zi koji upucuju na svojstvo (engl. property indicating patterns) ili iskazi kojima
se izrazava subjekt radnje ili sama radnja (engl. actor/action). S druge strane,
Clark (2009) opisuje djecje dvoclane iskaze na drugaciji nacin, navodeci nji-
hove osnovne gradivne elemente (primjerice, subjekt + radnja, subjekt + loka-
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cija, radnja + lokacija...) te nac¢in njihova kombiniranja, usredotocivsi se tako
viSe na sintaksu nego na semantiku iskaza. U nastavku opisa dvoclanih iskaza
Clark kaze da u njima djeca upotrebljavaju punoznacne rijeci (imenice, glago-
le i pridjeve), to jest da takvi iskazi ne sadrze gramaticke morfeme, bilo da se
radi o samostalnim morfemima (funkcionalne rije¢i — pomo¢ni glagoli, prijedlo-
zi...) ili vezanim morfemima. Ova osobina dvoclanih iskaza poznata je ve¢ iz
najranijih studija o djec¢jem jeziku. Tradicionalno se takav govor (prema Brown
i Fraser 1963) naziva telegrafski govor. Clark, kao i mnogi drugi istrazivaci,
tvrdi da se gramaticki morfemi (i slobodni i vezani) javljaju tek kada dijete poc-
ne proizvoditi troclane i viSeclane iskaze.

Razdoblje dvoclanih iskaza individualno je uvjetovano, kod neke djece tra-
je 1 nekoliko mjeseci, a kod druge ga se jedva moze izdvojiti kao zasebno raz-
doblje u razvoju. Tocnije, kod neke se djece troclani i viSe€lani iskazi javljaju
gotovo simultano s dvoclanim iskazima. Naravno, i u kasnijoj kronoloskoj dobi
djeca proizvode jednocClane i dvoclane iskaze. Medutim, mijenja se gornja gra-
nica, to jest najduzi iskazi koje proizvode.

1.2. Visec€lani iskazi i razvoj gramatike

Razdoblje viseclanih iskaza u literaturi o ranom jezi¢nom usvajaju povezu-
je se s naglim razvojem gramatike (pregled: Hoff 2005). Tako se u engleskom
jeziku za razdoblje od oko dvije godine veze pojava funkcionalnih morfema
(na primjer is, was ili ¢lanovi the i a) i gramatickih morfema (-ed ili -s) (Hoff
2005). Iako se ovaj razvoj gramatike smatra univerzalnim ili barem Cestim (Ba-
tes 1 Thal 1990), usvajanje drugih jezika nije tako dobro opisano i nije u potpu-
nosti poznato Sto se dogada s gramatikom u ovom razdoblju. Takoder, unato¢
op¢em stavu o naglom gramati¢kom razvoju, ne postoji suglasnost o to¢nom
razvoju 1 strukturi dvoclanih i viSe€lanih iskaza te njihovoj gramatickoj sloze-
nosti. Uzrok su tome ponajprije medujezi¢ne razlike, naroCito s obzirom na
razli€it stupanj istrazivanja djecjeg jezika u razlicitim jezicima.

Mnogi su istrazivaci, primjerice, isticali ve¢ spomenuto zasebno razdoblje
unutar razdoblja viSeclanih iskaza, takozvano razdoblje telegrafskih iskaza.
Medutim, medujezi¢ne razlike uvjetuju postojanje ovog razdoblja i kod neke se
djece (govornika odredenih jezika) ono ne mora pojaviti: u morfoloski bogatim
jezicima kao §to su turski i talijanski pravilni se fleksijski oblici javljaju ve¢ u
razdoblju jednoclanih iskaza (Bates i Thal 1990).

Ono u ¢emu se istrazivaci slazu jest postojanje odredenih razdoblja u gra-
matickom razvoju unutar viseclanih iskaza, razdoblja koje karakterizira razli-
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¢ita razina uporabe i samostalnosti njihove gramaticke strukture (na primjer,
Tomasello 1992, Dressler 1985), pri ¢emu se pokusava objasniti kako dije-
te od najranijih iskaza dospijeva do statusa govornika koji posjeduje jezicno
znanje koje mu omogucava da proizvodi beskonac¢an broj konstrukcijski ra-
zlicitih iskaza.

U skladu s tom idejom, Tomasello (2006) je ponudio opis gramati¢kih
struktura ranih visSeclanih iskaza, polazeci od onih koji posjeduju najnizi
stupanj jeziCne apstrakcije, pa do onih koje zbog visokog stupnja apstrak-
cije povezuje s kasnijim razvojem u predskolskoj dobi. On takve iskaze dije-
li na kombinacije rijeci, pivot-sheme i na konstrukcije zasnovane na Cesti-
ci (engl. item-based constructions), pri ¢emu Cestice u prvima i drugima ne
povezuje nikakva gramaticka veza. Sve konstrukcije imaju odredene karak-
teristike.

Kombinacije rijeci. S oko 1;6 godina mnoga djeca zapo¢inju kombinirati
dvije rijeci ili holofraze. Sastoje se od dva konkretna jezi¢na elementa i mogu
biti razdvojene pauzom (engl. succesive single-word utterance — Bloom 1973)
ili spojene u intonacijsku cjelinu (engl. word combinations). Kao opéa kogni-
tivna sposobnost koja jezi¢noj razini omogucuje stvaranje kombinacija rijeci
navodi se imitativno ponavljanje dvaju ili triju koraka kakvo je prouc¢avao Ba-
uer (1996) kod djece (1;2) pri sastavljanju igracke.

Pivot-sheme. Sukladno s pojavom kombinacija rijeci dijete proizvodi struk-
turiranije iskaze koje Tomasello (2006) naziva pivot-shemama, prema postav-
kama pivot-gramatike. Obicno se takvi iskazi sastoje od jedne stalne rijeci koja
odreduje iskaz. Ona otvara mjesto drugim jezi¢nim elementima koji je nado-
punjuju, stvarajuci tako prvi put u djec¢jem jeziku lingvisticku apstrakciju (To-
masello 2006). Terminologiju i opis pivot-konstrukcija Tomasello preuzima od
Brainea (1963) koji je Sezdesetih godina prosloga stolje¢a pocetak sintaktickog
razvoja, odnosno pojavu ranih dvoclanih iskaza kod djece, opisao s nekoliko
produktivnih pravila koja se ne mogu primijeniti na gramaticki sustav odraslih
govornika. Analiziraju¢i korpus trojice djecaka, Braine (1963) je uputio na do-
sljedan obrazac usvajanja rijeci, to jest pojavu malog broja Cestih rijeci koje se
javljaju u pocetnim (P1) ili zavrSnim (P2) mjestima dvoclanih iskaza, a kom-
biniraju s mnostvom drugih rijeci. Braine (1963) ih naziva engleskim rijeci-
ma pivot i open pri ¢emu pivot (P) pripada u malobrojnu kategoriju ¢estih rije-
¢i, a otvorena rijec (engl. open — O) u otvorenu kategoriju mnogobrojnih rijeci
koje se mogu kombinirati s pivot-rije¢ima. Pravila kombiniranja pivot-grama-
tike vrlo su jednostavna te se mogu prikazati na sljede¢i nacin:
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P1 + O (npr. see boy / see sock)
O + P2 (npr. mail come / mama come)

O + O (npr. mama sleep; papa away; find bear).

Ova tri jednostavna pravila nacin su na koji djeca generiraju dvoclane iskaze.
Iako je pivot-gramatika pokusala opisati pojavu ranih dvoclanih iskaza, a
nesto kasnije je posluzila i kao ishodiste za neka nova promisljanja o pivot-kon-
strukcijama, ova je teorija bila temom mnogih kriticara koji smatraju da ona ne
moze objasniti rani razvoj sintakse. Ponajprije, tvrdi se da se pivot-gramatika
ne moZze smatrati univerzalnom pojavom u svim jezicima, ukljucujuéi i engle-
ski, ¢ak ni na samom pocetku sintaktickog razvoja kada prosjecna duljina iska-
za (PDI) iznosi manje od 1,32. Bloom (1970) smatra da je opis pivot-konstruk-
cija povrsan te da ne moze dati pravi uvid u djecje lingvistiCko znanje. Nada-
lje, pivot-gramatika ovisi isklju¢ivo o pojavi pivot-rije¢i (P) bilo u pocetnoj ili
zavrs$noj poziciji dvoclanog iskaza pa nije jasno kako tumaciti iskaze sacinjene
od dviju pivot-rijeci istodobno. Brown (1973) smatra da navedena pravila nisu
pogodna za opis djecjeg sintaktiCkog razvoja jer se kod vecine djece u ranoj
fazi Cesto javljaju i iskazi dulji od dva ¢lana. Dodatnu pozornost zasluzuje i tre-
¢e pravilo (O + O) koje obuhvaca dvoclane iskaze bez pivot-rijeci. Braineova
analiza pokazala je da 20 — 25 % ukupnih iskaza ulazi upravo u ovu katego-
riju koja moze obuhvacati beskona¢ne kombinacije. Naposljetku, glavnina kri-
tika odnosi se na ¢injenicu da pivot-gramatika ne opisuje razvojni put kojim se
od djecje gramatike dolazi do kompetencije odraslog govornika. Unato¢ broj-
nim kritikama Braine (1963, 1976) je smatrao da su pivot-sheme produktivna
strategija usvajanja novih rijeci, a kasniji istrazivaci te su tvrdnje potvrdili. Na
primjer, otkriveno je da djeca kronoloske dobi 1;10 novonaucenu rije¢ odmah
mogu kombinirati s pivot-rije¢ima kojima se ve¢ sluze (Tomasello 2006, Akh-
tar, Dodson i Rekau 1997). Ovakva produktivnost upucuje na moguénost krei-
ranja lingvistickih kategorija u ranoj kronoloskoj dobi, osobito kategorija koje
se javljaju u pivot-shemama (na primjer, zZelim jos§ necega). U skladu sa svim
navedenim, moze se zakljuciti da pivot-gramatika ne moZe samostalno objasni-
ti razvoj sintakse, ali da moze opisati jedno razdoblje unutar tog procesa.

Konstrukcije zasnovane na Cestici (engl. item-based constructions). Za
razliku od pivot-shema, u konstrukcijama zasnovanima na Cestici dijete upotre-
bljava gramaticke simbole kao §to su morfologija ili red rijeci. Tim simbolima
oznacava sintakticke uloge lingvistickih elemenata (ova definicija konstrukcija
zasnovanih na Cestici nije univerzalna, za drugacije nacine uporabe pojma vidi,
primjerice, Diessel 2013 ili MacWhinney 2005). Ipak, postoji niz studija koje
dokazuju da je uporaba gramatickih kategorija (morfemi, red rijeci) u tim kon-
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strukcijama ogranic¢ena, ovisno o glagolu, ali i o tome u kojim je konstrukcija-
ma dijete culo navedeni glagol. Tako je Tomasello (1992), proucavajuéi vise-
clane iskaze svoje kéeri, pronasao da se gotovo svi formiraju oko manje skupi-
ne glagola. Takoder, od te skupine glagola, tijekom jednakog vremenskog raz-
doblja u jezi¢nom usvajanju, neki se glagoli javljaju u samo jednoj vrsti kon-
strukcija, dok drugi dolaze u vise razlicitih kompleksnijih konstrukcija. lako su
konstrukcije zasnovane na Cestici korak dalje u postupku apstrahiranja jezi¢nog
znanja, one se zasnivaju na ograni¢enom broju jezi¢nih elemenata. Djeca nisu
u stanju iste sintakticke uloge pripisati novim elementima ako te elemente nisu
¢ula u govoru usmjerenom djetetu. Upravo se zato rana sintakticka kompeten-
cija karakterizira kao polustrukturirani skup relativno neovisnih glagolskih oto-
ka (engl. verb islands — Tomasello 1992) na osnovu kojih se tvore konstrukci-
je zasnovane na ¢estici.

Apstraktne konstrukcije. Prema Tomasellu rane konstrukcije u dje¢jem
jeziku karakterizira odredena konkretnost koja ¢e tek kasnije prepustiti mjesto
iskazima zasnovanima na apstraktnim kategorijama. Na osnovi iskaza izdvoje-
nih iz spontanoga govora, ali i na osnovi eksperimenata koji ispituju razumije-
vanje i produkciju, zakljucuje da djeca od dvije do dvije i pol godine posjedu-
ju samo slabe mentalne reprezentacije konstrukcija koje proizvode. Medutim, u
mjesecima i godinama koji slijede ¢ut ¢e sve vise i vise odredenih lingvistickih
konstrukcija. To ¢e im omoguciti da, uporabom opcenitih mehanizama ucenja
(shematizacija, analogija), postupno razviju apstraktno jezi¢no znanje.

1.3. Elementi jezi¢nih konstrukcija

Prema kognitivno-funkcionalnom teorijskom obrascu, lingvisticke kon-
strukcije sastoje se od Cetiri vrste simbolickih elemenata: rijeci, morfoloskih
oznacivaca na rije¢ima, reda rijeci i intonacije (Bates i MacWhinney 1982).
Simbolicki elementi reda rijec¢i i morfoloskog oznacivanja variraju s obzirom
na jezik. Dok neki jezici kao glavnu odrednicu gramati¢kog ustroja iskaza
upotrebljavaju red rije¢i (na primjer, engleski), drugima je glavna odredni-
ca morfologija imenica i glagola (na primjer, hrvatski). Naravno, te odredni-
ce ne iskljucuju jedna drugu, pa tako i u morfoloskim jezicima postoji uobi-
¢ajen red rijeci i ogranic¢enja u slobodi redoslijeda, a u jezicima s redom rije-
¢i kao glavnom odrednicom pronalaze se morfemi koji izrazavaju gramaticke
odnose (na primjer, ‘s’ kao morfem u engleskom jeziku koji oznacava slaga-
nje u tre¢em licu jednine). Isto tako, postoje jezici koji se podjednako oslanja-
ju na obje odrednice.
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U Sezdesetim i sedamdesetim godinama proslog stoljeca neki su istrazivaci
djecjeg jezika pretpostavljali da je redoslijed rijeci lakSe usvojiti nego grama-
ticku morfologiju potrebnu za iskazivanje sintaktickih uloga (padez i slaganje)
(Braine 1976, Bruner 1976, McNeill 1966, Pinker 1981). U meduvremenu je
medujezi¢nim istrazivanjima dokazano da djeca u svim jezicima, bilo da su oni
orijentirani prema redu rijeci, morfologiji ili njihovoj kombinaciji, usvajaju sin-
takticke odnose priblizno jednako rano. Tako je Slobin (1982) pokazao da djeca
koja usvajaju jezik u kojem je morfologija osnovne konstrukcije vrsitelj — rad-
nja — objekt jednostavna (na primjer, turski) usvajaju takvu sintaksu ranije nego
djeca koja usvajaju jezik odreden redom rijeci (na primjer, engleski). Kao pri-
log tome Slobin (1982, 1985) navodi i ¢injenicu da neka djeca vrlo rano, ve¢ s
dvije godine, poopéavaju morfoloske odredivace na nacin koji upucuje na svje-
snu produkciju i upravljanje morfologijom. Sli¢na su istrazivanja provedena i
u drugim jezicima, na primjer, u japanskom (Hakuta 1982) i poljskom (Weist
1983), pokazavsi sli¢ne rezultate.

Ovakva su medujezi¢na istrazivanja dovela do promisljanja o medujezicnim
razlikama, i §to se tiCe razli¢itih nacina na koje razliCiti jezici izrazavaju iste
odnose, i posebno $to se tice utjecaja tih razlika na usvajanje pojedinog jezika.
Uz sli¢nosti kroz koje prolaze djeca u procesu jezi¢nog usvajanja (s obzirom na
dob ili razli¢iti stil usvajanja) istrazivaci pronalaze i razlike. Te su razlike uvje-
tovane razli¢itim jezicnim strukturama u pojedinim jezicima, to jest razli¢itim
stupnjevima slozenosti (kompleksnosti) tih struktura.

Hrvatski, kao izrazito morfoloski bogat jezik, narocito u segmentu glagol-
ske morfologije, formalno je sloZen jezik. Medutim, bez obzira na to, i on, kao i
drugi formalno sloZeni jezici, biva usvojen u za to uobi¢ajenom razdoblju. For-
malna slozenost mora imati utjecaja na proces usvajanja. Prema funkcionalnim
teorijama jezi¢nog razvoja, ona izaziva ranu pojavu formalno slozenih eleme-
nata u jezicnom razvoju (Slobin 1982, Dressler 1997). Razlog je tome to §to u
protivnome dijete tako kompleksnim segmentom ne bi moglo ovladati, drugim
rije¢ima, ne bi moglo dosti¢i cilj pravovremeno.

1.4. Usvajanje glagolskog sustava

Literatura o usvajanju glagolskog sustava istice kao pocetak glagolskog
usvajanja pojave glagola bez morfoloskih obiljezja. Pod utjecajem engleskog
jezika, ovaj je fenomen proucavan kao razdoblje uporabe korijenskih oblika (u
engleskom su to infinitivni pa se uvodi termin root infinitives). Kasnije, kad se
pocinje razmisljati i o morfoloskim karakteristikama drugih jezika, proucava-
ju se i morfoloski oznaceni infinitivi te se rabi termin opcionalni infinitiv (pre-
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gled: Gagarina 2002). U usvajanju se engleskoga prvo pojavljuje infinitiv koji se
javlja u razdoblju od 1;0 do 2;0, s jasnim granicama rije¢i, ali bez ikakvih gra-
mati¢kih morfema. Prvi se morfem, onaj za proslo vrijeme (-ed-), pojavljuje tek
u kronoloskoj dobi 2;3. U kronoloskoj dobi 2;6 pocinje razdoblje poopcavanja
morfoloski oznacenih rijeci i tek nakon toga slijedi razdoblje produktivne upo-
rabe morfoloskih sredstava (Brown 1973, Clark 2003).

U hrvatskome je situacija drugacija. 1z prijasnjih istrazivanja usvajanja hr-
vatskog jezika (Kati¢i¢ 1997, Andel i dr. 2000, Hrzica 2011, Hrzica 2012) zna
se da se kao prvi glagolski oblici u hrvatskome, jo§ u razdoblju jednoclanih
konstrukcija, javljaju i morfoloski obiljezeni oblici. To¢nije, pokazano je da se
gotovo istovremeno s pojavom glagola javljaju tri morfoloska oblika. Na Slici
1. vide se podatci iz Hrvatskog korpusa djecjeg jezika (Kovacevi¢ 2002) koji
pokazuju glagolske oblike troje djece u prvom mjesecu u kojem se pojavljuju
glagoli (Hrzica 2011).

prezent imperativ M infinitiv
1% 5% 64% 21% 18% 61% 12% 21%
Antonija Vjeran Marina

Slika 1. Prvi glagolski oblici u hrvatskome — preuzeto iz Hrzica 2011.

Prvi oblik koji se javlja u hrvatskome odgovara treCem licu jednine prezenta
glagola, iako je njegovo znacenje u kontekstu jezicnog usvajanja drugacije. Ve¢
Katic¢i¢ (1997) istie da taj oblik, kao morfoloski najmanje oznacen oblik u hr-
vatskome, sluzi kao neutralan oblik, slicno tome kako se u engleskom rabi infi-
nitiv, koji je zbog svoje morfoloSke oznacenosti u hrvatskome neprikladan za tu
ulogu, te bi upravo taj oblik bio najblize pojmu root infinitive. Ovaj morfolos-
ki neutralan oblik predstavlja zdruzenu kategoriju u kojoj su sadrzana sva licau
prezentu i druga glagolska znacenja. U Primjeru 2. i Primjeru 3. moze se vidjeti
kako ovaj oblik obuhvaca razli¢ite kategorije, kao Sto su razli¢ita lica prezenta
ili proslo vrijeme (primjeri preuzeti iz Hrzica 2011).
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Primjer 1. Zamjena tre¢eg lica mnozine morfoloski neutralnim oblikom

*VJE: asila[ svira].
*MIR: sviraju da.
*VIJE: esila[: svira].
*MIR: lijepo sviraju da.

Primjer 2. Zamjena perfekta morfoloski neutralnim oblikom

*VIE: (r)usi (r)usi (r)usi.

*MIR: pa ti si sruSio maco.

Jedna je od osnovnih komunikacijskih potreba djeteta izrazavanje zahtjeva.
U korpusima djece u HKDJ-u, ta je komunikacijska potreba, sukladno mogu¢-
nostima hrvatske glagolske morfologije, izrazena posebnim nastavcima na gla-
golima. Imperativ je relativno jednostavan nacin da se zahtjev iskaze jednom
rijecju i olakSa uporabom gramatickog morfema. Gramati¢ki morfem omogu-
¢ava viSu informativnost, posebno u fazi u kojoj dijete jo§ upotrebljava jedno-
¢lane iskaze. Njegovu Cestotnost i specifi¢nu ulogu isticu Andel i dr. (2000) te
Hrzica (2011, 2012).

Primjer 3. Imperativ u djecjim iskazima (Hrzica 2011)

Vjeranov korpus:

*VJE: daj mi. [= viCe i place]
*VJE: baci A(l)di baci A(l)di.
Napomena: Aldo je ime psa.

Iako se ne javlja sa samim pocetkom pojave glagola u Vjeranovu i Antoni-
jinu korpusu, dok se u Marininu korpusu njegovo pojavljivanje ne moze to¢no
datirati (Hrzica 2011), infinitiv se biljezi vrlo rano i €ini tre¢i jasno zastupljeni
oblik u ranom jezi¢nom razvoju. Njegova je pojava vezana uz jednoclane iska-
ze u kojima se uporabom odredenog morfema izrazava zelja. Oblici infinitiva u
ovakvoj uporabi prethode budu¢im oblicima modalnih konstrukcija ,,ho¢u + in-
finitiv”, ,,zelim + infinitiv” i slicno. Vidljivo je to iz Primjera 4., u kojem Vjeran
izrazava zelju za Setnjom tako da umjesto ,,hocu hodati” upotrebljava samo in-
finitiv glagola, upotrebljavajuci infinitivni oblik kao oznaku modalnosti.
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Primjer 4. Infinitiv u djec¢jim iskazima

Infinitiv:
*VIE: e kodati [: hodati]
Yosit: ljuti se i cendra.

Tek u kasnijem razvojnom razdoblju, nakon $to djeca ¢ak do Cetiri mjeseca
rabe tri prvotna oblika (Hrzica 2011), dolazi do pojave novih glagolskih oblika.
U prezentu dolazi do razlikovanja oblika po licima, a javljaju se i perfekt i fu-
tur. Opcenito, u razdoblju nakon prvih pojava lica u prezentu naglo raste broj
oblika kojima se sve troje djece u HKDJ-u sluzi (Hrzica 2011).

prezent imperativ infinitiv
M perfekt M futur 1 M futur 2
12% 5% 5% 4% 3% 12% 14% 7% 3% 20% 8% 8% 3%

1% 64 % 61%

Antonija Vjeran Marina

Slika 2. Postotak glagolskih oblika u pet mjeseci nakon pojave razlicitih lica u
prezentu (Hrzica 2011)

Takoder, u ovom je razdoblju jezi¢nog razvoja Cesta uporaba slozenih gla-
golskih vremena bez pomo¢nog glagola kao jedan od razvojnih oblika karakte-
ristiCan za sve troje djece u HKDJ-u. S vremenom se takvi razvojni oblici (osim
ovog, o preopcavanju vidi Hrzica 2012) sve vise gube i glagolski sustav djecjeg
jezika pocCinje sve vise sli¢iti onome odraslih govornika.

2. Cilj i pretpostavke istrazivanja

Morfoloski bogatiji jezici, medu koje pripada i hrvatski, rabe dva gramatic¢-
ka sredstva kako bi oznacili odnose medu ljudima, predmetima i dogadajima,

443



G. HrZica, A. Ordulj: Dvoclane glagolske konstrukcije u usvajanju hrvatskoga jezika
Rasprave 39/2 (2013.), str. 433-456

i to fleksijske oblike i red rijeci, dok su neki drugi jezici (primjerice, engleski)
viSe orijentirani prema redu rije¢i. S obzirom na spoznaje medujezi¢nih istra-
Zivanja jezi¢nog usvajanja, cilj je ovoga rada opisati dvoclane sintakticke kon-
strukcije u usvajanju hrvatskog jezika te ispitati uklapaju li se one u uobicajene
podjele ranih sintaktickih konstrukcija, narocito s obzirom na morfolosku ra-
zvedenost i relativno slobodan red rijeci hrvatskoga jezika.

Ovim se istrazivanjem Zeli provjeriti odgovara li uobicajena definicija pi-
vot-konstrukcija strukturama u hrvatskom dje¢jem jeziku te kako se one razli-
kuju od sljedece razvojne faze, konstrukcija zasnovanih na Cestici. S obzirom
na tipoloSke osobine hrvatskog jezika (morfolosko bogatstvo i relativno slobo-
dan red rijeci), o¢ekuje se da se pronadene konstrukcije nece uklapati u uobi-
¢ajene podjele. Kriterij reda rijeci kao gramaticke kategorije znatno je druga-
¢iji u hrvatskome nego u engleskom jeziku na kojem je navedena podjela i na-
stala. Sli¢an je slu¢aj i s morfosintakti¢kim oznacivanjem, s obzirom na morfo-
losko bogatstvo hrvatskog jezika. Ocekuje se da ¢e ranije konstrukcije u jezi¢-
nom usvajanju hrvatskog sadrzavati viSe gramatickih signala u vidu morfosin-
taktickih elemenata ili razli¢itog reda rijeci od paralelnih konstrukcija u usva-
janju engleskog jezika.

3. Metodologija

3.1. Korpusna metoda proucavanja djec¢jeg jezika i Hrvatski korpus
djecjeg jezika

Dvoclane konstrukcije u jezicnom usvajanju izdvojene su iz korpusa tran-
skripata spontanoga govornog jezika djece. Rabljeni Hrvatski korpus djecjeg
jezika — HKDJ (Kovacevi¢ 2002) nastao je metodom kontinuiranog uzorko-
vanja, odnosno snimanjem u redovitim razmacima tijekom razdoblja jezi¢nog
usvajanja. lako je tijekom izrade HKDJ-a snimano viSe djece, u potpunosti su
transkribirani i morfoloski obradeni korpusi njih troje — Antonije (ANT), Ma-
rine (MAR) i Vjerana (VJE). Korpusi djec¢jeg jezika pruzaju jedinstven uvid u
ranu jezi¢nu proizvodnju. Naime, do barem druge godine Zivota tesko je govo-
riti o uspjesnoj izravnoj metodi proucavanja jezi¢ne proizvodnje (usp. Demuth
2008). Uz korpuse se javljaju i ljestvice koje popunjavaju roditelji (primjerice,
Komunikacijske razvojne ljestvice — Kovacevic i dr. 2012), medutim, jezicna
je proizvodnja takvim ljestvicama mjerena preko posrednika, to jest preko dru-
ge odrasle osobe.

Osim §to pruzaju uvid u najraniji jezicni razvoj, korpusi pruzaju i posebnu
vrstu informacija nedostupnih drugim istrazivanjima, a to je razvojna kompo-
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nenta jezi¢nog usvajanja. Korpusi djecjeg jezika mogu pokazati na koji se na-
¢in jezi¢ni sustav odredenog ispitanika mijenja kroz vrijeme. Ako je dostupno
viSe ispitanika, moguce je nacCine promjene sustava koji su zajednicki svim ili
veéem broju ispitanika u odredenoj mjeri generalizirati. Pri tome proucavanje
korpusa ne stremi ka postavljanju normativnih razvojnih vrijednosti. Podatci
dostupni u korpusu sluze za osiguravanje uvjeta da se opisSu miljokazi i karak-
teristike jezi¢nog razvoja (Demuth 2008). Bez takvih opisa bilo bi tesko zami-
sliti osmisljavanje, primjerice, istrazivackih paradigmi i jezi¢nih testova.

Hrvatski korpus djecjeg jezika dio je javno dostupne baze djejeg jezika
CHILDES (http://childes.psy.cmu.edu/) te je kodiran i obraden u skladu s njiho-
vim sustavom pravila CHAT, uz pomo¢ programa CLAN (MacWinney 2000).
Troje djece u korpusu snimano je od prvih pojava govora do otprilike tre¢e go-
dine zivota (smatra se da se do otprilike tre¢e godine usvaja osnova jezi¢nog
sustava odredenog jezika). Kako bi se proucio razvoj dvoclanih konstrukcija,
iz korpusa svakog djeteta izdvojeni su dvoclani iskazi u ¢itavom razdoblju sni-
manja. [zdvojeni su iskazi koji sadrze glagol. Analizirani su s obzirom na vrstu
¢lanova, njihov redoslijed te gramaticke kategorije. Na temelju toga razvrstani
su u kategorije u skladu s Tomasellovom podjelom (2006).

3.2. Kriteriji svrstavanja konstrukcije u sintakticku kategoriju

S obzirom na glagolske oblike prisutne u ranom razdoblju usvajanja gla-
golskog sustava, odredivanje pivot-rijeci i pivot-konstrukcija ukljucilo je tri
osnovna oblika.

Pivot-rijeci i pivot-konstrukcije odabrane su na temelju sljedecih kriterija:

1. glagoli koji se ponavljaju viSe puta u jednom (ili vise) od tri osnovna obli-
ka (morfoloski neutraliziran oblik, imperativ, infinitiv)

2. konstrukcije koje sadrze neutralan oblik prestaju se automatski tretirati
kao pivot-konstrukcije nakon pojave prvih morfoloski razli¢itih oblika istoga
glagola (primjerice, kad se umjesto ‘hoce’ ili ‘o¢e’, oblika koji sluzi za sva lica,
pocinju rabiti i oblici ‘ho¢em’ ili ‘oéu’ za prvo lice jednine)

3. iznimno, ako je iz konteksta jasno da je neutralni oblik rabljen kao zamje-
na za neki drugi glagolski oblik, a ne kao oblik tre¢eg lica jednine prezenta, on
se, 1 nakon §to je za isti glagol prisutno vise morfoloskih oblika, tretira kao pi-
vot (primjerice, MAR: ptiCice leti.)

4. konstrukcije u kojima se jos uvijek javlja ograni¢ena uloga Cestih glago-
la, ali su ti glagoli u ve¢em broju razli¢itih oblika, odreduju se kao konstrukci-
je zasnovane na ¢estici.

445



G. HrZica, A. Ordulj: Dvoclane glagolske konstrukcije u usvajanju hrvatskoga jezika
Rasprave 39/2 (2013.), str. 433-456

4. Rezultati i rasprava

4.1. Prve dvoclane konstrukcije u HKDJ-u

Uzme li se u obzir osnovni kriterij odredivanja pivot-konstrukcija, a to je
njihova gramati¢ka neobiljezenost, u hrvatskome jeziku navedeni naziv nije
moguce primijeniti. Kako se moze vidjeti iz Primjera 5., dvo¢lane konstrukcije
s glagolom javljaju se s morfoloski obiljezenim glagolom.

Primjer 5. Primjeri ranih dvoclanih konstrukcija
VIJE: ima peso.
MAR: aja beba.
ANT: Cekaj jos.

Ako se odredenje pivot-konstrukcija prosiri tako da glagolski pivoti uklju-
¢uju sva tri oblika koja se pojavljuju u ranom usvajanju glagolskog sustava, u
korpusima se sve troje djece javlja manji broj pivot-rijeci i niz pivot-konstruk-
cija (Primjer 6.). Ovo je u skladu s definicijom pivota u kojoj je mali broj rijeci
s ogranicenom morfoloskom oznaceno$¢u u kombinaciji s ve¢im brojem otvo-
renih rijeci zasluzan za proizvodnju mnogobrojnih dvoclanih iskaza.

Primjer 6. Neke pivot-konstrukcije u HKDJ-u

MAR: vidi majmun.
MAR: vidi isto.
MAR: vidi tu.

ANT: dida ¢uva.
ANT: teta Cuva.
ANT: auto Cuva.

VIJE: ho¢e mama.
VIE: hoce jos.
VIJE: hoce pisat.
Najvise se glagolskih pivota javlja u Marininu korpusu, ali Vjeran i Antoni-

ja ne zaostaju. Ukupno, pivot-konstrukcije ¢ine od otprilike 50 % do 70 % svih
dvoclanih iskaza troje djece iz HKDJ-a.
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Tablica 1. Broj pivot-rijeci i postotak pivot-konstrukcija

broj pivot-rijeci
% pivot-konstrukcija 48 % 72 % 67 %

4.1.1. Red rijeci u pivot-konstrukcijama

Vecdi se dio pivot-rijeci sva tri djeteta iz HKDJ-a pojavljuje u razli¢itim po-
loZajima u pivot-konstrukcijama. lako se uobicajeno pivot-rijeci odreduju kao
ili pocetne ili zavr$ne, pivot-konstrukcije u hrvatskome mogu imati istu rijec u
oba polozaja, kao u Primjeru 7.

Primjer 7. Redoslijed konstituenata u pivot-konstrukcijama

a.S+P e.S+P

VIJE: dida ¢uva. ANT: auto ide.
VIE: teta ¢uva. ANT: mama ide.
b.P+0O f.P+S

VIJE: ¢uva tetu. ANT: ide vlak.
c.P+S g. P+ PO

VIJE: ¢uva dida. ANT: ide kudi.
d.O+P h. PO +P

VIJE: auto ¢uva. ANT: tamo ide.

Osim §to se pivot-rijeci pojavljuju u konstrukcijama u po¢etnom i zavrSnom
polozaju, neke od pivot-konstrukcija sadrze i nekanonski red rije¢i. Precizni-
je, konstrukcije kao §to su c., d. i h. u Primjeru 7. sadrze kontekstualno uklju-
¢en red rijeci.
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B broj pivot-rije€i O razliciti red rijeéi @ nekanonski red rijedi

13
10
. B & 7
imn AN B
[ ] (5]

Vjeran Marina Antonija

Slika 3. Broj pivot-rijeci koje se pojavljuju u kostrukcijama u pocetnom i fi-
nalnom polozaju te broj pivot-rijeci koje se pojavljuju u konstrukcijama s
kontekstualno ukljuc¢enim redom rijeci

4.1.2. Uporaba morfema u pivot-konstrukcijama

S obzirom na to da pivot-rijeci prema proSirenoj definiciji ponudenoj u ovom
radu mogu do¢i u tri morfoloska oblika, pivot-konstrukcije u HKDJ-u ve¢ se po
tome razlikuju od uobicajene definicije pivot-konstrukcija. Medutim, osim toga,
1 otvorene rijeci u pivot-konstrukcijama mogu do¢i u razli¢itim oblicima. Ti se
oblici podudaraju u troje djece u HKDJ-u. Primjerice, imenice se uz pivot-rijeci,
osim u nominativu, pojavljuju u tri padeza, akuzativu, dativu i genitivu.

Primjer 8. Padezi imenica uz pivot-rijeci

Akuzativ

MAR: ruku daj. ANT: papa cokoladicu.
Dativ

MAR: mami i¢i. ANT: ide tatici.
Genitiv

MAR: hoce ¢aja. GEN: oc¢e mekeca.

Ovi primjeri pokazuju samo dio uporabe morfema u odredenim konstrukci-
jama. Vazno je napomenuti da zbog homonimije padeznih oblika nezivih ime-
nica muskog roda nije uvijek moguée odrediti o kojem je padezu rije¢. Pri mor-
foloskoj analizi otvorenih rije¢i u obzir su uzete samo one konstrukcije u koji-
ma je padezni oblik morfoloski oznacen. Na Slici 5. moze se vidjeti da je ba-
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rem polovica pivot-rijeci kod sve troje djece u HKDJ-u pronadena u konstruk-
cijama s morfoloski oznacenim otvorenim rijeCima.

B broj pivot-rijeci @ pivotis morfoloski oznaéenim O
13
10
7 7
5 M-
Vieran Marina Antonija

Slika 4. Broj pivot-rijeci koje se pojavljuju u konstrukcijama s morfoloski
oznacenim otvorenim rije¢ima

4.2. Daljnji razvoj dvoclanih glagolskih konstrukcija

Na samim pocetcima snimanja postotak pivot-konstrukcija zna¢ajno je visi od
postotka svih ostalih dvoc¢lanih konstrukcija. Kod sve troje djece iznosi iznad 80 %
konstrukcija. Na Slici 3. prikazano je kako se udio pivot-konstrukcija u ukupnom
broju dvoclanih konstrukcija smanjuje u kasnijim mjesecima snimanja

ml-3 0O4.-6. m7.-9.
93 % g oy
80 % 86 % g7 o
i I4g%‘iﬁ I I
Marina Antonija Wieran

Slika 5. Postotak pivot-konstrukcija u ukupnom broju dvoclanih konstrukcija
u razdobljima odredenima prema mjesecima snimanja
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To je smanjenje povezano s pojavom konstrukcija koje karakterizira znatno
vece morfolosko bogatstvo. Glagoli se u tim konstrukcijama pojavljuju u ve-
¢em broju oblika. U prezentu dolazi do razlikovanja oblika po licima, a javlja-
ju se i perfekt i futur, s pomoénim glagolom i bez njega.

Iako su konstrukcije zasnovane na ¢estici morfoloski bogatije od pivot-kon-
strukcija, za njih je karakteristicno da su i dalje ¢esto organizirane oko jednog
glagola. Neki su od tih glagola pivot-rijeci koje su proSirene novim oblicima.
Medutim, odreden broj pivota, naro¢ito onih koji se javljaju u imperativu, ne
javlja se u drugim oblicima, ve¢ zadrzava svoju specifi¢nu ulogu i ne prosiru-
je se u konstrukcije zasnovane na Cestici. Kako se djec¢ja sposobnost jezi¢ne ap-
strakcije povecava, tako se i od konstrukcija zasnovanih na Cestici sve viSe po-
mice prema apstraktnim konstrukcijama. Vidljivo je to na slikama 6. i 7. na ko-
jima je prikazano kako se s vremenom sve viSe smanjuje postotak glagola koji
su vezani uz skupinu izrazito Cestih glagola (kod sve troje djece radi se o pet do
Sest glagola kao Sto su htjeti, ici ili nemati/imati). Istovremeno sve je vise sa-
mostalnih konstrukcija koje rabe velik broj drugih glagola.

m stalniglagoli = noviglagoli
~18%
55% 55% 73 9%
1;10 1;11 2;0 2;1

Slika 6. Postotak dvoclanih konstrukcija vezanih uz skupinu ¢estih glagola
kod Antonije

m stalniglagoli = noviglagoli
27-* 42% 53% 64%
1;9 1;10 1;11 2;0
Slika 7. Postotak dvoclanih konstrukcija vezanih uz skupinu cestih glagola
kod Vjerana
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5. Zaklju€ak

Usporedi li se sintakticki razvoj djece iz HKDIJ-a s podatcima poznatima iz
literature, prisutno je nekoliko znacajnih razlika. Kao prva razlika isti¢e se po-
javljivanje dvoclanih iskaza. Oni se kod sve troje djece u HKDJ-u javljaju rani-
je nego $to je to poznato iz literature. Najkasnije se javljaju kod Antonije, s 1;6
(na donjoj granici pojavljivanja prema Clark). Kod Vjerana i Marine to je i ra-
nije: dvoclani iskazi kod Vjerana prisutni su veé s 1;3, a korpus Marine naza-
lost ne obuhvaca razdoblja ispod 1;5.

Nadalje, tvrdnja da se dvoclani iskazi javljaju bez gramatickih morfema (ve-
zanih ili slobodnih) (Clark 2009) nije u skladu s podatcima iz HKDJ-a. I u naj-
ranijim dvoclanim iskazima javlja se sustav izrazavanja vremenskih i modal-
nih odnosa razli¢itim morfoloskim oblicima. Takoder, javlja se i oznacavanje
objekta akuzativnim nastavkom, kao i uporaba partitivnog genitiva te dativa za
oznacavanje primatelja.

Prijelaz na slozenije iskaze donosi daljnji razvoj, uporabu morfema koji
oznacavaju lice, uporabu pomo¢nih glagola u slozenim glagolskim vremenima
te sloZenije oblike dopune glagola (dativ, prijedlozne konstrukcije).

U Tomasellovoj (2006) podjeli prvih iskaza na kombinacije rijeci, pivot-
-konstrukcije i1 konstrukcije zasnovane na Cestici postoje poteskoce pri primje-
ni na iskaze pronadene u HKDJ-u. Naime, kombinacije rijeci tesko se mogu iz-
dvojiti u korpusima djece HKDJ-a zbog homonimije oblika i zbog toga $to su
i jednoclani iskazi i holofraze Cesto morfoloski markirani pa je teSko utvrditi
je li rije€ o spajanju ili kreativnoj kombinaciji. Takoder, definicija pivot-shema
samo se djelomi¢no moze primijeniti na iskaze pronadene u HKDJ-u. Postoja-
nje morfoloskih morfema u pivot-shemama vjerojatno nije odlika samo hrvat-
skog, ve¢ i drugih morfoloski bogatih jezika. Ocito je da semantika odredenog
morfoloskog oblika takoder ima ulogu u tvorbi pivot-shema.

Ovakve je rezultate moguce tumaciti iz perspektive vise funkcionalnih te-
orija jezi¢nog usvajanja koje temelje svoje spoznaje na uvazavanju meduje-
zi¢nih razlika. Smatra se da na to hoce li se morfologija (ili odredeni segment
morfologije) usvojiti ranije u nekom jeziku ne utjeCe samo formalna sloZenost
odredenog aspekta morfologije, ve¢ i uloga (vaznost) morfologije ili odredenog
segmenta morfologije u jeziku (Slobin 1985, Stephany 1997, Bowerman i dr.
1995, Berman 2002). Ako je vaznost morfologije ili nekog njezina segmenta u
odredenom jeziku veca, i dijete ¢e morfologiju usvojiti ranije.

Medujezicna istrazivanja zasnovana na tipoloskim razlikama izmedu jezika
(Dressler 1997, Dressler 2005, Xanthos i dr. 2011) izdvajaju jo$ jednu kompo-
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nentu klju¢nu za usvajanje morfologije, a to je morfolosko bogatstvo odrede-
nog jezika. Ono se odreduje kao broj morfoloskih kategorija i uzoraka u fleksi-
ji, a vece bogatstvo uzrokovat ¢e i raniju pojavu te brze usvajanje morfologije.
Morfolosko bogatstvo iskazuje se kroz prisutnost morfoloskih paradigmi i uzo-
raka u govoru usmjerenom djetetu, a ta veca izloZenost rezultira i brzim usva-
janjem.

Hrvatski kao morfoloski bogat jezik pokazuje razlicite morfoloske oblike
ve¢ u ranim razdobljima usvajanja, Sto se odrazava i kroz morfologiju prvih
sintaktickih tvorbi u usvajanju dvoclanih konstrukcija. Opis uporabe morfolo-
gije u ranim iskazima omogucava prosirivanje ustaljenih terminoloskih katego-
rija u proucavanju jezi¢nog usvajanja podatcima iz razli¢itih jezika. Samo do-
prinos visejezi¢nih istrazivanja omogucava u potpunosti shvacanje fenomena
usvajanja jezika.
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Word Order in Early Language Acquisition: the Syntax of Two-
Word Utterances

Abstract

In early language development complexity of syntax increases with the
chronological age. Various theoretical models attempt to describe the early de-
velopment of syntax and the way in which a child from the earliest utteran-
ces becomes a competent adult speaker. Tomasello offered a description of the
complexity of the syntax of utterances from single and multi word utterances
(combinations of words, pivot-schemes, item-based constructions) to abstract
constructions. Two categories of constructions are of special importance for
the description of the early syntax development: pivot-schemes and item-ba-
sed constructions. Pivot-schemes are defined as two-item constructions with
a ‘constant’ element supplemented with additional elements. Item-based con-
structions are less limited in lexical choice than pivot-schemes. Moreover, they
differ in their usage of syntactic marking (morphosyntax and word order), for-
ming a category of increased level of abstraction in child language. The aim of
this study was to test whether a common definition of pivot-constructions and
item-based constructions matches the structures in the Croatian child language
and what their word order is considering the typological characteristics (mor-
phological richness and a relatively free word order) of the Croatian language.
Two word verbal utterances in the Croatian Corpus of Child Language (CCCL
— Kovacevi¢ 2002) were studied. Pivot-constructions were selected and descri-
bed together with their path to more complex item-based constructions. The re-
sults of the analysis show an early usage of grammatical morphemes, which di-
ffers from previous research based on the English language. According to this,
when interpreting the results for the Croatian language, interlanguage differen-
ces must be taken into account. Furthermore, the applicability of a common
definition of pivot-constructions to the Croatian language is just partial. The
Croatian pivot-constructions contain specific morphological and syntactic ele-
ments, different from the grammar system of adult language, but certainly with
associated meanings. The research has shown that the typological features of a
language influence the development of syntax in language acquisition and in-
duce an early onset of complex grammatical elements.

Kljucne rijeci: jezi¢no usvajanje, sintakticki razvoj, pivot-sheme, konstrukcije zasno-
vane na cestici, apstraktne konstrukcije

Key words: language acquisition, syntactic development, pivot-constructions, item-
based constructions, abstract constructions
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