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Resumo

O presente estudo visa mostrar como Honneth repensa
0s conceitos de justica e autonomia a partir de sua teoria
das condicbes intersubjetivas de reconhecimento. Sua
tese afirma que s6 é possivel um aumento na autonomia
pessoal através do progresso moral nas estruturas sociais
de reconhecimento.Veremos que a proposta de Honneth,
apesar de inovadora, traz alguns problemas para sua
aplicacdo na esfera politica; mesmo assim, € uma proposta
forte e indaga-nos especialmente sobre a forma como
nossa autonomia é construida socialmente. .
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ABSTRACT

This study aims to show how Honneth rethinks the
concepts of justice and autonomy from his theory of
inter-subjective conditions for recognition. His thesis
states that an increase is possible only in personal
autonomy through the moral progress in the social
structures of recognition. We will see that the Honneth’s
proposal, although innovative, brings some problems for
application in the political sphere; even so, it is a strong
proposal and especially ask us about how our autonomy
is socially constructed.
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1. As ESFERAS DO RECONHECIMENTO

A reformulagdo dos conceitos justica e autonomia
intentada por Honneth precisa ser compreendida
a luz da sua teoria das condi¢Oes intersubjetivas de
reconhecimento, cuja base estd pautada em um
modelo ético-normativo de vida boa. Tal modelo tem
como fundamento um interesse por normas universais
formais — nos moldes kantianos - que sdo as relacbes
de reconhecimento intersubjetivo. Mas, ao mesmo
tempo, este modelo ético-normativo leva em conta as
condicdes socio-historicas em que se dao tais relacdes
de reconhecimento, de modo que o nivel moral de tais
padrées de reconhecimento se torna uma grandeza
historicamente varidvel, nos termos de Honneth
(HONNETH, 2003, p.271). Além disso, pode-se dizer que
o modelo é também critico-normativo porque parte
de uma concepcao de vida boa em que as condicbes
emancipatorias ja estdo potencialmente presentes na
realidade das condi¢des cotidianas de socializacao.

A idéia de uma vida bem sucedida - ou de uma
vida boa - é sinbnimo daquela de vida autorrealizada.
Neste sentido, a busca pela autorrealizacao de uma
vida considerada boa depende de que as capacidades e
necessidades da pessoa sejam reconhecidas pelos demais.
Haveria assim, para Honneth, uma relacao autoimplicativa
entre reconhecimento e autorrealizacao, no sentido
de que sé podemos ser pessoas autorrealizadas - e
auténomas - na medida em que formos reconhecidos
em nossas necessidades e projetos de vida, de modo
a nos identificarmos com nossos objetivos e desejos.
Como Honneth expressa em Luta por reconhecimento,
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“os individuos se constituem como pessoas unicamente
porque, da perspectiva dos outros que assentem ou
encorajam, aprendem a se referir a simesmos como seres
a que cabem determinadas propriedades e capacidades”
(HONNETH, 2003, p. 272). Com este pano de fundo ja
vislumbramos que as bases de uma vida auto-realizada
estdao ancoradas em relacdes de reconhecimento
reciproco, assim como também a constituicao da
individualidade e da autonomia.

Honneth - a partir dos estudos do joven Hegel -
classifica as relagées de reconhecimento intersubjetivo
em trés tipos: relagdes amorosas (primarias), juridicas
e solidarias. Cada uma delas, por sua vez, ird gerar um
tipo de relagcao pratica do sujeito consigo mesmo. Deste
modo, no nivel das relacbes amorosas teremos uma
relacao consigo de autoconfianca; no nivel juridico, uma
relacao de autorrespeito; finalmente no nivel das relagées
solidarias, a autoestima.

Iniciando pelas relagbes primarias (amorosas,
afetivas), pode-se dizer que elas ocorrem no ambito
familiar e das amizades. Por isso, o elemento afetivo e
amoroso é normalmente o elo que sedimenta e aprofunda
estas relagdes. Neste ambito, o reconhecimento tem
a ver com o assentimento e encorajamento afetivos.
Como Honneth faz notar a partir de Mead, uma pessoa
autoconfiante é aquela que tem a capacidade de estar
s6, sem medo ou receio de perder o afeto do outro,
justamente porque a autoconfianca foi gerada a partir
de relagbes de reconhecimento afetivas confiaveis,
resultando assim, por parte do sujeito, numa visao
positiva de si mesmo, o que lhe dara respaldo afetivo
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para perseguir o que ele préprio considera uma vida
boa. Temos aqui um tipo de relacao em que os sujeitos
se experimentam como reconciliados uns com os outros,
livres de uma dependéncia afetiva, de modo que o estar
junto se torna uma atividade prazerosa e espontanea.
Por outro lado, ha casos em que a relacao intersubjetiva
pode ser perturbada por comportamentos patolégicos,
em que passa haver uma dependéncia simbidtica porum
ou ambos os parceiros, levando a fantasias de onipoténcia
de matriz afetiva. (HONNETH, 2003, p. 174-176). Esta
forma de reconhecimento precede as outras duas tanto
|6gica quanto geneticamente, por isso ela é uma relagao
fundamental, pois sem a seguranca afetiva advinda do
reconhecimento intersubjetivo, estaria comprometida a
autoconfianca do sujeito.

A segunda forma de reconhecimento -
reconhecimento juridico — deve ser compreendida
a partir de uma moral pdés-convencional, tendo a
ver, portanto, com os interesses universalizaveis de
todos os membros da sociedade, de modo a nao se
admitir mais privilégios e exce¢des. Neste sentido, o
reconhecimento se da no ambito de pessoas livres e
iguais que sao capazes de decidir autonomamente
sobre normas morais e que, portanto, tem direito a um
tratamento igual e universal (HONNETH, 2003, p. 182).
Neste nivel, o reconhecimento cresce a medida que se
aumenta a extensao das propriedades iguais e universais
dos sujeitos moralmente imputaveis. Contudo, para ser
moralmente imputavel nao basta somente a protecao
juridica contra as interferéncias na liberdade expressa
na forma de direitos, mas especialmente os individuos
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precisam ter a possibilidade assegurada de participacao
no processo publico de formagao da vontade. E isto é
aquilo que gera o autorrespeito, isto é, o fato de merecer
respeito dos outros leva a consciéncia do autorrespeito,
e, consequentemente, um aumento na autorrealizagao e
na autonomia. Conforme Honneth, “(...) o autorrespeito
pode ser visto como a auto-concepg¢ao afetivamente
preenchida que exige uma visao de si mesmo como
a fonte legitima de razdes para agir” (HONNETH e
ANDERSON, 2011, p. 90).

Finalmente, a terceirarelacao de reconhecimento é
asolidariedade, tendo como autorrelagao correspondente
aautoestima, o senso do proprio valor perante os demais.
O nivel de estima de si mesmo é medido pelo nivel da
estima social que a pessoa recebe, estima esta que tem
relacao com o nivel de reconhecimento que os demais
atribuem a pessoa em virtude de suas habilidades, talentos
etc. A ideia basica é de que o aumento na autoestima
ocorre a medida que ha aumento do reconhecimento
social das préprias escolhas de vida dos sujeitos - sejam
elas puramente pessoais ou assumidas da cultura a que
pertencem. Sendo assim, quanto mais plural for uma
comunidade em termos de valores, mais facilmente os
sujeitos nela envolvidos serdo mais estimados e terao
suas escolhas reconhecidas. Como Honneth bem observa,
“Quanto mais as concepc¢des dos objetivos éticos se abrem
adiversos valores e quanto mais a ordenacao hierarquica
cede a uma concorréncia horizontal, tanto mais a estima
social assumira um traco individualizante e criara relagoes
simétricas” (HONNETH, 2003, p. 200). Portanto, o grau de
reconhecimento é medido pelo prestigio e a reputagao
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perante os demais, o que implica sentir-se mais ou menos
estimado socialmente e, consequentemente, gerar maior
ou menor autoestima. “Estimar-se simetricamente nesse
sentido significa considerar-se reciprocamente a luz de
valores que fazem as capacidades e as propriedades do
respectivo outro aparecer como significativas para a
praxis comum”, (HONNETH, 2003, p. 210)

Cada um dos trés niveis traz no seu interior
expectativas normativas de reconhecimento por parte
do sujeito, as quais, quando nao realizadas, podem levar
a uma luta por reconhecimento. Por isso, diferentemente
de outras lutas -sejam elas por poder econémico, politico
ou interesses outros-, Honneth observa que o que move
os diversos grupos marginalizados em suas demandas
sociais € uma luta para terem suas identidades e formas de
vida reconhecidas socialmente. Por isso, o conflito esta na
base da interacao social e a sua dinamica é fornecida por
essa luta por mais reconhecimento social. Nem todas as
esferas de reconhecimento contém em si a tensao moral
para por em marcha conflitos sociais, mas especialmente
aqueles cujos objetivos vao além do horizonte das
inten¢des individuais, de modo que a esfera do amor
dificilmente contera experiéncias capazes de promover
uma luta social por reconhecimento.

Notemos queemboraasesferasdereconhecimento
sejam um horizonte ético-normativo para a realizacao
das lutas sociais -em busca de uma vida autbnoma e
autorrealizada-, elas sao historicamente determinadas,
dependem dos contextos sociais e culturais. Nelas
esta implicita a idéia de progresso moral nos processos
de socializacdo, de modo que nunca teremos um
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reconhecimento pleno das expectativas morais dos
sujeitos. Nao obstante, o critério para distinguir se ha
progressos ou retrocessos morais nas lutas histéricas é o
que Honneth chama de uma antecipacao hipotética de
um estado ultimo aproximado (HONNETH, 2003, p. 266),
0 que soa como um horizonte regulativo em direcao
ao qual avancam as lutas por mais reconhecimento.
Contudo, nem sempre se verificard um progresso moral
no reconhecimento. Por ser ele dependente dos contextos
histéricos, pode haver casos em que ocorram até mesmo
retrocessos morais.

A luta se dd em virtude das pessoas terem o
seu reconhecimento denegado e suas expectativas de
vida violadas. Assim, segundo Honneth, a cada um dos
niveis de reconhecimento havera formas de desrespeito
correspondentes que acabam lesando a compreensao que
o sujeito tem de si, afetando assim a sua autorrealizacao e
aamplitude de sua autonomia. Para Honneth, salvo raras
excegoes, a capacidade de sermos autbnomos e termos
uma vida autorrealizada esta essencialmente ligada ao
fato de sermos reconhecidos socialmente. Por isso, o
desrespeito -nas suas diversas formas-, afeta diretamente
a nossa autocompreensao, e, consequentemente, nossa
autorrealizacao e autonomia.

Deste modo, correspondente a esfera do amor,
temos o desrespeito na forma de maus tratos e violagao.
Esta forma de desrespeito tem a ver com a integridade
corporal da pessoa. Ela gera, além da dor fisica, muita
humilhacao, a qual, por sua vez, esta ligada ao sentimento
de estar sujeito a vontade de um outro. E isto fere a
conflanga do sujeito em si mesmo conquistada através
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derelagoes afetivas e amorosas. Como expressa Honneth,
“o sofrimento da tortura ou da violacao sera sempre
acompanhado (...) de um colapso dramatico da confianca
na fidedignidade do mundo social, e, comisso, na prépria
autosseguranca” (HONNETH, 2003, p. 216).

Correspondente ao reconhecimento juridico o
desrespeito se manifesta naforma de privacao de direitos
e exclusao. Neste ambito do desrespeito é negada a
pessoa a mesma medida de imputabilidade moral que
as demais. Isto significa que este sujeito é lesado na
sua expectativa de ser reconhecido como autbnomo e
colegislador, sendo considerado incapaz de formar juizos
morais e tomar decisdes. Por isso torna-se vulneravel e é
reduzido a marginalizacao e a exclusao, cujo sentimento
que lhe advém desta situagao é o de nao possuir um status
deigual valor aos demais. (HONNETH e ANDERSON, 2011,
p. 90-91).

Finalmente, correspondente a solidariedade
hd o desrespeito na sua forma de degradacado e
ofensa. Neste nivel o desrespeito atua como forma de
desvalorizacao social das formas de vida de individuos
ou grupos. De certa forma, a sociedade valora e da
status a determinadas formas mais do que outras, o que
acaba incidindo diretamente na autocompreensao que
o individuo tem de si, levando-o inclusive a abandonar
as escolhas que julgava justificaveis e valorosas para
uma vida autorrealizada. Em outros termos, a estima
social, por estar ancorada em padrdes reconhecidos
social e institucionalmente, é dependente deste
horizonte de significados determinados pela sociedade.
Como Honneth bem expressa, “como a experiéncia do

237

Ka[agatos- RevisTA DE FiLosoFiA. ForTaLEzA, CE, v. 12 N. 24, VErA0 2015



PELLIZZARO, NiLmAR. AXeL HONNETH: REPENSANDO A JUSTICA E A
AUTONOMIA A PARTIR DO RECONHECIMENTO. P. 229-254,

reconhecimento social representa uma condicao da qual
depende a evolucdo da identidade do homem em geral,
sua auséncia, isto é, o desprezo, leva necessariamente a
uma sensacao de perda de identidade” (HONNETH, 2009¢,
p. 262).

Estas formas de desrespeito supracitadas, que
podem ser traduzidas como expectativas morais de
reconhecimento, sdao normalmente acompanhadas por
sentimentos afetivos negativos tais como a vergonha, a
ira, o desprezo, a vexagao, sentimentos estes que revelam
como determinadas formas de vida sao denegadas
socialmente. Por isso, para se chegar a uma autorrelacao
bem sucedida e a um aumento na autonomia, se faz
necessario o reconhecimento intersubjetivo, pois, do
contrdrio, abre-se uma lacuna psiquica de sentimentos
negativos. Neste sentido, os sentimentos negativos
sao como que o combustivel para uma luta por mais
reconhecimento. Como Honneth observa, “toda reacao
emocional negativa que vai de par com a experiéncia
de um desrespeito de pretensées de reconhecimento
contém novamente em si a possibilidade de que a
injustica infligida ao sujeito se lhe revele em termos
cognitivos e se torne o motivo da resisténcia politica”
(HONNETH, 2003, p. 224).

Como nao éaintencao do presente trabalho tratar
diretamente da questao da luta por reconhecimento, nos
detemos nesta analise neste ponto da apresentacao da
teoria. Com a abordagem feita até aqui, acreditamos ter
elementos suficientes para prosseguirmos com nossa
andlise a fim de compreender como Honneth repensa
a questdo da justica e da autonomia a partir dessas trés
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bases sociais do reconhecimento. Apenas adiantamos
que, com a cisdao nas relagdes de reconhecimento,
havera, sem duvida, um bloqueio na autorrealizacao e
na autonomia.

2. A QUESTAO DA JUSTICA

O problema da justica é posto por Honneth no
quadro de um debate explicito com a corrente liberal, cujo
interlocutor mais expressivo é John Rawls. No entender
de Honneth, Rawls possui uma teoria bem fundamentada
sobre esta tematica. Contudo, para Honneth a abordagem
rawlseana apresenta alguns problemas -especialmente
na escolha dos principios da justica- ao desconsiderar
alguns elementos essenciais da intersubjetividade. Sendo
assim, Honneth tenta mostrar que o problema da justica
nao é uma questao distributiva, mas essencialmente uma
questao de reconhecimento intersubjetivo.

Muito resumidamente, pode-se dizer que a
preocupacao de Rawls é apresentar uma base de
justificacdo publica -base esta que parega razodvel e
ao mesmo tempo util- para acordos politicos que tém
a ver com as questdes fundamentais dos direitos e
deveres dos cidadaos livres e iguais no ambito de uma
democracia constitucional e com a distribuicdao de
beneficios e encargos para a vantagem de todos. Tal
acordo é elaborado a partir de uma tradicao que remonta
ao contrato social e é feita de maneira generalizada e
abstrata com o intuito de fundamentar os principios de
justica. Neste sentido, Rawls postula a posicao original
como uma espécie de recurso hipotético e a-histérico
a partir do qual as partes escolheriam os principios de
justica. Rawls entende que as partes autointeressadas
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sao dotadas de um senso de justica e de uma concepgao
racional do bem e porisso escolheriam os principios para
a estrutura basica da sociedade de forma razoavel.

Esta escolha se daria sob um véu de ignorancia,
de modo que as partes ndo teriam conhecimento do seu
lugar social, nem mesmo de seus talentos e habilidades
naturais. O véu de ignorancia garantiria que a escolha
fosse feita de modo equitativo e imparcial, uma vez
que, isentos deste recurso, os individuos poderiam ser
influenciados por condi¢des tais como posicao social,
talentos individuais etc., o que acabaria tornando a
escolha arbitraria. Sendo assim, a idéia de fundo é
de que na escolha dos principios ninguém possa ser
favorecido ou desfavorecido. Portanto, este é um artificio
procedimental que forma um dos aspectos da justica
de Rawls. Note-se que os principios da justica social
sao elementos fundamentais, pois, como Rawls mesmo
afirma, “eles fornecem uma forma de atribuir direitos e
devers nas instituicdes basicas da sociedade e definem
uma distribuicao apropriada dos beneficios e encargos
da cooperacgao social”. (RAWLS, 1999, p. 4)

E importante ressaltar que Rawls tem uma
concepgao substantiva de justica que tem a ver com
a distribuicao de bens sociais primarios, tais como
direitos, liberdades, oportunidades, renda e riqueza e o
senso do proprio valor, bens estes que qualquer homem
racional desejaria. (RAWLS, 1999, p. 79). Tais bens sao
necessarios para o autodesenvolvimento das pessoas a
fim de aprimorarem as proprias capacidades morais como
cidadaos livres e iguais numa sociedade cujas vantagens
mutuas sao para todos. Deste modo, sua concepcao de
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justica nao € um mero procedimento para a escolha de
principios, procedimento este que, embora fundamental
para o conjunto da teoria, nao resume nele o alcance da
concepgao da justica rawlseana.

Voltemo-nos agora para a critica de Honneth
a Rawls. Honneth destaca que o procedimentalismo
rawlseano é um artificio muito redutivo e abstrato.
Nédo leva em consideracdo caracteristicas relevantes
do ser humano tais como consideragbes psicolégicas
e outras necessidades basicas que sao relativamente
universais, necessidades estas que de forma alguma
sao incompativeis com as formas inclusivas e universais
do liberalismo (HONNETH e ANDERSON, 2011, p. 105).
Honneth, dando mais énfase ainda a sua posicao, chega
a afirmar que “os individuos que assumirao o papel
de participantes deliberantes, devem caracterizar-se
ao menos pelas propriedades que no seu conjunto
constituem as diferencas entre o homem e os animais
bem desenvolvidos”. (HONNETH, 2009b p. 234). Em outros
termos, a idéia é de que a posicao original nao seja um
procedimento puramente racional e abstrato com uma
concepcao formal de pessoa, mas que de alguma forma
possa dispor de mais conhecimentos empiricos sobre as
necessidades humanas.

Em sua segunda consideracao, Honneth constata
que, uma vez que a infraestrutura de reconhecimento
poderia deixar a autonomia dos individuos vulneravel, o
modelo rawlseano deveria tratar tal infraestrutura com
mais cuidado, porque “ela limita inadequadamente o
escopo do que entra na no¢ao de“capacidade moral”para
conceber e perseguir uma forma de vida” (HONNETH e
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ANDERSON, 2011, p. 106). Neste aspecto a critica se refere
ao pouco espac¢o dado por Rawls ao reconhecimento na
posicao original. Honneth entende que, embora Rawls
resolva problemas de “injustica” no nivel legislativo, isto
parece nao resolver o problema das vulnerabilidades, que
deve ser encarado ja na posicao original, uma vez que
tal problema esta estreitamente relacionado as relagoes
de reconhecimento intersubjetivo, afetando assim a
autorrealizacao e a autonomia de cada pessoa.

Finalmente a terceira consideracdao de Honneth
é que as questdes de reconhecimento deverao ser
pensadas em separado das questdes distributivas, pois
elas requerem uma reconceitualizacao das questdes da
justica. No seu entender, a protecao das liberdades e a
distribuicao dos recursos materiais nao sao suficientes
para a protecdao da autonomia dos individuos em
virtude das vulnerabilidades a ela associadas. Por isso,
a questao da justica deveria ser repensada a partir das
condigdes intersubjetivas de reconhecimento reciproco,
questdo esta que incide diretamente sobre as condicoes
que possibilitam a protecdo da autonomia de todos os
membros da sociedade.

Constata-se assim, por um lado, a tentativa de
Honneth em apontar os limites do procedimentalismo
rawlseano, sugerindo que na posicao original o véu de
ignorancia deveria conter mais elementos, especialmente
noquedizrespeito as necessidades humanas, consideradas
por ele como universais. Uma abordagem que toma o
conceito de pessoa de forma abstrata, como faz Rawls,
correria o risco de limitar muito a compreensao da propria
justica. Um segundo aspecto diz respeito a propria
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compreensao da justica. Honneth da a entender que a
justicarawlseana é limitada e ndo considera as condicoes
de reconhecimento que devem ser tomadas como base
para possibilitar condicbes para se perseguir uma vida
boa e autbnoma. Em outros termos, sua reivindicacao é a
de que a posicao de Rawls parece desconsiderar as bases
sociais da justica, preocupando-se sobremaneira apenas
com questdes materiais e juridicas, o que o leva -em tom
provocativo- a conclusdao de que é preciso “uma teoria
normativa da estrutura basica de reconhecimento de uma
sociedade” (HONNETH e ANDERSON, 2011, p. 107).
Sendo assim, ajustica deveria ser repensada agora
nos termos das formas de reciprocidade vinculante, que
sao constituidas pelas condicdes de reconhecimento
reciproco.Buscarajusticasignificaria, nessestermos, facilitar
o desenvolvimento de condi¢des para o aprimoramento
do reconhecimento reciproco das capacidades e
necessidades, o que poderia ser feito, da parte do préprio
Estado, por medidas governamentais administrativas e,
da parte dos préprios sujeitos interessados, através de
uma luta por reconhecimento, quando o Estado nao
cumpre esta funcao. Por isso, o foco da justica a partir
dessa mudanca no quadro tedrico seria “a concessao
equitativa de oportunidades de participacao em relages
de reconhecimento constitutivas” (HONNETH, 2009b,
p.241), relagbes estas que, como vimos, sao resultado
de um progresso moral rumo a um aprimoramento nas
relacdes de reconhecimento, que trardo, como resultado,
um crescimento da autonomia individual. Cabera a justica
social facilitar de maneira igualitaria a participacao nas
relagcdes de reconhecimento, relagdes estas que possuem
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um excedente semantico que exige mais justica além
daquilo que ja se encontra materializado nas praticas das
instituicdes existentes, de modo que a idéia de justica
sirva como um refor¢o as obrigagdes reciprocas de cada
uma das trés esferas de reconhecimento.

3. A QUESTAO DA AUTONOMIA

Ajustica, pensada nesses termos, geraimplicagoes
no conceito de autonomia, pois influencia o modo como
as pessoas sao reconhecidas pelas formas de vida que
querem levar, e, consequentemente, isto tem implicacoes
na maneira como as pessoas se autorreconhecem
enquanto dignas de uma vida autorrealizada nas escolhas
que fazem. Neste sentido, Honneth define a autonomia
-em termos gerais- como “a capacidade empirica dos
sujeitos concretos determinar a prépria vida na sua
totalidade de maneira livre e sem ser forcados” (HONNETH,
20093, p. 281). Mas, de uma forma mais pormenorizada,
na sua critica a visao classica e na tentativa de refazer
suas bases a partir da teoria do reconhecimento, Honneth
ird descrever a formacdo da autonomia como sendo
a juncao do desenvolvimento de trés aspectos: ser
autdbnomo neste sentido significaria possuir capacidade
de articulacao linguistica, ter uma coeréncia narrativa
da prépria vida, e, finalmente, uma sensibilidade moral
contextual. Conforme Honneth, o primeiro e o segundo
aspectos ainda nao possuem o elemento moral necessario
aautonomia, de modo que qualquer hedonista ou mesmo
um delinquente reflexivo poderiam ser considerados
autbnomos. Somente com o terceiro elemento teremos
uma orientac¢ao por principios morais racionais universais.
Neste sentido, Honneth nao abdica da tradicao Kantiana
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de orientacao por principios morais universais, apenas
ressalta a importancia das necessidades contextuais,
de modo que nao bastam principios universalistas, mas
é preciso ter sensibilidade as circunstancias concretas.
Como ele mesmo resume,
somente quem é capaz de explorar de modo criativo
suas necessidades, de apresentar de maneira
ética e reflexiva a totalidade da proépria vida e
de aplicar normas universais de modo sensivel
ao contexto pode ser considerado uma pessoa

auténoma sob condi¢des de nao-disponibilidade de
principio(HONNETH, 20093, p. 290-291).

Embora Honneth frise que possa haver, inclusive,
conflito entre os trés aspectos, ou mesmo, que alguém
possa desenvolver mais um que os outros, uma pessoa
autbnoma, em sentido pleno, é aquela em que se
encontram reunidas as trés capacidades supracitadas.
E desenvolvé-las é resultado de um processo gradual
de avanc¢o moral nas expectativas de reconhecimento
reciproco.

Este ultimo elemento chama a atencdo para o fato
de que Honneth nao considera a autonomia como um
estagio de maturidade moral a que se chega de modo
definitivo e pleno. Ao contrdrio, ela é considerada mais
como um processo de amadurecimento moral, processo
este que é dependente do aprimoramento moral nas
relacdes de reconhecimento intersubjetivo. Neste sentido,
mais que um conceito normativo, a abordagem da
autonomia é mais uma forma descritiva de um processo,
pois nunca se chega a um grau pleno e definitivo de
autonomia, uma vez que as relacdes de reconhecimento
podem ser sempre aprimoradas. Com isso, ja se constata
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uma mudanca em relagao ao modelo tradicional em que
a autonomia era um estado a que se poderia chegar de
maneira plena, ao menos em termos tedricos.

Honneth observa que a ideia de autonomia
da corrente liberal é sustentada por uma concepg¢ao
individualista de pessoa, uma concepc¢ao que isola o
sujeito do seu contexto de interacao, razao pela qual
subestima as vulnerabilidades a que qualquer pessoa
esta sujeita. Sua interpretacao da tese liberal é de que
esta apregoa um aumento na autonomia dos individuos
a medida que diminuem as restricdes a autorrealizacao.
Contudo, de maneira sorrateira estd embutida nesta
idéia aquela de que os individuos se tornam auténomos
independentemente dos seus parceiros de interagao,
de modo que a justica social seria pensada -nos
moldes liberais- de forma a possibilitar que cada um
se autorrealize a deriva dos demais. Neste sentido, ser
autdonomo significaria depender o minimo possivel dos
outros, o que levaria a consequiéncia de que quanto mais
riqueza uma pessoa possuisse mais autbnoma ela seria.

Por isso, Honneth chama a atencao para as
circunstancias sociais e institucionais da autonomia.
Segundo ele, aformacao da autonomia é dependente de
condigdes intersubjetivas de reconhecimento reciproco.
Se um individuo nao é reconhecido em suas necessidades
e capacidades, dificilmente terd um crescimento na
sua autonomia. Como ele mesmo afirma, “Esse foco
na eliminacdao da interferéncia, portanto, interpreta
equivocadamente as exigéncias da justica social ao nao
conseguir conceitualizar adequadamente a caréncia, a
vulnerabilidade e a interdependéncia dos individuos”
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(HONNETH e ANDERSON, 2011, p.84). No fundo, o que
Honneth parece salientar é que oliberalismo vé o individuo
como um ser independente, extremamente forte eisolado
do seu contexto. Contudo, o humano é um ser social e
vulneravel, dependente de relacdes de reconhecimento
reciproco, cuja autonomia é fruto de um processo moral
gradual, que se desenvolve na interrelagao, como uma
autonomia descentrada. A vulnerabilidade essencial,
portanto, é a vulnerabilidade do rompimento da relacao
com os demais, vulnerabilidade de ndo ser reconhecido
socialmente. Assim, o problema do liberalismo seria tentar
salvar a autonomia subestimando aquilo que a ameaca,
isto &, é a falta de reconhecimento social.

Sendo assim, para Honneth as exigéncias da
justica social também serao distintas da liberal. Como
ele observa, alguns tedricos ja deram bons passos no
sentido de perceberem as vulnerabilidades ao enfatizar a
necessidade de se avancar no aumento dos direitos sociais,
assim como no intuito de possibilitar melhores condicoes
socioecondmicas, tais como educacgao, alimento, moradia,
etc. Contudo, a questao central é o aprimoramento moral
nas relacdes de reconhecimento reciproco para que a
justica social cumpra seu papel no sentido de contribuir
para um aumento significativo da autonomia. Nas suas
palavras, “autoconfianca, autorrespeito e autoestima nao
sao, portanto, meramente crengas sobre si mesmo ou
estados emocionais, mas propriedades que emergem
de um processo dinamico no qual individuos passam
a experienciar a si mesmos como possuidores de certo
status..” (HONNETH e ANDERSON, 2011, p. 88). Portanto,
a justica social deve trabalhar no aprimoramento moral
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de relagdes de reconhecimento intersubjetivo, uma vez
que s6 é possivel um aumento gradativo na autonomia
pessoal através do progresso moral nas estruturas sociais
de reconhecimento.

4. CONSIDERACOES CRITICAS

O posicionamento de Honneth sobre as esferas
de reconhecimento e a nova tarefa da justica, bem
como a idéia de desenvolver a autonomia a partir de
aprimoramento moral nas relagcdes de reconhecimento,
suscita alguns questionamentos que compilamos mais
titulo de mapeamento de questdes que propriamente
com o intuito de encontrar respostas definitivas as
indagacdes apresentadas.

A primeira questao que surge é a de como
operacionalizar politicamente no ambito publico as
esferas de reconhecimento e a justica. O posicionamento
de Werle e Melo -ainda que aplicado de maneira especial
ao contexto especifico das lutas por reconhecimento -
aponta para um déficit politico na teoria de Honneth.
Como observam estes autores, em Honneth a politica nao
tem um estatuto especifico e publico de discussao, capaz
deregular os acordos politicos. Neste sentido, o problema
da justica, que passa pelas relagdes de reconhecimento,
fica sem critérios regulaveis publicamente. Fazer isso
implicaria estabelecer uma forma propriamente politica
deregular os acordos intersubjetivos rumo a um progresso
moral nos niveis de reconhecimento intersubjetivo
visando uma maior autonomia pessoal, de modo que
as reivindicagcdes por mais reconhecimento pudessem
passar por um teste de universalidade e reciprocidade.
Portanto, a idéia seria a de se estabelecer um contexto
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de justificacao pratica, que pudesse avaliar as diferentes
reivindicagbes por reconhecimento, o que nao parece
muito vidvel segundo estes autores (WERLE e MELO, 2008,
p. 197).

Aindaquehouvesse umatentativade seestabelecer
uma esfera politica para o reconhecimento, ficaem aberta
aquestdo de se é possivel ou ndo institucionalizar relacdes
de reconhecimento e fazer delas objeto de uma politica.
Quando falamos em direitos, p. exemplo, facilmente
podemos objetiva-los por meio de regulamentacao por
lei em que aquilo que é devido esta regulativamente
expresso, e quando nao cumprido é suscetivel de sancao.
Contudo, o ambito do reconhecimento, especialmente
no que toca aos aspectos da solidariedade e do amor,
nao pode ser medido na sua qualidade ou expresso em
parametros objetivos, o que torna dificil traduzi-los num
principio de justica. Deste modo, a idéia de Honneth em
sugerir politicas publicas para tirar o “estigma social” nos
parece um pouco problematica.

Consequentemente, a aproximagao que ele tenta
fazer da teoria rawlseana também se torna problematica,
pois o problema de Rawls nao é o mesmo que o de
Honneth. O foco de Rawls é elaborar uma concepcao de
justica que passa por questdes distributivas que deve
possuir uma base publica de justificacdo. O de Honneth
sao as relacdes de reconhecimento -que tem a ver com a
vida boa- que nao podem ser traduzidas objetivamente
numa medida. Portanto, de nosso ponto de vista, ndo
parece haver uma relagdao necessaria entre a justica e
os niveis de reconhecimento. Sdo questdes de ambitos
distintos, com propostas diferentes entre si.
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Atrelada a esta dificuldade esta aquela de Honneth
nao perceber as implicagbes estruturais na questao da
justica. Ele parece nao considerar a possibilidade de haver
“forcas invisiveis” que estruturam a realidade e que estao
além do alcance dos individuos. A titulo de exemplo
pensemos na dimensao do trabalho. Honneth nao
questiona arealidade do proprio trabalho em simesma-o
fato de haver fung¢bes mais ou menos justas-, mas se limita
a pensa-la sob o ambito do reconhecimento social do
individuo. Nao se pde questdes que indaguem a propria
organizacao do mercado de trabalho com respeito as
injusticas estruturais que traz em seu interior. Com isso,
sua analise das relagdes de reconhecimento e na maneira
como aborda o problema da justica fica limitada a esfera
privada, diminuindo assim a sua forca critica.

Finalmente outra critica dirigida por Nathalie
aponta que o conceito de autonomia apresentado por
Honneth, embora se afaste do individualismo tipico do
liberalismo, é bastante similar ao modelo liberal que ele
critica. Tanto para Honneth quanto para o liberalismo, o
foco da autonomia seria o de possibilitar que cada um
pudesse seguir as proprias metas individuais livremente,
de modo que a divergéncia de ambas as posicdes estaria
fundada nas condigdes sociais da autonomia, mais que
no proprio significado do conceito. Para Honneth, como
vimos, a autonomia possui um base social que precisa
ser levada em conta e sem a qual o préprio significado
de progresso moral das relagées de reconhecimento seria
um conceito vazio, desprovido da intersubjetividade.
Como observa Nathalie,“ainda que explicite aimportancia
da intersubjetividade e enfatize, contra os liberais,
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que a propria formacgao da individualidade depende
diretamente de relagdes sociais de reconhecimento,
essa intersubjetividade é pensada a partir de um“ambito
privado” e ndo, por exemplo, a partir de procedimentos
democraticos de justificacao”. (BRESSIANI, 2011, p. 78).
Para Nathalie a consequéncia direta desta analise privada
daautonomia reveste as lutas por reconhecimento de um
carater pré-politico, o que remete-nos a critica anterior ja
levantada por Werle e Melo acerca do déficit politico da
teoria do reconhecimento.

Portanto, ainda que Honneth tente repensar
a justica e a autonomia a partir de bases sociais de
reconhecimento, sua teoria parece conter alguns limites
fortes, especialmente no que tange a operacionalizacao
no ambito politico. Contudo, no ambito “privado’, ela
mostra sua forca. Neste aspecto, é sem duvida digna de
consideragao sua critica feita ao modelo de autonomia
liberal. Ainda que o reconhecimento - especialmente
nos niveis um e trés — nao possa ser institucionalizado
politicamente, a teoria de Honneth serve como um
questionamento a ndés, enquanto humanos, sobre
o modo como construimos nossas interacdes. Nos
questiona acerca de como é possivel construirmos uma
sociedade que assimile a diversidade cultural em suas
multiplas expressdes para além da simples tolerancia,
num processo de auténtico reconhecimento do outro
enquanto um ser com gostos, desejos, e formas de vida
distintos dos reduzidos padrbes aceitos socialmente.
Nos mostra que nossas vidas, embora individuais, é
produto da interrelagao e que dependemos da relacao
com demais para nos tornarmos o que somos. Assim,
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reconhecer e ser reconhecido esta além de qualquer
norma institucionalizada, e podera tornar-se uma pratica
social sem necessariamente passar pelo crivo politico.
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