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Fortsetzung.

3. Geschichtliches iiber das Wasserrecht.

Schon die alten Romer hatten mit klarem
Blick erkannt, daB gewisse Sachen von der
Fahigkeit, Objekt von Privatrechten zu sein,
ausgeschlossen sind, und zwar entweder, weil
sie der menschlichen Herrschaft aus natiirlichen
Griinden unerreichbar sind, oder aber, weil sie
unter der” Herrschait des Staates oder der
sonstigen Verkorperer des Willens der Allge-
meinheit, wie Gemeinden etc. stehen. Zu der
ersten Kategorie (,res omnium communes®)
zahlte man in Rom die freie Luft, die freiflieBende
Wasserwelle und das- Meer mit seinem Bett
und der Meereskiiste, wahrend zu der zweiten
Kategorie (res publicae publico usui destinatae)
die oifentlichen Wege und Plitze, vor allem
aber auch die offentlichen Fliisse, d.h. die
fortdauernd flieBenden gréBeren Fliisse imGegen-
satz zu den Zu bestimmten Jahreszeiten versiegen-
den, gerechnet wurden. Unter den der mensch-
lichen Herrschait an sich erreichbaren, aber
dennoch aus politischen Griinden dem privaten
Rechtsverkehr entzogenen Sachen unterschie-
den aber schon die spiteren Romer solche,
welche der Staat und die Gemeinde wie eine
Privatperson hat und gebraucht, von denjenigen
Sachen, welche von beiden Verkorperungen
des Gemeinwillens nicht wie eine Privatperson

besessen werden, sondern allen Menschen zum
Gebrauche freigelassen sind. Erstere bildeten
das eigentliche ,,Staatsvermdgen und standen .
im Privateigentum des Staates bezw. der
Gemeinden, wahrend letztere nur unter ihrer
Oberhoheit, dagegen nicht im ,,Eigentum‘
des Staates standen. Die oben erwdéhnten ,,res
publicae publico usui destinatae gehdrien zu
den letzteren; sie standen also zwar unter der
Oberhoheit des Staates, gehorten aber nicht
zum Staatsvermogen. Wir finden demgemiB
schon im romischen Recht den wichtigen Unter-
schied zwischen dem Fiskus als Subjekt des
Privatrechts und den im ,Staatsvermogen*
stehenden Objekten des Privatrechts einerseits,
und dem Staate als Subjekt des offentlichen
Rechts und den unter seiner Oberhoheit stehen-
den Objekten des offentlichen Rechtes ander-
seits, wozu auBer den oifentlichen Wegen und
und Plitzen namentlich auch die o&ffentlichen
Fliisse, soweit sie der menschlichen Herrschait

iiberhaupt erreichbar sind (FluBbett und Nutzung

des Wassers!), gehoren. Auf diesen funda-
mentalen Unterschied gerade heute mit allem
Nachdruck hinzuweisen, diirfte kein unange-
brachtes Bemiihen sein; sind doch die so ein-
leuchtenden und Klaren, dabei gerade zu dieser
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Frage innerlich so berechtigten Sitze des
romischen Rechts unter der Einwirkung der
modernen  staatssozialistischen Theorie und

Praxis in Gefahr geraten, miBachtet und ver- -

gessen zu werden, und besteht demgeméB doch
in einfluBreichen und méchtigen Kreisen die
Tendenz, gerade die offentlichen Fliisse als
»Staatseigentum ““ fiir den Fiskus in Anspruch
zu nehmen, um den Gemeingebrauch aller an

" den schiffbaren Wasserldufen von beliebigen
Bedingungen und Beschriankungen privatrecht-
licher Natur abhangig machen zu koénnen! In
einem spiteren Werke wird auf diese grund-
legenden Fragen noch ndher einzugehen sein;
im vorliegenden Zusammenhange muB es ge-
niigen, die Fragen der Schiffahrtsabgaben
und des Wasserzinses nur andeutend zu
erwéhnen.

AuBer dem soeben behandelten dreifachen
Unterschied zwischen den res omnium com-
munes, den res publicae publico usui destinatae
und dem patrimonium rei publicae (fisci) ist

" uns aus dem rémischen Recht in den Grund-
ziigen . noch erhalten geblieben das ziemlich
ausgebildete Recht der Vorflut in Form der
Servituten des aquaeductus und der servitus
aquae educendae sive immittendae, ferner die
Servitut des aquaehaustus, und endlich die
iiberaus feine und sachgemiBe Regelung, welche
das Romische Recht — unter dem Titel der
»Accession* — der ,,Anschwemmung* (in ihren
Abarten als , Alluvion“ und ,Avulsion“) sowie
ferner dem verlassenen FluBbett und der im
offentlichen Flusse -entstandenen Insel hat zu-
teil werden lassen. Es handelt sich bei den
meisten dieser Rechtsnormen im Grunde nur
um Bestimmungen iiber das Eigentum an Grund
und Boden und somit nicht um rein wasser-
rechtliche Erscheinungsformen. Da der in Frage
kommende Grund und Boden aber wesentlicher
Bestandteil des Bettes oder des Ufers der
Fliisse und Stréme ist oder doch sonst in un-
trennbarer Weise zum Wasser gehort, so steht
das Eigentum- und - die sonstigen Rechte an
demselben mit denjenigen an- dem Flusse oder
“.den sonstigen Gewdssern in engster Beziehung.
Auch im PreuBischen Wassergesetz werden
denigemdB namentlich die Rechtsverhltnisse
am Bett und Ufer als an festen - Bestandteilen
-‘der-Fliisse - ausfiihrlich -geregelt, - und es wird

- bei Behandlung der betreffenden B,estimmungcn

auf die  hier nur angedeuteten Fragen- ndher
einzugehen sein. . )

Das ‘altdeutsche und mittelalterliche Recht
hat der Weiterentwickelung des Wasserrechts
nur wenig Dienste geleistet. Auch das deut-
sche Recht. sah das Wasser in erster Linie als
Naturgabe und daher allen Menschen gemeinsam
gehorig an. Wihrend indessen -unter der Herr-
schaft des romischen Rechts in der Hauptsache
nur die Bewdsserung zu landwirtschaft-
lichen Zwecken eine groBere national-6kono-
mische Rolle gespielt hatte, entstanden jetzt —
mit der beginnenden gewerblichen Entwick-
lung — nach und nach Miihlenanlagen an
den ilieBenden Gewdssern, wodurch eine ge-
wisse Entwicklung des Wasserstaurechts be-
dingt wurde. Wihrend es - an leitenden Haupt-
grundsitzen im deutschen Recht fast vollkommen
fehlt, gab es vereinzelte Rechtsinstitutionen,
die dem deutschen Recht mehr oder weniger
eigentiimlich sind. Erwihnenswert ist etwa
der deutschrechtliche Grundsatz der Duldung
des Leinpfades, durch welchen die Entwick-
lung der Schiffahrt nicht unwesentlich geférdert
worden ist, sowie die verhéltnismaBig friih
einsetzende praktische Ausnutzung der Idee des
genossenschaftlichen Zusammenschlusses
zwecks Durchfiihrung eines -gemeinschaftlichen
Wasserschutzes sowie auch zur gemeinschait-
lichen Ausiibung der Wassernutzung aller an
demWasser angrenzenden Grundstiicksbesitzer.
Als besonders charakteristisch fiir das deutsche
Recht muB leider die von vornherein weitrei-
chende behordliche Bevormundung in Bezug
auf alle wasserrechtlichenVerhéltnisse bezeichnet
werden, wodurch nicht nur eine direkte behord-
liche Einmischung in offentlichrechtlicher Be-
ziehung, sondern auch eine fiskalische Verfii-
gung der Staatsgewalt iiber die' Wassernutzung
herbeigefiihrt wurde. Urspriinglich wurde nur
von den deutschen Kaisern, dann auch von den
einzelnen Landesherren” das Recht fiir sich in
Anspruch genommen, Abgaben von der
Schiffahrt und Fl6Berei zu erheben (Schiffahrts-
regal); dann wurde auch die Anlage von
:Miihlen nicht nur von behdrdlicher Erlaubnis,
sondern von landesherrlicher , Verleihung“ ab-
hangig gemacht (Miihlenregal), und . endlich
wurde-auch-die- Fischerei als- dem Landesherrn
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.Zustehend -erklirt-und zu dessen eignem-Vorteijl
ausgeiibt oder an Private verpachtet (Fischerei-
regal), Da alle diese Nutzungen natiirlich an
deii groBeren Fliissen und Seen am wertvollsten
waren und infolgedessen nur an diesen von
den Herrschern in Anspruch genommen, an den
kleineren “Fliissen' und Bachen dagegen- den
Privaten iiberlassen wurden, so bildete sich
mit der Zeit — zuerst der Nutzung und spéter
auch dem Eigentume nach — eine scharfe Schei-
dung zwischen den ,regalen‘ Gewdssern, auf
welchen namentlich die FléBerei und Schiffahrt
moglich waren, und die deshalb als im Staats-
eigentume stehend angesehen wurden und den
nichtregalen, nicht schiffbaren Gewdssern, die
von den Regalien befreit und der Privatnutzung
iiberlassen blieben.

Das Allgemeine PreuBische Landrecht vom
Jahre 1794 -nahm - diese Scheidung auf. Nach-
dem das PreuBische Recht sich in den Edikten
der Jahre 1704, 1726, 1746 und 1773 vornehm-
lich mit der Entwésserung und dem Wasser-
abflu beschaftigt und die Miihlenordnung vom
Jahre 1777 sich zum ersten Male der gewerb-
lichen Wassernutzung zugewandt hatte, brachte
das Allgemeine Landrecht im wesentlichen neue
Kulturvorschriften zum Besten der Bodenmeli-
orationen, ohne indessen den Privatbesitz weiter-
hin so schwer zu belasten, wie es bisher der
Fall gewesen war. Im iibrigen erstreckte sich
die landrechtliche Regelung iiberwiegend auf
diekulturschadliche Seite desWassers. Zwar
wurden die Befugnisse zur Anlage von Miihlen
einschlieBlich des Wasserstaues und ebenso auch
die Hauptgrundsitze des Wasserschutzes im
Landrecht naher geregelt, es fehlte aber an einer

einheitlichen und g¢leichméBigen Festlegung und -

Behandlung aller iibrigen Teile des Wasser-
rechts; und selbst die im Landrecht gegebenen
Rechtssitze waren nur von subsididrer Bedeu-
tung und teilweise duBerst mangel- und liicken-
haft. Weite Einzelgebiete des Wasserrechts
waren daher der Gesetzgebung des 19. Jahr-
hunderts vorbehalten, welche aber wiederum
nur bruchstiickweise und fiir ortlich sehr ver-
schieden begrenzte Landesteile vorzugehen in
der Lage war. Bis auf den heutigen Tag noch
von wesentlicher Bedeutung und wenigstens
zum Teil-in Geltung geblieben sind von dieser
Regelung in der Hauptsache noch das Gesetz

vom 15. November- 1811 ‘wegen des Wasser-
stauens bei Miihlen und Verschaffung der
Vorflut, das Gesetz vom 28. Februar 1843
iiber die Benutzung der Privatiliisse, das Ge-
setz vom 23. Januar 1846 betreffend das fiir
die Entwasserungsanlagen einzufiihrende Auf-

- gebots- und - Préclusionsverfahren, das Gesetz

vom 28. Januar 1848 iiber das Deichwesen nebst
den am 14. November 1853 publizierten Allge-
meinen Bestimmungen fiir kiinftig zu erlassende
Deichstatuten, das Gesetz wegen Verschaffung
der Vorflut vom 14. Juni 1859, das Gesetz
betreffend die Bildung von Wassergenossen-
schaften vom 1. April 1879 nebst Zusatzgesetz
vom 19. Mai 1891 fiir das Gebiet der Wupper
und ihrer Nebenfliisse, und endlich das Gesetz
betreffend die Befugnisse der Strombauver-
waltung gegeniiber den Uferbesitzern an offent-
lichen Fliissen vom 20. August 1883. Als
besonders modernes und interessantes Spezial-
gesetz darf schlieflich noch das Gesetz be-
treffend Bildung einer Genossenschait zur’
Regelung der Vorflutund zur Abwésserreinigung
im Emschergebiet vom 14. Juli 1904 hervor-
gehoben werden.

Zur einheitlichen Regelung des gesamten
preuBischen Wasserrechts war ein erster Plan
ausgearbeitet bereits in den zwanziger Jahren
des vorigen Jahrhunderts. Damals wurde ein
Gesetzentwurf vorgelegt ,,wegen der Ein-
richtungen zur Beforderung des Ablaufs und
zur Anhaltung und Benutzung der Gewdsser®,
der aber infolge des einmiitigen Widerstandes

~der Stinde der einzelnen Provinzen wieder

zuriickgezogen wurde. Nachdem in den 70er
Jahren nochmals ein Entwurf eines fiir die
ganze Monarchie giiltigenWasserpolizeigesetzes
(Gesetzentwurfiiber die Benutzung, Veranderung
und Unterhaltung der Gewisser) im Landwirt-
schaftsministerium ausgearbeitet, aber wegen
der damals noch nebeneinander bestehenden
drei verschiedenen privatrechtlichen Rechts-
systeme wieder zu den Akten gelegt worden
war, wihrte es bis zum Jahre 1890, bis —
namentlich infolge der Agitation der Deutschen
Landwirtschaftsgesellschaft — auf Veranlassung
des preuBischen Staatsministeriums eine Mini-
sterialkommission mit dem Auftrage einberufen
wurde, ,die gesetzliche Regelung des gesamten
Wasserrechtes auf dem Gebiete der preuBischen
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Landesgesetzgebung vorzubereiten.“ Diese
Kommission - hat den im Oktober 1893 ab-
geschlossenen Entwurf eines Wassergesetzes

in" einer groBen Anzahl' von Kommissions--

sitzungen auf Grund eingehender Referate
fertiggestellt. Dieser Entwurf wurde im Jahre
11894 nebst Begriindung der Offentlichkeit unter-
breitet, fand aber wiederum eine iiberwiegend
ungiinstige Beurteilung. Nachdem mit dem
1.-Januar 1900 fiir ganz ‘Deutschland ein ein-
heitliches biirgerliches- Recht in Geltung ge-
treten, durch Artikel 65 des Einfiihrungsgesetzes
zum- Biirgerlichen Gesetzbuch aber die dem
Wasserrecht angehdréndeu landesgesetzlichen
Vorschriften neben diesem neuen biirgerlichen
Recht ausdriicklichaufrecht erhalten waren, legte
die Staatsregierung daher im Jahre 1906 einen
neuen, im Anschlusse an die vielseitige Kritik des
Entwurf I in durchgreifender Weise verinderten
Entwurf (,Entwurf 11*) vor, der aber diesmal
nicht der breiten Offentlichkeit, ‘sondern nur
den engeren Interessentenkreisen zugéingig ge-
macht wurde. Dieser ,,Entwurf I[“ wurde in
den Jahren 1907 bis 1909 sowoh! seitens der
Industrie (Zentralverband fiir Wasserbau  und
‘Wasserwirtschaft, Wasserwirtschaftlicher Ver-
band, Zentralverband Deutscher Industrieller,
in besonderen Tagungen und in gemeinschaft-
licher Versammlung am 26. November 1908)
als auch seitens der Landwirtschaft (Gutachten
der Landwirtschaftskammern, Bericht  der
Deutschen Landwirtschaitsgesellschaft, Kom-
missionsberatungen  des - Landestkonomie-
kollegiums, Plenarverhandlung desselben vom
10. Februar 1909 -und -zahlreicher sonstiger

Interessenvereinigungen) einer eingehenden
Durchberatung und’ Priifung  sowie einer teils
recht herben Krifik unterzogen; am 4. Mai 1909
fand endlich eine gemeinsame Beratung
hervorragender Industrieller mit bedeutenden
Agrariern  statt, in welcher versucht wurde,
einen Ausgleich der industriellen und land-
wirtschaftlichen Interessen am Wasser zu
schaffen, welcher Versuch freilich nur als teil-
weise gelungen bezeichnet werden kann. Auf
Grund dieses Materials und einer grofen An-
zahl weiterer Gutachten wurde der Entwurf Il
darauf in den beteiligten Ministerien (Land-
wirtschaftsministerium, Ministerien des Innern
und der offentlichen  Arbeiten, Handels-
ministerium) * einer nochmaligen Umarbeitung
unterzogen und namentlich durch Einfiigung
eines eignen Abschnittes iiber ,,Talsperren‘
ergdnzt. Anscheinend haben indessen die
Gegensitze zwischen Industrie und Landwirt-
schaft den gesamten Ministerien viel Kopi-
zerbrechen gemacht. Denn es scheint erheb-
liche Schwierigkeiten zu bereiten, bevor der
Entwurf, verjiingt wie ein Phonix aus der
Asche, aufs neue dem. SchoB der genannten
Ministerien entsteigen und zum dritten’ Male
das Licht der Welt erblicken kann. Diesem
Augenblicke wird in allen an Wasser inter-
essierten Kreisen der Bevolkerung mit ge-
spannter Erwartung entgegengesehen; man muB
sich aber bei der heutigen politischen Kon-
stellation vor iiberspannten Hoifnungen hiiten
und man wird bei uns im Westen weise han-
deln, sich auf manche Enttiuschung gefaBt zu
machen. Fortsetzung folgt.

Die Entwidsserung der Stadt‘Sﬁtuttgart.

Nach einem Berichte von Reg.-Baumeister H. WERNER in ,Weifie Kohle“ 1910, Nr."29 ff.

Nach Uebergang Stuttgarts zur GroBstadt
ist ein neuer Plan fiir ihre Entwisserung, - -die
frither "di¢  Abwiésser ohne vorherige Klirung
und in unmittelbarer Nihe der Stadt dem Neckar
zufiihrte, aufgestellt worden. * Er zerfallt in 3
Teile: die Erstellung der Sammelkanile, die
Ausfiihrung der Kldranlage und' die Einleitung
des “Abwassers in den Neckar. Der groBe
" Hauptsammelkanal-bildet -die- Fortsetzung -des

bestehenden Hauptsammlers. Er wird nach
Durchquerung des - linksufrigen Teiles von
Cannstadt als Diiker  in zwei je 1,3 m i. L.
weiten Rohren durch den Neckar gefiihrt, und
dann.am rechten Ufer zum Teil als Stollen nach
Hofen geleitet, wo die Klidranlage geplant. ist.
Fiir einzelne Nachbargemeinden ist ein Anschluf-
kanal vorgesehen, ebenso fiir beide Seiten des
eingemeindeten Cannstadt, --dessen Abwisser
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-aber-erst-in-den-Stuttgarter Hauptsam mler:mittels

Pumpwerk  gehoben werden muB.

Fiir die Berechnung der Abmessungen der
Kanile ist eine im Jahre- 1940 zu erreichende
Einwohnerzahl von 470000 Kopfen zu Grunde
gelegt worden. Von-einem Teile des zu ent-
wisserndén Gebietes'der — Talebené zwischen

‘Gaisburg und Wangen — soll nur das Haushal=

tungswasser dem Kanale zugefiihrt werden,
wihrend ~die auffallenden- Regenmengen dem
Neckar durch eine besondere Rohranlage zu-
geleitet werden sollen; die andern Gebiete aber
werden nach dem Mischverfahren entwéssert
werden, Bei diesem wird mit einer -abzu-
fiilhrenden Menge an Haushaltungswasser von
120 1 fiir 1 Einwohner am Tage gerechnet,
was bei 470000 Einwohnern 653 l/sec aus-
macht, die mit Riicksicht auf einige gewerbliche
Anlagen aif 82071/sec erhioht” worden sind.
Di¢ "gesamte abzufiihrende Wassermenge ist
zu 4,134 cbm/sec ermittelt worden, wobei fiir
die nach dem Mischverfahren zu entwéssernden
Gebiete der fiinffache Betrag derTrockenwasser-
menge als Regenwassermenge angenommen
wotden ist, wahrend fiir das iibrige Gebiet die
Héchstzahl der Trockenwassermengen mit dem
2!/, fachen des Jahresdurchschnitts eingesetzt
wurde. .

Die Hauptkandle haben bis auf die Neben-
strecke von Gaisberg her kreisrunden Quer-
schnitt mit einem Durchmesser von 1,90 und
2,10 m bei eineni Gefille von 0,5 /.

Die Kldranlage ist vorldufig nur als mecha-
nische gedacht, es wird indessen .die Stadt-
gemeinde zufolge éiner Entscheidung des Mini-
steriums des Innern auf eine Beschwerde einiger
unterliegenden Gemeinden neben der mecha-

nischen - auch - weiter -tioch : eine- bielogische
Reinigung vorsehen miissen, fiir die nach Ansicht
des Ministeriums anfanglich 5 bis 7, spiter etwa
15 ha Fliache geniigen werden. i
Die Kliranlage selbst besteht nach dem Ent-
wurie aus -der Vorreinigung, dem Absitzbecken
und der Einrichtung fiir die Schlanimbeseitigung.
Die schwereren Sinkstoffe sollen sich im Sand-
fange zu Boden setzen, .aus dem sie ausge-
baggert werden, . die- leichteren hingegen
werden durch zwei eigenartige fiinfarmige
Rechen von je 2 m Breite und 3 m Tiefe der
Schaufeln, die sich dem WasserzufluB} entgegen
bewegen, abgefangen und ebenso wie die
Schlamimassen auf ein Forderband abgelegt.
An Absitzbecken sind im Ganzen 24 geplant.
Sie sollen 45 m lang, 6 m breit und 2/, m tief
werden, einen flachen, sigeformigen Boden mit
etwa 10°/, Gefélle “erhalten” und it 2 Siimpien
zur Entleerung ausgestattet werden: Eine Eisen-
betonbedeckung, die wieder mit einer Boden-
schicht bedeckt wird, soll sie von den Ein-
fliissen der Witterung unabhingig machen.
Die normale Geschwindigkeit des Wassers
in dem Absitzbecken wird 2—4,5 mm/sec be-
tragen, die bei groBter anfallender  Wasser-
menge auf 117/, mm/sec gesteigert werden
muB, was einem Aufenthalt jedes Wasserteil-
chens im Becken von etwa einer Stunde ent-
spricht, wahrend dieser bei.normalem Betriebe
zwischen 6%/, und 2%/, Stunden schwanken
wiirde. Der Neckar fiihrt an der Einlaufstelle
bei gemitteltem Niedrigwasser 17,2 cbm/sec;
dem-im Jahre 1910 éine durchschuittlich tigliche
Trockenwassermenge von 0,368 cbm/sec
gegeniiber. gestanden haben wiirde.

Die Reinhaltung der Rubhr.

Dei-Vorsitzende der Emschergenossenschatt,
Herr Polizeiprasident Gerstein in Bochum hat
sich als Landrat des Landkreises Bochum,
als .Qriinder und Leiter eéines kommunalen
Ruhrwasserwerkes (desVerbandswasserwerkes
in Bochum) und- eines Entwésserungsverbandes
im Ruhrgebiet (des Oelbachverbandes) seit
einem Jahrzehnt mit der immer schwieriger

werdenden Abwisserfrage im Ruhrgebiet be-
schiftigt. Er hat den Regierungsbaumeister a. D.
Dr. ing. Imhoff veranlaBt, technisch an seinem
Plane mitzuarbeiten, die giinstigen Erfahrungen,
die mit der Emschergenossenschait gemacht
worden sind, auf das Ruhrgebiet zu iibertragen. -
Die im Laufe der Jahre gesammelten Er-
fahrungen. hat nun Herr Dr.'ing. Imhoff in
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einer“Denkschtiit: ;,Die Reinhaltung der Ruhr
zusammengestellt. . Diese im. Verlage - von
C.'W. Haarfeld in Essen erschienene Arbeit
diirite von groBem Interesse  sein, zumal die
Ausfiihrungen nicht allein fiir das Ruhrgebiet,
sondern auch fiir andere: Gebiete, man denke
nur an ‘die . Wupper, von -wesentlicher - Be-
deutung sind. ;

“Wir entnehmen' der dutch drei groBe Karten-
beilagen recht anschaulich gemachten Arbeit
folgendes:

Die Ruhr wund :ihre Nebenflusse haben sehr
viel ungereinigtes ‘stidtisches und gewérbliches
‘Abwasser aufzunehmen. Besonders : leiden
daruriter die Triebwasserwerke, weil die Boden-
filtration durch den Schlamm gestort wird.
Dadurch wird, namentlich bei Niederwasser,
die Ergiebigkeit des Werkes und die Giite des
Trinkwassers gefahrdet. Aber auch wenn die
‘Wasserwerke gar nicht da wairen, miiBten die
‘Stadte 1ind die Fabriken fiir die Reinigung des
‘Abwassers’ sorgen, damit Kanalisationen (mit
Abschwemmung der Fékalien) durchgefiihrt
werden konnen, und damit die stindigen Rei-
bereien mit den Unterliegern aufhéren. Nun
erhebt sich die Frage: Wer soll diese Klar-
anlagen bauen? - Wer soll sie beaufsichtigen ?

Das Néchstliegende ist, daB die 6rtlichen
‘Aufsichtsbehorden neben ihren vielen anderen
Pilichten ‘auch die--Sorge um das Abwasser
{ibernehmen. = Sie fordern dann’ von jeder
Fabrik, von' jeder Gemeinde, die Abwasser
liefert,”daB sie das Wasser in einen Zustand

" bringt, deér die Unterlieger nicht beldstigt. Das

ist die urspriinglichste Art, wie Abwasser-
fragen iiberhaupt behandelt werden. Der Ein-
zelne soll dann nach Mitteln suchen, um die

-oft gar nicht erfiillbaren Bedingungen einzu-

halten. Gemeinden geben dann oft die For-
derungen einfach an ihre Einwohner weiter.
So gibt es viele Gemeindepolizei-Verordiungen,
die verbieten, Abwasser abflieBen zu lassen,
auch in Gemeinden, wo Wasservérsorgungen
bestehen. Ja, wo' soll denn das Abwasser
hinkommen, wenn der Grundbesitzer- nicht
gerade ein groBes Grundstiick auf sandigem
Boden hat; wo erdas Wasser versickern
lassen kann? -Andere Gemeinden verlangen,
daB jeder Hausbesitzer: eine eigene Kliranlage
anlegt. . So-sind -in-einigen groBen mittel- und

siiddeutschen Stidten- in- wenigen Jahren  fiir
Hausklaranlagen (sogar fiir biologische !).gréBere
Kosten aufgewandtworden, als man fiir die
teuerste  gemeinsame Kldranlage fiir die ganze
Stadt hétte aufwenden miissen.

Aber auch wenn. die. Gemeinde. derartige
Fehler nicht macht, sind doch nur die gréBeren
Stddte geeignet, die. Abwasserfrage richtig an-
zufassen.. Kleine Gemeinden- bringen-:das ‘nicht
fertig, wenn sie nicht- zufdllig in die Hande
des richtigen Sachverstindigen kommen. Je-
denialls ist der Betrieb' von Klidranlagen bei
kleinen Gemeinden  nach der Erfahrung fast
immer schlecht. .

Noch schwieriger ist die Sache fiir Fabriken.
Jede Fabrik ist dazu da, Geld zu verdienen.
Der ganze Betrieb ist darauf zugeschnitten.
Eine Kldranlage pa3t in diesen Betrieb . iiber-
haupt nicht hinein, denn sie verfolgt genau
das Gegenteil: sie kostet nur Geld. Es wider-
spricht dem ganzen Sinn eines Fabrikbetriebs,
wenn man -den Betrieb einer Kldranlage damit
verbindet. Schon deswegen muB der Fabrik-
leiter die Kldranlagen als. etwas ldstiges, feind-
liches.- empfinden.  Das Schlimmste ist aber,
dal} die Kldranlage auBer.Geld auch Miihe und
Zeit kostet. Der Fabrikleiter hért nur von
ihr, wenn etwas Argerliches passiert ist. Wie-
viel von seiner fiir den Fabrikbetrieb so kost-
baren Zeit muB er verwenden, um- Prozesse
zu fiihren, um Beschwerden und behdrdliche
Anfragen zu erledigen. Er ist gendtigt, per-
sonlich alle angepriesenen (meist erfolglosen)
Verfahren zur Reinigung seines Abwassers zu
studieren und muf sich :selbst allmihlich zum
Sachverstandigen ausbilden .in einer fiir seinen
Fabrikbetrieb' ganz interessenlosen Sache.

All dies ist die Folge davon, daf die ort-
lichen Aufsichtsbehorden nur Forderungen
stellen ‘koénnen und es dem Einzelnen iiber-
lassen miissen, was er mit seinem Abwasser
anfdngt. FEinen Erfolg kann man bei dieser

- Einrichtung natiirlich nicht erwarten. So kommt

es, daB auch im Ruhrgebiet auf dem Gebiete

"der -Abwasserreinigung so. wenig = erreicht

worden-ist, obwohl man sich -gerade in den
jetzten zehn:Jahren -(seit der Gelsenkirchener
Typhusepidemie) an allen Stellen nach Kriften
bemuht hat.
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- Einen Fortschritt gegeniiber dieser -einfachen

“und urspriinglichen Organisation - hat man zu-
erst in England dadurch gemacht, dal man die
Srtlichen Auisichtsbehdrden zum' Teil von der
Sorge-um die Kldranlagen. eéntbunden hat und
groBere FluBgebiete zu Vereinigungenzusammen
geschlossen hat mit der Aufgabe, den FluB rein
zu halten: Es.sind FluBaufsichtsimter ge-
griindét worden,  die von. den. Béteiligten be-
zahlt ;werden. Damit ist- aber nur ein sehr
geringer Teil der geschilderten Schwierigkeiten
beseitigt - worden,” denn die englische ~Aui-
fassung von der personlichen Freiheit hat es
nicht zugelassen, daB man den FluBbehdrden
auch die notigen Befugnisse gab. Die FluB-
behorden haben nur zu beraten, die Klédran-
lagen zu beaufsichtigen und Material fiir Pro-
zesse gegen saumige Gemeinden und Fabriken
zu sammeln. Es bleibt dabei der wichtigste
Nachteil bestehen, daB jeder einzelne gezwungen
ist, fiir seine Kldranlage zu sorgen. Die Ge-
meindegrenzen werden bei den Kldranlagen
sorgfiltig eingehalten, ohne Riicksicht auf tech-
nisch’ bessere Losungen. Héufig kann man
sehen, daB Gemeinden und Fabriken nahe bei
einander eigene Kldranlagen haben, obwohl
die Wirkung viel besser und der Aufwand fiir
beide Teile viel geringer wére, wenn die bei-
den Wasserarten erst gemischt und dann zu-
sammen gereinigt wiirden. Auch fehlt in Eng-
land das Zusammenwirken der Abwasserreini-
gung mit der Vorflutregulierung, weil die FluB-
Amter sich meist nur um die Abwasserreinigung
zu bekiimmern haben.

Bahnbrechend in der Geschichte der Ab-
wasserreinigung hat erst die Emschergenossen-
schaft in Essen gewirkt, hauptséchlich durch
die groBartige verwaltungstechnische Losung,
die in dem Gesetz vom 14. Juli 1904 gegeben
ist. Der Gedanke, Vorflutregelung und Ab-
wasserreinigung zusammen zu werfen, ist zwar
schon firiiher, z. B. im Oelbachverband zu fin-
den, der das Gebiet eines -Nebenbaches der
Ruhr umfaBt. Dieser Verband ist von dem
Koniglichen Landrat und Polizeiprasidenten
Gerstein, dem jetzigen Vorsitzenden der
Emschergenossenschaft, gegriindet. Gerade die
Schwierigkeiten,: die bei der Griindung des
Oelbachverbands, zu iiberwinden waren, haben
aber gézeigt, wie notwendig es ist, die Gesetzes-

~gewalt zu Hilfe zu nehmen, -wie: es bei: der

Emschergenossenschaft geschehen ist.

Fiir das Ruhrgebiet ist es also, wie fiir jedes
Industriegebiet, das einzig richtige,” die 'Ab-
wasserfragen durcheine Abwassergenossen-
schafit mit gesetzlicher Grundlage zu ldsen.
Der wesentlichste Inhalt des hierzu nétigen
Sondergesetzes wird sein: .

1. Es wird eine Genossenschaft gegriindet,
mit der Aufgabe ,,das Abwasser im Ruhr-
gebiet - zu reinigen, die Nebeniliisse der
Ruhr zu regeln,  soweit dies fiir die Er-
reichung des erst angegebenen Zweckes
erforderlich ist, und die ausgefiihrten An-
lagen ‘dauernd zu unterhalten und zu be-
treiben*.

2. Genossen sind die Stadt- und Landkreise,
die ganz oder teilweise in das Ruhrgebiet
entwissern. In der Genossenschaitsver-
sammlung und im Vorstand sollen alle
Interessentengruppen moglichst im Ver-

. héltnis ihrer Jahresbeitrédge vertreten sein.

3. Die jahrlichen Kosten einschlieBlich Zins
und Tilgung der Baukosten werden von
den  Beteiligten wie Steuern eingezogen.

Die Hohe der Beitrdge wird nach dem

Interesse berechnet.

4. Die Beteiligten, die zu den Kosten veran-
lagt werden, sind die ganz oder teilweise
im Ruhrgebiet liegenden. Gemeinden, die
gewerblichen Unternehmungen, Wasser-
werke, Eisenbahnen und sonstigen Anlagen.

Die Vorteile der Genossenschait sind fol-

_ gende:

1. Die einzelne Gemeinde oder Fabrik braucht
sich kiinftig nicht mehr-um die Reinigung
des Abwassers zu kiimmern.

2. Die Genossenschait ist in der Lage, die
Abwasserreinigung. im ganzen Ruhrgebiet
und in den Teilgebieten der Nebenfliisse
als Ganzes anzufassen, ohne Riicksicht
auf Gemeindegrenzén oder irgend welche
Sonderinteressen. -Gemeindenund-Fabriken
werden zusammengefaBt, wo es technisch
Vorteil verspricht. .

3. Es ist nicht notig, fiir alle Abwasserlieierer
gleichwertige Kldranlagen zu bauen, son-
dern man wird die Anlagen so verteilen
und abstufen konnep; daB die ndtige Ge-
samtwirkung  am - zweckmaBigsten und
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billigsten- erreicht wird. -Die Veranlagung

wird. dann. fiir die richtige Verteilung der
Kosten -nach dem Interesse sorgen.
4. Die Erfahrungen, “die an eirier Stelle des

 Gebietes gemacht werden, sind dem ganzen

Gebiet niitzlich.. Betriebserfahrungen wer-

den ‘beim Bau der nachsten Anlagen ver—'

wertet.
5..-Eine .Genossenschaft, die viele Klaranlagen
" zu bauen und zu betreiben hat, arbeitet
billiger als: ein einzelnér Beteiligter.
6.-Wenn ein Beteiligter, der das FluBwasser

* " beniitzt, Anspruch auf besondere Reinheit
des Wassers macht, kann er zu den hier-
durch verursachten Mehrkosten veranlagt
werden.

7. Aus den Griinden. 2—6 hat jeder Einzelne
an die Genossenschaft geringere Kosten

- zu zahlen, als wenn er dasselbe aus elgener
Krait hitte erreichen wollen.

8. Die- Aufsichtsbehdrden haben die Gewihr
dafii; daB die ndtigen. Anlagen jederzeit
sofort gebaut werden, weil die Genossen-
schait die technischen Krafte zur Hand hat
und die Geldmittel sofort aufbringen kann.
Auch. ist ein geordneter Betrieb der An-
lagen gesichert.

- 9. Die Genossenschaft kann auf: Antrag von

Beteiligten in -allen Abwasser- und Vor-
+ flutfragen eingreifen. - Namentlich gilt: dies
~ von vielen kleinen Nebenbichen der Ruhr,
- ‘wo sich.die. Gemeinden nicht zu gemein-
: samem Vorgehen entschlieBen kénnen. Die
Genossenschait kann die Bachregelung zu-
... sammen mit der Klaranlage ausfiihren und
+die Kosten dann auf die Beteiligten veran-

lagen. Dasselbe. gilt{auch*von * Sammel~

- kanilen, die notwendig werden, um das
Abwasser. zu den Kliranlagen. zu fiihren.

.- Auf-Grund- -der in der- Denkschrift nieder- -
gelegten. Untersuchungen .berechnet der Ver-
fasser folgende "einmaligen Kosten: -

1. stddtische Absitzaiilagen . .
3000000 Mk.

fiir. 750 000 Einwohner

* 2. biologische. Koérper . als
Ergénzung - zu 1) fiir )
200 000 Einwohner .1200.000 ,,

- 3. Schlammteiche . . . . 400000 ,,
: zusammen 4 600 000 Mk:

Hierbei sind nicht berechnet die Fabrik-
klaranlagen, die in Ausnahmefillen auch spéter-
hin noch betrieben werden sollen. Praktisch
kommen diese kaum in Betracht, da die
meisten  Fabrikkldranlagen spdter unnotig
werden. N

Ferner ist kein Betrag eingesetzt fiir Bach-
regelungen, weil sich nicht iiberblicken laBt,
in welchem Umfange die Genossenschait hier-"
zu herangezogen wird. Die Kosten fiir Bach-
regelungen wiirden nur von den ortlichen Be-
teiligten des Bachgebietes zu tragen sein:

Wenn biologische Korper. nicht nur fiir
200000 Einwohner ausgefiihrt, sondern an
sémtliche Absitzanlagen (fiir 750000 Einwohner)
angeschlossen wiirden, kimen zu den Ge-
samtkosten noch weitere 4 000000 Mk. hinzu. -

Die jéhrlichen Kosten betragen mit Zins
und Tilgung der einmaligen Kosten (von
4600000 Mk. 550 000 Mk. Hiervon kommen
200000 * Mk. - jahrlich auf die biologischer
Korper, wenn diese fiir 200000 angeschlossenée
Einwohner betrieben werden.

Wenn die biologischen Korper nicht nur fur
200000 sondern fiir- 750000 Einwohner' be:
trieben  wiirden, kdmen . jahrlich weitere
800000 MK. hinzu.

Beseltlgung der Ueberschwemmungen im Pegmtzgeblet

Fortsetzung.

Das’ Bedurfms nach’ besseren Vorkehrungen
zur- Abwendung .der ‘Hochwassergefahr in
Numberg ist-schon uralt und ist nach -jeder
groberen ‘Hochilut ‘der- Pegnitz- stitker -hérvor-
getreteni” Es'hat “auch nicht.an Vorschligen

urid Projekten hiérzu gefehlt; doch ist von alt
diesen nur wenig -zur Ausfiihrung gekommen.
Die Kostenfrage und-nicht zuletzt die. schwié-
rigen -FluBverhéltnisse in Niirnberg, welche eine.
Vérbesserung. des Abflusses “nicht ohne em-
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pfindliche Eingriffe in das Erwerbsleben und

ohne Zerstorung lieb gewordener “Stadtbilder

zu ermdglichen schienern, waren die Hauptgriinde,
daB die Angelegenheit immer wieder verschleppt
und hinter neuen Gememdeaufgaben zuriick-
gestellt wurde.

Erst nach dem Hereinbrechen der Februarflut

1909 ist von neuem und dringender als friiher .

der Ruf nach Abhilfe -erhobenworden und nicht
nur von Niirnberg allein, sondern auch von den
anderen Stidten und Ansiedelungen an der
Pegnitz. .Es hat sich gezeigt, daB.die Pegnitz
in ihrem jetzigen Zustande eine Gefahr fiir das
ganze Tal bedeutet und daB ihre Hochiluten
nicht erst innerhalb Niirnbergs Mauern ihr Zer-
storungswerk beginnen, sondernaufihrem ganzen
Lauf durch Verwiistung der Fluren und Zer-
stérung von StraBen und Briicken sehr grofien
Schadén anrichten kénnen.

Darum geniigt es auch nicht, zur Bekdmpfung
der Hochwassergefahr lediglich MaBnahmen ins
Auge zu fassen, die der Stadt Niirnberg allein
zugute kommen, worauf sich bisher fast alle
Verbesserungsvorschldge beschriankt haben;
sondern es muB, wenn griindlich geholfen wer-
den soll, das Uebel bei der Wurzel gefaBt
und schon im Entstehen bekdmpft werden.

Das Hydrotechnische Bureau hat es sich
daher -angelegen sein lassen, vor allem zu unter-
suchen, ob nicht durch Eingriff in das FluB-
regime das Zustandekommen groBer Hoch-
wiisser {iberhaupt verhiitet werden kann, indem
man teils durch Beschleunigung, teils durch
Verzogerung des Abflusses das gleichzeitige
Zusammenstromen groBer Wassermengen, wel-
ches eine Folge der natiirlichen Gestaltung des
(Gebietes und des Gewassemetzes ist, kiinstlich
zu verhindern sucht.

Fiir die Stadt Niirnberg war besonders ver-
hangnisvoll, daB die ersten Wasserfluten nicht
gleich abflieBen, sondern sich in der ‘weiten
Pegnitzniederung ansammeln konnten. Dadurch
war der nachschiebenden Hochflut der Weg
gebahnt und deren plotzlicher Einbruch in die
Stadt unvermeidlich.

Diese Erscheinung fiihrt von selbst auf den
‘Gedanken, den FluB zur rascheren Abfiihrung
der vorauseilenden Gewésser zu befihigen und

die Ueberflutung des Tals. so lange wie mog<

lich. zu verhindern. Ersteres. 1a8t sich durch

eine systematische FluBkorrektion, letzteres bis
zu einer gewissen Grenze dutch Anlage von
Hochwasserddmmen erreichen; Jedoch wire
es wirtschaitlich' nicht zu rechtfertigen fiir das
seltenie 'Eintreffen so " groBer Wassermengen,
wie sie das Katastrophenhochwasser vom Fe:
bruar 1909 gebracht hat, ein Hochwasserbett
zu schaifen, welchem groBe Flachen des wert-
vollsten Grund und Bodens in wie duBerhalb
der’ Stadt Niirnberg zum Opfer fallen miiBten.
Es wird vielmehr die erste Aufgabe sein, auf
eine Verminderung "der - groBten” Hochwasser-
menge hinzuarbeiten und den Abflu der Hoch-
flut auf eine lingere Zeit zu verteilen.’

Als Mittel zur Verzégerung des Abilusses
kommen Talsperren und Polder in Betracht.
Erstere haben die Aufgabe, zundchst ohne
Beriicksichtigung der Wasserkraftgewinnung,
das Hochwasser in den Seitentdlern ganz oder
teilweise zurlickzuhalten, und bestehenzu diesem
Zweck aus hohen Mauern oder Dammen, welche
am besten dort errichtet werden, wo natiirliche
Talverengungen vorhanden sind und durch den
Wasserauistau ~wertvoller Kulturboden oder
Besiedelungen nicht gefidhrdet werden.

Die Polder dagegen sollen im Haupttale selbst
diejenigen Hochwassermengen auiriehmen, wel- .
che zwischen ~den Hochwasserddmmen nicht
mehr abgefiihrt werden koénnen. Zu diesem
Zweck ist das Pegnitztal -an geeigneten Stellen
durch Querddmme von maBiger Hohe in einzelne
Becken (Polder) zu teilen, in die sich das
Ueberwasser an besonders hierzu vorbereiteten
Dammausschnitten ergieBen und aus welchen
es nach Ablauf der Hochflut durch Grund-
schleusen wieder in den FluB abgelassen wird.
Diese Polder stehen ‘auch unter sich durch
Ueberfille in Verbindung, so daB.nach erfolgter
Fiillung der einen Abteilung eine selbsttitige
Entlastung nach der benachbarten Abteilung
eintritt. Dadurch wird erreicht, - daB das Tal-
becken sich nicht gleich am Beginn des Hoch-

‘wassers fiillt, sondern fiir das spéter eintreffende

Schadenwasser reserviert “bleibt. Durch -die
allmahliche Fiillung eines Beckens nach dem
anderen ist auch jede unniitze Ueberschwem-

mung von Talgrund vermieden, so daB auch im
schlimmsten Falle, wenn alle Becken gefiilit
werden sollten, nur ein Teil des Pegnitztales
iiberschwemmt wird, - wihrend - jetzt -schon bei
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- einem mittlerén Hochwasser die ganze Niederung

unter Wasser zu stehén kommt.

Die Ausfuhrbarkelt der genannten Anlagen,
die in dem generellen Projekte genauer be-
handelt sind, ist vorbehaltlich niherer Unter-

. suchungen  iiber. die Untergrundverhéltnisse an

den Sperrstellen, durch - ortliche . Aufnahmen
nachgewiesen. Ueber ihre Wirkungsweise und
den Einflu8, welchen dieselben auf die Ver-
flachung des Hochwasserscheitels auszuiiben
vermogen, wurden auf Grund der Beobachtungen
beim Abflusse des letzten Februarhochwassers
eingehénde - Untersuchungen angestellt. Die-
selben haben ergeben, daB es ohne zu grofie
Kosten und ohne tieferen Eingriff in die be-
stehenden wirtschaitlichen Verhiltnisse moglich

" ist, etwa 22 Millionen cbm Schadenwasser teils

in den Seitentélern, teils im Pegnitztale selbst
zuriickzuhalten und. dadurch.. die groBte.,. sek.
Hochwassermenge in Niirnberg von: 430 cbm
auf 200 cbm zu verringern. Eine noch weiter-

_gehende Abflachung. wire zwar. technisch mog-

lich, aber kaum wirtschaftlich, da die Kosten
der Zuriickhaltung dann jedenfalls hoher wiirden,
als die Aufwendung fiir bessere AbfluBwege,
mit denen der gleiche Zweck erreicht wird.
Eine groBere Verwendung von Talsperren kdme
nur dann in Frage, wenn sie auBer zum Hoch-
wasserschutz auch noch fiir andere Zwecke,
wie Wasserkraftgewinnung, Bewdasserungen,
Wasserversorgung, Schiffahrt nutzbar  gemacht
werden kénnen.

Das Hydrotechnische Bureau hat auch fiir
diesen Fall noch eine Reihe von Oertlichkeiten
bezeichnet, die zur Aufspeicherung groBerer
Wassermassen geeignet erscheinen. Ob aber
der Fels dort hinreichend uniduirchlassig ist und
ob nicht in den unteren Lagen die Talbesiedlung
uniiberwindliche Schwierigkeiten in den Weg

- legt,* bedarf "erst noch einer sehr griindlichen

Priifung. . R )

Ueber die Verbesserung der Abfluwege in
Niirnberg, die jetzt nur ca. 90 cbm in der
Sekunde abfithren konnen, liegen am dortigen
Stadtbauamte schon verschiedene und sehr gut

“durchgearbeitete Projekte vor, welche in der

Hauptsache die bestehenden FluBarme durch
Erweiterung, bezw. Vertiefung zur Aufnahme
groBerer Wassermengen -ausbilden und durch
Besemgung bezw. Umbau der im Wege

stehenden - Briicken-und--Wehre--die- Abfiihrung:
der Hochfluten erleichtern wollen. Das Hydro-
technische Bureau hat es deshalb unterlassén,
nach dieser Richtung neue Untersuchungen an-
zustellen und sich mit der Nachpriifung der
Projekte begnugt schon aus dem - Grunde,
weil die groBen Kosten, welche die Aus-
fiilhrung derselben nach neuerlicher Revision
erfordert, die voraussichtlichen Schwierig-
keiten und Gefahren bei der Bauausfiihrung
und nicht zuletzt die Schadigung des Stiadte-
bildes bei der Bevolkerung mit Recht AnstoB
erregt haben. Nicht unerwdhnt darf auch
bleiben, daB selbst bei einer radikal durch-
gefithrten Korrektion des Flusses im Stadt-
gebiet der Hochwasserspiegel nicht so tief ge-
senkt werden kann, daB bei einer Flut, wie
die letzte, die tiefliegenden Ufer von Wasser
frei .bleiben.

Wenn aber wesentliche Verdnderungen am
FluBbett in Niirnberg auBer Betracht bieiben

_sollen und anderseits auch fiir die Zuriick-

haltung des Hochwassers bestimmte Grenzen
gezogen sind, so bleibt nur {ibrig, den Hoch-
wasseriiberfluB auf neue Wege zu verweisen.
Entweder muB fiir die Wassermassen, welche
im bestehenden FluBbett innerhalb Niirnbergs
keinen Platz finden, auBerhalb der Stadt ein
neues Bett angelegt, oder sie miissen in der
Stadt selbst durch einen unterirdischen Kanal
abgeleitet und erst auBer dem Gefahrenbereich
wieder in das freie FluBbett zuriickgefiihrt
werden. )

Fiir einen Umleitungskanal kimen ver-
schiedene Linien in Betracht, die teils néher,
teils entfernter -von:Niirnberg aus dem Pegnitz-
tal-abzweigen. Bei naherer Priifung haben sich
jedoch erhebliche Bedenken finanzieller . und
wasserwirtschaftlicher-Natur, gegen eine all-
zuweit gehende Verschiebung der natiirlichen
AbfluBwege geltend gemacht; héchstens konnte
noch ein Kanal von. Erlenstegen oder vom
Ostbahnhof iiber Thon und Wetzendorf mit
der Ausmiindung unterhalb Doos einer weiteren
Wiirdigung - vorbehalten werden. Aber auch
dieser wiirde bei den bestehenden Terrain-
verhéltnissen neben tiefen Einschnitten, Stollen
von 4,5 bezw. 5,5 km Linge upd auBerdem
noch eine Reihe kostsplellger Kunstbauten “an
‘den Kanal- ‘und Wegekreuzungen erforderlich
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machen und deshalb so hohe Kosten verur-
sachen, daB er kaum in Wettbewerb mit einem
Kanal im Stadtinnern selbst treten-konnte. |
Fin Kanal innerhalb der Stadt, hat vor allem
den Vorzug der kiirzesten Lange fiir eine
Hochwasserableitung, kann am leichtesten be-
_dient werden und bietet so die sicherste Ge-
“wihr fiir ein sicheres Funktionieren. Seine
. Abzweigung ist .beim W.ohrder Taliibergang
. aus:dem rechten ‘gestauiten -Pegnitzarm -gedacht,
" seine Ausmiindung - bei der Johannisbriicke:
Auf - diesein - rund 3 km langen Wege durch
die Stadt - stehen iiber 5m Gefdlle zur Ver-
fiigung, .die .mehr als ausreichen, um dem
Wasser die notige Geschwindigkeit zu er-
teilen. Bauliche Schwierigkeiten oder Ge-
fahren fiir den Stadtteil sind nicht zu befiirchten,
da der Kanal groBtenteils durch festen Sand-
steinfels und 10 bis 20 m tief unter dem
StraBenniveau gefiihrt werden kann. Aehnliche
Bauwerke sind auch- schon anderwirts unter
ganz gleichen Verhiltnissen gefahrlos ausge-
fiihit worden und haben sich vollkommen be-
wihrt, wie z. B. die Unterfiihrung des Wien-
flusses in -Wien,  der viel groBere Wasser-
mengen abzuleiten hat. Sicherlich verursacht
die Ausfithrung eines derartigen Stollens tief
unter der Erde nicht anndhernd so viel Stérungen
und Schwierigkeiten als die Korrektion des

FluBbettes innerhalb der Stadt, wo Ufermauerr,
Wehre und Briicken beseitigt oder umgebauit
werden miissen und wiéhrend der Bauzeit
Verkehrsbeldstigungen, -Betriebsstérungen und
Gefahren aller Art, besonders bei Hochwassem
Zu erwarten sind.

Eine besondere Bedeutung kommt dem Um-
laufkanal :auch noch als NotauslaB zu, nichit
nur fiir den- HochwasseriiberschuB, sondern
auch fiir das gewohnliche Pegnitzwasser, in-
dem dieses jederzeit durch den Kanal ab-
geleitet und .das FluBbettiin der Stadt trocken
gelegt werden kann, so daB sich Rdumungs-
und Bauarbeiten aller Art im FluBbett (Kanali-
sation, Wasserleitung) ohne jede Schwierigkeit
vornehmen lassen.

Nach obigen Darlegungen laBt sich das Ge-
samtergebnis der vom Hydrotechnischen Bureau
gefiihrten  Untersuchungen kurz dahin zu-
sammenfassen,- daB wohl jedes der in Vor-
schlag gebrachten Mittel: Sammelbecken, FluB-
regulierung und Umlaufkanal geeignet ist, die
Hochwassergefahr an . der Pegnitz einzu-
schrinken, daB aber keines fiir sich allein aus-
reicht, um diese Gefahr auch iiberall in Stadt
und Land ganz zu beseitigen. Dies ist viel-
mehr nur moglich durch das Zusammenwirken -
aller genannten Bauanlagen. (SchluB folgt.)

TURBINEN

aller bewihrten Systeme,
fiir alle Gefille n.Wassermengen, speziell

Francis-Turbinen.

Bis jetzt ca. 800 Turbinen-Anlagen im

In- und Auslande ausgefiihrt, worunter

eine grossere Anzahl-fiir elektrische Be-
leuchtung und Kraitiibertragung.

Geschwindigkeits - Regulatoren.
Transmissionen mit Ringschmierung.

Maschinenfabrik
GEISLINGEN

in Geislingen Wiirttemberg.




2um Besezen
von Teichen,
Seen flissenetc.

JOH.CONRAD

" B0 0tSWerft mm—
ColIn und Siirth bei Coln

—_————————

Bau von Ruder-, Segel-
und Motorbooten fiir
Sport und gewerbliche

Zwecke.

Nettetaler
Trass

als Zuschlag zu Mértel u.
Beton bei Talsperr-Bauten
vorziiglich bewdhrt.,

Ausgefiihrte und iibernommene

Lieferungen:

Eschbach-Talsperre bei Remscheid,
Panzer-Talsperre bei Lennep,
Bever-Talsperre bei Hiickes

Salbach-Talsperre bei Ronsdorf,
Lingese - Talsperre bei Marienheide,
Fuelbecke-Talsperre bei Altena,
Heilenbecke-Talsperre bei Milspe,

:, Hasperbach-Talsperre bei Haspe,
" Verse-Talsperre bei Werdohl,

Queis-Talsperre bei Marklissa (Schl.)
Talsperre an der schwarzen Neisse

' bei Reichenberg (Bihmen),
Oester-Talsperre bei Plettenberg,
Listertalsperre bei Attendorn i. W.,
Kerspetalsperre bei Ohl-Rénsahl.

J. MEURIN,

. Andernach am: Rhein."

Fritz Weckmann

Buch- u. Kunstdruckerei
empfiehlt sich zur An-
fertigung. sdmtl. Druck-

Arbeiten.

OHRSTAHL, HAEMMER
GEGR. gl 1750
B JOH. PET. & DAN. GOEBEL

ALTENVOERDEi. WESTF. | gk

Pid DrRoth's  ~~<

“Inertol™\

b\ Schutzanstfich i Zement uFisen
A\ Patentiert, einzigartig bewahrt. /4
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