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Johannes Kabatek

Meéxico frente a Madrid:
Aspectos fonéticos del habla de
los taxistas en dos capitales hispanas

Para Juan M. Lope Blanch,
madrilefio y mexicano.

1. La idea de hacer un estudio comparativo sobre el habla de los taxistas en di-
ferentes ciudades deriva, en primer lugar, de una fuerte atraccién que siempre
he sentido por su mundo, tan caracteristico del paisaje urbano, ese mundo mo-
vido donde se cruzan todos los estratos sociales y que ya anteriormente llamé la
atencién de los lingiiistas.! Ana Maria Vigara Tauste, que habia ejercido de
taxista, confiesa en el prélogo a su estudio del espafiol hablado respecto a esta
profesion: .

No es necesario quizd decir que este oficio ha contribuido decisivamente a
sensibilizarme en la observacién de la lengua coloquial y ha permitido que
tomara numerosas notas. Y debo confesar que estas lineas son fruto tanto
de mi condicién de filéloga como de taxista, a partes casi iguales. (Vigara
Tauste 1980: 5)

En segundo lugar, me parece de sumo interés la realizacién de estudios de
dialectologia interurbana en los que se coteje €l habla de individuos pertene-
cientes a estratos sociales comparables, pero afincados en distintas ciudades.
Ello supone excluir la variacién diastritica — y, hasta cierto punto, diafdsica —,
para obtener datos comparables sobre la mera variacién diatépica. Se trata, de
algtin modo, de una continuacién de la dialectologia tradicional, que pretendia
excluir, como si fuera un estorbo, la variacién diafésica y diastrética, aunque se
sabia muy bien que esta variacién existia. Marcellesi hace bien en recordarlo:

La dialectologie a trés tot été confrontée au fait qu'en un méme »point«
[...] on utilisait des variétés différentes: mais pour elle, au départ — et sans

1  Véase p. ¢j. el estudio de Canellada/Zamora Vicente (1960: 225), donde se habla de las observaciones
hechas »en los taxis«.
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doute encore maintenant — c'était beaucoup plus un obstacle qu'un avan-
tage ou qu'un véritable sujet d'étude. D'ou le soin méticuleux qu'elle a mis &
sélectionner les t¢émoins (quand elle avait le choix!) selon une sociologie un
peu sauvage et peu explicite qui attribuait »le vrai« dialecte de l'endroit 2 un
type d'informateur déterminé. L'objet scientifique était ainsi une certaine
strate de la langue et non I'emploi réel de celle-ci. (Marcellesi 1981: 6)

Buscaba la dialectologia una especie de fésiles monolingiies cada vez maés
dificiles de encontrar o inexistentes en las grandes ciudades. Por otro lado, la
sociolingiiistica — especialmente la de orientacién urbana en la linea de Labov
- si estudiaba el lenguaje urbano, pero se limitaba a la variacién diastratica y,
en menor medida, diafésica, dentro de un mismo espacio dado. En general, la
dialectologia se dedicaba a estudios horizontales, mientras que la sociolingiifs-
tica realizaba andlisis verticales.?2 Ahora bien, ha habido proyectos que rebasan
esta regla general, como los apuntes de Flérez sobre el habla de Madrid y Bo-
gotd3 o el gran Proyecto de Estudio Coordinado de la Norma Lingiiistica Culta
de las principales ciudades de Iberoamérica y de la Peninsula Ibérica,* un pro-
yecto exhaustivo de dialectologia urbana, centrado, en un principio, en el estu-
dio de la norma culta, pero que incluye también una seccién sobre el habla po-
pular. En el marco de este proyecto, que dio resultados muy importantes, se es-
tudiaron, sobre todo, los aspectos morfosintécticos y 1éxicos y, en menor medi-
da, el plano fonético. Pero me parecid interesante precisamente la variacién fo-
nética de las hablas urbanas, factor central de los sistemas lingiiisticos y tradi-
cionalmente el campo de estudio mdés destacado de la variacién diatépica.>

Para evitar demasiadas incoherencias metodoldgicas, el estudio se realizd
sobre un grupo social definido, en situaciones pragmaéticas parecidas y con te-
mas de conversacién semejantes. He elegido a los taxistas por la facilidad de
realizar tal estudio, por su situacién social comparable y su gran nimero en las
ciudades. Ademas, los taxistas forman un grupo social suficientemente diferen-
ciado, sin estar aislado, dado su contacto con todos los estratos de la ciudad.
Por dltimo, creo que el habla de los taxistas puede considerarse, por lo menos

2 Lépez Morales (1978: 37) critica esta distincién: »No es licito establecer una dicotomia entre dialectolo-
gia y sociolingiiistica basados [sic!] en el carédcter horizontal o vertical de los dialectos estudiados; una
caracteristica tan ocasional como ésta no puede convertirse en principio definitorio.«

Flérez 1966. :
Para la historia de este proyecto véase Lope Blanch 1986.

5 »le esperienze pid elementari della diversitd linguistica, le distinzioni pil sensibili della variazione
diatopica, erano e rimangono sempre di ordine fonetico e fonologico.« (Stehl 1989: 3) Las muestras de
tal variacién en el mundo hispano se encuentran en los numerosos trabajos de sociolingiifstica urbana
realizados en los Wltimos afios; entre los mds recientes, el trabajo de Lynn Williams (1987) sobre Valla-
dolid, y, en relacién con México, los trabajos sobre Mérida (Garcia Fajardo 1984), Oaxaca (Garza Cua-
rén 1987), asi como el ya clésico estudio de la pronunciacién en la Ciudad de México de Perissinotto
(1975).
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en los casos estudiados,b representativa del lenguaje coloquiai urbano. Se han
elegido dos situaciones pragmaticas distintas: la primera dentro de los taxis,

_con_grabaciones secretas, y la segunda con entrevistas formales, para asi con-
seguir muestras de una cierta variacién diaf4sica. El tema de las conversaciones
es, generalmente, el mundo del taxi, el trafico de la ciudad y la situacién social
de los taxistas, aunque a veces las conversaciones toman otros rumbos.”

2. En su importantisima sintesis sobre el discutido problema del »andalucismo«
del espafiol americano, »Sevilla frente a Madrid«, Ram6én Menéndez Pidal
explica la principal diferenciacién dialectal interna del espafiol de América, es
decir, la existente entre las llamadas »tierras altas« y las »tierras bajas«, por los
vinculos que habia entre estas iltimas y la flota espafiola — con la que llegarfan
a América influencias lingiiisticas del sur de la Peninsula; las »tierras altas« en
cambio, y especialmente México y Lima, sedes de sendas cortes virreinales,
estaban estrechamente relacionadas con la corte madrilefia.8 La Ciudad de
México es, segin este estudio, uno de los nicleos americanos con mayor in-
fluencia madrilefia después de la hispanizacién; rasgos como el tuteo, la con-
servacién de las consonantes finales, la ausencia de la confusién entre -l y -r
implosivas, etc., confirman el parentesco entre las hablas de las dos capitales,
sobre todo en el nivel culto.9 Evidentemente, hasta la actualidad, salvo ciertas -
caracteristicas que diferencian las hablas particulares de cada ciudad, es consi-
derable la unidad del espafiol culto que se habla en las dos capitales. Sin em-
bargo, dado que el panorama lingiiistico se caracteriza, en ambos casos, por una
notable variedad de orden diastritico, es de suponer que debajo de la unidad en
el nivel culto hay tendencias divergentes en los estratos inferiores, cuyos
integrantes no mantienen contactos directos de un pafs a otro. Con los ejemplos

6 En Alemania y en Francia, por ejemplo, muchos de los taxistas son inmigrantes. Aquf se ha intentado
estudiar sélo casos de taxistas nacidos en las respectivas ciudades (salvo cuando se sefiala otra proceden-
cia).

7  Constituyen la base de este trabajo, en el caso de Madrid, unos 200 minutos de grabaciones magnetof-
nicas, entre los cuales hay 60 minutos de grabacién del radioteléfono, 80 minutos de grabacidn en los ta-
xis, con trece taxistas diferentes, y 60 minutos de entrevistas con 12 taxistas. En el caso de México, son
120 minutos de grabacién, 25 minutos de entrevistas con 4 taxistas y 95 minutos de grabaciones en los
taxis, con 8 taxistas. Como en ambos casos casi la totalidad de los taxistas son varones (p. &j. en la com-
pafifa mds grande de Madrid hay, entre 1500 taxistas, sélo 5 mujeres; en México no tengo noticia de la
existencia de taxistas femeninos) me he limitado a grabaciones con taxistas masculinos.

8  Lamayoria de los estudios posteriores han confirmado, en general, las ideas expuestas por Menéndez Pi-
dal, salvo algunos trabajos disparatados, como el realizado hace pocos afios por José G. Moreno de Alba
y Juan Lépez Ch4vez (»La aspiracion de -s implosiva en México y su relacién con factores climatolégi-
cos«, en: Actas del I Congreso Internacional sobre el Espafiol de América, San Juan, Puerto Rico, 1982,
San Juan: Academia Puertorriquefia de la Lengua Espafiola, 1987, pp. 313-321), donde temperatura y
grado de humedad se consideran factores que condicionan la pronunciacién. No hay que olvidar que las
lenguas son hechos de cultura y no de naturaleza.

9  Menéndez Pidal 1962: 158-160
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que siguen — y que apuntan a un andlisis cualitativo, no cuantitativo —
queremos poner de relieve algunas de las actuales tendencias fonéticas.

3. En la ciudad de Madrid, se registran 15.500 licencias de taxis. »Un colectivo
tan grande ha de incluir, por fuerza estadistica, personas de todos los pelajes«10
y también formas de hablar bastante diversas: en la fonética de los taxistas
madrilefios se observa una cierta variedad, debida, en parte, a su procedencia.
Aunque en su mayoria son oriundos de la capital y las provincias vecinas, se
encuentran entre ellos individuos originarios de otras partes de Espafia, sobre
todo del Sur, de Galicia y de Asturias. En algunos hablantes se observan, por
tanto, claros regionalismos, elementos de variacién individual que no pertene-
cen al habla madrilefia, como p. €j. la geada gallega, fenémeno que se encuen-
tra esporddicamente entre los hablantes procedentes de Galicia occidental, o
una pronunciacién muy cerrada de la o 4tona, rasgo también caracteristico de
los hablantes originarios del noroeste de la Peninsula, como demuestra el
ejemplo siguiente:11

Ej. 1. taxista de 59 arios, de origen gallego, residente en Madrid desde hace 37
arios. Situacion: entrevista formal en el aeropuerto de Barajas:

»Es que la culpa, pues, la tiene el gobierno socialista, porque mire el caso
de Juan Guerra, que ha robado a todos.«

[eskelakulpa pwe latjenelxofjerno elpartiSosoBjalista
porkemireelkasoBexwanxerra kearroPadwatodus]12

Otros rasgos que antes podian haberse considerado regionalismos, o, mejor
dicho, meridionalismos, han penetrado de lleno en el habla popular madrilefia y
ya forman parte de las tradiciones madrilefias, sin necesidad de contacto lin-
giifstico en el presente. Asi, la pronunciacién predorsal de la s ya se ha hecho -
tipica del habla coloquial y se encuentra a menudo, sobre todo entre los taxistas
entre 20 y 35 afios, junto con otros fenémenos como la aspiracién o hasta pér-
dida de la -s implosiva, de la -r implosiva o la caida casi generalizada de la -d-
intervocédlica.!3 General en todos los hablantes es la pronunciacién fuerte del

10 El Pais, 7 de Febrero de 1993.

11 Como me limito aqui a unos ejemplos fonético-fonolégicos, a la transcripcién literal le sigue una trans-
cripcién fonética segin el sistema de 1a A.P.I. Los fendmenos destacados se subrayan. No se indican los
acentos, ya que me limito aqui a los fendmenos segmentales.

12 Es curioso que un rasgo lingiiistico como la geada, considerado vulgarismo, estigma de nivel bajo y de
poquisimo prestigio entre los propios hablantes gallegos (cf. F. Ferandez Rei: Dialectoloxia da lingua
galega, Vigo: Xerais 1990: 177-181), se mantenga en algunos hablantes durante tanto tiempo.

13 Como en todo el espafiol popular, es casi general en los participios y bastante frecuente en los demas ca-
$0s, aunque se nota por lo comin la distincién de los hablantes entre un estilo mas formal, con tendencia
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fonema velar sordo /x/ y la pronunciacién marcadamente fricativa y sorda de -d
final absoluta. Como ocurre de costumbre en el habla popular de Espafia, se
dan numerosas reducciones de los grupos cultos,!4 p. ej.

ks>s taxi [tasi]

bx > X objetivo [oxetifo]
pt>t corruptos [korrutos]
bs>s obstante ’ [ostante]15

Hay otros fenémenos consondnticos que destacan, como la asimilacién de s
ante velar > [x] »tu sabes que« [tusaBexke], »periodistas que« [perjodistaxke],
»politicos corruptos« [politikoxkorrutos] y el rotacismo de s (> ) »es muy du-
ro« [ermujduro], »desgraciadamente« [deryraBjadamente], »que si, que ga-
namos dinero« [kesikeyanamordinero].

Raras veces se nota la pérdida de alguna vocal, hecho que se puede detectar
sobre todo en algunos casos practicamente lexicalizados como fa luego 'dios,
'stia, 0 sa que y pocos mé4s.

4. Practicamente lo contrario se puede observar en el habla coloquial de los ta-
xistas mexicanos. En primer lugar, los fenémenos fonéticos afectan al voca-
lismo, mientras que las consonantes se pronuncian generalmente como en la
norma culta.l6 Asf se conservan los grupos cultos y las consonantes finales y
s6lo en casos aislados cae la -d- intervocélica (p.ej. to por todo).17 El fenémeno
fonético més notable del espafiol hablado en México es sin duda el de la pér-
dida de vocales 4tonas e incluso ténicas, fenémeno ampliamente estudiado
desde principios del siglo,!8 y que consiste, segin la definicién de Amado
Alonso, en

a pronunciar la -d- (en las entrevistas), y otro menos formal, caracterizado por la caida de esta conso-
nante (en los taxis).

14 Cf. Fl6rez 1966: 157.

15 Se encuentra esporidicamente; sin duda por razones disimilatorias, [ogstante], pronunciacién conocida
también en el espafiol de Ameérica.

16 Deben tenerse en cuenta, claro est, las diferencias generalizadas frente a la Peninsula Ibérica, como el
seseo, la pronunciacién predorsal de la s y el yeismo.

17 Cf. Lope Blanch 1983: 28: »Con toda naturalidad se articulan perfectamente en México las consonantes
agrupadas de voces como aksidn (accién), abstrakto, eksamen, Amsterdam, cdpsula, submarino, elipse,
etcétera. Naturalmente, se ha mantenido la -d- intervocdlica, inclusive en la terminacién -ado [...]«

18 Desde las primeras observaciones de Pedro Henriquez Urefia en 1921, hay una amplia bibliografia sobre
el tema. El mejor estudio del fenémeno es de Juan M. Lope Blanch, de 1963 (en: 1983: 57-77). Véanse
también los trabajos de Boyd-Bowman (1952), Canellada y Zamora Vicente (1960) y el resumen de Pe-
rissinotto (1975: 26-33). En el primer tomo del Atlas Lingiiistico de México (1990) se registra el fené-
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la pronunciacién breve de las vocales y en una tendencia especialmente
fuerte a articular la vocal simultineamente con la consonante prolongable
que esté en su contacto, [con tal que] la articulacién de la continua cubra a
la de la vocal tanto por anticipacién como por dilacién. (1930: 439)

Hay consonantes que favorecen mas o menos la pérdida de las vocales. En .
contacto con s, el fendmeno es relativamente frecuente. Ya Henriquez Urefia
(1984: 333) sefialé que la s mexicana es »de timbre agudo y peculiarmente
larga en su duracidng, lo cual puede contribuir, segiin Lope Blanch (1983: 66),
al »oscurecimiento y pérdida de la vocal que esta en contacto con ellax. Al oido
peninsular puede esto dar la impresién de un lenguaje muy asibilado, o, como
dijo una vez Ddmaso Alonso al llegar a México, como »un mar de eses«.!®

El estudio de Juan M. Lope Blanch sobre las vocales caedizas, con estadisti-
cas y amplia documentacién, muestra que el fenémeno no se observa sélo en
contacto con la s, sino que se da, con diferente frecuencia, en conexién con
todas las consonantes. La pérdida total s6lo se da en »contacto anterior con /t/,
con /k/ y con /ch/, y en contacto anterior o también posterior con nasal«.

Ahora bien, aunque el hecho haya sido estudiado detalladamente, todavia no
se han llegado a precisar sus condiciones estilisticas o pragméticas.2® Segin
Canellada y Zamora Vicente (1960: 225), se da »en todas las clases sociales,
desde personas de cultura superior hasta los Gltimos estratos.« También Lope
Blanch (1983: 28) sefiala que no hay »sistematizacién social ni cultural de nin-
guna clase«, y en una nota afiade que

ni la hay tampoco en el habla individual: cualquier hablante en el que se
produzca reduccién vocélica podra articular una misma palabra de distinta .
manera cada vez. (ibd., n. 9)

Parece-que el fenémeno-se da de forma plenamente aleatoria. Sin embargo, en -
las grabaciones de los taxistas mexicanos se observa que existe por lo menos
un criterio evidente para apreciar la frecuencia de este rasgo. Aqui no podrd
estudiarse la variacién diastrética, ya que las grabaciones se hicieron en el seno
de un mismo grupo social, pero puede afirmarse con seguridad que existe va-
riacién estilistica. El fenémeno se da con mucha menos intensidad en los tipos
de texto de concepcién escrita, elaborada y formal que en tipos de texto maés

meno en los mapas 5, 6 y 7, con resultados estadisticos de 8 informantes de la ciudad de México, pero
naturalmente sin precisar el contexto pragmdtico o semantico.

19 Obtuve esta informacidn a través del profesor Juan M. Lope Blanch.

20 Lo mismo afirmé hace poco Klaus Zimmermann: »Zu analysieren sind hierbei (i. e. beim Ausfall unbe-
tonter Vokale) jedoch die soziolinguistischen und stilistischen Vorkommensbedingungen fiir diese Er-
scheinung, denn sie ist keineswegs ein alle Sprecher und Situationen umfassendes Sprachmerkmal.«
(1991: 348f.)
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bien de concepcién oral.2! Llama la atencién el hecho de que, al contrario de
otros rasgos fonéticos generalizados como el seseo o la confusién b/, el fend-
meno practicamente no se encuentra en los textos escritos, lo cual lleva a supo-
ner que los hablantes son plenamente conscientes de la existencia de las voca-
les22y que su caida forma parte de las posibilidades de variacién expresiva del
habla. En general, la pronunciacién plena de las vocales es mucho més fre-
cuente en las entrevistas formales. Delante del micréfono, los taxistas — sobre
todo al principio de la entrevista — suelen intentar hablar en un »estilo de en-
trevista« como si leyeran un texto o como si temieran que lo dicho se impri-
miera; se trata de un estilo elaborado y menos coloquial, con muy baja frecuen-
cia de sincopas vocdlicas.

Un bonito ejemplo es la siguiente conversacién con un taxista que al princi-
pio habla en un lenguaje bastante vulgar y grosero porque se queja del trafico
de la ciudad de México, con un porcentaje altisimo de vocales caedizas o semi-
caedizas:

Ej. 2: Taxista de México, de 52 afios de edad, nacido en México, de clase me-
dia baja. Duracion de la entrevista: 20 minutos aproximadamente. Recorrido:
del Palacio de Bellas Artes a la Fuente de Petréleos. Tema de la conversacion:
el trdfico en la ciudad.

A =1J. K., B = taxista; Criterios de la transcripcién: transcripcion literal; (xxx) =
pasaje incomprensible, & =vocal nasalizada, ..=pausa, ...=pausa larga,
negrita = fenémeno estudiado, u = sonido alargado.

A: ;Qué hay! ;mucho trafico? B: (xxx) la madre (xxx) A: ;Si? B: Si. Std
mal...muchismo trific...es es lo malo ya daqui ya del pais y vams...std po-
niéndose de color de hormiga. A: ;Si? B: Muy cabrén st0 A: Cada vez peor,
¢no? B: Si. Caa dia sstd poniendo ms difsl... A: ;Lleva muchos afios? B:
¢Mande? A: ;Lleva muchos afios trabajando? ; Tiene muchos afios? A: Si.

B: ;En esto? B: No,
llevo dos apenas..Llevo dos afios en la compafifa donde yo estaba liquidaron
a ventsine. A: Aha... B: A muchs por leda y otros porque se .. vino abajo la
compafifa ..muchissm (xxx) .sta la situacién muy cabrén..sta muy
diffsl...ahora no sabemOs qué onda que voy a pasar ms adelante..sta muy
difisl...seglin que va a haber mucho trabajo, mucho trabajo pero...quien sabe.
A:'Y el taxi también es dificil no porque hay muchisimos taxis

22 Hay que hacer la salvedad de los casos lexicalizados y generalizados como l'agua, antier, norabuena,
chacha (cf. Lope Blanch 1983: 60 n.11) o no vais por no vayas (case vide por la neutralizaci6n de la 5°
persona con la forma de cortesfa), que, ademds, no son exclusivos del espaiiol de México.
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B: Hay muchismos taxis
ya..qué bueno que usteds...usteds ya lestin viendo...chingo de taxi ya (xxx) A:
Ss..;cudntos hay? B: (xxx) madre..sentsinquenta sentssenta sentsetenta qué
sabemos A: Nadie sabe muy bien B: No, es un desmadre A: Son muchisimos
B: Luego acaba la del chinga pinche cabrén del ex-director (xxx)..la madre...
A: Hoy la ciudad no se ve tan contaminada, ;no? Hace un poco de viento

_ B: Hizo aire
hizo aire gras a Dios hizo aire hace rat0 un aire pero buen no chinga bendit sa
Dios muy bueno...

En medio de la conversacién me pregunta de dénde soy, y cuando le digo que
soy alemédn, cambia de c6digo y lanza un discurso sobre el futuro papel de
Alemania en el mundo. Sélo en una ocasién cae una vocal:

B: ;De qué parte es usted, mi amigo? A: Yo soy de Alemania.
B:jAlemania!...Alemania...pues...cuidado con Alemania, ;eh? Cuidado, ;eh?
Porque para mi, Alemania, es el préximo lider én el mundo..préximo..primera
potencia palld vamos...esa unificacién de las dos Alemanias (xxx) ni qué
hicieron, en serio, ;jeh? A: Si, pero de momento tiene muchos problemas B:
(Mande? A: De momento tiene también muchos problemas B: Ah, no, jdefi-
nitivo! Si, no, no, es que el racismo jcuidado! Cuidado con eso, eh, no, no,
cuidado es..eso es muy duro eso es es son broncas muy duras es esa €s...S0n
situaciones muy dificiles de entender y comprender realmentsn esita tener
una un conocer muy bien exactamente a fondo la situacién (desde fuera: Bue-
nas tardes usted gusta comprar gracias) a fondo la situacién A: Sfi, si B: pero
realmente sobre lo que més o menos se ve y se lee y todo eso .. es una .. es
una situacién bastante dificil [...]

A lo largo de la conversacién, después de haber hablado de manera muy formal
sobre las dificultades de la lengua alemana y la situacién social de los taxistas
en la ciudad de México, el taxista vuelve a un tono mds espontineo y relajado;
deja de construir férmulas como las antes observadas (»situaciones muy difi-
ciles de entender y comprender«, »muy bien exactamente a fondo«), habla
nuevamente del trafico y regresa al estilo del principio: vuelven a caer las
vocales, hasta el extremo de la pérdida completa de las vocales finales.

B: Es este trabajo es muy ..muy bonit a mi me gusta amgustastrabaj .. psskes
muy pesado A: Claro. B: Es muy pesado. A: Y muy duro, no, porque uno
estd siempre en la calle

B: Si, si, exactamente. Si, bastante pesado much mu
psado est.[...]
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A: ;Cuénto es? B: Doce mil pess. A: ;Tiene cambio? B: ;Tiene dos? ;Ls ds |
mil, si? Ah, prfecto, prfecto, ah, pro muchas gras .. Gras. Qué Dios lo
bendiga mestmdo amigo.

Segtn ciertos criterios, las sincopas vocélicas se encuentran con mayor 0 menor
frecuencia. He aqui una posible explicacién del fenémeno: suponiendo la
invariacién diatépica y diastratica de los taxistas de la Ciudad de México, se
puede observar una variacién diafésica en la que se distinguen por lo menos
dos estilos diferentes:

a) estilo formal, elaborado, de concepcién escrita
b) estilo informal, menos elaborado, de concepcién oral.

En cuanto a las vocales, las caracteristicas de las dos variedades son las si-
guientes:

a) se pronuncian todas las vocales como en la escritura, salvo en casos ya
lexicalizados; :

b) se pueden pronunciar todas las vocales, o pueden caer todas las vocales
atonas e incluso ténicas seguin ciertos criterios como la expresividad, el
entorno consonantico, la reparticién de tema y rema o la importancia de lo
dicho en el discurso, etc.

Hay elementos que pueden pasar del estilo b) al estilo a), si en b) la caida vo-
célica estd generalizada. Son los casos de lexicalizacién en b) y de interferencia
con b) en a).

Los criterios de eleccién de uno u otro estilo pueden ser los siguientes:

a) la intencién de hablar de manera formal, ya que este estilo se considera
socialmente més elevado o de mayor prestigio, asi como la intencién de
hablar con mayor claridad, p. ej. cuando se habla con extranjeros, o la in-
tencién de distanciarse del interlocutor, etc.

b) la intencién de hablar en un estilo informal, relajado, familiar, libre,
oral, que tiende a reducir la distancia entre los hablantes, etc.

5. Lo que llama la atencién al comparar la fonética de los taxistas madrilefios
con la de los mexicanos es que las pronunciaciones son relativamente parecidas
si comparamos el estilo elaborado y formal, orientado hacia la norma escrita;
pero que en un nivel menos elaborado, coloquial e informal, las tendencias son
practicamente opuestas. Mientras que en Madrid apenas hay modificaciones de
las vocales, en la Ciudad de México son precisamente las vocales el elemento
menos fijo y més libre del discurso. Por otra parte, en Madrid se observan cam-
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bios consondnticos que pueden llegar a afectar seriamente al sistema.23 Respec-
to a esta diferenciacion, ya sefial6 Angel Rosenblat:

El consonantismo de las tierras altas, asi como su vocalismo y su ento-
nacién, se apartan notablemente de la corriente general del castellano y
postulan la intervencién de una fuerza extrafia, que no puede ser sino el
fonetismo de las lenguas indigenas de la meseta. (1986: 159)

Sea cual fuere la causa de las tendencias divergentes, lo que muestran es que
dentro de la gran comunidad lingiifstica hispana vale la pena estudiar no sola-
mente las divergencias diatépicas de tipo tradicional, sino también la diferen-
ciacién que se da en el &mbito urbano (o, mejor dicho, interurbano), siendo las
ciudades los lugares de encuentro de las diversas modalidades de una lengua y
al mismo tiempo sus focos de irradiacién m4ds importantes. La investigacién del
espafiol urbano de las dos capitales (y de otras ciudades) es una tarea que debe-
ria interesar a los lingiiistas no s6lo en cuanto a su dimensién fonética, sino en
todos los aspectos posibles. Serfa de enorme interés estudiar las diferencias
entre las distintas modalidades desde las perspectivas sociolingiifstica y prag-
mitica, para dar cuenta de las relaciones entre la estructura social, la estratifi-
cacién lingiifstica y las diversas tradiciones de discurso. Més alla del t6pico de
la unidad del espafiol en las dos capitales se encontrard, probablemente, una di-
versidad que refleja las semejanzas y las grandes diferencias que hay entre las
dos ciudades.?4
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