Verfassungsprinzipien der Kirche im Basler Konziliarismus

Bemerkungen 3u einer Neuerscheinung

HERIBERT MULLER | KOLN

Seit einigen Jahren erfreut sich das Basler Konzil steigenden Interesses der For-
schung: Es sei nur an so wichtige Neuerscheinungen wie die Arbeiten Stiebers,
Christiansons und Blacks erinnert; weitere Studien stehen zu erwarten®. Dem
anzuzeigenden Werk von Werner Krimer: Konsens und Rezeption. Verfas-
sungsprinzipien der Kirche im Basler Konziliarismus, Minster: Aschendorff
(1980) (= Beitréige zur Geschichte der Philosophie und Theologie des Mittel-
alters, N. F., Bd. 19), VII 4477 S., eignet in diesem Rahmen besonderer Rang.
Die bei Rudolf Haubst entstandene Dissertation — das Ergebnis zehnjihriger
Miihe und weit tiber dem Niveau durchschnittlicher Doktorarbeiten liegend —
erfuillt ein wichtiges Desiderat der Forschung und wird trotz gewichtiger, im
folgenden zu besprechender Einwinde fir lange Zeit als das grundlegende
Werk zur Basler Ekklesiologie zu gelten haben. Ein erster Blick in Quellenver-
zeichnis und Anmerkungsapparat 1Bt sogleich erkennen, in welch hohem MaGe
hier Pionieratbeit an und aus den Quellen geleistet wutrde; besonders die Fiille
des verarbeiteten Materials verdient Anerkennung und Bewunderung. K. ge-
langt also durch eigene systematische ErschlieBung und Analyse der Quellen zu
Aussage und Deutung, zumal ihm die Literatur bei seinem Unterfangen kaum
Hilfestellung bot; die Abrisse des Basler Konziliarismus von de Vooght und
Hiirten haben nur den Charakter einfiihrender Skizzen? Vielleicht verdiente in

1 3) Joachim W. StieBER, Pope Eugenius TV, the Council of Basel and the Secular and Ecclesiastical
Authorities in the Empite. The Conflict over Supreme Authotity and Power in the Church
(= Studies in the History of Christian Thought 13) Leiden 1978;

b) Gerald Crristranson, Cesarini: The Concilar Cardinal. The Basel Years, 1431—1438 (= Kirchen-
geschichtl, Quellen und Studien 10) St. Ottilien 1979;

) Antony Brack, Council and Commune. The Conciliat Movement and the Council of Basle
London — Shepherdstown 1979;

d) In det Vorbereitung befindliche Atbeiten: AHF. Jb. Hist, Forschung 1980, n. 4208, 4210, 4604.

2 a) Dom Paul de Voogsr, Le conciliarisme aux conciles de Constance et de Bile, in: Le concile et
les conciles. Contribution 2 Thistoire de la vie conciliaire de I’église, [Chevetogne — Paris] 1960,
141-—181; Dxrs., Le conciliarisme aux conciles de Constance et de Bile (Compléments et précisions),
in: Irenikon 36 (1963) 61—75;

b) Heinz Hiirten, Zur Ekklesiologie der Konzilien von Konstanz und Basel, in: Theol. Revue 59
(1963) 361—372; ND in: Das Konstanzer Konzil, hrsg. v. Remigius BAumER (= WdF 415) Darmstadt
1977, 211—228.
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diesem Zusammenhang abet noch das Buch des Lyoner Jesuiten Joseph Lecler
qum ‘Thema Erwihnung?.

Als Cusanuskenner bereits einschligig ausgewiesen, stellt der Autor vor allem
das Wetk des Mosellanets sowie Ragusas und Segovias Arbeiten in den Mittel-

unkt seiner Publikation — zu Recht, haben diese doch als schépferischte und
otiginellste Denker des Basiliense tiberhaupt zu gelten. Insbesondere Ragusas
grundlegender Tractatus de ecclesia exfihrt hier zum ersten Male iiberhaupt eine
cingehendere Wiirdigung. Das Werk des aus Dubtovnik stammenden Pariser
Dominikanertheologen dient Vi, auch als Kronzeuge fiir seine These einer feh-
lenden Nachwirkung der konziliaren Theorien Basels. Wihrend diese nimlich
zumeist nie gedruckt wurden, etfuhren die ,,papalistischen Abhandlungen
z. B. eines Torquemada und damit deren Argumente und Verdikte gegen die
,Konziliaristen weitgehende Verbreitung und prigten so das (Fehl-)Urteil der
Nachwelt tiber Basels Wollen und Wirken bis heute. Diese Behauptung ist
sicher nicht ganz unzutreffend, doch mahnen beispielsweise die Drucke der
Concordantia Catholica des Cusanus nicht zu diffreenzierterer Sichtt? Und bleibt
nicht zu bedenken, daB ein Segovia oder Ragusa nie Torquemadas Systematik
erreichten ? Mit seiner Swmma de ecclesialegte dieset doch ein bis ins letzte dutchglie-
dertes, benutzerfreundliches und somit entsprechend wirkungsvolles Werk vor!

Der Autor sieht daher sein Grundanliegen in einer sachgerechten Wiirdigung
Baslet Denkens und Handelns, das er als re-formatio, Wiedethetstellung des
status ecclesiae pristinus wettet. Das Konzil bestand nach K. weder aus destruk-
tiven Radikalen noch formaljuristischen Gesetzgebern, sondern erstrebte — im
Rahmen der Amtskirche und unter stetem Riickgriff auf die Tradition — einen
Wandel der inneren Gesinnung, wollte, jedenfalls nach den von Vi. vorgefiihr-
ten Autoten, alte Rechte wiederbeleben, zu den Wurzeln des Evangeliums und
der Urkirche zutriickzukehren. Es lieB sich vom Impetus eines teformerischen
Konservativismus leiten, suchte den traditiopellen féderativen Strukturen der
Kitche neue Geltung zu verschaffen, um die Inhaber der Filhrungsimtet perio-
disch zu beraten und sie — so stets nach dem Verstindnis dieser Autoren — in
die gemeinsame BeschluBfassung einzubinden, aber nicht um sie zu entmachten
oder sich an ihrer Stelle als Dauerkonzil oder Kirchenpatlament zu konstituieren®.

8 Le pape ou le concile? Une interrogation de I'église médiévale, 0.0. [1973] 111—126.

4 Vgl. KrAMER selbst: S, 256 — Erich Mrursen, Nikolaus von Kues auf dem Konzil von Ttient,
in: Reformatio Ecclesiae, Festschrift Brwin Iserloh, Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich 1980,
699 £. — 1697 verdifentlichte Jean Gesbals in Paris den ,, Traité du célébre Panotme touchant le Concile
de Basle®,

5 So verstanden stellt das Basler Konzil nicht den Verfall, sondetn gat dea Kulminationspunk.t der
konziliaristischen Idee dar, da sie hier zur Strukturbasis des Kirchentegiments wurde, wie iibrigens
schon 1944 Fred William NeAL in seiner Chicagoer Dissertation: The Papacy and the Nations. A Study
of Concordats 1418—1516, 132, zu bemerken glaubte. (In Europa befindet sich ein Exemplat difaser
schwer zuginglichen maschinenschriftlichen Arbeit in der Pariset Bibliothéque Nati?nale als M?croflchc
unter der Signatur m. 214.) — Abnlich wie K. schon Katl Angust Fink, Das Scheitern der Kitchente-
form im 15, Jh., in: Mediaevalia Bohemica 3 (1970) 240 £.
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Diese Gedanken durchziehen als Leitmotiv alle acht Kapitel des Buches,
deren erstes, ,,Der Disput um die Kirchenverfassung bei dem ersten Basler
Reformversuch® (S. 12—68), die im Rahmen des Wahldekrets und der Nichtig-
keitsklausel im Frithsommer 1433 aufgebrochene ekklesiologische Grundsatz-
debatte verfolgt. Im Mittelpunkt stehen Stellungnahmen u. a. von Nikolaus von
Kues, Juan Gonzélez und Jean Mauroux, die in einem von Helwig von Boppard
angelegten Codex der Trierer Stadtbibliothek (1205/503) tbetliefert sind. Hiet-
zu einige Anmerkungen grundsitzlicher Art: Die Fiille des ausgebreiteten Mate-
rials aus der Werdezeit eines einzigen Dekrets macht betroffen (vgl. die 1978
von W. Eckermann herausgegebenen Opera inedita XXII sessionis concilii
Basiliensis respicientia). Mdgen die sich hier abzeichnenden Standpunkte, Fronten
und Polarisierungen im Vorfeld anderer Grundsatzentscheidungen auch dhnlich
wiederkehren, so kann det Gedanke an die noch zu leistende Arbeit fast entmuti-
gen. — Entmutigen wird auch manchen Leser die uns Heutige wenig anziehende
Argumentier-und Formulierweise der Viter, die Hallers und anderer Verdikte tiber
die Basler Traktatliteratur zwar nicht gerecht, so doch verstindlich erscheinen
lassen. Wenn K. sich auch — in dutchweg gut zu lesendem Stil — um straffe und
flussige Wiedergabe der Stellungnhahmen bemiiht, wird seine Arbeit schon aus
diesem Grund nur den engen Kreis der Fachgelehtten erreichen (auf ein anderes
Phinomen, die ,,aktuelle Unterstromung® des Buches, ist noch einzugehen). —
Und da Haller, von der spréden scholastischen Beweisform und den endlosen
Zitierreihen abgeschreckt, sich meist auf die konkreten Fakten und Entwick-
lungen konzentrierte®, blieb ihm sicher jenes fundamentale Basler Selbstver-
stindnis verbotrgen, das viele der Grundsatzentscheidungen des Konzils erst
voll verstindlich werden 14Bt. Andererseits sieht K. auch nur eine, eben die
theoretische Seite des Konzils, und hier greift er wiederum lediglich den ekkle-
siologischen Sektor heraus. Stets bleibt aber zu beachten, wie stark theologische
Fragen tibethaupt das Basler Konzil beschiftigt haben, man denke z. B. an die
Immaculata Conceptio-Diskussion, die Auseinandersetzungen um die Lehren des
Augustinus Favaroni oder die AblaBfrage — mir ist nicht einsichtig, warum
V1. letztere nicht eingehender behandelt hat, da auch sie innerhalb des ekklesio-
logischen Denkens des Basiliense ihre Bedeutung hat. Des weiteren lieBe sich
fragen, warum so wichtige Personlichkeiten wie Panormitanus oder Ebendotfer
nur am Rande beriicksichtigt werden.

Wenn es gegen Schlufl des Buches heifit: ,,Der Kampf um die Binheit der
Kirche und die Stellung des Basler Konzils wutde zwar mit theologischen Argu-
menten gefiihrt, aber letztlich auf der politischen Ebene entschieden (S. 317),
so spart det Autor auch ebendiese Ebene (bis auf Kapitel III) ginzlich aus —
und er muf} es: Wer wollte und kénnte beim jetzigen Stand der Vorarbeiten

6 So Krimer 25. Allerdings trat Haller doch mehr als Editor der Konzilsprotokolle denn als Dar-
steller des Basiliense in den Vordergrund.
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heute bereits eine Gesamtdarstellung des Basler Konzils wagen? Meiner Mei-
nung nach, und das ist als Erginzung, nicht als Kritik zu verstehen, waren in
der Tat manche der groBen Grundsatzreferate der pipstlichen wie der Basler
Vertreter auf den bedeutenden Versammlungen — vor allem in Frankreich —
Fensterreden”; gelehrter Scharfsinn wurde in Scheingefechten vertan, weil die
Hofe — allen voran der Karls VII. — konsequent ihre Interessen verfolgten
und schlieBlich die Liquidation des Schismas einleiteten. Wie weltfremd mutet
das Beharren eines Segovia auf theoretischen Grundsatzpositionen an, da die
Konferenzen von Lyon und Genf 1447 schon zur politischen Tagesordnung
ibergingen®,

Noch zu einem speziellen Punkt dieses Kapitels: Ob der bekannte Dialogus
inter Jacobum et Jobannem, in dessen zweiter Person der (wahrscheinliche) Ver-
fasser Palomax seine eigenen Ansichten zum Ausdruck bringt (S. 21 £.), mit dem
konziliaristischen Widerpart nicht Jacques d’Attigny meint? Dieser Dr. ut.
jutis und Vizedomnus der Reimser Kirche, det u. a. als Rotatichter auf dem
Konzil bis 1436 eine nicht unwichtige Rolle spielte, hielt, wie auch K. vet-
merkt, tiber das Thema des Dialogs, die pipstliche Amterbesetzung, zu Basel
kanonistische Votlesungen®. Das Wetk ist ibrigens nicht, wie 8. 21 A. 25 be-
hauptet, (u. a.) im ,,Cod. Douai 580, sondetn in Dijon, Bibl. Municipale 580
tibetliefert!o,

7 Bei diesem Unteil ist natiirlich im Einzelfall Differenzierung geboten; so gilt es sicher nicht fiir die
grofie Rede des Cusanus in Mainz 1441: Vgl. Deutsche Reichstagsakten (im folgenden: RTA) XV,
Gotha 1914 (ND 1957), 860, 875,

8 Man vgl. hierzu die jiingsten Bemerkungen von Francis Rarp, in: Histoire générale de PEurope,
éd. Georges Liver — Roland Mousnier, t.2: L'Hurope du début du XIV® 4 la fin du XVIII®
sitcle, Paris 1980, 54.

% Concilium Basiliense. Studien und Quellen zur Geschichte des Concils von Basel (im folgenden:
CB), II, hrsg, v. Johannes HALLER, Basel 1897 (ND 1971), 401, 422 — Julius Scrwrizer, Zusr Vorge-
schichte der Basler Universitdt (1432-—1448), in: Aus fiinf Jahthunderten Schweizer Kirchengeschichte.
Festschrift Paul Wernle, Basel 1932, 7.

D’Attigny war Vertreter seines Kapitels in Basel: CB II 392 — Guillaume MarvoT, Histoire de la
ville, cité et université de Reims, t.4, Reims 1846, 180; vgl. Les actes de la province ecclésiastique de
Reims . , ., publ. par Th, Gousser, t.II, Reims 1843, 683 £, (Aufforderung des franzdsischen Kanzlers
und Reimser Brzhischofs Regnault de Chartres an das Domkapitel, Basel zu beschicken).

Rotatichter: Erich MeurHEN, Rota und Rotamanuale des Basler Konzils ..., in: Rémische Kurie.
Kitchliche Finanzen. Historisches Atchiv. Studien zu Ehren von Hetmann Hoberg, 2 Rom 1979
(= Misc. Hist. Pont. 46), 504, 507 ££., 516, Tafel 1 — §. auch Basel UB C V 28, £ 504; E 13,
£.250 ff.

Ansonst ist wenig fiber ihn bekannt: Binige Daten in der im 18. Jh. von dem Reimser Kanoniker Joh.
Hermann Weyen angelegten Sammlung itber Etzbischéfe und Kapitel von Reims: Reims, Bibl. Muni-
cipale n.1773, £.312V pr. 54; vgl. Catalogue général des manusctits des bibliothdques publiques de
Prance. Départements — t. XXIX: Reims II, Paris 1906, 897 f. — JADART, Etat du chapitre de Reims
au moment du sacre du Roi Chatles VII, in: Bulletin historique et philologique 1892, 8. 334 n.54 —
Repettotium Germanicum: a) Mattin V., beatb, v. Karl August FINg, 2 Betlin 1957, 1498 £.; b) Eugen
1V., bearb, v, Robett Arnowrp, Beslin 1897, n.306, 1076, 1264 — Tst et identisch mit dem bei Clément
de Fauquembergue 1417/8 als Pariser Patlamentsadvokaten belegten. Jacques &’A.?: Joutnal de €L
deF. ..., éd. Alexandre Turtsy — Henri LacarLig, t.1, Patis 1903, 36, 117, : )

1 Vgl Catalogue général des manusceits . .., Départements — .V Dijon, Paris 1889, 146 — Die
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Zu einer ersten ,,Systematisierung der Ekklesiologie kam es dann zu Basel
,»in der Kontrovetse mit dem hussitischen Kirchenbegriff (Kap. Il: S. 69—
124). Das Gesptich mit den Béhmen zwang die Viter zu einer grundsitzlichen
und umfassenden Diskussion des Problems, der die ersten groBen Ekklesiolo-
gien orthodoxer Natur zu verdanken sind. Vor diesem Hintergrund steht
Ragusas Tractatus de ecclesia, det, in zwei Redaktionsstufen 1433/5 und 1440/1
(S. 92 ., vgl. dagegen S. 204: 1440/3) entstanden, ein umfassendes Bekenntnis
zum gnadenhaften Wesen dieser Glaubenssozietit ,,Ecclesia®, aber auch — da
die Gliubigen der Organisation und Leitung bediirfen — zu deten Amtsstruktur
ablegt. Die Kirche sieht sich im sicheren Besitz der Wahrheit Christi und der
Evangelien auf Grund der ,Jehramtliche(n) Konsens-Entscheidung der Kirche®,
wie sie sich beispielhaft in der Konzilsarbeit spiegelt, und der ,,nachfolgen-
de(n) . .. Rezeption durch die Gesamtkirche (S. 122). Der sich in einmiitigen
Konzilsbeschliissen manifestierende Konsens und die Rezeption als posteriores
Mitentscheidungsprinzip der Ortskirchen bilden als Konstituanten der Verbind-
lichkeit amtskirchlicher Entscheidungen die beiden nach K. fiir das Basler
Kirchenverstindnis fundamentalen Zentralbegriffe, die er auch bewuBt seinem
Werk als Obertitel vorangestellt hat (vgl. hierzu aber das weiter unten zu
Cusanus Gesagte). Eines der grundsitzlichen Verdienste dieses Buches besteht
in dem Hinweis auf die Bedeutung der Hussitendiskussion, die das Dilemma
det in einem ,,Zweifrontenkrieg® stehenden Basler erst recht deutlich werden
liBt: Bisher fand nur das Ringen mit dem Papsttum gebiihrende Beachtung,
weniger aber die nicht minder bedeutsame Auseinandersetzung mit der ,,Geist-
kirche. Dann stellte sich allerdings des weiteren die grundsitzliche (von K.
natiitlich nicht mehr zu beantwortende) Frage nach der Rolle eines Wyclif und
Hus als Herausforderer einer orthodoxen Ekklesiologie. — Im lbrigen vermif3t
man allgemein die tschechische Literatur zum Thema Hussiten-Basel (Bartos,
Kalivoda, Krofta, Macek [1973], Neumann u. a.), deren Arbeiten zumindest
teilweise in deutscher oder einer westeuropdischen Sprache vorliegen.

,Die Vermittlerrolle des Prisidenten Julian Cesarini in den wichtigsten Etap-
pen des Konzils“ ist das einzige stirker ereignisgeschichtlich ausgerichtete,
dritte Kapitel des Buches (S. 125—165). Es beriihrt sich thematisch mit der ein-
gangs erwihnten, 1979 erschienenen Studie Christiansons, die m. E. gegeniiber
K.s Ausfithrungen iber den Kardinallegaten den Vorzug verdient, auch wenn
sie ihrerseits sicher noch nicht das letztgiiltige Bild dieser ebenso bedeutenden
wie menschlich noblen Personlichkeit gezeichnet hat. K. geht den Weg Cesarinis
von seiner Amtsergreifung in Basel bis zu seinem Abgang im Januar 1438 nach;

aus Citeaux stammenden Dijoner Handschriften 576—581 betreffen bis auf ms.578 (Grofles Schisma)
allesamt das Basler Konzil und harren — trotz des Buches von Joseph Toussamr, Les relations diploma-
tiques de Philippe le Bon avec le concile de Bale (1431—1449), Lowen 1942 — noch einer systemati-
schen Auswettung, Zum Fundus Citeaux in der Bibliothéque Municipale Dijon allgemein: Catalogue
général, V, SII £.
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im Zentrum steht aber auch hiet der Kardinal als Theoretiker des konziliaren
Gedankens, als Reprisentant der synodalen Konsens- und Etneuerungstheorie.
Dabei wie bei der Darstellung konziliarer Zielvorstellungen im Rahmen des
Kapitels (S. 142 u. 6.) scheinen mit die Akzente bisweilen etwas zu seht pro-
baslerisch gesetzt, Cesarini wird zu nah an eine ihm letztlich ferne Welt geriickt,
Bedenken etregen auch einige sachliche Ungenauigkeiten; So nennt die im De-
ket Sicut pia mater dex 19. Session (1434 Sept. 7) fixierte Unionsabsprache zwi-
schen Konzil und Griechen gerade nicht Avighon als mdglichen Tagungsort
einer kiinftigen Synode (8. 155, vgl. S. 281)1; ein Quell heftiger und langer
Quetelen in spiteren Jahren.

Und welch entscheidenden Beitrag zur Losung der Frage einer Zulassung
der pipstlichen Prisidenten (dazu K. S. 145—153) auf dem Basiliense der Abt
Geoffroy de Montélu von St-Honorat/Lérins leistete, bleibt ungesagt!2, Auch
im Zusammenhang der Hussitengespriche fehlt der Name dieses Konzilsvaters
und Gesandten des angevinischen Koénigs Ludwig IIL. von Neapel, der immet-
hin einen Libellus contra erroves seu libellum famosum Bobemorum vetfaBte® und
auch allgemein als Konzilstheoretiker hetvortrat!t, — Uberhaupt schenkt K.
den Franzosen (bis auf Beaupére, Caclier, Mauroux und Versailles) wenig
Augenmerk. Auch wenn ihr Anteil an der Theotiebildung nicht meht dem zu
Konstanz entsprach, auch wenn jedem Autor Schwerpunkte entsprechend seinen
persdnlichen Vorlieben zu konzedieren sind, geht es nicht an, z. B. den bekann-
ten Patiser Theologen Thomas de Courcelles, immerhin als Verfasser zahl-
reicher Dekrete eines der ,,theoretischen Hiupter” des Konzils'®, schweigend
m tibergehen. Ahnliches widerfihtt dem sich als Theotetiker zwar weniger
profilierenden Lyoner Erzbischof Amé de Talaru, der aber nach Travetsatis

1t Vgl. Mansr 29, 94 — cop® 480 — So protestierte denn auch der byzantinische Gesandte
Johannes Dissipatos am 15. 2. 1437 in der Generalkongregation: . . . et iuveni quod aligui ex vobis volunt
eligere locum, ymmo (quod peius est) eligerant non nominatum in Decreto ; Bugenio Ceccons, Studi storici sul
concilio di Firenze, Florenz 1869, n.CVI = §.CCLXXXIII; vgl. Monumenta conciliorum generalium
saeculi decimi quinti, Concilium Basiliense. Scriptores (im folgenden: MC), t.II (Joh. SeGovia, Histotia
gestorum generalis synodi Basiliensis, vol.T), Wien 1873, 955, Dieser Protest wutde auch in die Bulle
Salatoris vom 30. 5. 1437 inseriert, mit der Bugen IV. das Minorititsdekret bestitigte: Concilium
Flotentinum I/1, 66 ff, — Vgl Joseph Girz, The Council of Florence, Cambridge 1959, 71.

8 Oppinia . . . in materia presidencie ; Paris BN ms.lat. 3124, £.76—79; zu dieser aus dem Besitz Gilles
Catliers stammenden Handschrift: Bibliothéque Nationale, Catalogue général des manuscrits latins,
t4, Paris 1958, S, 175 £. — Vgl RTA XI, Gotha 1898 (ND 1957), 166, 333 £, A.3 — MCIT 646 —
Pascal LADNER, Johannes von Segovias Stellung zur Prisidentenfrage des Basler Konzils, in: Zs. f.
Schweiz. Kitchengeschichte 62 (1968) 18 — Luigi Prsce, Ludovico Barbo, vescove di Treviso
(1437—1443), Cura pastorale, riforma della chiesa, spiritualitd, t.2, Padua 1969, 106 ££, (mit Textausziigen).

18 Paris, BN ms. lat. 1506, f. 126t—137F — Paris, Bibl, Mazatine ms. 1683 u. 1687; vgl. Catalogue
généeal. Paris: Bibl. Mazarine, t. 2, Patis 1886, 160, 167 — (Entlegener) Editionsort: A. NEUMANN
Francouszkd Hussitica II = Studie a texty k nabo¥enskym dé&jindm Ceskym IV, 3—4, Olmiitz 1925, 61
bis 99 — Kurz zu diesem Traktat: Neumann, in: ebd. III 24, 1923, 39 — Kamil KroFra, Francie
a beské hnutf ndbo¥enské, Prag 1936, 51 £. — E. M. BarT0§, Husitskd revoluce, 2 Prag 1966, 104 A. 18,

W Libellus de aucioritate s, concilii : Patls, Mazarine 1687, £.97—105; cf, 90—96; vgl. Catalogue .. .
Mazarine, .2, S, 166.

18 MC II 1242,

27 AHC Jahrpangsband 1980
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bekanntem Wort neben Aleman als Fithrer der Basler Mehrheit zu gelten hat.
Auch hitte die Rolle det Patiser Universitit und ihrer Gesandten iiber Beaupére
und Catlier hinaus eingehenderer Darstellung bedutft (z. B. Evrard, Lamy,
Sabrevois). Das Wort Lehmanns, in Basel habe das Konzil zwar auf Reichs-
boden getagt, es sei geistig aber in Frankreich verwurzelt gewesen, mag zwar
tiberspitzt klingen, hat aber — schon angesichts des quantitativen Anteils fran-
zbsischer Viter — eine gewisse Berechtigung?®. Wenn K. beispielsweise im
Rahmen des Wahldekrets konkrete Beispiele zitiert, beschrinkt er sich gerne
auf den deutschen Raum, obwohl franzésische Exempla zahlreicher und ergie-
biger wiren!?. Auch zeigt die Schreibweise franzésischer Eigennamen mehrfach
Unsicherheiten und Fehler (Attigniaco fiir Attigny, Sambrevais: besser Sabre-
vois, Avaugout — wohl nach Eubel I, S. 139 — fiir Avaugour u. 2. m.); man-
ches mag alletdings auch auf das Konto der zahlreichen Druckfehler gehen.
Henri d’Avaugour war iibrigens nie das entscheidende dritte Mitglied jenes
bertthmten Vermittlungsausschusses, der im Mai 1437 die Frage der Besiegelung
des Majoritits- oder Minorititsdekretes zu entscheiden hatte (so K. S. 163) —
hier liegt eine Verwechslung des Oberhirten von Bourges (Bituricensis) mit
Alfons von Cattagena, Bischof von Burgos (Burgensis) vor; schon ein Blick in
eine allgemeine Darstellung des Baslet Konzils hitte vor diesem Irrtum be-
wahtt'8. Endlich ist mir von einer Bestechung des Erzbischofs Philippe de
Coétquis — als koniglicher Gesandter und Teilnehmer eine der bedeutendsten
,»konziliaristischen Persénlichkeiten Frankreichs auf dem Konzil iibethaupt! —
durch die Kurie nichts bekannt, die angefiihrten Belege treffen allesamt auf ihn
nicht zu (8. 159 A. 96). Gegenseitiger HaB und unversdhnliche, auch personlich
begriindete Feindschaft, an der vielleicht der Brief eines venezianischen Konzils-
gesandten (1433) wie Philippes Streit mit St-Martin/Tours (1435) mit ihren Anteil
hatten, triibten vielmehr schon friih die Beziehungen zwischen Eugen IV. und
Coétquis, die durch den beriihmten Ausspruch des Touronesers charakterisiert
sind, man miisse den apostolischen Stuhl den Italienern entweder entreillen oder
s0 ,,rupfen, daB nichts mehr daran liege, an welchem Ot er residiere!?. Ich will

18 Michael LErmann, Die Mitglieder des Basler Konzils von seinem Anfang bis August 1442, Diss.
Masch., Wien 1945, 105, vgl. S. 124 — Ahnlich schon Georg Vorst, Enea Silvio de’ Piccolomini als
Papst Pius der Zweite und sein Zeitalter, 1, Berlin 1856, 99, 101, 107 ~— Johannes HALLER, Piero
da Monte, Ein Gelehrter und pipstlicher Beamter des 15. Jahrhunderts. Seine Briefsammlung, Rom
1941 (ND 1971), S. 45; vgl. pErs., in: CB I 137. — StiEBER 18, 66. — Brack 34 (nicht ganz
korrekt), mit gutem Hinweis auf die ungedruckte Dissettation von Dean Loy Brupersack, The
Membership of the Council of Basle, Seattle/Wash. 1966, 203, 211—215."

17 8o zitiert er (nach Zwélfer) S, 65 mit A.114 an franzdsischen Beispielen nur Albi und St-Malo.
Doch wurden dariiber hinaus in Basel u. a. folgende Bistumsbesetzungen im frankophonen Raum vet-
handelt: Angets, Auxerre, Avignon, Bayeux, Besangon, Chartres, Langres, Lausanne, Marseille,
St-Pons-de-Thomitres, Toutnai,

. 18 Z.B. Noél Vavors, Le pape et le concile (1418—1450) (La ctise religieuse du XV® sicle), TI
Patis 1909, 60, — GiLi 72.

19 a) Vgl aus spiteter Zeit die pipstliche Anklage des Toutonesers bei Karl VIL: C, BARONIUS ~-

O. RayNarpr — J. LADERCHIUS — A, THEINER, Annales ecclesiastici, t.XXVIII; 1424—1453, Bat-
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mich nicht in Frankreich betreffende Einzelheiten vetlieren, die zudem das
Grundanliegen des Buches nur wenig bertthren; indes scheint mir auf Grund
solcher Einwiitfe allgemein doch eine gewisse Vorsicht in Detailfragen ange-
bracht. Der hietgegen mdglicherweise vorgebrachte Einwand, es handele sich
nicht um eine historische, sondern theologische Dissertation, die auf Grund
ihrer Zielsetzung das ereignisgeschichtliche Umfeld weniger zu betiicksichtigen
habe, vetfingt m. E. bei einem solchen Thema nicht: Auch wenn man vom
Autor, wie bereits bemetkt, mit Fug und Recht keine Totaldarstellung des
Basiliense vetlangen darf, so sind doch angesichts der engsten Ineinander von
Politik und Theologie auf diesem Konzil die Fakten — wo zum Verstindnis
notwendig — zuvetlissig und auf der Grundlage des neuesten Forschungs-
standes wiederzugeben.

Wenn Vi. in einem folgenden Exkurs ,einen direkten EinfluB von Matsilius-
von Padua und Wilhelm von Ockham auf die Theologen des Basler Konzils*
im wesentlichen — iiberzeugend — verneiat (S. 166—181), so hat er damit den
Konziliarismus dieser Synode wesentlich ,,entschitft*: In Basel wurde er in dex
Tat von Ockham ,,gereinigt®, an die Stelle von Nominalisten traten Begriffs-
realisten.,

Im IV. Kapitel kehrt det Autor nochmals zu Ragusa zuriick, um seine ,,suk-
zessive Hinwendung zur Konzilsidee® nachzuzeichnen (S. 182—206). Dabei
witd deutlich, wie stark der Vetlauf der kirchenpolitischen Auseinandersetzun-
gen zwischen Papst und Konzil auf seine Akzentuierung des Kollegialitdtsprin-
zips witkte — dieser konkrete Bezugsrahmen bleibt selbstverstindlich bei jedem
Baslet Oeuvre zu beachten. K. schitzt die Wirkung Ragusas im iibrigen recht
hoch ein: So habe er an der Mainzer Akzeptation seinen Anteil (S. 199), und
le-Duc 1874, ad a.1439, § 24 — Dessen Rechtfertigung: Basel UB E 1 11, £.82V—84T, ebf. Paris BN ms,
lat. 1516, £.169T—172, Druck in der (maschinenschriftlichen) Dissertation von Erdmana Johannes
Névoexe, Der Kampf Papst Eugens IV. gegen das Basler Konzil. Seine Bemithungen um Ge-
winnung Frankreichs in den Jahren 1438—1444, Tiibingen 1957, 10—13 (Anbang); vgl. hierzu auch:
Gaston DU FrESNE pDE BEAucourT, Histoire de Chatles VII, III Paris 1885, 365 f. — Eduard Prers-
werk, Der Binfluss Aragons auf den ProzeB des Basler Konzils gegen Papst Eugen IV., Diss. Basel
1902, 59 A.2, 68 f. A4, 78 A1, — Varors IT 218 £, — H, Waquer, in: DHGE 13 (1956) 201.

b) Brief des venezianischen Gesandten an den Dogen von 1433 Okt. 12: RTA XI, n43 = §. 82
Z, 29 ff.; vgl. August Gorrscnark, Kaiser Sigismund als Vermittler zwischen Papst und Konzil,
1431—34, Diss. Erlangen, Borna — Leipzig 1911, 167 A1,

¢) Zum Streit des Frzbischofs mit St-Mattin/Tours und Eugens Intervention: Baronius —
Raynaldi, t XXVIII, ad a,1435, § 6.

d) Den Ausspruch Coétquis’ iibetlicfert Enea Silvio Piccolomini in seinen zweiten Commentarii iibet

das Basler Konzil: Det Briefwechsel des E.S.P., hrsg, v. Rudolf Workan, II Wien 1912 (= Fontes
rerum Austriacarum, II. Abtlg., 67. Bd.), 188. Man denke auch an das Verhalten des Erzbischofs
wihtend der Basler Abstimmung itber die Tres Veritates im Mai 1439: RTA XIV, n.86 = S. 164 £.;
MC IIT 279 £. Vgl. Gabtiel PERoUSE, Le cardinal Louis Aleman et la fin du grand schisme, Lyon 1904,
285 f. (K.s Zitierung dieses Buches — S. 455 — hiuft Fehler auf Fehler.).
Die Person des Philippe de Coétquis hat weder in der franzdsischen noch in der Touroneser Forschung
{Levot, Maan, Pitrou, Rangeard) die gebiihrende Aufmerksamkeit gefunden, in meiner in Vorbeteitung
befindlichen Arbeit {iber ,,Die Franzosen und das Konzil von Basel” wetde ich zumindest die Konzils-
jahre des Erzbischofs niher untersuchen,
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vor allem vetrdanke die témische Kirche seiner Ekklesiologie die Riickkehr der
Béhmen (8. 203). Warum aber stief keiner der drei weiteren Redner in der Bas-
ler Bohmendiskussion (Catlier, Kalteisen, Palomar) auf derart heftigen und
wiederholten Widerspruch seitens der Hussiten wie Ragusa®? Welchen Anteil
die ,,Kirrnerarbeit” det Konzilsgesandten und im besonderen ihres Fiihrers,
des Bischofs Philibert de Montjeu von Coutances, vor Ort in Prag an dieser
Riickfithrung gehabt haben mag, wird nicht einmal erwogen. Auch sollte hin-
sichtlich der Wirkung Ragusas auf Zeitgenossen wie Nachwelt zu denken geben,
dafB} der Kirchentraktat bis auf die — politisch motivierte — Abschrift Iselins
fiir Paris im 18. Jahthundert bis heute einzig und allein aus dem Handexemplar
des Autors bekannt ist] Wenn Vi. dann auch Ragusas Spitwerk, den Tractatus
de auctoritate conciliornm vorstellt (S. 204 f£), so erinnert dessen Dimension ge-
schichtlicher Argumentation und historischen Verstindnisses unwillkiitlich an
Nikolaus von Kues. In diesem Zusammenhang verdient der Umstand Interesse,
dafl die im Anhang abgedruckten Kapitel I und II des ersten Teils seines 77ac-
tatus de ecclesia durchaus Einflisse des Cusanus verraten. Hiervon vetlautet in
der Darstellung nichts (bis auf einen ganz kurzen, indirekten Hinweis in einem
anderen Abschnitt: S. 262); ob aber jeder Leser den Originaltext mitsamt dem
Apparat sorgfiltig studieren wird? Am Ende dieses Abschnitts bemerkt K. zu
Ragusas Konzilstraktat: ,,Dieser weitgehend gelungene Versuch [bleibende Aus-
sagen iber die Kirchenstruktur zu treffen] ist noch entsprechend auszuwerten®
(8. 206). Der Satz erhellt schlagartig ein Grundproblem der Arbeit: K. greift
mit seinem Thema generell sehr weit, im einzelnen indes sicher nicht immer
hinteichend tief.

Das gilt auch fiir das funfte Kapitel ,Die stufenweise Systematisierung des
Baslet Konziliarismus durch Johannes von Segovia® (8. 207—255). Welch in-
teressante Aussagen béte z. B. das von K. nur gestreifte (S. 248 ff.) Spatwerk
des Spaniers De magna anctoritate episcoporum, in dem er — desillusioniert durch
die Erfahrung einer Herrschaft der niederen Kleriker in spiteren Basler Jahren —
zu einer episkopalen Korporationslehre fand. Ich will dies nicht ausschlieBlich
als Kritik gewertet wissen. Ein Ausloten des Gedankenreichtums solch einzelner
Werke erforderte langjihrige Studien, und die so erwiinschte Gesamtdarstellung
der Basler Ekklesiologie wire im Stadium der Vorarbeiten steckengeblieben,
wire nie erschienen. Wir sollten froh sein, daB sich iiberhaupt jemand solch entsa-
gungsvoller Arbeit unterzogen hat, darliber aber nicht vergessen, dal auch weitet-
hin auf dem weiten Felde des Basler Konziliarismus noch viel zu bestellen bleibt.

Vielleicht wire fiir das Faktengeriist dieses Teils V hier und da das Buch von
L. Sudrez Ferndndez von Nutzen gewesen?!, Wesentliches geht dadurch aller-

20 Vel CB II 334 £, 337 £., 340, 345 — S. auch schon Franz PavrAcky, Geschichte von Bdhmen,
IIT/3 Osnabriick 1968 (ND nach der ersten dt. Ausgabe), 87 ff.

2 Castilla, el cisma y la ctisis conciliar (1378—1440) (= Consejo supetior de investigaciones
cientificas. Escuela de estudios medievales — Estudios 33). Madrid 1960.
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dings nicht verloren. Zunichst wird in diesem Abschnitt die Relatio super matsria
bullaram de praesidentia, jene ,,Synopse konziliaristischer Ekklesiologie® (S. 218),
eindringender Intcrprctatlon unterzogen®?, Besondets interessante Annotationen
finden sich zu Ansitzen einer Lehre der Gewaltenteilung bei Gilles Carlier und
anderen Theologen der Pariser Universitit in diesem Zusammenhang (S. 213 £,
221, 224). Obwohl die Relutio vor allem die Mehrheitsmeinung in der Prisiden-
tenfrage und weniger persnliche Uberzeugungen Segovias spiegelt, klingen
hier bereits alle wesentlichen Themen der spiteren Ekklesiologie des Spaniers

n, die der Autor besonders am Tractatus decem avisamentorum entwickelt, einer
hauptsachhch der Spitphase der Bdhmendiskussion erwachsenen Datstellung
yon Wesen und Struktur det Kirche. Ahnlich wie bei Ragusa ist vot allem das
umfangreiche 10. Avisament auf dem Hintergrund det aktuellen (zweiten) Aus-
einandersetzung zwischen Papst und Konzil im Frihjahr 1438 zu verstehen.
Die Bemerkungen zut Universitasmodell Segovias und iiber seine Haltung zur
Kotpotationstheorie sind jetzt um die Interpretation Blacks zu dem in einer
,civic-republican tradition® wutzelnden ,,communal concilatism* des Universi-
titslehrers aus Salamanca zu erginzen. Zwar ist sich det VE. der politischen In-
flexibilitit und der Grenzen des Spaniets durchaus bewuflt (S. 242), doch witd
seine Wiirdigung des Gesamtwerks zur Eloge:

,»Johannes von Segovia kimpfte nicht fiit eine in seinet Zeit unangemessene
Demokratisierung der Kirche, sondern gegen den (damals schon [sic] restaura-
tiven) Absolutheitsanspruch der Pipste. Sein Eintreten flir einen konstitutio-
nellen Primat, fiir die Eigenrechte und die gesamtkirchliche Verantwortung det
Bischofe und fiir eine theologische Aufwertung des Konsenses der Gliubigen
witd heute [!] immer besser vetstanden. Seine Konzeption von der Kirche
scheint noch nicht [!] tbetholt, denn er griindet sie auf Christus und das Be-
kenntnis an ihn, auf das Amt und die Zustimmung zu diesem. Gewalt und
Selbstherrlichkeit, Alleinginge der Amtstriger und Blindheit der Masse sollten
in dieser Kirche der kollegialen Glaubensentscheidungen keinen Platz haben®
(S. 254 £.). Ahnlich deutliche ,,Anklinge® lassen sich vom Vorwort bis zu den
Schiufbemerkungen mehrfach finden. Im Klattext: K. sagt Basel und Eugen IV.,
meint aber Kirche und Papsttum nach dem II. Vaticanum. Wem dabei die
Sympathien gelten, ist eindeutig. Diese Arbeit wurde nicht nur zur Erlangung
des Doktorgrades, sondetn auch mit hohem personlichem Engagement von
einer vorgegebenen Position geschrieben. Ob das allerdings dem wissenschaft-
lichen Wert des Oeuvte immer gut bekommen ist, stcht auf einem anderen
Blatt.

Im VI. Kapitel ,,Kirchentheorie im Wandel det politischen Einstellung bei
Nikolaus von Kues® (S. 256—292) interpretiett der Autor nach einer statk auf
Meuthens Forschungen basietenden Einfihrung in ,,die historische Methode

22 Hrsg, von Pascal LADNER, in: Zs. £. Schweiz, Kirchengeschichte 62 (1968) 1—113.
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als neue(m) Instrument der Wahtheitsfindung® bei Cusanus vor allem dessen
Wetk De Concordantia Catholica aus det Basler Epoche. Die insgesamt iiberzeu-
gende, wenn auch auf Grund der hierzu vorliegenden reichen Literatur natur-
gemiB weniger Neuland beschreitende Deutung der methodisch avanciertesten
und in ibret Gedankentiefe zu Grundprinzipien des gesamten menschlichen
Soziallebens vordringenden Schrift kontrastiert mit einer gewissen Tendenz, die
personliche Leistung des Nikolaus durch eine vermutete Mitbeteiligung vor
allem Helwigs von Boppard und Heintich Kalteisens einzuschrinken (S. 257—
261, vgl. S. 33 £.). Hinsichtlich Helwigs ist zu fragen, ob K. Meuthens Auslas-
sungen in det Einleitung zum Cusanustraktat De maioritate anctoritatis nicht zur
Kenntnis nimmt bzw. nehmen will; beziiglich Kalteisens bleibt das Utteil der
Spezialforschung abzuwarten®. Den Grund fiir den vieldiskutierten Ubergang
des Mosellaners zu Eugen 1V, 1437 sieht K. vor allem in dessen Zentralidee der
von Gott begriindeten Einheit, die er auf kirchlichem Gebiet besser im pépst-
lichen Unionskonzil gewahrt glaubte, zumal Rom weitaus eher als Basel iibet
die reale Macht vetrfiigte, ein solch ehrgeiziges Ziel zu erreichen. Nicht Opportu-
nismus oder Katrierestreben, sondern die Sorge um ein Auseinanderbrechen
det Kirche als Institution bestimmte den neuen Schritt.

Noch ein Wott zum Konsensgedanken bei Nikolaus: Exr ist natiitlich nicht
genuin cusanisch®, indes etfihrt er in seiner Validitit fiir die Ekklesiologie bei
ihm eine neue Bestimmung. Die Concordantia Catholica bringt die Doppelpolig-
keit des Begriffs in jutistischer wie theologischer Hinsicht zum Ausdruck. K.
konzenttiert sich auf das korporative Konsensprinzip, die amtskirchliche Kom-
ponente, weniger auf das fiir die Basler so bedeutsame Problem der theologischen
Umsetzung der Konsenslehre. — Genuin cusanisch ist indes der Gedanke der
Rezeption; er vor allem erlaubte Nikolaus, seinen Ubergang zu Eugen IV. als
logisch und rechtens darzustellen, stieBen doch Konzilsbeschliisse wie die Tres
Veritates oder die Deposition des Papstes in der gesamten Christenheit kaum
noch auf usus et acceptatio. Auf den Begriff der Rezeption wartet man bei K. in
diesem Kapitel wie im ganzen Buch — abgesehen von kurzen Auslassungen im
Zusammenhang mit Ragusa (S. 122) — bis zum SchluBlabschnitt (S. 349 ff.) ver-
geblich, so dafl man sich schon allein auf Grund dieses Umstands fragt, warum
er wohl Aufnahme in den Obertitel des Buches gefunden haben mag. Bedenkt
man vollends die Inakzeptabilitit cusanischer Receptio fiir Ragusa oder Segovia,
da nach ihnen das Basiliense bereits die Gesamtkirche reprisentiert und somit

2 Cusanus-Texte: II. Traktate — 2. De maioritate auctoritatis sacrorum conciliotum supta anctori-
tatem papae, htsg. u. erliutert von Etich MEUTHEN (= Abh, der Heidelberger Akademie der Wissen-
schaften, Philos.-histor. Klasse, Jg. 1977 [ 3. Abh.) Heidelberg 1977, bes. 13—19.

Zu Helwig letztens Ingtid Heike R1nGEL, Studien zum Personal der Kanzlei des Mainzer Erzbischofs
Dietrich von Erbach (1434—1459) (= Quellen u. Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchenge-
schichte 34) Mainz 1980, 112—127, die allerdings auf diesen Punkt nicht eingeht,

24 Binen votziiglichen Uberblick iiber seine Geschichte bietet Paul B, Siemunp, Nicholas of Cusa
and Medieval Political Thought, Cambridge/Mass. 1963, bes. 137—157 und 332 (Reg.).
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selbst zum Rezeptionsorgan gewotden ist, so erscheint der Obertitel des Buches,
Widerspiegelung cusanischen Denkens, zur Charakteristik der gesamten Basler
Ekklesiologie doch recht problematisch; hitte det Untertitel das Anliegen det
Arbeit nicht besser getroffen?

,Standpunkte und Entwicklungsgeschichten weiterer Anhénger und wichti-
ger Gegner der Konzilsidee™ werden im VII Kapitel (S. 293—317) kurz vor-
gestellt: Fiir Heymeric van den Velde war ihnlich Nikolaus ,,die Einheit der
Kitche unter dem sichtbaten Hierarchen . . . det héhere Wert (S. 296), so daf
auch et zu Eugen iiberging. Iier spielen allerdings ebenfalls die Haltung der
Universitit Lowen, Philipps des Guten als Herzogs von Brabant und des Liit-
ticher Bischofs Johann von Heinsberg eine Rolle?. — Det Magdeburger Theo-
loge Heintich Toke witd als unermiidlicher, ,,praxisbezogener Vorkampfer fiir
petiodische Provinzial- und Universalsynoden gewiirdigt, in denen er Grund
und Voraussetzung einer allgemeinen Kirchenteform etblickte. — Juan Gon-
zdlez, der spanische Kanonist und Bischof von Cédiz, entwickelte sich nach K.
,,vom Verteidiger der primatialen Vorrechte zum Vertreter det Korpotations-
rechte der Mitglieder* (S. 301); von seiner neugewonnenen Haltung zeugen
die nach Vf. nicht vor Frithjahr 1434 entstandenen .A/egationes de potestate con-
¢ilii, Warum unterbleibt hier eine Auseinandersetzung mit E. Meuthens Atbeit
dber Gonzdlez?8, obwohl diese im Datierungsansatz der Allegationes wie in wei-
teren wichtigen Punkten zu anderen Ergebnissen gelangt und ein ungleich
»komplizierteres®, vielschichtigetes Bild des Spaniers zeichnet, der sich sicher
nicht einfach vom papalistischen Saulus zum konziliaristischen Paulus wandelte,
sondern eher wie manche seiner gelehrten Zeitgenossen in dem heftigen, hin
und herwogenden Kampf zwischen Eugen und Basel seinen eigenen Standpunkt
nicht immer klar zu bestimmen wulBte. Im iibtigen sprechen die jlingst von
J. Miethke votgelegten neuen Zeugnisse zu seinem Leben und zur handschrift-
lichen Uberlieferung seiner Wertke letztlich doch fiir eine groBere Nahe zur
Kutie??, — Der franzdsische Titularpatriarch von Antiochien, Jean Mauroux,
in Konstanz noch Vertreter papaler Superioritiit, verfocht dagegen in Basel bei
der Diskussion um das Decretum irritans und vor allem in seinem Tractatus de
superioritate inter concilium et papam die konziliaristische Idee und schlug dabei als

2 Zu diesen, von K. nicht beachteten Faktoren: Actes ou procés verbaux des séances tenues par Je
conseil de PUniversité de Louvain, t.1 (31 mai 1432 — 21 sept. 1443), publ. par B. Reusens
(= Coll. de chroniques belges inédites, t.32/ I) Briissel 1903, passim — H. de Jowom, L’ ancienne
faculté de théologie de Louvain au premier siécle de son existence (1432—1450), Lowen 1911, 87 ff. —
Henti Dessart, Liattitude du dioctse de Lisge pendant le concile de Bale, in: RHE 46 (1951)
688—712 — Anton G. Wemrr, Les relations entte I'Université de Louvain et PUniversité de
Cologne au XV® siécle, in: The Universities in the Late Middle Ages, ed, by Jozef Iysewrn —
Jacques Paquer (= Mediaevalia Lovanensia, Ser. I — Studia VI) Léwen 1978, 62 f.

8 Erich MeuTsEN, Juan Gonzélez, Bischof von Cédiz, auf dem Basler Konzil, in: AHC 8 (1976)
250—-293,

1 Jiirgen Miztuxr, Die handschriftliche Ubetlieferung der Schriften des Juan Gonzélez, Bischof
von Cédiz (} 1440) ..., in: QFIAB 60 (1980) 275—324; zu den ,,Allegationes™ S, 297—305.
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Publizist und Propagandist einen simplen Konfrontationskurs gegeniiber der
Kutie ein. Die Liste der aufgefithrten Handschrifien des Traktats JaBt sich ibri-
gens wesentlich erweitern?®®. Ich erwihne dies nicht, um die eine oder andere
Ubetlieferung anzufiigen — sicher stehen noch zahlreiche weitere Funde zu er-
warten —, sondern weil dem Traktat des Patriarchen trotz oder gerade wegen
seiner Kiitze und Einfachheit eine ungleich breitere Witkung als den volumi-
nosen und komplizierten Abhandlungen eines Ragusa oder Segovia beschieden
wat. Der Theologe K. hat sich vorwiegend den fiir den damaligen wie heutigen
JFachmann® interessanten und fruchtbaren Arbeiten zugewandt; sind aber an
diesem Bild nicht einige Korrekturen auf Grund der Wirkungsgeschichte anzu-
btingen? Zuriick zu Mauroux: Ob er wirklich ein so simpler und tiberzeugter
Konziliatist wat, wage ich, auch in Ermangelung von Vorarbeiten, nicht zu
entscheiden?®. Es gibt mehrere AuBerungen, et sei um den Preis eines Benefizi-
um durchaus zum Parteienwechsel bereit®. Seine persnliche Situation in Avig-
non und seine enge Vetbindung zu dem wie er aus det Ob&dienz Benedikts XTII.
hetvorgegangenen Kardinal Alfonso Carillo, dem dortigen Vikar von Basels
Gnaden, det iibrigens Mauroux mitsamt einer gréfleren Gruppe zum Basiliense
schickte®l, bediitften zunidchst genauerer Untersuchung. — Es folgen kurze,
z. T. ktitische Wiirdigungen Palomars, Torquemadas und Kalteisens als Ver-
treter der Konzilsminoritit; vor allem zu letztetem weiB det Autor Aufschlul3-
reiches zu sagen (z. B. seine Stellung zu Haee sancta und Freguens, zur Reichs-

8 Hine umfingliche, von K. nicht beachtete Liste bietet Vavors I 315 £, A.6 — Des weiteren mehr-
fache Uberlieferung in Venedig: Giuseppe VaArewtinerri, Bibliotheca manuscripta ad S. Matci
Venetiatum, Codices mss. latini, IT Venedig 1869, 131, 227, 309, 311, 319, 327. — Vaticana: Ottobon.
lat. 350, £338V {f.; lat. 4039, £.154*—1567; Ms. Chigi E. VII 208, £.354r—365% (beide letztere Hand-
schriften: Kurzfassung; s. MierakE 314, mit der interessanten These von mindestens vier Redaktions-
stufen). — Basel: UB E I 12, £.33r—50v. — Paris; Ms. P 12, £.69 ff., aus St-Victor, von dessen
Existenz und Inbalt wit nur durch einen Bibliothekskatalog aus dem frithen 16. Jh. wissen; vgl.
Gilbett Ouy, Simon de Plumetot (1371—1443) et sa bibliothéque, in: Miscellanea Codicologica
F. Masai dicata, II Gent 1979 (= Les Publications de Scriptorium VIII), 379. — Berlin: Theol. fol.
556 hat den vollstindigen Text, die Kurzfassung findet sich dagegen in Theol. fol. 313; vgl.
Valentin Rosg, Verzeichnis der lateinischen Handschriften der kgl. Bibliothek zu Berlin, II/1 Betlin
1901 (ND 1976), 581, 593 — Miinchen: Clm 18420, £.1—21; vgl. Cat. cod. lat. bibliothecae regiae
Monacensis, I1/2, Miinchen 1878, 163 — Nach dem Zeugnis mehrerer Handschriften war Mauroux’
Atbeit eine Antwort auf Thomas von Vitago gewesen; vgl. Basel UB A I 34, £.146r—151v; A V 13,
£196v—203r; auch Clm 6490, £.265r—271T, Gegen Mautoux richtet sich auch ein Traktat des
Johannes Leonis de Roma (1437/(8): s. AHP 13 (1975) 232 A4,

2 Von der Dissertation Wilhelm Hasenonrs iiber den Patriarchen ist nur ein die Frithzeit um-
fassender Teildruck erschienen: Patriarch Johannes Mautosii von Antiochien. Ein Charakterbild aus
der Zeit der Reformkonzilien (I. Teil), Diss. Freiburg/B., Berlin — Leipzig 1909. — Einiges zu
Konstanz, wo et eher als versatiler Frontenwechsler denn als unbedingter ,,Papalist® erscheint, bei
Noél Varors, La France et le grand schisme d’Occident, 4 Patis 1902, und bei Heinrich Finke, Zut
Chataktetistik des Patriarchen Johannes Mautosii von Antiochien, in: RQ 2 (1888) 165—174.

3 Ambrogio TRAVERSARI, Latinae epistolae . . . a Petro Canneto . .. in libros XXV ttibutae ... II
Florenz 1759 (ND 1968), 167, vgl. 163 — CB I 438, — K. ist TravERSART II 163 zwar bekannt
(s. S. 158 A.90), doch interpretiert et diese Stelle etwas simpel hinweg.

8 Clm 18420, £.2217, —— Wien, Cod. Lat. 5116, £392r — Paris, BN Coll. Baluze 298, f.6* — Vgl
CBII 224 — MC IT 227 — RTA XI 514 mit A, 3 und 4.
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olitik, seine publizistische Titigkeit). Als hetvotragender Kennet von Person
und Werk des Koblenzer Dominikaners wiite er eigentlich der ideale Biograph
und Editot seiner Wetke, stiinde dem nicht die unterschwellige Abneigung

egen einen ,,Wortfithter und Theoretiker des Papalismus® im Wege.
- Das VIIL Kapitel ,,Verfassungsprinzipien der Glaubenssozietit in systema-
tischem Uberblick® (S. 318—363) bietet eine Zusammenschau des Erarbeiteten;
der eilige Leser wie der interessierte Student witd sie als Resiimee und Einstieg
dankbar begtiiflien. Neu hinzu kommt hiet noch eine Darstellung des Basler
und kutialen Reprisentationsprinzips im AnschluB an eigene Vorarbeiten des
Vi.s sowie H. Hofmanns Studien zu diesem Begriffs?, Sahen sich die Basler
Viter im Spannungsfeld ,,wechselseitiger Reptisentation sowohl als Vertreter
Christi vor den Gldubigen wie als Reprisentanten des Volkes vor Gott, da der
Universitas fidelium die Gnade des Glaubens und Heils auch direkt zukommt,
und glaubten sie im Konzil die Gesamtkirche vollkommener als im Papste dat-
gestellt, so hielten dem die Vertreter Eugens IV. die Personifikation als monar-
chische Reprisentationsidee entgegen: Papa, id est eoclesia®™, weil er vittus und
potestas aller Kirchenglieder verkdrpere. Zeigt sich die Basler Seite Konsens
und Rezeption in Freiheit verpflichtet (man bedenke aber die eben zu diesen
Begtiffen vorgebrachten Einwinde), so ist nach K. die ,,repressive Bestallungs-
praxis® (S 275) der von ,,illustren Monarchie-Theoretiker(n)* 4 la Torquemada
(8. 165) ideologisch gestiitzten Kurie das Ergebnis ,,der unfreien Beratungs-
form und det verwaltungsotientierten Beschliisse im papstlichen Konsistorium®
(S. 348). Ob das nicht auch einen neuerlichen Seitenhieb auf die ,,gegenwirtige
Vetfassungswitklichkeit der Kirche® (8. 363) datstellt, von der in der SchluB-
bemerkung die Rede ist?

Ein antegendes und vetdienstliches Buch — zu den Verdiensten zihlt auch
der ausfiihtliche, vor allem Ragusa- und Segoviatexte bietende Anhang —, noch-
mals sei auf die ErschlieBung und Veratbeitung des tiberaus groBen, meist hand-
schriftlichen Quellenmaterials lobend hingewiesen. Wer mit Manuskripten dieser
Zeit zu tun hat, wei um die immensen handwerklichen und technischen Anfangs-
schwierigkeiten und welcher Geduld und Ausdauer es in dieser ,,Anlaufphase®
bedarf. Wir verdanken K. die erste systematische Darstellung der Ekklesiologie
der filhrenden Basler Konzilstheologen sowie einen Abrifl des sich um diese
Personlichkeiten scharenden weiteren Kreises — das allein ist schon als profunde
Leistung zu wiirdigen, an der alle kiinftige Forschung sich zu otientieren hat.

2 Werner Knimer, Die ekklesiologische Auseinandersetzung um die wahre Reprisentation auf dem
Basler Konzil, in: Miscellanea Mediaevalia 8 (1971) 202-—-237. — Hasso Hormanw, Reprisentation.
Studien zur Wott- und Begriffsgeschichte von det Antike bis ins 19. Jahrhundert (= Schriften zur
Verfassungsgeschichte 22) Betlin 1974.

% KRAMER 337, — Dies nach Augustinus Triumphus von Ancoma; wenn Vi den Satz Cusanus
zuspricht, so reiBt er ihn aus dem Sinnzusammenhang. Der wissenschaftlichen Redlichkeit willen hitte
zumindest das in Anm. 37 abgedtingte und il das Verstindnis wesentliche in pontifice . . . complicative
in den Text gehétt, wenn K., schon glaubt, Nikolaus in diesem Zusammenhang zitieren zu missen.
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Aber, wie schon einleitend bemerkt, auch ein problematisches Buch: Weniger
wegen det vorgebrachten Monita zu Einzelfragen — sicher wird die Spezial-
forschung weitere Detailkorrekturen folgen lassen, aber dies ist bei einem so
umfinglichen, Erst- und Pionierarbeit leistenden Werk nur zu selbstverstind-
lich — als wegen seiner Befangenheit. Denn zum einen fillt das Bild des Kon-
zils zwangsliufig zu ,,schoén‘ aus, da K. sich vor allem dem Oeuvre seiner kliig-
sten und integersten Personlichkeiten widmet, den oft unerquicklichen Basler
Alltag aber ausspart. Die Situationswirklichkeit war umfassender und weniger
hehr und lauter, als es nach diesem Buch den Anschein hat. Auch witd im iibri-
gen den Selbstaussagen des Konzils entschieden zu wenig Aufmerksamkeit ge-
schenkt, die Dekrete der Synode kommen nicht gebithrend zu Wort. Der Autor
erfafit also nicht die gesamte Spannbreite und Problematik des Basler Konzilia-
tismus. Er konzentriert sich auf jene wenigen hervorragenden Theologen, die,
wohlmeinend und von ehrlichem Glauben getragen, um ein neues Kirchenbild
rangen, und wird dann zum anderen in seinem an sich vorbehaltlos anzuer-
erkennenden Bemiihen, sie vom Odium blinden Zerstorungseifers gegen die
Amtskirche zu befreien, zu ihrem Apologeten und Propagandisten; eine kritische
Sicht der heutigen Kirchenstruktur hat ihn in dieser Identifikation nur noch
bestirkt. Distanz zum Thema lautet eines der obersten Gebote des Historikers.
Das aber hat der Autor meiner Meinung nach bisweilen zu wenig beachtet und
damit selbst den — auch dann noch hohen — Wert seiner Arbeit gemindert. Es
wire schade um die aulergewohnliche Mithe und Leistung, wenn das Buch
primir als Schlagwort oder Argumentationshilfe bei gegenwirtiger oder kiinf-
tiger innerkirchlicher Strukturdiskussion ge- oder miBbraucht wiirde.

NACHTRAG: Nach Drucklegung sind weitere Arbeiten zum Thetna erschienen; nur auf zweli sei
kurz verwiesen: DaB sich in Basel Politik und Theologie nicht trennen lassen (s. oben 419) hat auch
Yves CoNGAR in seiner Rezension des K.schen Werks (,,quel travaill®) vermetrkt: ,,interessé exclusive-
ment 4 Pecclésiologie, il est fort éloigné de cherchet, soit une influence des institutions politiques sur
les théologiens conciliaristes, soit une influence de ces théologiens sur les théoties politiques® (in:
Rev. des sciences phil. et théol. 64, 1980, 600). — Zu K.s Philippika gegen Amtskitche und Papsttum
unserer Tage (s. oben 421) vergleiche man jetzt die Ausfithrungen von Antony Brack innethalb
seines Beitrags zur Festschrift fiir Walter UrtMann: What was Conciliatism ? Conciliat Theorie in Hi-
stotical Perspective (Cambridge u. a. 1980, 213—224), Diese m. E. bislang ,,personlichste Studie des
Historikers aus Dundee® offenbart in ihrem sympathisietenden Verstindnis fiir die Basler Konziliari-
sten zwar K. dutchaus vetwandte Grundiiberzeugungen, wie BLACK sie iibrigens auch in seinet Rezen-
sion des Buchs von STiEBER (3. oben Antn. 1a) anklingen liBt (in: The Catholic Historical Review
67, 1981, 74 £). Indes trigt et sie ebenso maBvoll wie offen vot, und die souvetine Distanz etheischt
auch den Respekt des Andersdenkenden, — Des weiteten betont diese Studie — wie von mir S. 414 u.
416 angemerkt —, daB die bishetige Fotschung, von der Auseinandersetzung zwischen Papst und Syn-
ode gebannt, bislang zuwenig Bedeutung und Verdienst der Basler Konzilstheologie gewlirdigt hat.



