Klaus Graf
»Der adel dem purger tregt hal«

Feindbilder und Konflikte zwischen stidtischem Biirgertum
und landsassigem Adel im spaten Mittelalter

Als im Jahr 1480 eine stattliche Anzahl von iiberwiegend biuerlichen Zeu-
gen zu den Rechtsverhiltnissen der Schafweide zu Lautern éstlich von
Schwibisch Gmiind befragt wurde, wufiten etliche nicht ihr genaues Alter
anzugeben. Wann ihr Erinnerungsvermdgen cinsetzte, datierten sie mit der
Nennung allgemein bekannter Ercignisse, die im kollektiven Gedichtnis ih-
rer Zeitgenossen besonders verankert gewesen sein miissen. Ein Bauer aus
Lauterburg gedachte »der vinsternuf und dess grossen sterbens«. Ein ande-
rer aus Unterkochen verwies auf den Armagnakeneinfall im ElsaR. Ein
Schafknecht erinnerte sich an einen Blitzschlag in den Turm der Schwibisch
Gmiinder Johanniskirche, Der alte Bantz von Mégglingen sagte aus, »cr sye
ee elter dann das mann vor Hochenzollern gelegen sy«, und auch Lienhard
Protolf bestimmte sein Alter nach diesem Ereignis, der Belagerung der Burg
Hohenzollern durch ein Aufgebot der Reichsstidte und Wiirttembergs
142271423, An erster Stelle aber steht der etwa dreiflig Jahre zuriickliegende
Stidtekrieg von 1449/50, der in den Aussagen von micht wemniger als acht
Zeugen erwihnt wird. Adam von Lautern genannt Wyser gab beispielsweise
zut Protokoll: wer sy als alt als der stettkrieg gewesen sy.«!

Der grofie kriegerische Konflikt zwischen den Fiirsten und dem Biindnis
der oberdeutschen Reichsstidte, den man wohl zu Recht als grundsitzliche
Auseinandersetzung um die Macht der Reichsstidte in der politischen Ord-

1 Staatsarchiv Ludwigsburg B 177 S U 210. Zur Aussagekraft dhalicher Zeugenverhére
vel. jiingst Helmut Manrer, Binerliches Gedichenis und Landesherrschaft im 15. Jahrhundert.
Zu ciner obetschwibischen Kundschaft vor 1484, in: Recht und Reich im Zeitalter des Re-
formation. Festschrift fiir Horst Rabe, hg. v. Christine Roll, Frankfurt a. M. u.2., 2. Aufl. 1997,
S. 179-198. - Das Zitat im Titel nach Rochus von Liliencron, Die historischen Volkslieder
der Deutschen, Bd, 2, Leipzig 1866, S. 504 Nr. 234, V. 130. - Das folgende greift auf For-
mulierungen und Ergebnisse von zwei frither publizierten Acfsitzen zurtick: Klaus Graf,
Feindbild und Vorhild. Bemerkungen zur stidtischen Wahrnehmung des Adels, in: Zeit-
schrift fitr die Geschichte des Oberrheins 141 (1993), S. 121-154; Die Fehde Hans Diemars
von Lindach gegen die Reichsstadt Schwibisch Gmiind (1543-1554). Em Beitrag zur Ge-
schichte der Stidtefeindschaft, in: »Raubrittercoder »Rechtschaffene vom Adel«? Aspekte
von Politik, Friede und Recht im spiten Mittelalter, hg. v. Kurt Andermann, Sigmaringen
1997, S. 167-189. Hier gebe ich nur dic allernétigsten Belege und Hinweise.
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nung des Reichs wertet, hat sich also in dic Erinnerung einfacher Bauern tief
eingeprigt. Die traumatisierende Wirkung der Niederlage auf die stidti-
schen Obrigkeiten wird man nicht zu gering zu veranschlagen haben. In den
Stidtechroniken artikuliert sich das stidtische Unterlegenheitsgefithl deut-
lich. So heidt es in eincr anonymen ostschwibischen Chronik tiber die Vor-
geschichte des Stidtekrieps: Bei dem neu gewihlten Konig Friedrich IIL
bekiagten sich ctliche Edelleute, daB sie zn Zeiten Kénig Sigmunds, von
dem der Autor sagt, er habe die Stidte liebgehabt, von den Reichsstidten ge-
schidigt und ihre Schlosser gebrochen worden seien. Die Stidte wurden ver-
urteilt, etliche der Burgen zu bezahlen und etliche wiederaufzubauen. Fiir
den Chronisten war das swider got und des richs recht. Sydher gewann des
richs stral} nie gfiten frid und ist der riber me dann vor. Owe fdrstlich &er
und gerechtikait des wirdigen adels, wol druckst du dich und verhengst das
grof} uibel 28 nyd den richstetten.«? Ein Bund der Fiirsten, Herren und Edlen
habe die Stidte von Meer zu Meer, von Aufgang der Sonne bis zum Unter-
gang der Sonne unrechtmifig bekriegt. Konig Friedrich, der als unverniinf-
tig gescholten wird, habe das gegen alles Recht zugelassen. Allgemeine Zeit-
klage, das Empfinden, in ungetreuen, geschwinden und bésen Zeitlinften zu
leben, und Fiirstenangst verschmelzen auch bei dem Augsburger Burkhard
Zink, der die Einnahme der Reichsstadt Donauwérth durch Herzog Ludwig
den Reichen von Bayern-Landshut im Jahr 1460 so kommentiert: »o der
groflen falschhait und untreu, und alle poshait hat itberhand genommen und
reichsnot itberall.e3

Doch nicht nur in den Chroniken begegnen sich Fiirstenangst und Adels-
hall. Aus den stidtischen Korrespondenzen in den Jahren vor dem Stidte-
krieg lifdt sich eine Atmosphire der stindigen Angst erschliefen, die sich im
wesentlichen aus Geriichten und Ubertreibungen nihrte und pach dem Los-
schlagen der Fiirstenkoalition geradezu hysterische Ziige annahm. In der
einen Stadt wird der Besuch eines wiirttembergischen Biichsenmeisters re-
gistriert — bereitet er ctwa eine Belagerung vor? In anderen Stidten weifl
man von verdichtigen Truppenansammlungen auf dem Land. Die Stidte-
feinde sind allgegenwirtig, und der sich neutral gebende Adel um die Stadt
ist natiirlich ihr heimlicher Bundesgenosse. Mitunter mdchte man von ciner
wahnhaft verzerrten Wahrnehmung sprechen. Politische Geschichte und
Mentalititsgeschichte, verstanden als Geschichte kollektiver Einstellungen
und Stereotype, sind hier aufs engste ineinander verschrinke. Wenn ich die
damals stattfindende Auseinandersetzung zwischen Stidten und Adel -
durchaus anachronistisch — einen »Kalten Krieg« nenne, so kommt es mir
bei diesem (notwendigerweise hinkenden) Vergleich auf folgende Kennzei-
chen eines solchen Kriegs an:

2 Fortsetzung der » Gmiinder Kaiserchronike, Niedersichsische Staats- und UB Gottin-
gen Cod. Ms. theol. 293, fol. 1061a-1061b,
3 Die Chroniken der deutschen Stidtc Bd. 5, Leipzig 1866, S. 220.
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— das Block- und Lagerdenken mit ideologischer Polarisierung,

- ein festes Feindbild (Stercotyp) vom jeweils anderen Lager, wobei man
dem Feind das Schiimmste zutraut,

- die Aufriistung beider Lager (ideologisch und real}

— und die Eskalation durch unzureichende Kommunikation, durch wech-
seiseitiges Mifltrauen und Mifdverstindnisse.

Im Stidtekrieg standen sich zwei Biocke gegentiber: Reichsstidte und Adel,
oder wie es in einer Nirnberger Chronik heifit: »die herrn und aller adel
[...} wider all reichstet.«? Joseph Morse! hat in ciner inspirierenden Studie
die provozierende These aufgestellt, der »Adele sei ecigentlich erst im
15. Jahrhundert entstanden. Sein Ausgangspunkt ist eine verbliffende lexi-
kalische Beobachtung: Erst seit etwa 1400 gibt es Belege fiir die Bezeich-
nung des gesarnten Adels (vom Fiirsten bis zum Edetknecht) mit dem Wort
adel. Mit der diskursiven Entstehung des Adels war ein soziopolitischer For-
mierungsprozefl verbunden, in dem die Abgrenzung gegeniiber den Stidten
eine mallgebliche Rolle gespielt hat. Morsel setzt das Auftauchen des Ter-
minus adel fiir dic Gesamtheit der Adeligen ab etwa 1440 in Franken und
Schwaben sowie am Oberrhein mit den sich damals verstirkenden Spannun-
gen zwischen den Stidten einerseits und Fiirsten und Adeligen andererseits
in Bezichung. Dem »Kalten Kriege zwischen Stidten und Adel korrespon-
dierte eine »diskursive Polarisierunge: den Stidten stand nun der Adel ge-
geniiberS Die zunchmende Distanz zu den Stidten und die Ausgrenzung
der Stadtbiirger als Nichtadelige fithrte ze ciner sozialen Homogenisierung
der Aristokratie.

Mit dem adelsfeindlichen Diskurs in den Stidten korrespondierte der
stidtefeindliche Diskurs im Adel. Beide Diskurse miissen als komplementir
verstanden werden. Kommunikatives Handeln, das auf die negative Walir-
nehmung des Verhaltens der jeweils anderen Seite reagierte, konnte Kon-
flikte eskalieren Jassen. Sowohl der Adel als auch die Stidte agierten als In-
teraktionsteilnehmer in einem Klima des Mifitrauens vor dem Hintergrund
wechselseitiger Vorurteile, Aversionen und Feindbilder.

Eiir Markgraf Albrecht von Brandenburg, den Hauptinitiator des Stidte-
kriegs, waren die Stidte der Inbegriff des Bosen. In ciner Propagandarede
legte er im Jahr 1450 seine Kriegsziele dar. Es gehe thm auch um die Unter-
stiitzung des gemeinen Adels und der Geistlichkeit, die von den Stidten seit
langer Zeit gewalttitig und hochmiitig unterdriickt und geschidigt witrden.
Er unterstelite den Stidten, sie wollten durch ihre Gleichmacherei die Stin-

4 Die Chroniken der deutschen Stidte Bd. 2, Leipzig 1864, S. 137,

5 Joseph Morsel, Die Erfindung des Adels. Zur Soziogenese des Adcls am Ende des Mit-
telalters — das Beispiel Franken, in: Nobilitas. Funktion und Reprisentation des Adels in
Alteuropa, hg. v. Otto Gerhard Oexte und Werner Paravicini, Gottingen 1997, S. 312-375, hier
5. 342.
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deordnung zerstéren und die »ding dartzu bringen, das der furst dem burger
und der maist dem minsten glich ward.«6

Publizistischen Flankenschutz erhielt der Markgral von dem Dichter
Michel Beheim in Form einer gehissigen Fabel. Ein Esel habe ein Lowenfell
gefunden, das er sich tiberstreifte, und begonnen, nach Adel zu strebern.
Doch sein Meister habe thn an den langen Eselsohren erkannt und den Esel,
der ein Léwe scin wollte, zu seinem Dienst zuriickgepriigelt. Mit dieser Ese-
lei meinte Beheim, wie er exliutert, sder stet volke, die Stidter, die sich
gegen Firsten und Herren auflehnen wollen. Thr Ubermut bringe ilinen
keinen Nutzen. Meister der Stidte sei der edle Fiirst Markgraf Albrecht von
Brandenburg, dessen Tugenden der Dichter preist. Bs wire auch reiner
Hohn, meint Beheim, wenn die Bauern in den Stidten Gewalt iiber die Fiir-
sten hitten.’

Ein Schlagwort dominiert den stidtefeindlichen Diskurs: die polemische
Gleichsetzung der Stadtbiirger mit Bauern. Noch im 16. Jahrhundert sind
fiir den Zimmetnchronisten die Reichsstidter die »stolzen, eingemaurten
pauren«.’ Biirger und Bauer, wuflte ein auch polemisch gebrauchtes Sprich-
wort, scheidet nichts als die Mauer. Regelmiflig warfen im 15. Jahrhundert
die adelsfreundlichen Publizisten den Stidtern Hochmut und Stolz vor. In
einem wohl 1449 wihrend des Stidtckrieges entstandenen Lied formuliert
ein Autor, der sich hinter dem bezichungsreichen Namen »Bauernfeind«
versteckt:?

»Den richsteten den ist nit zu getriiwen.
kein bederman sal uf sie biiwen.

sic iiberheben sich der hohen miiren.
sie achten aller herren nicht

und sint doch filzgeburen.«

Ein anderes Stidtekriegs-Lied wandte sich gegen die Selbstbezeichnung der
Reichstidte als »das Reich«. Diese nennen sich »das rémisch reich und sind
sie doch nur pauren«.1?

Etwa cin halbes Jahrhundert frither verfafite ein Bernhard von Uissigheim
ein umfangreiches Gediche iiber den sogenannten Wiirzburger Stidtekrieg,
der mit der Niederlage der nach Autonomie strebenden Stadt Wiirzburg in

6 Zitiert nack Eberhard Isenmann, Reichsstadt und Reich an der Wende vom spiten Mit-
telaiter zur frithen Neuzeit, in; Mittel und Wege frither Verfassungspolitik, hg. v. Josef Engel,
Stuttgart 1979, 5. 9-223, hier S. 51f. Anm. 131,

7 Die Gedichte des Michel Beheim, hg. v. Hans Gilleund Ingeberg Spriewald, Bd. 2, Beslin
1970, S. 640-642 Nr, 318; vgl, Kagja Scheel, Dic Stidtekriege i der politischen Lyrik des spi-
teren Mittelalters, in; Leuvense Bijdragen 85 (1996), S. 303-346, hier 5. 3251,

8 Zimmerische Chronik. Nach der von Karl Barack besorgten zweiten Ausgabe hg. v.
Payul Herrmann, Bd. 1, Meersburg/Leipzig 1932, 5. 283.

9 Thomas Cramer, Die Kleineren Licderdichter des 14, und 15. Jahrhunderts, Bd. 1, Miin-
chen 1977 S. 66 St 1.

10 Liliencron Bd. 1, Leipzig 1865, S. 417,
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der Schlacht von Bergtheim im Jahr 1400 sein Ende fand. Die aufstindischen
Stidter werden it einein literarischen Master aus der héfischen Dichtung
des 13. Jahrhunderts diffamiert: Der Autor nennt sie explizit »Nithastes
knechte«!! und zeichnet sic nach dem Vorbild der Banerntslpel aus den
Licdern Neidharts. Sonja Kerth kommentiert: »Das Neidhartbild macht es
méglich, alle Gegner der bischoflich-adligen Partei als térichte, blinde und
betrunkene Bauern abzustempein, obwohl die Wiirzburger Biirger klare
politische Ziele gegen den Bischof verfolgten. Die immer wieder anschau-
lich demonstrierte Mischung aus Torheit, Verschlagenheit und Brutalitit ge-
gen Andersdenkende, der immerwihrende Hochmut und schlieflich die
Feigheit im Kampf ergeben sich fast zwangsliufig aus der Identifikation der
Wiirzburger mit Neidhartknechten, und sie werden sich am Ende genauso
zwangsliufig blutige Nasen holen wie die Bauern der Neidharttradition.«!?
Handschriftlich tiberliefert ist der ‘Text im tibrigen ausschlieflich in Codices
des 16. Jahrhunderts. 1527 wurde er sogar gedruckt, um nach dem Bauern-
krieg - die Stadt Wiirzburg schlof sich ja den Bauern an ~ den Unterlegenen
erneut als politisches Exempel vorgehalten zu werden. Traditionsbildung
also in doppelter Hinsicht: Das Lied greift auf die dltere Neidharttiberliefe-
rung zuriick und wird selbst tiber hundert Jahre spiter aufgegriffen und ak-
tualisiert.

Ein bemerkenswertes Zeugnis fiir dic zeitgendssische Wahrnehmung der
wechselseitigen Aversionen zwischen Adel und Stidten ist von der For-
schung bislang nicht beachtet worden. Mit einer Ausnahme: Wenn ich recht
sehe, ist bis jetzt nur Klaus Schreiner auf den in der Miinchner Handschrift
Cgm 4930 aus dem dritten Viertel des 15. Jahrhunderts, entstanden im
nordbayerischen Raum, enthaltenen literarischen Text »Klage des Adels
tiber die Biirger und deren Verteidigung« aufmerksam geworden. Schreiner
spricht allerdings wohl irrig von einer svon einem adligen Autor verfaRten
Streigschrift«.!* Hauptkritikpunkt des Adels ist die Territorialpolitik der stid-
tischen Ober- und Fithrungsschiche: »Nu clagt die naturlich herschafft des
adels uber dic hohen burger in den stetten, wie daz sie sich unterczichen
tringen und abkawffen der fursten herschafft, stet, slof, lant, leut und gut .. ]
und pawen darein festen und sloz und wellen selbs herschen, richter und
edel sein« (fol. 20r). Sic witrden damit gegen ihre Biirgexpflichten und ins-
besondere die biirgerliche Binigkeit und den gemeinen Nutzen verstofien.
Die Biirger sollen innerhalb der Stadtmauer bleiben und dort ihren Geschif-
ten nachpgehen. Die Reichshiirper verweisen darauf, dafl es thnen erlaubt sei,

11 Liliencren Bd. 1, S, 170 Nr. 40, V. 453,

12 Sonja Kerth, Der landsfrid ist zerbrochen. Pas Bild des Krieges in den politischen Br-
eignisdichtungen des 13. bis 16. Jahrhunderts, Wiesbaden 1997, 5. 25, Besonders hingewie~
sen sei auf den Abschuitt »Stadt-Adels-Konflikte« (S. 12-43) dieser wichtigen Studie.

13 Riaus Schreiner, Religitse, historische und rechtliche Legitimation spitmittelalierlicher
Adelsherrschaft, in: Nobilitas {(wic Anm. 5), 5. 376-430, hier S, 391,



196 Klaus Graf

Herrschaften zu erwerben, und kontern mit dem Vorwurf neuer Zélle,
Abgaben und Geleitgebithren. Der Adel wolle mit Neid, Hal und Hochmut
die Untertanen des Reichs verderben und versklaven wie dies die Heiden
tun und das Reich zertrennen. Als Glieder des Reichs diirften die Biirger
Friede schaffen und sich gegen alle Friedbrecher wenden. Auvsdriicklich
wird dic Tugendadellehre fiir die biirgerliche Argumentation in Anspruch
genommen. Die Biirger berufen sich auf den »adel, der do kumpt aufd tu-
gent, die ein gab ist aufl got, von natur in die stet und aul} den stetten ur-
spruenglich gewurczelte {fol. 21r). Adel ist somit nicht nur exklusiv dem
Landadel vorbehalten; er ist ein gesellschaftlicher Grundwert, der auch in
den Stidten gedeiht. Dic anschlieflenden Verse des Papstes, des Kaisers und
der Kurfiirsten — es wird ein Prozef} vor ihnen als den obersten Richtern fin-
giert — treffen eigentlich keine Entscheidung, der Streit bieibt somit offen.
Der Text diskutiert das Problem, er nimm¢ selbst nicht Partei, auch wenn ich
geneigt bin, anfgrund der Reihenfolge der Parteivortrige den Urheber eher
im stidtischen Lager anzusiedeln. Man wird dem unbckannten Autor wohl
eine vermittelnde Position unterstellen diirfen, die fiir mehr Zuriickhaltung
bei dem Ankaufl Lindlicher Herrschaften durch Stadtbiirger plidiert.

Findeutig stidtefeindlich gesinnt ist dapegen der fritheste literatische Ver-
such, die gegenseitige Feindschaft zwischen Stidten und Edelleuten histo-
risch zu erkliren. In einem Dialog aus dem Jahr 1520 fithrt der frinkische
Ritter und bekannte Humanist Ulrich von Hutten die Tatsache, daf} die
sedelen den stittischen feyndt seing, auf die Abkehr vom Autarkieprinzip
der Frithzeit zuriick: Dic luxusliebenden und trigen Kaufleute hitten sich in
den ummanerten Stidten verschlossen, und der einzige Weg, thnen zu scha-
den, sei die Riuberei. Einer der Gesprichspartner billigt diese Praxis aus-
driicklich, da so dic »weychen wolliistiger« in Furcht gehalten wiirden!.
Hier sind cs also nicht die Herrschaftsanspriiche, sondern der luxuritse Le-
bensstil der »Pfeffersickee, mit dem die notorische Stidtefeindschatt des
Adels begriindet wird. Wiederholt fithrten die Zeitgenossen den Hal} des
Adels auf die Stadtbiirger auf die als bedrohlich empfundene tkonomische
Uberlegenheit der Stidte zuriick. Mit ciner Welt, in der das Geld der Biirger
and nicht ritterlich-héfische Tugenden regierten, mochten sich viele Adlige
nicht abfinden. 1480 konstatierte ein Augsburger Gesandter: »nu ist es ain
alter haf, das der adel dem reichthum in stetten widerwertig ist.«!3

Im zweiten Teil meines Beitrags mochte ich mich nun der Frage zuwen-
den, welche Rolle die jeweiligen Erinnerungskulturen von Stadt und Adel
bei der Aushildung und Tradierung der Feindbild-Diskurse spiclten. In wel-
chen Erinnerungsmedien wurden die Konflikte erinnert, welche Geschich-
ten und Brzihlungen kolportierte man tiber sie?

14 Ulrichs von Hutten Schriften, hg. v. Eduard Bicking, Bd. 4, ND Aalen 1963, Zitate
S. 292,295, .
15 Isenmann, 8. 16 Anm. 28,

»Der adel dem purger tregt haf« 197

Ich beginne mit einem Erinncrungsmedium, das in besonderem Mafle
geeignet war, auf die stidtische Offentlichkeit zu wirken. Ich meine die
sogenannten Schlachtengedenktage, also die jihrliche rituclle Vergegen-
wirtigung cinstiger Siege und Niederlagen, pescheiterter Belagerungen
und mifgliickter nichtlicher Uberfille® Sie waren weitverbreitet; ich
kenne derzeit etwa sechzig deutsche Stidte von Itzehoce bis Konstanz, die
solche Memorien begangen haben; nicht eingerechnet sind die ungleich
bekannteren Schlachtjahrzeiten der Schweizer Stidte. Bis ins 18. Jahrhun-
dert beging man in Nérdlingen Jahr fiir Jahr dic Erinnerung an einen
Uberfall der benachbarten Grafen von Ottingen, der Anfang 1440 geplant
gewesen sein soll, der sich méglicherweise aber nur in der Einbildung der
Nordlinger Ratsherrn abgespielt hat. Bei der aus dicsem Anlafl angeordae-
ten jihrlichen Predigt an das Stadtvolk, die im 18. Jahrhundert »Saupredigt«
Lie3, weil ein Schwein die Stadt gerettet haben soll, wurden die stidtischen
Grundwerte beschworen und das Banner der stidtischen Freiheit hochge-
halten.”?

In Speyer gedachte man am Severinstag eines niedergeschlagenen Biirger-
aufstands und gescheiterten Uberfalls auf die Stadt im Jahr 1330. Der Zim-
mernchronist notiert im 16. Jahrhandert, dafl man am Vortag in der Stade
ausrufen liefl: »Morgen wurt der tag, an dem Speur verraten ward.«!® Man
wollte also groflemogliche Offentlichkeit erzielen. Der adelige Chronist
kommt auf dieses Ritual zu sprechen, weil er zuvor die Geschichte von ei-
nem listig abgewehrten nichtlichen Uberfall auf dic Stadt Pfullendorf er-
zihlt hat. Dic von ihm zusitzlich angefiihrte Basler Parallele ist als Basler
yMordnacht« wohlbekannt.® Den sogenannten Schweizer Mordnacht-
Ubetlieferungen, Geschichten iiber mit besonderer List abgewehrte nicht-
liche Uberfille auf Stidte, die mehrheitlich aus dem 16. Jahrhundert stam-
men, kénnte man ctliche deutsche Beispiele zur Seite stellen, Viele Schwei-
zer Uberlieferungen sind Fiktionen; nachtriglich hat man vorhandene
Briuche historisiert und als Gedenkfeste ausgegeben, oder es wurden gin-
gige Erzihlmotive iiber die wundersame Rettung der Stadt an cinen histori-
schen Kern angelagert,

16 Vgl. Klaus Graf, Schlachtengedenken in der Stadt, in: Stadt und Krieg, Sigmaringen
1989, S. 83-104; Schlachtergedenken im Spitmittelalter. Riten und Medien der Priscnta-
tion kollektiver Identitit, in: Feste und Peicrn im Mittelalter, hg. v. Detlef Altenburg, Jirg Jar-
nnt und Hans-Hugo Stefnkeff, Sigmaringen 1991, S. 63-69; Dic Crailsheimer Stadtfeier, in:
Mitteilungsblitter des Crailsheimer Historischen Vereins 12 (1997), S. 33-42.

17 Vgl. Hans Christoph Rublack, Einc biirgerliche Reformation: Nérdlingen, Giitersioh
1982, §. 11-25,

18 Zimmerische Chronik, Bd. 1 (wie Anm. 8), S. 210.

19 Vgl. Hans Rindlishacher, Mordnichte in: der Bidgenossenschafi, (Begriff, Uberlieferung,
Typologie), masch. Lizentiatsarbeit Basel 1979, 8. 50, 77. Vgl. allpemein immer noch Ludwig
Tobler, Die Mordnichte und ihre Gedenktage, in: Ders,, Kleine Schriften zur Volks- und
Sprachkunde, hg. v. ] Baechteld und A. Bachmann, Frauenfeld 1897, S. 79-105.
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Die Bosewichter stchen in solchen Fillen fest: Es sind Fiirsten und Ade-
lige, von denen die Freiheit der Stadt bedroht wird. So berichtet eine Kon-
stanzer Chronik von einem nichtlichen Uberfall des beriichtigten Stidte-
feinds Hans von Rechberg auf die kleine Bodensee-Reichsstadt Buchhorn
{aufgegangen im heutigen Friedrichshafen) im Jahr 1454. Ein Bauer ent-
deckte das Vorhaben, drei Helfer Rechbergs wurden in der Stadt gefangen-
genommen und gestanden die geplanten Untaten. Sie wurden gevierteilt
und ihre Teile ans Tor gehingt. Aus einem stidtischen Satzungsbuch geht
hervor, dafl derjenige, der die Tat vereitelt hat, jihrlich auf Lebenszeit einen
Scheffel Getreide erhalten sollte. An eincr Prozession am Jahrtag, dem Fe-
lixtag, mufiten sechs Mann aus jeder Zunft und aus jedem Haus eine Person
teilnchmen. Dariliberhinaus wurde der Felixtag zum Felertag erklirt, an dem
das Spielen und insbesondere das Kartenspiel verboten war2

Bereits am Anfang des 16, Jahrhunderts reflektierte der hessische Chronist
Johannes Nuhn iiber die Auswirkungen eines Schlachtengedenktags auf die
Konfliktparteien. In der Vitalisnacht 1378 scheiterte cin Uberfall des Abts
von Hersfeld auf die Stadt Hersfeld. Die Biirger gelobten eine jihrliche Pro-
zession. » Nun mage, schreibt Nuhn, »Stifft und statt nimmermehr so eins
werden, von wegen der Procession erneuett sich auf den tag aller unwillen,
gleichwie sich alte wunden erfrischen«?. Das versshnliche Erinnern, das die
einstigen Gegensitze im travernden Gedenken an die gemeinsamen Toten
authebt, ist, wenn mich mein Eindruck nicht triigt, cine sehr moderne Er-
scheinung, Schlachtengedenktage waren vor allem ein stidtisches, ein ge-
nossenschaftlich-gemeindliches Phinomen; fite die Erinnerungskultur des
Adels besaflen sie allenfalls marginale Bedeutung?? Was den nichefiirst-
lichen Adel betrifft, so sind mir tiberhaupt keine Beispiele bekannt,

Unterstiitzt wurden dic stidtischen Schlachtengedenktage nicht selten
durch Bilder, Gegenstinde und Erinnerungszeichen, tatsichliche oder nur in
Erzihlungen imaginierte Spuren der einstigen Konflikte. Noch heute ist der
Bisenhut eines der adeligen Bindringlinge vorhanden, die am Vitalis-Abend
die Mauern von Hersfeld iibersteigen wollten. Er hing frither am Rathaus.
Obwohl Erhard von Engeln, so ebenfalls Nuhn, zuvor neun Stidte erstiegen
hatte, streckte thn ein Armbrustschiitze nieder2’ Zum Ritual des Schlach-
tengedenktages in Kyritz, dem Bassewitzfest, gehérte es, dal} der Biirger-
mcister jahriich in die Risstung des Ritters Bassewitz, der 1381 dic Stadt ein-
nehmen wollte, schnitt, Sie wurde zusammen mit seinemn grolen Schwert

20 Philipp Ruppert, Die Chroniken der Stadt Konstanz, Konstanz 1891, S. 284,

21 Senckenberg, Selecta turis [...], Bd. 3, Frankfurt a. M. 1735, S. 411

22 Vgl. Klaus Graf, Piitstliche Erinnerungskultur. Eine Skizze zum neuen Modell des Ge-
denkens in Deutschland im 15. und 16. Jahrhundert, in: Les princes et Ihistoire du XIVe au
XVIHIe siecle, hg. v. Chantal Grell, Werner Paravicini und Jiirgen Vess, Bonn 1998, S. 1-11, hier
5. 10 Anm. 42, .

23 Senckenberg, Bd. 3 (wic Anm. 21}, S. 390.
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imn Rathaus aufbewahrt.2 Einen Kifig, worin man den sRaubgralenc von Re-
genstein gefangengehalten haben will, zeigt man noch in Quedlinburg. An
der Feldseite des Teufelsturms in Goslar, den der Uberlieferung nach 1280
Graf Siegfried von Blankenburg als Sithne fiir einen Viehraub errichten
mufdte, befindet sich seit der Zeit um 1500 eine Tafel mit einer knappen nie-
derdeutschen Inschrift, die den Graf und seine Untat verewigt — fiir die Be-
arbeiterin der Inschriften »Ausdruck des Selbstbewufitseins der Goslarer
Biirger«: »Die Erinnerung an den Sieg iiber einen ihnen feindlich gesonne-
nen Adeligen sollte wachgehalten werden. «25

Auf adeliger Seite ist diesen anschaulichen Konflikt-Wahrzeichen wenig
gegeniiberzustellen. In den Kirchen fiirstlicher Residenzen mochten bei
kriegerischen Auseinandersetzungen und Fehden erbeutete Stidtebanner zu
sehen sein, aber den stidtischen Zeugnissen vergleichbare Denkmale sind
mir so gut wie nicht bekannt. Ich méchte nur auf zwei Beispiele eingehen,
die jingst auch von Renate Neumiillers-Klauser in ihrem Beitrag iiber die
Schlachten-Memoria in der Festschrift Schwarzmaier besprochen wurden.26

In der Oberhofenkirche zu Géppingen, einer chemaligen Stiftskirche, gilt
ein monumentales Wandgemilde dem Totengedenken der auf wiirttember-
gischer Seite Gefallenen in der Schlacht bei der Plienshalde auf den Fildern
bei Bsslingen. Es handelt sich um einen Sieg im November 1449, also im
Stidtekrieg — »by der Niderlegung der Stitt von dem Bundt« sagt die In-
schrift.2” Aufler den neun gefallenen Rittern und Knappen sind Maria und
der Ritterpatron Georg dargestellt. Das ehrende Gedenken steht zwar im
Vordergrund, doch konnte das Bild auch als Denkmal eines Sieges tiber die
Reichsstadte betrachtet werden. Ein vergleichbares Wandbild existiert im
gleichfalls wiirttembergischen Marbach. Es erinnert an cine Fehde mit der
Pfalz im Jahr 1460 und wurde frither durch den an einem Haken angebrach-
ten Rest eines erbeuteten Feldzeichens medial erginzt.

Viel zu wenig wissen wir iiber ein anderes Medium der adeligen Erinne-
rungskultur: iiber Bildteppiche. Dal} Pfalzgraf Friedrich der Siegreiche seine
Siege auf thnen verewigen lief}, mag auf das Vorbild der burgundischen Hof-
kultur zuriickgehen?8. Erinnert sei nur an die 1384/86 entstandene Tapisse-

24 Codex diplomaticus Brandenburgis, hg. v. Adolph Friedrich Riedcl, BA.L1, Berlin 1838,
5. 363,

25 Die deutschen Inschriften, Bd. 45: Dic Inschriften der Stadt Goslar, bearb. von Chri-
stine Magin, Wieshaden 1997, S. 50f. Nr. 52.

26 Renate Neumiillers-Klauser, Schlachten und ihre ymemoriac in Wort und Bild, in: Bild
und Geschichte. Studien zur politischen Ikonographie, Festschrift fiir Hansmartin Schwarz-
maier zum fitnfundsechzigsten Geburtstag, bg. v. Konrad Krinum und Herwig John, Sigmarin-
gen 1997, S, 181-196.

27 Die Deutschen Inschriften, Bd. 4%: Dic Inschriften des Landkreises G8ppingen, be-
arh. von Harald Dris, Wiesbaden 1396, S. 47 Nr. 65.

28 Dic Flersheimer Chronik. Zur Geschichte des XV. und XVT. Jahrhundetts, hg. v. Otto
Waltz, Leipzig 1874, S. 16; Annelise Stemper, Die Wandteppiche, in: Ottheinrich Gedenk-
schrift, hg. v. Georg Poensgen, Heidelberg 1956, S. 141-174, hier S. 159.
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rie zum Gedenken an die Schlacht von Roosebeke 2® Auf den Konflikt mit
den Stidten bezicht sich ein nur in Inventaren nachweisbarer Bildteppich,
der an die Niederlage der Reichsstidte und insbesondere Frankfurts im
etsten groflen Stidtekrieg bei Kronberg 1389 erinnerte und bereits 1432 in
einer Erbteilung detr Herren von Kronberg als »das gewirckt duoch das der
stridt heisset« erscheint.3® Es liegt nahe, das familiengeschichtliche Anden-
ken, zu dem im 16. Jahrhundert cin auf der Burg verwahrtes Historienbild
trat, mit dem Selbstverstindnis der Adelsfamilic zusammenzubringen: die
Erinnerung an den Sieg iiber die Stidter als Kristallisationspunkt der eigenen
Identitit.

Gewif} ist bei Bildteppichen mit grofen Uberlieferungsverlusten zu rech-
nen, doch scheint es mir nicht selir plausibel, dafl es viele vergleichbare Bei-
spicle historischer Darstellungen auf Textilien gegeben hat. Zu streichen ist
jedenfalls, um kurz abzuschweifen, das angebliche deutsche Seitenstiick
zum Teppich von Bayeux, das durch dic Literatur seit Betty Kurths Mono-
graphic von 1926 geistert und jiingst noch von Heide Wunder in ihrem
Aufsatz mit dem hithschen Titel »Gewirkte Geschichte« Gedenken und
Handarbeit« herangezogen wurde.?! Der angeblich um 1100 von Herzogin
Elisabeth von Teck gewebte und spiter in Alpirsbach befindliche Teppich
mit Darstellungen aus dem ersten Kreuzzug ist eine Erfindung des Zim-
mernchronisten im 16. Jahrhundert,32 der die frihe Geschichte seiner Fami-
lie schamlos mit fiktiven Begebenheiten ausgeschmiicke hat, oder aber viel-
leicht schon seines Onkels Graf Wilhelm Werner von Zitnmern.

Wendet man sich den schriftlichen Fehde-Erinnerungen zu, so dominiert
auch hier eindeutig dic stidtische Seite. Den vielen Klagen in der stidtischen
Historiographie tiber die adeligen Riuber entsprechen in den Selbstzeugnis-
sen des Adels, die ja erst in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts alimih-
lich einsetzen, verhiltnismiflig wenige Bemerkungen iiber Fehden mit den
Stidten, etwa in der Chronik der kurpfilzischen Adelsfamilie der Landschad

29 Vgl. Birgit Franke, Tapisserie — »portable grandeurs und Medium der Erzihlknst, in:
Kunst der burgundischen Niederlande. Eine Einfithrung, hg. v. Ders. und Barbara Welzel,
Berlin 1997, 8. 121-139, hier S. 123£,; Wolfgang Brassat, Tapisserien und Politik, Funktionen,
Kontexte und Rezeption eines reprisentativenr Mediums, Berlin 1992, S. 164,

30 Walfgang Ronner, Das Assenheimer Bild von Frankfurts Niederfage 1389, in: Archiv
fiir Prankfurts Geschichte und Kunst 61 (1987), S. 97-103, hier S. 104. Zur Schiacht vgl.
jiingst auch Fred Schwind, 1389. Die Niederlage von Kronberg/Eschborn. Stidtische Selbst-
behauptung im dynastischen Usmnfeld, in: Archiv fiir Prankfurts Geschichte und Kunst 63
(1997), S. 15-42.

31 Heide Wunder yGewirkte Geschichtee Gedenken nnd Handarbeit. Uberlegungen zum
Tradieren von Geschichte it Mittelalter und zu scincm Wandel am Beginn der Neuzeit, in:
Modernes Mittelalter. Newe Bilder einer populiren Epoche, hg. v. Joachim Heinzle, Frankfurt
a. M./Leipzig 1994, 5. 324-354,

32 Zimmerische Chronik, Bd. 1, S. 106. Vgl. Alan ¥, Murray, Walther Duke of Teck. The
Invention of a German Heroe of the First Crusade, in: Medicval Prosopography 19 (1998),
S. 35-54, hier 5. 37,

»Der adel dem purger tregt hafi« 201

von Steinach. In diesem wohl im letzten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts ent-
standenen Werk heifit es von Dieter Landschad von Steinach, dem Vater des
Chronisten, er sei alsbald »aller Reichsstett feindt« gewesen wegen Wolf
Horneck, dem die Stidte sehr Unrecht getan hitten.3 Die bekannte Auto-
biographie des Gotz von Berlichingen, in der seine Fehden im Mittelpunkt
stehen,34 ist jedenfalls die Ausnahme.

Fiir den Bereich des Geschiftschriftguts mag ein Hinweis anf dic frith ¢in-
setzende stidtische Buchfithrung tiber die Taten der sogenannten sRaubrit-
tery, also der adeligen Fehdegegner und »Stidtefeinde« geniigen.® Zwischen
Acht- bzw. Verfestungsbiichern, Schadensverzeichnissen und Aufzeichnun-
gen iiber Fehdehandlungen besteht ein enger Sachzusammenhang, Diese
Geschiftshiicher sind als sachbezogene Dossiers iiber Konflikte zugleich
auch Geschichtsbiicher, indem sie geschichtliche Erfahrungen als Exempla
und Prizedenzfille im Medium der Schrift aufbewahrten. Zwischen der Un-
terrichtung der Mitwelt, die man auch als Herstellung von Offentlichkeit
bezeichnen kénnte (auch wenn diese meist verwaltungsintern blich), und
der ~ gleichsam shistoriographischen< — Aufzeichnung besonders denkwiir-
diger Straftaten fiir die Nachwelt Lifit sich keine scharfe Grenze zichen.

Wenn ein Herr von Buchenau mit Blick auf die verhafte Niirnberger Ob-
rigkeit hoffte: »Berlinger« — gemeint ist Gétz von Berlichingen - »wirt uns
wol aufl dem pluttbuch bringen«,36 so wird damit auf die als schwarze Biicher
oder Blutbiicher bezeichneten stidtischen Aufzeichnungen tiber Strafverfah-
ren gegen Abwesende angespielt. Mitunter konnten solche Eintragungen feh-
defithrende Adelige den Kopf kosten. Besonders Niirnberg tat sich mit der
Hinrichtung gefangener Adeliger als Landfriedensbrecher hervor, weshalb
die Niirnberger im frinkischen Adel als Bluthunde geschmiht wurden.%?

Uber die Nutzung der Schriftlichkeit durch adelige Fehdefithrer ist noch
zu wenig bekannt, Man wird jedoch annechmen dirfen, dafl Geschichten
und Geriichte tiber die Untaten der Stidte und ihren verhafiten skurzen Pro-
zefi< vor allem im Medium der Miindlichkeit kursierten. Wihrend die
Stidie sschwarze Listen< ihrer Feinde fiihrten, denen sie bei Bedarf war-
nende Beispiele entnehmen konnten, und Stadtchroniken in Exempla nar-

33 Friedhelm Langenddrfer, Die Landschaden von Stcinach, Diss. Heidelberg 1971, S, 187 —
Niherer Untersuchung bedarf das von Ermst Batzer, Die Schauenburger Fechde vor 1432, in:
Die Ortenau 1/2 (1910/11), S. 19-28, hier 5. 26-28 publizierte Selbstzeugnis Wilhelms von
Schaucnburg.

34 Helgard Ulmschneider, Gotz von Berlichingen: Mein Fehd und Handlungen, Sigmarin-

en 1981
¢ 35 Vgl dazn mehr in meinem Aufsatz: Das leckt die Kuh nicht ab. »Zufillige Gedanken«
zu Schriftiichkeit und Brinnerungskultur der Strafgetichtsbarkeit, in: Kriminalititsge-
schichte, hg. v. Andreas Blavert/Cerd Schwerhaff, Konstanz 2000, 5. 245-288.

36 Helgard Ulmschneider, Gotz von Berlichingen. Bin adeliges Leben der deutschen Re-
naissance, Sigmaringen 1974, S, 94,

37 Ebd, S. 47
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rativ vergegenwirtigte historische Brfahrungen vermittelten, mangelt cs auf
adeliger Seite an archivalischen Quellen, die tiber die Tradierung und Wei-
tergabe der einschligigen Erfahrungen mit der stidtischen Fehdepraxis und
Strafjustiz Auskunft geben konnten. Daf Erinncrungen an frithere Ereig-
nisse und Begebenheiten auch auf adliger Seite eine wichtige Rolle gespielt
haben, geht aus dem Umstand hervor, dafd mitunter eine Generation zwi-
schen dem Anlaf} und dem Auasbruch der Fehde lag. Wenn in einer Welt-
chronik zum Jahr 1340 berichtet wird, die Reichsstidte hitten bei einem
Feldzug gegen Brenztalburgen auf ciner Burg nur einen jungen Edelmann
im Alter von 16 Jahren mit zwei Knechten angetroffen, die sie enthauptet
hiitten, worauf sie »mit eren« wieder nach Hause gezogen seien,®® so ist das
mit eren wohl nur bittere Ironie. In der Erinnerung adeliger Kreise diirften
solche und ihnliche Geschichten aufbewahrt und beim Weitererzihlen
wohl auch in der Art einer »Greuelpropaganda« ausgeschmiickt worden sein.
Mit Blick auf solche Erinnerungen kénnte man mit Karl-Sigismund Kramer
vom »boshaften Gediichtnis«®® sprechen, das vergangene wirkliche oder ver-
meintliche Untaten registrierte.

Stidtefeindliche Fehden waren wohl nicht selten Racheakte fiir die poli-
tische Justiz und den >kurzen Prozefi« der Stidte. So endet ein um 1520 ge-
drucktes Lied von dem 1465 oder 1466 in Ulm hingerichteten Hamann von
Reischach, dem abgesagten Feind der Stadt, mit einem Hinweis auf die Ra-
chepflicht des Sohns des Titers. An die Ulmer Obrigkeit gewandt, heifdt es.#?

»das kindlein in der wiegen leit
das noch kein wort kan sprechen,
seinen vater den mufd es rechenl«

Das Gnadenbitten durch Erzherzogin Mechthild von Osterreich, die be-
kannte Literaturpatronin, war ergebnislos geblicben. Der Zimmernchronist
erzihlt sogar, die Ulmer hitten, um ihr die Bitte nicht abschlagen zu miis-
sent, Hamann zum einen 'Tor hinausgefithre, gerade als sie zum anderen Tor
eingeritten sei#

Eine eigene Untersuchung wiirde die adelsfreundliche Publizistik verdie-
nen, die vor dem Buchdruck vor allem in Form von Liedern und Spriichen

38 Deutsche Ubcersetzung der Flores temporum, Stadtarchiv Augsburg Schitze Nr. 121,
Teil I1, fol. 191 (Abschrift 15. Th.). Wiedergabe der Notiz bei Klous Graf, Beitrige zur Adels-
geschichte des Heubacher Raums, in: Heubach und die Burg Roscnstein, Schwibisch
Gmiind 1984, S. 76-89, 405-409, hier S. 406 Anm. 23.

39 Vgl 2.B. Karl-S. Kramer, Zuir Problematik der rechtlichen Volkskunde, in: Bayerisches
Jahrbuck fiir Volkskunde 1962, 8. 50-66, hier S. 55,

40 Geschichtliche Lieder und Spriiche Wiirtternhergs, hg, v. Karl Steiffund Gebhard Meh-
ring, Stuttgart 18991912, S. 50 Nr. 13 Str. 23. Zu anderen sogenannten s»Raubrittcrliedern«
vgl. Wolfgang Zink, Die Lindenschmidtlieder. Bin historisches Ercignis und seine Interpreta-
tionsméglichkeiten durch das Volkstied, in: Jahrbuch fiir Volksliedforschung 21 (1976),
S. 41-86. Zum Rachemotiv vgl. ebd,, S. 71

41 Zimmerische Chronik, Bd. 1 (wie Anm. 8}, S. 418.

»Der adel dem purger tregt hafi« 203

greifbar ist. DaB diese Medien tatsichlich zu einer weiten Verbreitung ade-
liger Positionen beigetragen haben, kann nicht zweifelhaft sein. Eine litera-
rische Debatte tiber das schlechte Image der Adeligen als Strafienriuber
setzt allerdings erst in der Reformationszeit, nimlich mit der Ritterschafts-
bewegung des Jahres 1523 ein. Heftige Angriffe auf die Stidte enthilt die in
diesem Jahr erschienene »Entschuldigung des Adels zu Frankenc. Den Stid-
ten wird in diesem Dialog vorgeworfen, sie wiirden den Schwibischen Bund
beherrschen und mit ihrem Eigennutz und ihren grofien Handelsgesell-
schaften die allergréften Tagriuber und Wucherer unterstiitzen.*2 Anfler-
dem mokiert sich der Autor {iber die mediale Priponderanz der Stidte,
nimlich ihre Angewohnheit, ihren Ruhm allenthalben auszubreiten, ob be-
griindet oder nicht. Die Abbildungen vom Bund gebrochenen Burgen seien
im Druck verbreitet und verschickt worden »zu einem wunder, als hetten sy
die Tiircken veriagt«.

Das Fazit kann also nur lauten: Fragt man nach breiter Resonanz und Of-
fentlichkeitswirksamkeit, so ist die Erinnerungskultur der Stidte der Gewin-
ner des Kampfs um die Erinnerungshoheit. Sie hatten und haben noch die
bessere Presse, denkt man etwa an den im wissenschaftlichen Diskuss offen-
bar nicht ausrottbaren Raubritterbegriff. In den friihneunzeitlichen Stadt-
chroniken wurden die spitmittelalterlichen Konflikte tradiert, und auch in
den fast nur von biirgerlichen Gelehrten verfaflten Geschichtswerken domi-
nierte die Sicht der stidtischen Seite. Die Aversionen zwischen Adel und
Stidten aber bestanden weiter. In Samuel Pufendorfs 1667 erschienener
Schrift iiber die Verfassung des deutschen Reiches heifdt es im Abschnitt
iiber die Gegensitze der Stinde, der Wohlstand der Stidte errege den Neid
der Piirsten, der Adel verachte die Biirger und einige Fiirsten erblickten in
der stidtischen Freiheit gleichsam einen Vorwurf gegen ihre Herrschaft: So
entstehen iiberall Neid, Verachtung, Krinkungen, Argwohn und verborgene
Rinke.#

Den Beitrag der Traditionsbildung bei der Verfestigung der Animosititen
wird man nicht zu gering zu veranschlagen haben. Nicht erst im 18. Jahs-
hundert, als die Aufklarer voll Abscheu auf die Zeit des mittelalterlichen
Faustrechts zuriickblickten, hat man Burgruinen nachtriglich als »Raub-
schlosser« gedeutet und die einst dort ansissigen Adeligen somit einmal
mehr als Riuber stigmatisiert. Um 1800 kam das Schlagwort vom »Raubrit-
ter« auf, nachdem bereits Geschichtswerke und Ritterromane das Thema der

42 Flugschriften zur Ritterschaftsbewegung des Jahres 1523, hg. v. Karl Schottenloher,
Miinster 1929, S. 105.

43 Ebd,, S. 106, Vgl. auch Theuras Steinmetz, Conterfei ctlicher Kriegshandlungen von
1523 his in das 1527 Jar - Zu Burgendarstellungen iiber die » Absberger Fehde oder den
»Frinkischen Kriege, in: Beitrige zur Erforschung des Odenwaldes und seiner Randfand-
schaften 4 (1986}, 5. 365-386.

44 Samuel Pufendorf, Die Verfassung des deutschen Reiches, tibers. von Horst Denzer, Stutt-
gart 1976, S. 126 (Kap. 7 § 9).
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riuberischen Ritter und Placker populir gemacht hatten. Erstmals nachge-
wiesen ist der Begriff Raubritter ausgerechnet in einem Ritterroman aus
dem Jahr 1799 mit dem bezeichnenden Titel: »Der Raubritter mit dem
Stahlarme oder der Sternenkranz, eine Geistergeschichte«, Die Raubritter-
sagen in den Sagensammlungen sind das Resultat der aufklirerischen Adels-
kritik und der in den Ritterromanen faBbaren Mittelaltesr-Rezeption; sie
sind alles andere als iiber viele Jahrhunderte tradierte Konflikt-Erinnerung.

Am Schlof dringt sich vielleicht die Frage auf, wo denn das Positive
bleibe? Waren der stidtefeindliche Diskurs des Adels und der adelsfeind-
liche Diskurs der Stidte nicht einfach nur Bestandteile der jeweiligen Propa-
ganda, die lediglich im Kontext aktueller Konflikte instrumentalisiert wur-
den? Wire nicht auch cin Hinweis auf das tiberwicgend friedliche und
gutnachbarliche Miteinander von Stadt und landsissigern Adel und insbe-
sondere von nichtaatonomer Territorialstadt und Adel wichtig gewesen? Auf
cin ausgewogenes Schiufiwort, das die Rolle der Feindbild-Diskurse beim
Verhiltnis von Stadt und Adel zu relativieren hitte, will ich aber bewulit ver-
zichten. Denn nach wie vor tendiert die politische Ereignisgeschichte dazu,
diskurs- und wahrnehmungsgeschichtliche Befunde zu iibergehen und alles
Atmosplirische, etwa Angste und Kommunikationsstérungen, als irratio-
nale Momente oder auch die besonders wichtige Traditionshildung weitge-
hend auszublenden. Meiner Uberzeugung nach hatten die hier besprochenen
Feindbild-Diskurse sehr wohl erhebliche Auswirkungen auf das politische
Handeln. Mit anderen Worten: Ich méchte eine strategische Nutzung der
stidte- und adelsfeindlichen Argumente nicht leugnen, aber zugleich darauf
insistieren, dafl die Ratsherren und ihre adeligen Gegenspieler beides waren:
souverin handelnde und kithl kalkulierende Politiker einerseits und Gefan-
gene ihrer Angste und Feindbilder andererseits.




