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STAVIDIELIOTHER
FRANKFORT AY HIAIN,

Die Veroffentlichung dieses Vortrages ist dem Umstande zuzu-
schreiben, dass an ihn sich eine lingere Discussion kniipfte, deren
Resultat dieses war, dass Hamerling trotz seines siegreichen Kampfes
gegen den Pessimismus nicht als Optimist bezeichnet werden diirfe,
dass dberhaupt die Worte Optimismus und Pessimismus zwel Extreme
bedeuten, zwischen denen eine unabsehbare Reihe von Weltanschau-
ungen Platz findet. Diese Bemerkung, die den Inhalt des Vortrages
im Wesentlichen ergiinzt, diirfte besonders jenen verehrten Gisten
willkommen sein, die bel der von Di. Freih. v. Ehrenfels zweckent-
sprechend eingeleiteten und von den Professoren Dr. Hofler und
Dr, Glasser mit so viel Umsicht und Geschick gefihrten Debatte nicht
mehr zugegen waren, Der Schwerpunkt der Thitighkeit unserer Phile-
sophischen Gesellschaft liegt keineswegs in den Vorlriigen, sondern
in den Uber dieselben sich ergebenden Discussionen, mit welchen die
an den alten Universitiiten tiblich gewesenen alkademischen Turniere auf-
leben sollen, mit dem Unterschiede jedoch, dass nicht blos den Graduirten
und akademischen Biirgern, sondern auch den von einem Vereinsmit-
gliede eingeftihrien und stets willkommenen Gisten die Turnierfihigkeit
zuerkannt wird, Wir glauben hierin ein geeignetes Mittel gefunden zu
haben, um die lebendige Verbindung der Universitit mit den derselben
nicht uanmittelbar angehorenden Geselischaftskreisen anzitbahnen und

zu erhalten.




I—Iochgeéhrte Versammlung!

Ein bekannter, ebenso geistvoller als universell ge-
bildeter Feuilletonist und Kunstkritiker machte vor Kurzem
die Bemerkung, dass nur ein philosophischer Denker im
Stande sei, einen Dichter vollkommen richtig zu (ber-
setzen. Die Veranlassung zu diesem, Manchem vielleicht
paradox erscheinenden Ausspruch ist mir unbekannt, Das
aber weifl ich, dass der echte Dichter und der wirkliche
Philosoph Blutsverwandte sind, ja dass es nicht moglich ist,
ohne alle poétische und kiinstlerische Veranlagung mit Br-
folg zu philosophiren. Ein metkwirdiger Ausspruch des
unglicklichen, poétisch und philosophisch hochbegabten Gior-
dano Bruno lautet: Philosophi sunt quodammodo pictores
et poétae. Non est philosophus, nisi qui fingit et pingit. Tch
erlaube mir, das in ziemlich freier und, wie ich glaube, den
Sinn treffender Uebersetzung so zu geben: ,Auch die Maler
und Dichter sind in ihrer Art Philosophen. Keiner ist Philo-
soph, der nicht zu dichten und zu gestalten versteht.”

So hingeworfen, ohne tiefere Begriindung, die aber viel
Zeit erfordern wirde, verstofien derartige Ausspriiche selbst-
verstiandlich gegen die herkémmliche Anschauung der Dinge.
Kein Wunder darum, dass es nicht geringes Staunen erregte,
als der Dichter Robert Hamerling plotzlich unter die

'Philosophen ging, und als zwei Jahre nach seinem Tode ein

philosophisches Werk Hamerlings erschien, die ,Atomistik
des Willens.® Die Recensenten machten sich die Sache
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ziemlich bequem. Bevor es noch moglich gewesen, das Werk
auch nur mit der dazu néthigen Sammlung zu leéen, er-
schienen Referate, in denen Hamerling wohlwollend und nach-
sichtsvoll auf die Schulter geklopft wurde, als ein wirklich
geistreicher Dilettant, als ein alter Poét, dem es zwar nicht
an Talent, leider jedoch an der dazu néthigen Schulung
fehle, um in wissenschaftlichen Angelegenheiten mitzureden ;¥)
und in der ,frelen Bithne“ bewies ein solcher Kritikus, dass
unser Dichter nicht einmal dic zoologischen Terminen der
neuesten Schule mit Sicherheit gebrauche, somit jedenfalls
aufler Stande sei, in Sachen der Naturphilosophie etwas Er-
kleckliches zu leisten; also: Sutor, ne ultra crepidam !
Solchen Beurtheilern gegeniiber kann ich nur die biindige

“Versicherung abgeben: Robert Hamerling war kein

Dilettant. Er befasste sich fast von Kindesbeinen auf
leidenschaftlich mit philosophischen Studien, auch mit natur-
wissenschaftlichen Studien, obwohl er vielleicht nicht in der
Lage gewesen wire, simmtliche Affenspecies augenblicklich
herzuzihlen und korrekt zu bezeichnen. Hamerling stand in
bestindigem lebhaftem Verkehr mit den Vertretern aller philo-
sophischen Richtungen, unter anderm auch mit Schiilern des
»Wiener Philosophen® Anton Ginther, der erst jingster
Tage von Robert Zimmermann richtig gewtirdigt wurde,
besonders mit dem genialen Convertiten Immanuel Veith.
Allerdings hat die ,Atomistik des Willens® oft ein mehr
aphoristisches Geprige; denn es war dem Autor nicht ver-
gonnt, die letzte Feile anzulegen. Mit dem Todeskeim in der
Bru‘:;t schrieb et mir, es werde, wenn sein gebrochener Or-
ganismus so lange aushalten sollte, das Werl in drei Jahren
vollendet sein. Es waren ihm aber nur mehr zwei Jahre
Leben geschenkt, und wir haben somit in dem Buch ecinen
Torso vor uns, den zu erginzen unmoglich die Aufgabe

) Als Ausnahme hiervon muss das gedie i
54 das gene Feullloton der »Fr, Presses v
31, August 1861 bezeichnel werden, o P
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meines heutigen Vortrages sein kann. Ich muss mich darauf
beschrinken, auf wenige Schénheiten desselben hinzuweisen.

Der Titel des Buches spricht die Absicht des Verfassers
deutlich aus. ,Atomistik des Willens.* — Die Spitze
ist gegen Schopenhauer gekehrt, der das Weltprincip,
das ‘den Welterscheinungen als Grund und Triger dienende
Sein, bekanntlich als Wille bezeichnet. Einen solchen ein-
heitlichen, dazu noch blinden und planlosen Allwillen gibt es
nach Hamerling nicht. ,lch begegne mich in der Idee von
Willensatomen mit Ed. v. Hartmann; mir aber ist das
Willensatom nicht, wie ihm, ein blofler Willensalt, sondern
ein Wollendes. Wie sollten blofie Aktionen zu einem
Bewusstsein von sich selbst gelangen? Das Ichgefithl der
Vielen ist nur denkbar, wenn in jedem der Vielen nicht nur
das Wollen, sondern das Wollende selbst ist.* — Mit dieser
Erwdgung stellt Hamerling den zwei Auslidufern des neuesten,
mit der deutschen Identititsphilosophie eingeleiteten Monis-
mus seine monadistische Denkweise entgegen und ftihrt
sie zum Siege. Es ist fiberhaupt von Interesse, zu beobachten,
wie in der Geschichte der Philosophie jede Phase der Ent-
wicklung den Keim des Monismus in sich trdgt und denselben
zur Bliithe bringt, aber nur, um mit dem Triumph des Mona-
dismus (oder Atomismus) zu schiiefen. Besonders tritt Hamer-
lings siegreiche Polemik gegen die Consequenzen der neuesten
Alleinslehre zu Tage in der bezaubernd schén geschriebenen
Abhandlung ,Pessimismus und Optimismus®, die mir dieses
seit Schopenhauers Auftreten so viel ventilirte Problem ge-
lost zu haben scheint.

Der Pessimismus, die Ansicht, dass unsere Welt
schlecht, wo nicht geradezu die schlechteste der moglichen
Welten sei, und dass demzufoige das Nichtsein richtig er-
wogen als ein ungleich begehrenswertheres Loos erscheine
als das Dasein, fand bereits in dltester Zeit, im 6. Jahrh.
v. Chr., seinen philosophischen Vertreter in Hegesias, der
durch seine Schilderungen von dem Elend und der Hoffnungs-
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losigkeit alles Daseins mehrere seiner Schiiler zum Selbst-
mord gebracht haben soll, und dafiir den Namen erhielt:
mewoaddvaros (der den ‘Tod anrdth). IThm aber trat bereits
der liebenswiirdige und hochbegabte Annikeris mit Erfolg
entgegen, und bei dem heitern, lebensfrohen Sinn der Griechen
konnte tberhaupt eine so diistere Lebensanschauung nicht
Wurzel fassen. Der echte Grieche war fiir solche Einseitig-
keiten korperlich und geistig viel zu gesund, zu kunstsinnig,
zu gescheit. Thm war es unméglich, sein Augenmerk von
den Gitern des Daseins abzuwenden und ausschliefilich
oder auch nur vorwiegend auf die Nachtseiten des Lebens
zu richten, was aber flir einen pessimistischen Philosophen
das erste Erforderniss ist. Von einem solchen niamlich gilt
Lenau’s késtliches Wort:

Wenn du fest und unabwendig

Starrest in dasselbe Loch,

Wird's vor deinem Blick lebendig,

Und dein Harren lohnt sich doch,

Weil die Augen dir erlahmen,

Und Gespenster zeigen sich

In des TFensters leeren Rehunen,
Und man nennt den Weisen dich,

Erst in unserem Jahrhunderte wieder konnte es dem unge-
wohnlich genialen und sprachgewaltigen Schopenhauer ge-
lingen, flir den Pessimismus in der Philosophie Schule zu machen,
besonders in der lesenden und schriftstellernden Frauenwelt.
Man hat jedoch die Bemerkung gemacht, dass die belesenen,
weltschmerzelnden und weltverachtenden Friulein mit einem
Male wie umgewandelt sind, sobald es ihnen gelungen ist, unter
die Haube zu kommen. Warum? — Weil sie es dann mit dem
wirklichen, warmen Leben zu thun haben und zum Spintisiren
und Wachtriumen wenig Zeit ‘mehr finden, denn

Die Hypochondrie ist bald cufirt,
Wenn dich das Lehen recht cujonirt,

Die frohliche tausendfache Sorge um Kiiche und Kell
Kind und Kegel mit den dabei sich einstell
keiten und Scherereien, die aber schlieflich

er,
enden Aergerlich-
doch wieder zur
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Lust werden, lisst sie zu keinen Meditationen tber c.iie Uebel
dieser Welt mehr kommen; und wo diese Uebel sich tPat—
siichlich einstellen, da tritt eine solche ihnen,_ anstatt dariiber
zu philosophiren, herzhaft entgegen, packt sie an der Ke‘ple,
und lernt gerade dadurch wieder die Bedeutung des Daseins,

lernt mit dem Ernst des Lebens auch den Werth des

Lebens kennen. Kommt ihr dann zufillig ginmal ifl einen;
miiBigen Augenblick Schopenhauers ,,'Weljc e.).ls. Wlll.(:’, hu?
Vorstellung® zur Hand, so hat sie nur ein.m1tlfa1d1ges Léc enli
wenn sie da etwa Ausspriiche liest, wie diese: ,3Uebe;3a
nur augenblickliches Behagen, vieles ur}d lange:s I‘.,ejdexg de?
stindiger Kampf, jedes ein Jéger unc.:l Jed.es ge‘]e?gt, urcl1 da:
geht so fort in sicula siculorum, bis wxeder' che.Rm e f‘
Planeten bricht. — ,Dieses Schauspiel aber 1§t die 'ObJGO i-
vation des Willens zum Leben.“ — ,,E.s dra.ngt_ sich uns
dabei die Einsicht auf, dass das Leben ein S“plel ist, desstzré
Ertrag bei Weitem nicht die Kostc-an deckt. _ﬂ'~”§s il]d
nur einen angeborenen Irrthum. Es 1s.t“de1", dass ?v.n da Sw e;
um gliicklich zu sein. Die Absurdltat. ist S}zlneﬁnll.l e
nicht heuchelt, wird schwerlich dispon{rt sein, ad e fL}] at;;
anzustimmen.© — ,Klopfte man an die Sarge uPd 153.;:.1 .
die Todten, ob sie wieder aufstehen wollen, sie w.ur e'r;1 e
den Kopfen schiitteln.® — Zur Ehre -Sg?op;?:aﬁzgegs o,
tibrigens noch bemerken, dass er nicht, o 1bst[;10rd
; Sdvecor war, sondern gerade gege:n en f" .
1-::1‘:T asehr viel Ge’schick und Gx'ii?jlicll}lciiispizm};\iz lt;nhiz?
dessimismus war, ebenso wie sein ea ismus d Frauenhass,
}mr Theorie, und er selbst lief§ ?i{:h’s; Wl}i ;?isnsgii::;r}gsflﬁg ii?;zttn
sichtlich ist, durchaus nicht sch echt ge 1 Rty
der Welten, sondern war ein feiner Kuns‘t cenn§1‘ ind Bunst
iebhaber und tberdies ein Kenner und Llebha‘el 0 ‘
lé%eisen und Getrinken, Cigarren u. s. W. I—ia;.t nileetxzr; :n zgaoi::
der in seiner ,Philosophie des Unbex'vussten ‘ :;cht ten Dot
sequenzen des Pessimismus. Z0g, Indt.%ﬂ-lltzl o et
Weltverneinung, sondern die Weltvernichtu g‘
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.stellte, gibt in seinen .spidteren Schriften selbst zu, dass es
1hm‘ damit nicht Ernst gewesen sei, dass er I‘I"lit seine"
,,P.hllosophie des Unbewussten®: nur von einer kramchaf‘teI
Stmn:nung sich befreien wollte. Man misse zu ihm komme 11]
schreibt er, und in seinem behaglichen Heim lernen \wie N
genehn.l sich’s bei den Pessimisten leben lasse. , w
| D.le. von Schopenhauer und Hartmann mit so viel Gei
vertheidigte pessimistische Weltanschauung hat eine Unma?;:
i C o,
i\ ;np’i‘slslfqdlceen ins L.ebef.n gerufen. Man glaubte namlich,
imismus den gefihilichsten Angriff auf den Glauben

- an einen personlichen Gott entdeckt zu haben, weil ja der

S0 d.rasti-sch ausgemalte elende Zustand der Welt mit d
Dasein eines allméchtigen und hochst giitigen Schopfers eﬂ;
Regenten dergelben unvertriglich sei. Es \?rurde daliei i‘ll];;*
f?h;n, dass ‘die Frage nach dem Dasein Gottes und die viel-
eic .t e?en SO altfe Frage wsder z0 zaxév (Woher das Uebel)
i(\;;fll ?u?dvel:scmedene Dinge seien. Die versuchten Theodi-
A]lmac?; ?Otégsgzsammt ‘darauf hinaus, dass entweder die
et Gt s durch die geschdpfliche Willensfreiheit be-
e Fo!,g eunde dementsplrechend das physische Uebel als
’ S mora ischen Uebels, d. h. der St ‘
;:;egenizts 813[13 oder aber dass die physi,schen U:glel Sjsngff
e 1\1?:;?:1 zum va?clfe seien, Erziehungsmittel,
o g ¥ (1 en zu ’ kriftigen und unsere Anlagen
Betspicl ko i ampf um’s D-asein zu vervoltkommnen. Ein
ooispiel | tie Sache deutlich machen. Der Zahnschmerz
allerdings ein Uebel und, wie fast Jeder aus Erfahr :
‘zvilljﬁ, lciurchaus. keines von den geringsten, Wenn aber1 uc?egr
kunggc ut?lzmkgllc:gt ware, so gibe es auch keine Zahnheil-
_und en  geschickten Zahnarzt, der mit Hilf
von sinnreich erfundenen Zangen und I—Ie’beln seine T st
Zum 'Verg-nﬁgen der Patienten ausibt, Herm .
S{‘%t in seiner Religionsphilosophie mit Recht: \a?l\;;? dL sz'e
tg}iosej ?Jeberzeugung nicht theilt, der kam; ”durch I:o;:‘Ih_
eoretische Betrachtungen ganz gut zu dem Pessimisnn;:

———
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kommen, der jetzt an der Tagesordnung ist, und gegen den
es eine theoretische Widerlegung nicht geben wird.
Dieser Pessimismus aber, der zu dem Gedanken einer willen-
losen Urkraft zurtickkehrt, die Gutes und Boses gleich ab-
sichtslos produciert, ist nicht eine tiefere Ansicht, sondern
cben die wohlfeile und auf der Oberfliche liegende An-
sicht, durch die man sich bequem alle Réthsel vom Halse
schafft, indem man — blof das aufopfert, was dem unbe-
fangenen Gemiith das Wesentlichste und das Hochste ist.
Dem gegeniiber jedoch ist die Zuversicht, dass trotz alledem,
was uns unverstindlich bleibt, das Streben nach einem hoch-
sten Zweck doch vorhanden sei, freilich die schwierigere
Aufgabe. — Ich stimme vollkommen Lotze bei, wenn
dieser, das Ergebnis seiner Kritik der Theodicéen zusammen-~
fassend schlieft: ,Die Unféhigkeit unserer theoretischen
Erkenntnis zur Auflosung dieses Rithsels muss unverholen
ausgesprochen werden.® — Es ist und bleibt iberhaupt
Thorheit fir den Menschen, der eben als golcher kein Dblof}
denkendes Wesen ist, mit blofier Denkthitiglkeit, also auf
dem Boden der theoretischen Vernunft, alle Réthsel des
Daseins losen zu wollen. Dass man doch diese so einfache
und selbstverstindliche Wahrheit immer wiederholen muss,
hundert Jahre nachdem Immanuel Kant seine Kritik
der reinen Vernunft geschrieben, und ziemlich bald
darauf die Kritik der praktischen Vernunft und die
der Urtheilskraft! Aber

Setz’ nur den Frosch auf cinen weiflen Stuhl,
Er hipft doch wieder in den sehwarzen Pluhl,

reimt Rickert. Alle schleichen sie um Kant herum zum ab-
gethanen Dogmatismus zuriick, die Leute vom ,metaphysi-
schen Metier«; Gefiihi und Wille sind ihnen nichts im Men-
schen, und auf neunundneunzig von hunderten ihrer tief-
sinnigen Elucubrationen icbnnten darum als Motto die Worte

aus Shakespeares Troilus und Cressida stehen:
Worte ! Worte ] Aus dem Herzen nichts.
Die Wirklichkeit verfolgt ganz andre Wege !




Das nun ist auch Hamerlings Meinung. ,Die Pessi-
misten, so schreibt er, wigen nur immer Lust und Unlust,
wie solche das Leben bietet, verstdndig gegeneinander
ab; aber da Lust und Unlust Geflihlssache sind, so ist
es eben das Geftihl, und nicht der Verstand,
welcher die Bilanz zwischen Lust und Unlust endgiltig und
entscheidend zieht. Und diese Bilanz fillt thatsdch-
lichbeidergesammten Menschheit, ja beiallem,
was Leben hat, zu Gunsten der Lust am Dasein
aus.“ — ,Schopenhauer und Hartmann haben es leicht ge-
habt, weitldufig nachzuweisen, dass der unerfreulichen Dinge
In der Welt und im Leben weit mehr seien als der erﬂ'eutl,i-
chen, und glaubten damit den Beweis geliefert zu haben,
1 dass die Lust des Daseins von der Unlust desselben (iber-
‘ wogen werde. Sie {ibersahen dabei EFines, und zwar das
Wichtigste und Entscheidendste, Sie tibersahen, dass
Sein und Leben fiir sich, ganz abgesehen von
der dufierlichen Gestaltung desselben, als ein
Gut und eine Lust empfunden wird.* — Nicht von
auflen her und durch zufillige Gliicksumstinde empfingt
das Leben seinen Lustgehalt, es hat diesen in sich selbst
| c}aher in der ungeheueren Mehrzahl der Fille der Menscl;
5 llel?er alles Leid des Lebens trégt, ehe er auf das Dasein
b fre%wi_llig verzichtet, zum Selbstmord greift. ,Das wire nicht
n'?bghc.:h, nicht begreiflich, wenn das Dasein nicht an und
fur s1c%1 als ein Gut, als eine Lust empfunden wiirde.
Hamerling erkldrt sich des Niheren noch dahin: ,Ich ver-

. scheinbar indifferenten Thétigkeiten des physi-

. schen, s.eeliscl:len und geistigen Lebens an sich verknﬁpft ist, @
— Damit, meine Herren! ist der Nagel auf den Kopf getroffen
Sch?n. Al'l. stoteles bemerkt einmal, dass die bloﬁ(;
Thi_l_tlgkelt des Sehens an und fiir sich reichlichen Genuss
gewah.re, g?nz abgesehen wvon jedem TInhalt des Sehen‘q‘
. Zeugnis daflr gibt ja schon die bekannte so viel bela.ch‘;c;

stehe aber unter Dascinslust die Lust, welche mit den .
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Schaulust des Volkes. Die Menge strdmt zu, wo es nur
{iberhaupt etwas zu schauen gibt; was? das ist ihr vorliufig
Nebensache, und das Lustigste dabei ist, wie man gewdhn-
lich bemerken kann, dass Solche, die sich Uber die ,Gaffer®
mogquiren, selber dabeistehen und mitgaffen, weil solchen
Weisen das Gaffen, d. h. das Schauen um des Schauens
willen, ganz dasselbe Vergniigen macht, wie der von ihnen
verachteten misera contribuens plebs.

Was der Stagirit von der Thitigkeit des ganz indifferenten
Sehens sagt, gilt von jeder andern, gilt von der Thitigkeit {iber-
haupt. Aristoteles bestimmt darum das héchste dem
Menschen auf Erden erreichbare Gut als die den
individuellen Anlagen des Menschen entsprechende Thitigkeit
durch ein volles Menschenleben; denn Leben ist Streben, nicht
thatenloser Genuss. InUebereinstimmung hiermit schreibt Hamer-
ling: ,Eigentliches Elend findet sich nur in der Classe Dezjenigen,
die Noth leiden, und anderseits in der Classe jener Begiiterten,
Uebersittigten und Blasirten, bei welchen die Leidenschaften
cinen groBeren Spielraum haben. Er hitte noch hinzu-
setzen konnen: ,bei welchen sich, da selbst die raffinirtesten
Reizmittel bald erschopft sind, die unertriigliche Langweile
einstellt.¥ Er selbst hat diese in seinem ,Ahasver in Rom“
so unibertrefflich geschildert, als das grausige Ungethim
mit bleiernen Flligeln, das seines Sieges gewiss an. der Pforte
des Kaiserpalastes lagert und hamt, bis die Leidenschaften
ausgezogen sind, Wir brauchen aber keineswegs bis zum
Palaste eines von den Liisten erschdpften Nero zu wandern,
um das langsam mordende Bleioxyd der Langweile zu er-
kennen: es genligt ein Blick auf die missvergniigten Gesichter
jener Bedauernswerten, die, nachdem sie das Ziel ihres Strebens
erreicht, d. h, das zum unthétigen Dasein ndthige Capital
zusammengescharrt haben, sich ,in die Ruhe setzen®, wie
sie es nennen. lhre Tage sind meist gezdhit. Ohne Thitig-
keit, ohne Sinn fiir Kunst und Wissenschaft, selbst ohne
Sinn fir das Gemeinwohl, sind solche zweibeinige Spar-
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buchsen der Welt und sich selbst zur Last; sie haben kein
Strebensziel mehr, und mit dem Streben schrumpft auch
das Leben ein. ,Einer der héchsten Lebensreize
sagt darum Robert Hamerling, liegt im Wirker;
u.nd Schaffen” Ich erlaube mir schon wieder eine Fr-
gginzupg zu diesen Worten, indem ich hinzusetze: ,besonders
aber im wissenschaftlichen und kiinstlerischen ’W”irken und
S‘chaffex_l“, selbst dann, wenn der gewlinschte Erfolg sich
nicht einstellen sollte. Der theoretische Pessimist Schopen-
?muer s‘agt einmal mit Bezug hierauf ganz richtig: ,Nicht
im Besitz, im Erzeugen unsterblicher Kinder beste};’t der
hochste Genuss“. Besonders gilt das fiir den philosophi-
schen Denker, dem bekanntlich fiir sein Wirken pund
Schaffen der geringste Lohn in Aussicht steht und, wenigstens
so lange er unter den Lebenden wandelt, auch keine Ruhmes-
krone. Es ist darum nicht so ganz aus der Luft gegriffen
wenn man Gleichgiltigkeit gegen Reichthum, besonders abel,'
gegen TlteI- und Abzeichen, als charakteristisches Merkmal
'des zur Philosophie Gebornen bezeichnet, und auch vielfach
in der Geschichte der Philosophie gefund;n haben will

' Vor allem aber ist eine Art des Wirkens und Sol:laff‘enq
njcht zu vergessen, die auch Demjenigen zu Gebote steh£
far wekfhen Wissenschaft und Kunst nicht zugéngig scheinen,
Ich meine das Wirken und Schaffen zum Wohi
der Mitmenschen, sollte es auch weniger das geisti |
als das leibliche Wohl derselben sein. Der Mensch istg ebegne
um den herrlichen Ausspruch des Stagariten in Erin:
nerung zu bringen, ein {@ov woAweév, ein seiner Natur
nach zum Zusammenwirken mit seines Gleichen bestimmtes
Lebewesgn; und besonders flir dieses Wirken gilt das schone
Wort‘Spmozas: Beatitudo non est virtutis praemium, sed
ipsa wrtus.. Die Gliickseligkeit ist nicht der Lohn der Tu, end
sondernldle Tugend selbst. ,Und,* um hier nochmals A%isto-’
teles.,. mitreden zu lassen, ,man kann dem Sittlichen und
:Schonen auch leben, ohne tiber Land und Meer zu herrschen
ja man kann es mit sehr méBigen Mitteln.* "
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gpeciell den Kunstsinn und die Liebe zum
Naturschonen hat Hamerling vor Augen, wenn er
schreibt: ,Ein Mensch, dem ein anddchtiges Gefiihl fur das
dehiéne verliehen ist, kann nicht Pessimist sein, kann die
Welt nicht hassen, denn des Schonen ist sie nun einmal
voll.t — ,Wer ist so arm; so elend, dass nicht noch die
Schonheit der Natur ihn entziicken, Kunst und Poésie einen
trisstlichen Zauber in seine Scele werfen kénnten!® — ,Kein
echter Dichter, weil kein echter Mensch, ist der, in desséen
Gesiingen neben den Klagen des Leides nicht auch die Lebens-
just zuweilen und plotzlich aufjauchzt — und eben so finden
sich in den Werken der grofien Tonmeister die beiden Urtone
des Menschengemiithes mit gleicher Kraft -angeschlagen —
oft in unvermitteltem Uebergange, wie z. B. bei Chopin.
Schon in einigen Versen des Pindar findet sich dieses plotz-
liche Hineinleuchten der ewigen Lebenslust in das ewige
Lebensleid ergreifend ausgedriickt:

Der Mensch,

Vom Schatten ist er ein Traum. Naht Thm aber ¢in Lichtstrahl,
Gottgesendet, so ist der Tag jhm hell, lieblich das Leben,

Dicse Wahrheit, dass es nicht Mammonschitze sind,
sondern scheinbar so ganz indifferente Dinge, die uns
gleich einem gottgesendeten Strahl den Tag erhellen und das
Loben lieblich erscheinen lassen, hat vielleicht Keiner so
wahr und zugleich so reizend ausgedriickt, als der Oster-
reichische Dichter Hieronymus Lorm in einem seiner
kunstvollen Ghaselen, welches ich mitzutheilen mir nicht ver-

sagen kann.
O armes Herz, dem nichts die Welt bescheert !
O velches HMerz, das nicht der Welt begebrt !
Es gleicht das Herz der Urne des Brahmanen,
Der bettelnd einst beim Relehen eingekelrt,
Sic hrachten Goldgeschenke, Perlen, Friichte,
s wurde prunkend mancher Schrein geleert;
Doch filllt die Urne nimmor sich zum Rande
Alit allen Schittzen diesor Welt beschiert,
Bisecines Kindes lelchto Hand die Gabe
Umoince Lotosblume nur vermohvt, —
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So bleibt stets ungestillt des Herzens Schnen,

Ob ihm das Reichste auch dic Welt bescheort,

Indess ein Friihlingshauch, ein Blick, ein Liicheln

Die Scele fillt, als hiitt’ sie nie begehrt, .

Das Facit der ganzen Betrachtungen iber Optimismus
und Pessimismus spricht Hamerling mit den Worten aus:
yoonach ist es kein Beweis flir den Pessimismus, sondern
gegen ihn, wenn die Bilanz, welche der doctriniire
Verstand zwischen Lust und Unlust zieht, zu Gunsten
der Unlust ausfillt. Denn wenn das Leben im besondern
wirklich mehr Unlust mit sich bringt als Lust, so kann der
Umstand, dass die ungeheure Mehrzahl trotzdem leben will,
leben um jeden Preis, nur durch die Annahme erkldrt werden,
dass Sein und Leben an und flr sich, abgesehen von seinem
Inhalt, von dem Iebenden Wesen als Lust empfunden und
entschieden gewollt wird.“ — ,Zu leugnen ist nicht, dass
Selbstmordversuche in grofiartigem Mafistabe unter den
Menschen einreifen konnen (Selbstmordepidemien); ja es
konnte sogar geschehen, meint Hamerling, dass beim fort-
geschrittensten Niedergange alles Erdeniebens die alternde
Menschheit ihre Daseinslust zuletzt vollstindig einbiift.
Aber, sagt er, ein solcher Zustand ist dann eben ein krank-
hafter, eine Begleiterscheinung des Verfalles. Der gesunde

Geisteszustand ist die Liebe zum ILeben.* — Ich kann in

Uebereinstimmung damit beiftigen, dass sich bei der Section
von - Selbstmordern in der Regel abnorme Bildungen des Ge-
hirnes, Hypertrophien des Herzens, Verwachsungen von Lunge
und Rippenfell zeigen, kurz krankhafte Zustinde, welche die
sogenannte manie du suicide begriinden. Bedeutende Psy-
chiatriker behaupten, dass unter hundert Selbstmérdern sicher
neunundneunzig geistesgestort seien. Ich gehe auf Grund ge-
machter Erfahrungen noch weiter. Ich getraue mir ndmlich
zu sagen, dass kaum ein Mensch bei vollkommen klarem
Bewusstsein einen Selbstmord zu veriiben im Stande ist.
»leben ist ja doch des Lebens hichstes Ziel 1 lautet ein Wort
Grillparzers; und der ist mir in solchen Dingen Autoritit,

r
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Welche Stellung nimmt nach dem Gesagten der Pessi-
mismus zur Moral? — Schopenhauer hat bekanntlich in seinen
Abhandlungen tber ,Die beiden Grundprobleme der
Ethik® das Mitleiden zur Quelle des sittlichen Handelns
zu machen gesucht. Im Mitleiden mit unsern gleich uns selbst
ungllicklichen Mitgeschdpfen gelangen wir zu der Einsicht,
dass unser Wesen im tiefsten Grunde eins ist mit dem aller
{ibrigen Weltwesen,  und das Mitleiden ist der sicherste
Schritt zur Abstreifung des egoistischen Wollens und zur
,Verncinung des Willens zum Leben.® Schopen-
hauer hat auch diesen Gedanken in der thm eigenthiimlichen,
glinzenden und blendenden Weise durchzufiihren verstanden ;
indessen fiihlt Jeder, der sich der oft {bermichtigen und
stets Utiberraschenden Gewalt dieses seltenen Denkers gegen-
{iber die zum Philosophiren néthige Ruhe wahrt, dass schliefi-
lich ein ungeldster Rest bleibt, mit dessen Losung sich aber
die ganze sogenannte ,Grundlage der Moral® auflost
und in Nichts verfliichtigt, so ddss auch an ihr sich Schopen-
hauers Wort bewahrheitet: ,Moral predigen ist leicht,
Moral begriinden schwer.* — Hamerling kennzeichnet
diesen ungelosten Rest mit den wenigen Sitzen: ,Man

spreche nicht von cinert Moral des Pessimismus, die

vertriiglich sein soll mit dem Geist der Verneinung. Diese
Moral hat keinen Boden, in dem sie fufien kann. Das Mit-
leid, auf das sie sich so viel zu gute thut, kann innerhalb
des Pessimismus nur zum Zerrbild seiner selbst werden. Der
mitleidige Pessimismus wird, wenn er mehr sein will, als
ein gedankenloses oder scheinheiliges Gerede, sich nicht mit
kleinlichen Mitteln zur Hebung der unheilbaren Daseinsnoth
befassen, sondern folgerichtig sich nur dadurch bethdtigen
konnen, dass man seinen Mitmenschen von der unheilbaren
Daseinsqual befreit, indem man ihn todtschld gt — dass
man nicht Existenzen zu erhalten und zu fristen sucht, die
besser nicht sind — dass man von diesem nicht sein sollen-
den Leben so viel ausrottet als méglich. — Das sind die

2*
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unvermeidlichen Consequenzen. Nein! entgegnet Hamerling,
pdie Wurzel aller Moral ist der Lebenswille, die Da-
seinslust. Das Sittliche geht auf Erhaltung des Lebens;
die Verneinung des Lebenswillens kann nur als ein Zer-
storendes wirken, fillt also mit dem Princip des Bosen zu-
sammen. “ '

Einen Einwurf géibe es allenfalls hier noch, und Hamer-
ling schleicht keineswegs an ihm scheu vortiber, sondern
fasst auch ihn in's Auge und findet das rechte Wort zur
Lésung. Kurz formulirt wirde dieser Einwurf lauten: Aber
hinter diesem Leben, an das wir so fest und daseinsfreudig
uns anklammern, harrt ja doch fir jeden von uns der Tod.
Und wie kommt es denn, dass wir seiner so wenig gedenken?
dass- wir so selten vor ihm, dem uns in jedem Augenblick
bedrohenden, uns &ngstigen, ja dass sogar Solche, die ihn
unmittelbar und unausweichlich vor sich haben, ruhig und

‘heiter ihrer Aufldsung entgegensehen? — Ich selbst, der ich an

tausenden von Sterbebetten gestanden, kann das Letztere nur
aus vielfacher Erfahrung bestitigen. So unwillkommen
und entsetzlich auch jede gewaltsame Todesart ist,
so unverhofft leicht gestaltet sich in der weitaus groBeren
Mehrzahl der Téille das nattirliche Sterben, auch sogar
das seltene Sterben bei vollem Bewusstsein. Es hat mich im
Anfange meiner seelsorgerlichen Thitigkeit oft in Erstaunen
versetzt, wie Sterbende in aller, fast geschiftsmiBigen Ruhe
ihre letzten Dispositionen treffen und fir Solche, die ihnen
den Todesgedanken ausreden mochten, nur ein abweisendes,
.freundlich dankbares Lécheln haben, oder einen verstindnif3-
innigen Héndedruck, der zu sagen scheint: ,Ich weifl, Du
meinst es gut mit mir; aber ich selbst verstehe jetzt besser,
was mir frommt.“ — Wie sollen wir das erkldren? —
Dass hier der religitse Glaube viel vermag, und auch die
natiirliche und besonders bei der Lésung von
Leib und Segle mit Gberraschender Klarheit her-
vortretende UberZeugung voneinerpersdnlichen
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- Fortdauer, ist gewiss, etklirt jedoch nicht alles. Hamer-

ling, der seibst mit solcher Gemithsruhe Jahre hindurch seiner
Auflésung nicht nur entgegensah, ‘sondern zusah, schreibt
hieriiber: »Auch die heitere Resignationdes Weisen
in der Todesstunde ist kein Bewecis gegen den
Lebenswillen. Es ist nur der individuelle Lebens-
wille, der hier in den hoheren Allwillen, der Ichsinn, der

. in den Allsinn hiniibermiindet. Warum sollte sich die Ergebung

in den Allwillen, der ja auch in uns seibst lebendig ist, nicht
auf die Todesstunde erstrecken? Das Sterben gehort
auch zum Leben. Es kann Einer ganz ruhig und freudig
sterben, wie er den ganzen tUbrigen Theil seines Lebens,
alles Leid mit eingeschlossen, ruhig und freudig gelebt hat.
Es bleibt bei dem goldenen Worte, das der lateinische Epi-
grammatist Ovenus sprach: Culpa est velle mori, culpaque
nolle mori. (,Sterben wollen ist Slinde, nicht sterben wollen
ist auch Stinde.“) — _

Einschalten will .ich hier noch, dass von Leuten, die
nach Gothe’s treffendem Ausspruche ,Alles breit in's Schiechte
fihren®, bereits der Versuch gemacht wurde, dieser so
schonen Worte halber, unsern Dichterphilosophen arg zu ver-
dichtigen. Besonders sollen die Worte ,Das Sterben
gehdrt auch zum Leben® ein Angriff auf den religidsen
Glauben sein, demzufolge der Tod ja die Folge der Siinde ist.
Ich habe weder Zeit noch Lust, mich in eine dogmatische
Erdrterung Uber diesen selbst unter Theologen noch nicht
sattsam durchgefochtenen Streit einzulassen, sondern bemerke
bloB, dass nach dem Wortlaut des Contextes Hamerling
nichts anderes sagt als: ,Das Sterben geht noch wihrend
des Lebensprocesses vor sich, ist der letzte Abschnitt des-
selben, ist eine von jenen so vielen Nothwendigkeiten, die
der Mensch bei dem dermaligen unvollkommenen Zustande
der Welt mit in den Kauf nehmen muss, mag die Ursache
dieser Unvollkommenheit wo immer gesucht werden® —
Auch die ,Ergebung in den Allwillen® hat bedenk-




— 95 —

liches Kopfschiitteln erregt, da man in diesem eine neue Auf- .

lage von Schopenhauer’s ,blindem Weltwillen® zu sehen
glaubt, Sie, meine Herren, haben gesehen, dass die Philo-
sophie Robert Hamerling’s direkt gegen diesen plan- und ziel-
losen blinden Weltwillen gerichtet ist. Ich glaube darum
hieriiber kein Wort verlieren zu sollen. Wohl aber mdchte
ich nochmals hier betonen, dass es nach Hamerling's ,Ato-

mistik des Willens“ kein Accidenz ohne Substanz, kein -

Wirken ohne Wirkendes, daher auchkein Wollenohne
ein reales Wollendes gibt und geben kann. Wie nun
das im ,Allwillen® sich bethitigende Reale zu benennen
sei, dariiber hat sich Hamerling aus einer mir selbst nur zu
begreiflichen Scheu, das theologische Gebiet zu betreten
nirgends ausgesprochen. Wenn aber der Gliubige -anstatt
JBrgebung in den Allwillen® etwa sagen will ,Ergebung
in Gottes heiligen Vaterwillen®, so hat Robert
Hamerling dagegen nicht das Geringste einzuwenden. Ich
kann das mit voller Bestimmtheit sagen, bin von Hamer-
ling selbst dazu autorisirt.

Doch wir wollen den heutigen Vortrag, wahrscheinlich
in dieser verehrten Gesellschaft den letzten im heurigen Jahre,
nicht mit Sterbegedanken schliefen. Ungleich besser eignet
sich dazu ein von Hamerling selbst an der zuvor erwihnten
Stelle citirtes Wort aus Young's Nachtgedanken: -

Whate'er th'Allmighty’s subsequent command
His first command is this: — »Man, love thyselll«

(Was der Allmiicht’'ge sonst gebiefen mag,
Scin erst Gebot ist: — wLiebe, Mensch, dich selbstle)

Hamerling schliefit mit den tiefempfundenen Worten:
s Tausend und abertausend Stimmen vereinigen sich unab-
ldssig zu einem brausenden Hymnus des Guten und Schonen,
der die Welt durchhallt. Poésie und Kunst sind sein verstéirkter
verschonter, gelduterter Nachklang.® -— Stimmen wir ein,
Jeder nach seiner Art, in diesen brausenden Hymnus des
Guten, und Schoénen!
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