DAMARIS NUBLING

WAS TUN MIT FLEXIONSKLASSEN? DEKLINATIONSKLASSEN UND
IHR WANDEL IM DEUTSCHEN UND SEINEN DIALEKTEN!

1. Einleitung — oder: Was sind Flexionsklassen?

»Warum Flexionsklassen?* lautet ein synchron ausgerichteter Aufsatz von BErnD
Wiese (2000), an den dieser Beitrag aus diachroner und dialektaler Perspektive
anschliefit. Das hier zur Diskussion stehende Phinomen, nimlich die notorische
Persistenz von Flexionsklasse (im Folgenden ,,FK*) iiber Jahrhunderte, ja so-
gar Jahrtausende hinweg, diirfte noch eines der groBten linguistischen Riitsel
darstellen, die ihrer Losung harren. HaspeLmaTH (2002, 115) erdffnet in seinem
Band ,,Understanding Morphology“ das Kapitel iiber ,,Inflectional paradigms*
mit folgenden Worten: ,,Perhaps the most important challenge for an insighiful
description of inflection is the widespread existence of allomorphy in many
languages.*

Aus funktionaler Perspektive hat man sich bisher erstaunlich selten diesem
Phinomen zugewandt bzw., in den Worten von DammMEL (2003, 2), man hat es
»gezielt umgangen®, wahrscheinlich, weil FKn nur Allomorphie erzeugen. Auch
dieser hat man bislang kaum einen Sinn zu unterstellen vermocht, konterkariert
sie doch das vielfach postulierte (doch nie richtig begriindete) morphologische
,»Ideal” einer 1:1-Beziehung zwischen Ausdruck und Inhalt. Das Phiinomen der
Existenz von FKn wird viel zu selten hinterfragt. FKn die Funktion zuzuschreiben,
»einen signifikanten Beitrag zur Strukturierung des Flexionssystems* zu leisten
(BrrTer / Birtner 1990, 35), hat etwas Zirkuléres. Wirkliche Erkldrungen sind nur
zu erwarten, wenn man die diachrone Achse einbezieht, das heiBt Entstehung und
Entwicklung von FKn verfolgt. Im Folgenden beschriinken wir uns ausschlieBlich
auf den Nominalbereich (zu FKn im Verbalbereich siehe DammeL 2003).

Dieser Beitrag wird sich dem Phinomen FK auf neuen Wegen annihern.
Es werden nicht, wie gemeinhin ublich, synchrone Klassifikationsversuche
zum neuhochdeutschen System diskutiert, sondern es wird die diachrone und
dialektale Entwicklung von Deklinationsklassen verfolgt: Diachronie enthilt

! Fiir viele Diskussionen und wertvolle Hinweise zu diesem Thema méchte ich herzlich ANTiE
DammeL und SesasTiaN KURSCHNER danken.
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immer Dynamik, und Dynamik ldsst meist eine Richtung erkennen, in die sich
ein Phanomen bewegt oder aus der es sich zumindest wegbewegt. Dialekte wer-
den deshalb fokussiert, weil hier die oft gegen das Neuhochdeutsche und seine
Entstehung vorgebrachten Einwiédnde, dieses beruhe auf einem komplizierten
Ausgleich verschiedener Dialekte, werde autochthon nirgendwo natiirlicherwei-
se gesprochen, auBerdem sei es in seiner Entwicklung von Schriftlichkeit und
Standardisierung behindert bzw. beeinflusst, obsolet sind. Dialekte gelten hiiufig
als das ,,natiirlichere* Deutsch.

Zur Terminologie: Fiir die Einordnung der neuhochdeutschen Substantive le-
gen wir die folgende Grobklassifikation zugrunde, wobei die Termini ,,schwach®,
»stark® und ,,gemischt® als arbitrire Termini zu verstehen sind. Da sich das ge-
samte Flexionsverhalten im Deutschen mit der Kenntnis der Gen.Sg.- sowie der
Pluralendung erschlieflen ldsst, legen wir im Einklang mit den meisten Arbeiten
die Kombination dieser beiden Kennformen der Klasseneinteilung zugrunde.
Auf diese Weise gelangt man zu zehn neuhochdeutschen Deklinationsklassen,
Kleinklassen mitgezihlt (siche DupeN-Grammatik 2005, § 343):

a) schwache Flexion: Genitiv Singular + Plural mit -en

b) starke Flexion: " weder Gen.Sg. noch Plural mit -en (das heiBt alles andere
inklusive Null)

¢) gemischte Flexion:  Plural mit -en, Gen.Sg. nicht mit -en (das heifit alles
andere inklusive Null)

Die Dat.Pl.-Endung -n ist dagegen FK-unabhéngig und unterbleibt aus phono-
logischen Griinden nur dann, wenn die Wortform schon auf -n endet. Sie trigt
nicht zur Klassifikation bei.

1.1. Flexionsklassen als morphologische Klassen um ihrer selbst willen ...

Im Gegensatz zu Genus, das sich per Definition syntagmatisch als ein
Kongruenzphdnomen auf anderen Wortern als dem genusenthaltenden manifes-
tiert (siehe Kap. 1.3.), bezieht sich FK ausschlieBlich auf das betreffende Wort
selbst, an dem sie auch markiert wird.? Somit handelt es sich bei Flexions-
klasse, daohne Kongruenz und sich nur in der Wahl unterschiedlicher formaler
Marker am Wort selbst duflernd, um ein rein paradigmatisches Phénomen.
FK hat also einen geringeren Skopus als Genus. FK offenbart sich nur in einem
spezifischen Flexionsverhalten ohne Informationszuwachs.

Eine wichtige Erscheinungsform von FK wurde bereits genannt: Allomorphie.
HaspeLmarn (2002) spricht von ,,suppletive allomorphy*, womit phonologische
(das heifit auf produktiven phonologischen Regeln basierende) Allomorphie aus-

2 Insofern als Genus sich in drei Genera auffichert, handelt es sich auch um ein paradig-
matisches Phidnomen.
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geschlossen wird. So konstituiert die Tatsache, dass das Englische drei phonolo-
gische, komplementér (abhingig vom Stammauslaut) distribuierte und damit voll
vorhersagbare Pluralsuffixvarianten besitzt — namlich [s], [z] und [12] —, keine
FKn. Ebenso bilden auch die beiden Pluralallomorphe -en und -r im Deutschen
nur eine FK, niamlich {(e)n}: Stimme dieser Klasse (meist Feminina), die auf
Schwa enden, bekommen -z (Rose-n), alle anderen -en {(Schrift-en), da sich [s3]
im Deutschen verbietet bzw. flektierte Substantive trochiisch strukturiert sind.
Dagegen gehoren die drei monosyllabischen Maskulina Hund, Grund und Mund
drei verschiedenen FKn an, da sie drei unterschiedliche (aus ihrer phonologischen
Form nicht ableitbare) Pluralallomorphe bilden: -¢ (Hunde), Umlaut (=UL) + -e
(Griinde) und UL +-er (Miinder). Hier liegt ,,suppletive allomorphy* vor.

Wihrend diese drei Substantivklassen keine erkennbare Konditionierung auf-
weisen — FK muss hier zusammen mit dem Lexem gelernt werden, bildet also
Teil des Lexikoneintrags dhnlich wie Genus —, gibt es durchaus Faktoren, an die
FK gekniipft werden kann: Genus, Silbenzahl, Akzentmuster, Auslaut, auch se-
mantische Faktoren wie Belebtheit oder Z#hlbarkeit.? Besonders bekannt hierfiir
sind die so genannten schwachen Maskulina im Deutschen vom Typ Affe, Kunde,
Geselle, Matrose, deren Konditionierungsgeflecht am griindlichsten von Kopcke
(1993, 1995, 2000a) untersucht wurde und folgende prototypische Eigenschaften
aufweist (siehe auch BirTner 1987, 2003):

a) maskulin (— Genus)

b) als Denotat ein belebtes, mannliches Lebewesen: Mensch/Siugetier (— Se-
mantik),

¢) ein trochéisch endender Dreisilber (Matrdse) oder Zweisilber (Kiinde) (— Pros-
odie) sowie

d) Schwa-Auslaut im Nom.Sg. (—> Phonologie)

Neue Substantive mit diesen Zugangsqualifikationen (Inputbeschrinkungen)
erweitern diese Klasse bis heute, wihrend fast alle anderen Mitglieder nach
und nach die Klasse verlassen haben (der Schaden, der Hahn, die Fahne) oder
noch dabei sind (wie derzeit die bekannten Schwankungsfille der Friede/n, der
Funkeln etc.).

Es wire jedoch verfehlt, das Phinomen FK zwingend an solche so genannte
auBermorphologische Eigenschaften binden zu wollen, wie dies WurzeL (1986,
2001) und andere Natiirlichkeitstheoretiker tun. Erstens ist »auBermorphologisch*
kein zutreffender Ausdruck, da auch Derivationsaffixe zu den Konditionierungs-
faktoren gehdren konnen (so bilden Feminina auf -nis entgegen der Norm Plurale
auf -¢, Maskulina und Neutra auf -fum solche mit UL+ -er); deshalb ist mit DAMMEL

(2003, 22) der prizisere Terminus.,,auBerflexivische* Motivation vorzuziehen. . . ... . .

Zweitens evoziert ,,Motivation* Funktionalitit; es handelt sich nur um Kondi-

3 Hierzu siehe NEgr (2000a, 2000b), HASPELMATH (2002, 116-121), DamMEL (2003), KORSCHNER
(20082, 2008b), DammEL / KURSCHNER (2008), Dammer. / KOrscHNER / NUBLING (im Druck).

Was tun mit Flexionsklassen? 285

tionierung. Drittens gibt es viel mehr FKn, die seit jeher nicht auBlerflexivisch
motivierbar und dennoch stabil sind (zum Beispiel das Klassen-Trio Hund,
Grund, Mund).* Diese schafft man auch dann nicht aus der Welt, indem man
sie in ,,Paradigmentypen” umbenennt (so BirTneR / BITTNER 1990) und sie den
natiirlichen, das heit auBermorphologisch ,,motivierten“ FKn gegeniiberstellt.
Weiterhin existiert also das Phanomen sowohl auBerflexivisch konditionierter als
auch rein innerflexivisch-selbstreferentieller FKn — also Klassen um ihrer selbst
willen (,,morphology by itself* mit ARoNoFr 1994, 167).3

Eine auBerflexivische Konditionierung ist in erster Linie als eine (sekundéare)
Memorierungshilfe fiir FKn anzusehen, nicht als ihre Funktion. So wére kaum
eine Funktion darin zu erkennen, wenn FKn Genus, bestimmte Wortbildungs-
suffixe oder phonologische Strukturen ihrer Wurzeln anzeigen wiirden: Wort-
bildungssuffixe, Wurzelauslaute oder Silbenzahlen sind auch ohne spezifisches
Flexionsverhalten erkennbar. Das heiBt, FK braucht hin und wieder eine Stiitze,
an die sie sich bindet, doch braucht die Stiitze nicht FK. Da keine neue Funktion
entsteht, wire es auch verfehlt, solche Koppelungen als Exaptation oder Rea-
nalyse zu bezeichnen. Flexionsklassen sind innermorphologische Klassen, die
Allomorphie produzieren und im Laufe der Zeit an nichtflexivische Eigenschaften
gekoppelt werden konnen, es aber nicht miissen.

Gemifl HaspeLmath (2002) leisten sich die Sprachen zwischen zwei und zwei
Dutzend FKn (das Deutsche hat — je nachdem, wie und was man z&hlt — um die
zehn Deklinationsklassen). Auch kann sich die Grofie von FKn betrdchtlich un-
terscheiden: Von theoretisch zwei Mitgliedern (bei nur einem spricht man von
irreguldren Lexemen) bis hin zu Tausenden. Auf eine Untergrenze hat man sich
bisher nicht geeinigt. Hinzu kommt, dass FKn offen (produktiv) oder geschiossen
(unproduktiv) sein kdnnen: Im Deutschen bilden zum Beispiel die oben genannten
Feminina mit (e)n-Plural eine produktive GroBklasse. Im Fall der so genannten
Hiihnerhofklasse (siehe hierzu Kap. 2.), das heifit den Neutra und Maskulina mit
Plural auf {UL+-er} vom Typ Huhn — Hiihner, Mann — Mdnner, handelt es sich
um eine heute geschlossene Klasse von circa 100 Mitgliedern, was angesichts
Tausender verschiedener Substantive aus rein typenfrequenzieller Perspektive als
kleine Klasse erscheint. Doch gilt es zu bedenken, dass diese 100 Substantive
iiberdurchschnittlich haufig vorkommen: Kopcke (1993, 108-111) hat festge-
stellt, dass die Neutra dieses Flexionstyps (im Singular wie im Plural) zehnmal

4 WurzeL geht so weit, -auBermorphologisch motivierten* Klassen hohere Stabilitét als nicht
motivierten zuzusprechen und sie als die langfristig sich durchsetzenden Klassen zu sehen. Diese
Ansicht kann in diesemn Beitrag nicht bestitigt werden.

" Ein weiteres Beispiel fiir rein innermorphologische Flexionsklassen sind die Starken und

schwachen Verben, die sich semantisch, funktional oder syntaktisch in nichts unterscheiden. Anders
die Préteritoprésentien, die im Laufe der Sprachgeschichte mit den Modalverben gleichgeschaitet
wurden, erkennbar daran, dass Nichtmodalverben ausgeschlossen und andere Modalverben in diese
Klasse aufgenommen wurden.
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s0 hiufig vorkommen wie regelméBige Neutra auf -e (Typ Moore) und dass die
Maskulina dieser Klasse im Vergleich zur produktiven GroBklasse auf -e (mit
oder ohne Umlaut, Typ Strick-e, Arm-e, Korb-e) 42-mal so héufig im Singular
und 15-mal so hdufig im Plural vorkommen. In konkreten Texten kénnen also
mehr Plurale auf {+UL+-er} vorkommen als solche auf {+/-UL +-¢}, auch wenn
nur die e-Klasse die groe und produktive ist.

Dies zeigt deutlich Tabelle 3 (auf S. 298), die Types und Tokens ausweist: Die
neutrale { UL +-er}-Klasse macht unter den Neutra typenfrequenziell nur 3,5 Pro-
zent, tokenfrequenziell aber 26 Prozent aus. Das heiBt, geringe Typenfrequenz
sagt nichts iiber die Aktivierung und damit reale Priisenz ihrer Mitglieder im Text,
in der Parole aus. Meist korrelieren umgekehrt gerade typenfrequenziell kleine
Klassen mit hoher Tokenfrequenz. Folgende drei Parameter gilt es also konsequent
zu beriicksichtigen: Typenfrequenz (Klassengrofe), Tokenfrequenz
(Gebrauch/Zugriff auf konkrete Mitglieder) und Produktivitédt (Offen- bzw.
Geschlossenheit einer Klasse). Wir folgen damit nicht (durchaus vorhandenen)
Klassifikationen, die nur produktive Klassen als ,,echte FKn betrachten.

FKn 4ufern sich also in einem spezifischen Flexionsverhalten von Wortern,
ohne dass sie selbst neue Informationen hinzufiigen, das heifit FK-Marker
sind semantisch leer. Daher betrachten wir sie, ebenso wie Genus, nicht als
grammatische Kategorie. Sie konnen zwar, wie die obigen Beispiele zeigen,
an Marker grammatischer Kategorien gekoppelt sein wie (beim Substantiv)
Kasus und/oder Numerus oder (beim Verb) Tempus und/oder Modus und/oder
Person. Hier manifestieren sich FKn in der Allomorphie ebendieser_ Marker.
Selbst tragen sie jedoch keine grammatische Bedeutung. Das sollte sie zum
Abbau pridestinieren.

Im Fall der Fusion mit grammatischen Markern spricht man von verdeckter
FK: In Hunde, Griinde und Miinder sind es die spezifischen Pluralallomorphe, die
FK konstituieren — nicht nur iiber die Endungen, sondern auch iiber den Umlaut.
Sichtbarer wird FK im Fall overter Markierung, nimlich als separates
Affix (daher auch separate oder autonome FK). Spezielle Themavokale
konnen sich in manchen indogermanischen Sprachen wie rote Fiden durch die
Paradigmen ziehen (vgl. die span. Verbklassen subir, cantar, beber oder schwed.
kasta) und verleihen diesen FKn auch ihren Namen. Denkbar (und existent) sind
auch konsonantische, silbische oder prosodische FK-Marker (siehe Abb. 1).

Dabei muss — dies gilt fiir verdeckte wie overte FK-Marker — nicht jede
Paradigmeneinheit FK markieren, das heifit Flexionsparadigmen konnen sich
hinsichtlich FK partiell neutral verhalten. Nicht nur quantitativ (beziiglich der
Paradigmenpositionen), auch qualitativ konnen sich FKn stirker oder schwi-
cher unterscheiden (Umlaut und/oder Endungen von unterschiedlicher Grofle
und Salienz). So bilden Hund, Mund und Grund alle den Genitiv Singular, der
im iibergreifenden FK-System an der Markierung von FK teithat, einheitlich mit
-(e)s und den Dat.Pl. mit -n. Nur im Plural manifestiert sich hier FK. Ein ande-
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Numerus Kasus Wurze! FK Flexiv
(Lexem) (Kas./Num.)
N/A lamb- iz -@
Sg. G lamb- iz ~aza
D lamb- iz -ai
N/A lamb- [74 -0
Pl G lamb- iz -om
D lamb- iz : ~0moz

Abb. 1: Overte Flexionsklassenmarker (so genannte stammbildende Suffixe) im Paradigma von
germ. ‘Lamm’ (germ. s-Klasse); ,,FK* = Flexionsklasse

res Maskulinum, Mensch, enthilt dagegen sowohl ein anderes Pluralallomorph
(nimlich -en) als auch ein anderes Gen.Sg.-Allomorph (auch -en). So kann man
flexionsklassenreiche Systeme wie das deutsche Nominalsystem je nach (Un-)
Ahnlichkeit in Makro- und Mikroklassen gliedern, was hier nicht Thema ist (siehe
hierzu AucsT 1975; CarsTaIrs 1986, 1987; BITTnER 1990, 1998, 2003; HASPELMATH
2002, 125-130; DamMmEeL 2003; KURsCHNER 2008a, 26-28).

1.2. Flexionsklassenwandel und Flexionsklassenwechsel

Diachron gehen overte Flexionsklassenmarker in verdeckte iiber, nicht umge-
kehrt. Hierzu ein Beispiel aus der deutschen Sprachgeschichte: Die germ. s-Klasse
markiert FK noch auf einem separaten Element, namlich -iz- (siche Abb. 1).
Spiter, im Althochdeutschen, haben die iz-Elemente Umlaut des Stammsilben-
vokals ausgeldst und sind teilweise geschwunden, teilweise zu Pluralmarkern
reanalysiert worden (siehe hierzu WERNER 1969, WurzeL 1992, WEGENER 2005,
NuUBLING 2005). Auf diesen neuen Pluralmarkern lagert nun, sozusagen parasitér,
FK, ebenso auf dem Gen.Sg.-Flexiv -(e)s, das mit -(¢)n oder -@ aus anderen
Klassen kontrastiert (siche Abb. 2).

overt > verdeckt
Wz+FK+Flexiv > Wz + FK/Flexiv
germanisch > deutsch
Gen.Sg. lamb+tiz+aza > Lamm-+(els
Nom.PL lamb+iz+o > Lgmm-+er

Abb. 2: Der Ubergang von overten zu verdeckten Flexionsklassenmarkern (,Wz* = Wurzel,
»-FK*“ = Flexionsklasse)

Wihrend FK im Germanischen noch separat markiert wird, hat sie sich im Deut-
schen fest an den Kasus- und Numerusausdruck gekoppelt. Wenn der Ausdruck
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von FK sich derart massiv dndert, handeltes sichum Flexionsklassenwan-
del. Auch innerhalb verdeckter FKn kann Wandel stattfinden, der sich oft (aber
nicht zwingend) an den Wandel der Wirtskategorien bindet: So hat die Numerus-
profilierung und Kasusnivellierung am deutschen Substantiv siarke Auswirkungen
auf die Organisation der FKn. Auch Fille von FK-Zuwachs oder -schwund sind
als FK-Wandel zu bezeichnen, ebenso die Bindung an auBerflexivische Eigen-
schaften (wie Semantik, Genus, Phonologie, Silbenzahl, Prosodie).

Gehen jedoch Substantive von einer Klasse in die andere iiber, spricht man von
Flexionsklassenwechsel. Dabeisind es nach vorherrschender Ansicht die
typenfrequenziell groBeren Klassen, die Mitglieder aus kleineren Klassen ,,abwer-
ben“ (zu Gegenbeispielen siehe jedoch unten). So sind zahlreiche Feminina von
der starken in die schwache Klasse iibergetreten, einige sind derzeit noch dabei
(zum Beispiel Fliichte > Fluchten, Griifte > Gruften). Wird auf diese Weise eine
Klasse vollstandig geraumt, hat Flexionsklassenwechsel Flexionsklassenwandel
zur Folge. Auf diese Weise ist zum Beispiel die Klasse der schwachen Neutra
geschwunden.®

Was Prinzipien des Flexionsklassenwandels betrifft, so ent-
wickelt sich, wie DammeL (2003) erstmals fiir das Verb nachgewiesen hat, das
Phinomen FK diachron zumeist

a) von overt zu verdeckt (siche Abb. 2),

b) innerhalb von verdeckt zieht sich FK von den (nach der Definition von Bysee
1985, 1994) weniger relevanten Kategorien auf die relevanteren Kategorien
zuriick (zum Beispiel vom stammbildenden FK-Suffix iiber das Kasus- auf
das Numerusflexiv).

¢) SchlieBlich konzentriert sich FK innerhalb solcher Kategoriengefiige auf die
markierten Ausprigungen (indem sie sich aus unmarkierten Ausprigungen
zuriickzieht), das heifit innerhalb von Kasus auf den- Nichtnominativ und
innerhalb von Numerus auf den Plural.

Dieser Pfad gilt nicht nur fiir Verbal-, sondern ebenso fiir Nominalklassen. Es
stellt sich dabei die wichtige Frage, ob dieser ,,Riickzug” von FK auf immer rele-
vantere, markiertere und damit auch weniger Kategorien ein ,,Riickzngsgefecht
im Sinne einer Schwichung des Phanomens FK insgesamt impliziert. Vielmehr ist
zu vermuten, dass genau umgekehrt die Relevanz von FK in dem MaBe zunimmt,
in dem die Relevanz (und kategorielle Markiertheit) ihrer ,,Wirtskategorien®
zunimmt. FK macht sich dadurch unangreifbarer, ,,unsterblicher®.

6 Was die Verben betrifft, so geben seit Jahrhunderten starke Verben zu den schwachen tiber
(allerdings ohne dass eine Rdumung der starken Klasse zu gewirtigen ist).
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1.3. Eine weitere Nominalklassifikation: Genus

Zu Beginn von Kapitel 1.1. haben wir Genus bereits angesprochen, doch lohnt
es sich, einen kurzen Blick auf dieses andere, ebenfalls weitgehend arbitrire
Klassifikationssystem der deutschen Substantive zu werfen, das neben oder im
Verbund mit FK — dieser Unterschied wird noch wichtig — existiert. Genus wie
FK sind gemeint, wenn WurzeL (1986, 77) Klassifizierung wie folgt definiert:

Eine Kiassifizierung von Substantiven liegt dann vor, wenn die Substantive einer Sprache
in eine begrenzte Anzahl von Klassen eingeteilt werden, wobei sich die Klassenzugehs-
rigkeit zumindest in bestimmten Kontexten formal am Wort {d. i. FK; DN] und/oder iiber
das Wort hinaus auswirkt® {d. i. Genus; DN].

Genus manifestiert sich also zwingend (auch) jenseits des genushaltigen Wortes.
Deutlicher driickt dies die beriihmte Definition von HockerT (1958, 231) aus:
,»Genders are classes of nouns reflected in the behaviour of associated words.“
Genus ist zwar dem Nomen inhérent, duBert sich aber im Kongruenzverhalten
benachbarter Worter, im Deutschen vor allem am Artikel, an verschiedenen Pro-
nomen, am attributiven Adjektiv etc. Bekanntlich gibt es drei Genera:

a) Femininum: d-ie Frau, d-ie singt; ein-¢ froh-e Frau,
b) Maskulinum:  d-er Mann, d-er singt, ein-@ froh-er Mann;
¢) Neutrum: d-as Kind, d-as singt; ein-@ froh-es Kind.

Interessant ist, dass Genus an Numerus gebunden ist insofern, als es nur im
Singular markiert wird und damit existent ist (siehe die obigen Beispiele a)-c)),
das heif3t Singular fordert Genus. Im Plural dagegen gilt im Deutschen Genus-
neutralisierung, das heiBt Plurale blockieren Genus und sind damit genuslos: die
Frauen/Mdnner/Kinder, die singen; frohe Frauen/Mdnner/Kinder. Dementspre-
chend enthalten auch alle Pluraliatantum kein Genus: Ferien, Leute, Masern,
Eltern. Genus ist damit hierarchisch Numerus untergeordnet, wie in Abbildung
3 dargestellt: Die durchgezogenen Pfeile zeigen die Determinationsrichtung
an. Die Genusneutralisierung im Plural ist durch den dicken gestrichelten Pfeil
angezeigt.

Andererseits ist Genus aber auch Numerus {ibergeordnet, indem Genus — so-
wohl neben als auch iiber FK vermittelt — stark in die Allomorphie ausgerechnet
der Pluralmarker eingreift: Genus steuert maBgeblich die Pluralallomorphie, das
heiBt nur die Form der Pluralmarker, was in Abbildung 3 durch die gepunkteten
Pfeile angezeigt wird.” Dabei ist es darstellungstechnisch einfacher zu sagen,
welche Pluralallomorphe sich bei welchen Genera verbieten: Wie schon erwihnt,
sind Feminina vom {+UL + -er}-Verfahren kategorisch ausgeschlossen. Die Neu-
tra haben beim e-Plural nie an der Umlautung teil, wohingegen Feminina beim

7 D_er gestrichelte Pfeil von Genus zu Singular (so genanntes ,, Femininschema“) wird in Kapitel
2.3.2. erklirt.
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e-Plural ausnahmslos umlauten miissen, ja nur dann zu dieser Klasse gehoéren
konnen, wenn ihr Stammvokal im Singular umlautfahig ist. Einzig Maskulina
markieren Plural allein durch Umlaut (Typ Apfe! — Apfel), sieht man von den
beiden Feminina Miitter und Téchter als einzigen Ausnahmen ab. Maskulina sind
am wenigsten beziiglich ihrer Pluralbildung eingeschrinkt. Dies wird sich auch
fiir die Dialekte bestitigen und war keineswegs immer so.

Doch nicht die gesamte Pluralaliomorphie ist genusabhiingig. FK kann auch
allein Pluralallomorphie steuern (siche den rechten gepunkteten Pfeil von FK
zu PL in Abb. 3): So gibt es innerhalb der Neutra die beiden genannten Verfah-
ren {+UL + -er} als auch {~UL + -e}. Oder genusiibergreifend {+UL + -er} fiir
Maskulina und Neutra, ebenso {~UL + -e¢}. Maskulina und Feminina teilen sich
{-UL + -(e)n}. Das heiBt die Pluralallomorphie wird teilweise iiber Genus und
teilweise nur iiber FK gesteuert. All dies wird in Abbildung 3 schematisiert.

Numerus

Singular Plural
i M 71
7

\ i

A

Genus Flexionsklasse

Abb. 3: Interkategorielle Determinationsverhiltnisse (synchron) zwischen Numerus, Genus und
Flexionsklasse. Pfeile: durchgezogen: ,,determiniert Kategorie*; gepunktet: ,,determiniert
Form/Allomorphie®.

Inwieweit Genus mit FK interagiert, wird im Folgenden ausfiihrlich behandelt.
Immerhin leistet sich das Deutsche zwei arbitrire, weitgehend funktionsiose
Klassifikationssysteme, von denen angenommen werden konnte, dass sie in
irgendeiner Weise diachron miteinander verzahnt wiirden. Allein die Tatsache,
dass bei allen FK-Ubersichten kreuzklassifikatorisch Genus mit einbezogen wird,
zeigt, dass eine Relation existiert. Es wire aber verfehlt, Genus dabei hierarchisch
iiber FK stellen zu wollen. Die Verhiltnisse sind komplizierter, und vor allem tut
sich diachron Interessantes beziiglich dieser Interdependenzen auf. In jedem Fall
miissen immer beide Klassifikationen im Blick behalten werden.

Fragt man nach der heutigen Funktion von Genus, so muss die Antwort hier
etwas anders ausfallen als bei FK: Zum einen hat partiell eine semantische
Funktionalisierung stattgefunden, indem feminines und maskulines Genus mit
natiirlichem Geschlecht (Sexus) gleichgeschaltet wurde (die Frau — der Mann,
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die Arztin — der Arzf). Da dies ziemlich systematisch durchgefiihrt wurde und
Belebtheit nicht am Nomen sichtbar ist, besteht hierin eine echte Neufunktionali-
sierung von Genus. Hie und da kommt es zu weiteren semantischen Basierungen
von Genus, allerdings bei weitem nicht in dem Maf} wie von SarLmons (1992)
behauptet, der hier sogar von aulermorphologischer Motivierung spricht. Dies
ist zu weit gegriffen.

Ahnlich wie FK hat Genus bestimmte formale Konditionierungen erfahren,
die Genus stiitzen, aber nicht funktionalisieren: Im Fall morphologischer Kon-
ditionierung sind diese ziemlich zuverlassig (Worter auf -ung, -heit und -schaft
sind feminin, solche auf -chern und -lein neutral), bei phonologischen Konditio-
nierungen allerdings kaum (siehe hierzu Kopcke 1982; CorBerT 1991; KopCKE /
ZUuBIN 1996; Dupen-Grammatik 2005, §§ 251-154). Zum anderen entfaltet Genus
auf syntaktischer Ebene den Vorteil des so genannten Reference-trackings, das
heifit der Pronominalisierung. Aulerdem unterstiitzt es mafgeblich die Bildung
der Nominalklammer (siehe hierzu RONNEBERGER-SIBOLD 1991, 1994).

2. Woher Flexionsklassen?

Eben wurde gezeigt, dass innerhalb des Flexionsklassenstadiums Wandel auftreten
kann zum Beispiel von overt zu verdeckt oder von auBerflexivisch nichtmoti-
viert zu motiviert. Dies beantwortet aber nicht die Frage, woher FKn iiberhaupt
kommen.

Alle FKn, so ist dem Beitrag ,,Making sense of nominal classification systems*
von GrINEVALD (2002) zu entnehmen, gehen auf semantisch-lexikalische Klas-
sifikatoren zuriick und sind das Ergebnis ihrer Grammatikalisierung. Am Ende
dieses Pfades stehen noun classes und gender gleichermalen.

lexical morphosyntactic
'Y
4
class-terms ~CLASSIFIERS* noun classes/
measure terms gender

Abb. 4: Deklinationsklassen und Genus als Grammatikalisierung von Klassifikatoren (nach
GRINEVALD 2002, 260)

Classifier nehmen eine Zwischenposition ein zwischen einerseits lexikalisch
realisierten, produktiven und wenig obligatorischen Informationen zu Maf-/
Mengeneinheiten oder Form/Beschaffenheit der bezeichneten Objekte (wie zum
Beispiel ein Glas Wasser, ein Stiick Brot) und andererseits arbitrdren, semantisch
leeren Nominalklassen und/oder Genus. Hier hat eine komplette Desemantisie-
rung stattgefunden (WurzeL 1986 spricht auch von Degenerierung), wéhrend auf
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formaler Ebene noch Unterschiede angezeigt werden. Dazwischen liegen seman-
tisch motivierte, meist obligatorische, in ihrem Bestand als mehr oder weniger
festes Set fixierte Classifier, die vor allem MaB- und Sortenangaben leisten und
fiir die viele nichteuropiische Sprachen Beispiele liefern. So verfiigt das Jakaltek
(Mittelamerikanisch) iiber zwei Dutzend Nominalklassifikatoren, zum Beispiel
fiir Gétter, Menschen, Tiere, Pflanzen, Wasser, Kleider, Gewobenes {GRINEVALD
2002, 267; Bisanc 2002, wo auch eine Diskussion zu GriNevaLD erfolgt). Tabelle
1 listet die wichtigsten Unterschiede zwischen Classifiern und Nominalklassen
(inklusive Genus) nach GriNEVALD (2002) auf.

Tab. 1: Classifier und Nominalklassen — zentrale Unterschiede nach GrinevaLD (2002, 260)

Classifier Nominalklassen / Genus

1. | semantisch klassifizierend/ nicht semantisch kiassifizierend (arbitrédr)
ordnend

2. | klassifizieren nicht alle Nomen | klassifizieren alle Nomen

3. { differenzieren mehr Klassen differenzieren weniger Klassen

4. | offene Systeme geschlossene Systeme

5. | fusionieren nicht mit anderen treten oft fusioniert mit anderen grammatischen
Kategorien Kategorien auf

6. | treten nicht am Nomen selbst kénnen am Nomen auftreten (Muss bei Nominal-
auf klassen, Kann bei Genus — hier ist dagegen Kongru-

enz ein Muss)®

7. | Nomen kénnen mehreren Klas- | Nomen konnen nur einer Klasse angehdren
sen angehdren

8. | Sprecher konnen variieren Sprecher konnen nicht variieren

* Anders bei Bisanc (2002), der beide (gender/noun class) an Kongruenz bindet.

Man sieht deutlich, dass Nominalklassen/Genus deutlich fixierter und beschrénkter
sind, etwa indem sie geschlossene Systeme bilden (Nr. 4), siehe die drei Genera
im Deutschen, indem alle Nomen einer Klassifikation unterzogen werden (Nr. 2)
und auch nur einer einzigen Klasse angehdren kénnen (Nr. 7). Der Ausdruck von
Klasse hat sich insgesamt stérker in das Nomen und seine Morphologie (Plural-
flexiv) hineingearbeitet bzw. fusioniert damit (Nr. 5).

Zu Nr. 7 in Tabelle 1: Im Deutschen gibt es nur wenige Beispiele fiir die
Zugehorigkeit eines Nomens zu zwei Deklinationsklassen, was sich, wie bereits
gesagt, auch nur im Plural manifestiert: das Wort — die Worter/die Worte, das
Band - die Bdnder/die Bande sowie das Land ~ die Linder/die Lande (dane-
ben: der Mann — die Minner/die Mannen). Worter bzw. Linder erlauben eine
pluralische Lesart, was Zahlbarkeit impliziert, wihrend Worte und Lande eher
als Kollektiva (mit unscharfen Grenzen) aufzufassen sind. Doch da sich solche
semantischen FKn-Unterschiede nur auf eine Handvoll Substantive beziehen und
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auf eine sekundire Semantisierung von Varianten zuriickgehen (das heifit kein
altes Klassifikationssystem widerspiegeln), andert dies nichts an der Arbitraritt
des deutschen Nominalklassensystems.

Allerdings bekemmen wir im frithen Althochdeutschen mit der s-Klasse noch
den Rest eines classifier-Systems zu greifen. Diese kleine, nur Neutra umfas-
sende Klasse wird auch ,Hiihnerhofklasse* genannt, da sie (im weiteren Sinn)
Mitglieder enthilt, die Tier(jung)e bzw. Lebewesen rund um die menschliche
Siedlung bezeichnen: ahd. kalb, lamb, huon, hrind, farh ‘Ferkel’, ei, luog *Tier-
lager’, hris ‘Reis, Spross’, blat ‘Blatt’ (BrRaune / REIFFENSTEIN 2004, § 197). Hier
also schimmert noch ein altes semantisches Klassifikationssystem durch.?

Diese Miniklasse von nur neun Mitgliedern, die in den meisten germanischen

. Sprachen génzlich abgebaut wurde, erfihrt noch im Althochdeutschen einen (zu-

nécist wohl noch semantisch motivierbaren) Zuwachs, einige Jahrhunderte lang
noch streng innerhalb der Neutra und erst spiter auf die Maskulina ausgreifend,
zum Beispiel ahd. feld, har ‘Haar’, hol ‘“Hohle’, loub ‘Laub’, krit ‘Kraut’, brét,
rad, grab, holz, loh, hils, wélf *Junges’, lid ‘Glied’ etc. (BRAUNE / REIFFENSTEIN
2004, § 197; WurzeL 1986, 86). Heute enthilt diese Klasse circa 100 hochfre-
quente Neutra und Maskulina (die Feminina haben sich nie dieser Klasse ge-
offnet). Angesichts dieser Entwicklung sollte man vorsichtig sein, als grofiten
Attraktor fiir Flexionsklassenwechsel hohe Typenfrequenzen anzunehmen (wie
zum Beispiel WurzeL 2001; HaspeLmarh 2002, 136). Hier war es wahrscheinlich
die durch die Amalgamierung mit dem einstigen stammbildenden Suffix -iz-
angereicherte Pluralmarkierung {+UL + -er}, die die Karriere dieser einstigen
Kleinklasse ermdglicht hat (siche WurzeL 1992; WeGeNgr 2002, 2005; NUBLING
2005). In den Worten von Krage / MEID (1969, 44): ,,Mit dem -ir gewann man ein
bequemes Plur.-Zeichen (lembir gegeniiber Sg. lamb), das seit ahd. Zeit (hitsir zu
hiis ‘Haus’) auch auf Nicht-s-Stimme iibertragen wurde. (Daher der heutige er-
Plural, der jetzt sogar auch bei Masc. gebraucht wird).” Damit sei schon an dieser
Stelle eine mégliche Funktion von FK festgehalten: Indem FK zur Allomorphie
hochfunktionaler Kategorien wie Numerus beitrdgt, bereichert sie das Inventar
an Markern, aus denen spiter Auswahlen vorgenommen werden konnen. FK
koénnte also — zumindest ergibt sich dies aus der Retrospektive — dazu beitragen,
den Bestand anderweitiger Marker anzureichern und zu stirken. Diese Funktion
wird umso evidenter, wenn man die Pluralbildung der anderen Neutrumklasse
betrachtet: Diese GroBklasse bildete Nullplurale (Typ ahd. kind — kind) und war
damit nach HOTZENKOCHERLE (1962) ,,numerusuntiichtig”. Im Neuhochdeutschen
hat diese GroBklasse nicht iiberlebt. Stattdessen wurde die Hiihnerhofklasse aus-

8 Ahnliches gilt auch fiir die althochdeutschen ter-Stamme, die Verwandte bezeichnen: muoter,
fater, tohter, bruoder, swester. Bei den anderen althochdeutschen Klassen ist ein altes classifier-
System nicht mehr so deutlich zu erkennen, siehe aber BrrTner (2003, 79-86) zu den schwachen
Maskulina, sowie SaLMons (1992, 82, 83). .
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gebaut — und es wurde die maskuline a-Klasse ,,angezapft”, indem hieraus die
e-Plurale (ohne UL) entlehnt wurden (Typ Jahr-e, Boot-¢).

Was das zweite Nominalklassifikationssystem, Genus, betrifft, so ist seine
urspriingliche Funktion im Indogermanischen noch weitgehend ungeklart. Laiss
(1997) vermutet dahinter die folgenden drei semantischen, auf Zihlbarkeit basie-
renden Kategorien: Singulativa im Sinne von count nouns (Maskulina), Kollektiva
im Sinne einer Gesamtheit (Feminina) sowie Kontinuativa im Sinne einer Viel-
heit (mmass nouns; Neutra). Damit konnte auch ein und dasselbe Substantiv drei
Genera angehoren. Inwiefern dieses rekonstruierte semantische System noch im
Althochdeutschen relikthaft zu greifen ist, hat FrRoscHauEr (2003) untersucht.

Auch WurzeL (1986) hat sich in ,,Die wiederholte Klassifikation von Substanti-
ven* mit der Entstehung und dem Wandel von Deklinationsklassen befasst. Dabei
liegt sein Schwerpunkt auf der Frage ,,Wohin mit Flexionsklassen?*“. Gramma-
tische Klassen (wozu er grundsitzlich auch Genus zdhlt) tendieren ithm zufolge
immer dazu, von der puren Arbitraritdt wegzukommen, indem sie an ,,unabhéngig
gegebene, aulermorphologische (phonologische, syntaktische, semantische) Ei-
genschaften der Worter” gekoppelt werden (WurzeL 1986, 91). Darunter fasst er
die mehrfache auflermorphologische ,,Motivierung® der schwachen Maskulina
und bei den Genera die unter Kapitel 1.3. erwahnte Genus/Sexus-Koppelung.
Auch Fille, wo das natiirliche (referentielle) Geschlecht iiber das grammatische
(inhdrente) dominiert, etwa bei das Mddchen — sie, Paulchen — er gehbren fiir
ithn dazu. Damit erklart WurzeL desemantisierte Klassen als markiert, das heifit
unnatlirlich und instabil (dhnlich auch SaLmons 1992). Ob dies tatsichlich zu-
trifft, ist meines Erachtens stark in Zweifel zu ziehen. Immerhin gilt es dem
entgegenzuhalten, dass das Phinomen FK ungemein persistent ist und nicht bei
jeder sprachhistorischen Gelegenheit abgebaut oder neusemantisiert wird. Noch
viel bedenkenswerter ist die Tatsache, dass, wie die Sprachgeschichte zeigt,
auch neue (desemantisierte) FKn entstehen. Dies ist im gegenwirtigen Deutsch
zu beobachten anhand der so genannten gemischten Klasse vom Typ das Hemd
— des Hemd(e)s — die Hemden, die Neutra wie Maskulina umfasst und so dese-
mantisiert ist wie alle anderen Klassen auch.

3. Die Flexionsklassen und ihr Wandel im Deutschen

Nach diesen Kléirungen soll der nominalmorphologische Wandel in der Geschichte
des Deutschen und einiger Dialekte beleuchtet werden. Es geht im Wesentlichen
um folgende Fragen: -

— Auf welchen Markern wird FK iiberhaupt markiert? Wie genau manifestiert
sie sich? Andert sich die Manifestationsart (Salienz)?

~ Nimmt die Zahl der Klassen eher ab oder zu? Nach allen Prognosen sollte
ein Abbau dieses ,,morphologischen Ballasts® (WuUrzgeL 1986, 76) erwartbar
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sein. Wenn FK iiberdauert, handelt es sich nur um einen Mangel an ,,Gele-
genheiten™ (zum Beispiel tiefgreifende phonologisch-reduktive Lautgesetze
oder morphologisch-analogische Schiibe)? Mit anderen Worten: Wird FK eher
»mitgeschleppt™ oder erfihrt sie irgendwelche spezifischen Verdnderungen
oder gar Funktionalisierungen?

— Tendieren FKn diachron tatsachlich zu auBerflexivischer Konditionierung?

— Falls Klassen hinzukommen: Wie sieht die Entstehung neuer Klassen aus, unter
welchen Bedingungen erfoigt dies? Lassen sich die Griinde dafiir erkennen?

~ Wie gestaltet sich das Verhiltnis zwischen den beiden Nominalklassifikationen
Deklinationsklasse und Genus? Anzunehmen wére, dass hier Reduktionen oder
zumindest Gleichschaltungen von Genus und FK stattfinden. Wie interagieren
beide Systeme?

— Bestitigt sich die zum Neuhochdeutschen hin durch FK-Wandel entstandene
+/—Femininum-Zisur auch fiir die Dialekte?

— Gibt es generelle Unterschiede im FK-Verhalten zwischen Dialekten und
Standard?

3.1. Das Germanische

Das germanische Deklinationsklassensystem wird hier deshalb prisentiert, da
die gemeinsame Vorform des Neuhochdeutschen und seiner Dialekte (die auch
das Niederdeutsche einschliefen) nicht im Mittelhochdeutschen gesehen werden
kann. Auch sind Flexionsklassenbezeichnungen wie ,,stark” und ,,schwach® oder
Subklassenbezeichnungen wie die a-, u- oder i-Klasse noch motiviert (siehe hierzu
die linke Spalte in Tab. 2): Es handelt sich hier um so genannte Themavokale
oder stammbildende Suffixe.

Im Gegensatz zum heutigen Deutschen lassen sich folgende Unterschiede
aufzédhlen:

-~ Das Germanische war eine stammflektierende Sprache mit fusionierenden
Kasus/Numerus-Allomorphen, auch im Singular. Eine Separierung zwischen
Kasus und Numerus erfolgt — kiassenabhingig — zundchst im Althochdeut-
schen, vor allem aber im Mittelhochdeutschen und gilt bis heute. Das heutige
Deutsch (samt seiner Dialekte) gilt als grundformflektierend (das heifit der
Singular ist formal voll im Plural enthalten).?

— Das Indogermanische und weitgehend auch noch das Germanische hatten
meist eine dreigliedrige Substantivstruktur: (lex.) Wurzel + stammbildendes
Suffix + Flexiv: *wulfta+z ‘Wolf’+a-Thema + Nom.m.Sg. (Klasse 1.1 in Tab.
2). Im Fall der Wurzelstimme (Klasse 2.4 in Tab. 2) entfillt das stammbildende
Suffix: mann+@+z ‘Mann’. Das stammbildende Suffix bildet einen overten

9 Zu einer anderen Position siche HarniscH (2001).



296 DamaRris NUBLING Was tun mit Flexionsklassen? 297

+ e & g B FK-Marker und wird im Allgemeinen auf derivationelle Reste zurtickgefiihrt.
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(er ist an Maskulina gekoppelt), messen wir ihm grofie Bedeutung bei. Genau
! hier, durch Nichtvorhersagbarkeit des Umlauts, erweist sich FK als suppletive
allomorphy.
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2. Des Weiteren wird auch der Klassenkomplex 5+6+8+9 hiufig zu einer einzigen
Klasse zusammengefasst, da flektierte Substantive im heutigen Deutschen
Trochien bilden und auf Reduktions- bzw. Schwa-Silbe enden. Aus diesem
outputorientierten Ansatz folgt die Regel, dass wenn bereits der Singular diese

Neutra

Struktur enthélt, das Plural-e tiefenstrukturell vorhanden ist, aber aus phonolo-
gischen Griinden an der Oberflache unterdriickt wird. Auf diese Weise erscheint
in manchen Darsiellungen das, was wir hier als vier Klassen betrachten, nur
als eine (zum Beispiel in Eisenserc 2006, 159). Die Verklammerungen zwi-
schen den Klassen 5 und 8 sowie 6 und 9 in Tabelle 3 sollen verdeutlichen,
dass zumindest diese Klassen mit gutem Grund zusammenlegbar wiéren.

Kio, Konro

Auge, Hemd
Jahr, Boot
(3.5 % 126,3 %)
Kalb, Haus
Kissen, Ufer

(208 % 1 4.7 %)

Masgkulina

Feminina

Tabelle 3 enthilt die wichtigsten neuhochdeutschen Klassen. Dabei werden die
Klassen 10 und 11 im Folgenden ausgeblendet. Das sind die s-Plurale, deren
Herkunft sich wahrscheinlich aus mehreren Quellen speist. Bemerkenswert ist,
dass auch hier die +/—Femininum-Genusschranke gilt, indem sich das PL.-Suffix
zwar genusiibergreifend ausgebreitet hat, nicht aber das Gen.Sg.-Suffix.

Die 3. Spalte in Tabelle 3 enthilt die fiir die FK-Einteilung maligebliche
Kombination von Gen.Sg. und Nom.Pl. sowie Informationen zu den wichtigsten
Beschrinkungen, die fiir die Nom.Sg.-Form gelten. Auf den ersten Blick wird
deutlich, dass sich die Maskulina und Neutra eine Reihe gemeinsamer Merkmale
teilen, von denen die Feminina ausgeschlossen sind. Diese +/~Femininum-Schran-
ke wird hier durch einen dicken Balken angezeigt. Weiter fallt auf, dass sich die
Maskulina die meisten FKn leisten, die Feminina die wenigsten:

en, Lehrer

(11,5% 11,4 %)

Gast, Hahn
(22,2 % 1 28 %)
Tag, Hund

(17,4 % 1 12,5 %)
Kunde, Matrose
B %125 %)
Staat, Strahl

(85 % 121,6 %)
(0.3:%14,5.%)
““Mann, Wald

0,2% 14 %) ‘

Schaden, Boden

(35,5 % 123 %)
Opa, Zoo

1. Feminina: 3 Klassen (wobei 97 Prozent der Feminina Klasse 3 angehéren),
2. Neutra: 5 Klassen,

B
i

Genus

3. Maskulina: 8 Klassen.

SchlieBlich zeigt sich, dass der Umlaut zu einem genuin maskulinen Merkmal wird:
Zwar ist er in der femininen ,,Stidte*-Klasse sowie in der neutralen Hithnerhofklasse
(Kélber, Hiihner) durchaus enthalten, doch sind beide Klassen schon lange nicht
mehr produktiv; im Fall der Feminina wurde diese Klasse bis auf einen Rest von
circa 35 Mitgliedern auch schon gerdumt. Die SchlieBung der Hithnerhofklasse ist
deutlich jiinger, erkennbar daran, dass friihneuhochdeutsche Fremdworter wie Hos-

l(‘_Wbrter auf Vollvokal; Namen +
remdworter)

(Worter auf Vollvokal; Namen + [

Fremdwiiter)

(Sg. immer mit UL-fihigem
-Bl-s

Vokal)
(Sg. trochdisch mit Pseudosuffix)

-s1-UL-@

(Sg. trochiisch mit Pseudosuffix)

(Sg. einsilbig bzw. finalbetont)
-sl-s

Schema: belebt, trochdisch,
-(e)s|-UL-e
(Sg. einsilbig bzw, finalbetont)

Schwa
(Sg. einsilbig/finalbet.)

Gen.Sg.INom.Pl.
~(e)s1+UL -er

-(en | -(e)n
{Unbelebtes)
-@ | ~(e)n
-@1+UL -¢
-(&)s t+UL -¢
-s|+UL -@

-s|-en

FK

stark/

pital noch in diese Klasse hineinkamen. Zahireich vorhanden und auch weiterhin
(schwach) produktiv ist der Umlaut dagegen bei den Maskulina; heutige Ubergiinger
bzw. Schwankungsfalle sind zum Beispiel die Wagen, Kdsten, Himmer, Sdttel,
Hiiufen, Bégen, Verdichte, Stiube, Erléisse, Driicke, bei denen die Umlautform fiir

schwach
schwach
gemischt
gemischt

stark

~Hiihnerhof-

stark
stark
stark
klasse"
stark
stark
stark
stark

Nr.

viele noch siiddeutsch wirkt. — Was die Neutra betrifft, so zeigen sie kein genuin
exklusives Flexionsverhalten, nur ein inklusives: Alle neutralen FKn gibt es auch

10
11

1
3
4
5
6
7
8
9

Tab. 3: Das Deklinationsklassensystem im Neuhochdeutschen (mit Types|Tokens)

bei den Maskulina (aber nicht umgekehrt).

Im Folgenden sollen die wichtigsten diachronen Umbriiche im FK-System
skizziert werden; Vollstandigkeit kann in diesem Rahmen nicht geleistet werden.
Dazu wird in Tabelle 4 das mittelhochdeutsche FK-System vorgestellt.

auf literarischen Prosawerken mit insgesamt 13.587 Tokens; Details zu den Korpora finden sich bei PavLov 1995, 45-48, 231). Die Prozentwerte erreichen

pro Genus knapp 100 Prozent, die fehlenden Prozente betreffen Ausnahmen, auch bestimmte Fremdwérter. Kleinstgriippchen wie Miitter/Tochrer werden
hier nicht als Klasse gezihlt, Die dunkelgrane Hinterlegung bedeutet, dass die betreffenden Zellen keine Klassen bilden, die hellgraune (Nr. 4+7), dass die

zeichnen zuerst die Typenfrequenz (basierend auf 6.505 Eintrigen des Wahrig-Wérterbuchs), und, nach dem Senkrechtstrich, die Tokenfrequenz (basierend
Klasse geschlossen ist.

Zu Tab, 3: Die in Klammern angegebenen Prozentwerte sind Paviov (1995, 45-48) entnommen. Sie beziehen sich nur auf das jeweilige Genus und be-
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Tab. 4: Das (vereinfachte) Deklinationsklassensystem im Mittelhochdeutschen

Nr. | bzgl. stark/schwach Genus Fem. Mask. Neutra
Tab. 3 (germ. Klasse,
vgl. Tab. 2) FK=
Gen.Sg.INom.PL.
1 1+3 schwach -nl-n zunge bote ““herze -
{germ. n-KL.)
2 4 stark +UL -e [ +UL -¢ kraft
(germ. i-Kl1.)
3 5 stark -(e)s [+UL -e
(germ. i-K1.)
4 6 stark -(e)st=UL -e
germ. a-KL.)
5 >7 stark -(e)s1-@
{geini. a-Kl.)
6 7 stark -(e)s | +UL -er
(germ. 5-5t.) ,JHiihnerhofklasse*
7 >3 stark -B1-0
germ. -Kl) (Gen./Dat.Pl. -n!)
8 >7,8 schwach B0
(germ. (fiberall!)
Wurzelst.)

Ein Vergleich zwischen Tabelle 3 und 4 zeigt schnell, dass das mittelhoch-
deutsche System - auch wenn vereinfacht — diese Genusschranke noch
nicht kennt. Zwar verhalten sich die meisten FKn genusabhingig (Klassen 2-8),
doch gibt es keine Genuskoalitionen und auch keine grofien quantitativen FK-
Unterschiede: Jedes Genus umfasst circa drei FKn. Umgekehrt gibt es eine grofie
FK, die genusiibergreifend organisiert ist, die schwache Klasse (Nr. 1). Die Neutra
haben diese Klasse schon im Mittelhochdeutschen weitgehend gerdumt, so dass
es nun die Feminina und Maskulina sind, die sich diese typenfrequente Klasse
teilen. Dies wird sich in den folgenden Jahrhunderten griindlich dndern.

Tabelle 5 projiziert anhand von Pfeilen die wichtigsten FK-Veridnderungen
vom Mittelhochdeutschen zum Neuhochdeutschen hin. Hier wird sofort klar,
dass zum einen alle so genannten numerusuntiichtigen Klassen, also die mit
Nullplural, abgebaut werden (Klassen 5, 7, 8). Zum anderen machen die Pfeile
deutlich, dass zwischen den Maskulina und Neutra eine groBe Dynamik entsteht,
wihrend die Feminina sich nur innerhalb ihrer Genusklasse flexionsklassenmaBig
reorganisieren. Dies geschieht allerdings nicht ohne ,,Riicksicht* auf die anderen
Genera, besonders auf die bis dato #hnlich flektierenden Maskulina: Zwischen
Maskulina und Feminina werden die FK-Abstinde vergréfert, was Tabelle 5
nicht anzeigen kann. ‘
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Tab. 5: Das mittelhochdeutsche Deklinationssystem mit den wichtigsten Entwicklungen zum
Neuhochdeutschen hin
Pfeile: wichtigste Entwicklungen zum Neuhochdeutschen hin; durchgezogen: entspre-
chende Klasse wird geschlossen; gestrichelt: viele Uberginge ohne KlassenschlieBung;
gestrichelte Pfeile iiber die Maskulina hinausweisend: {bergang in andere, neue Klassen
bzw. zu den Feminina; dies wird auf S. 305-306 erlautert. .

Nr. | bzgl. stark/schwach Genus | Feminina | Maskulina | Neutra
Tab. 3 germ. Klasse,
vgl. Tab. 2) FK = «w| w it
Gen.SgNomPL | [

1 1+3 schwach -nl-n A unge
germ. n-K1.) T

2 4 stark +UL -¢ [ +UL - i kraft
(germ. i-K1.) 6

3 5 stark -(e)s 1 +UL -¢
germ. i-K1.) :

4 6 stark -(e)s1-UL -¢ & fac === (wird |
(germ. a-K1.) gedffnet

5 >7 stark -(e)s | -0 wort ¢
(germ. a-K1.)

6 7 stark -(&)s|+UL -er kalp ¥
(germ. 5-St.) Hiihnerhofklasse® gebffnety®*=""

7 [>3 stark ) -B1-0 gebe = e
{germ. -KL) {Gen./Dat.Pl. -nl) H

8 >7,8 | schwach D10
(germ. Wurzelst.) | (iiberali!)

3.2.2. Die Herausbildung von +/~Femininum und die Frage nach ,,Gender-
First” bzw. ,,DeclensionFirst*

‘Wir gehen zunichst auf die Koalitionsbildung zwischen den Maskulina und Neutra
ein, die auf FK-Ebene in immer gréBere Opposition zum Femininum treten.

EnGer (2004) stellt in dem Beitrag ,,On the relation between gender and
declension® die Frage nach der Interdependenz beider Klassifikationssysteme,
das heiBt ob in Sprachen mit FK und Genus das eine iiber das andere dominiert.
Hauptuntersuchungssprache ist das Norwegische. , DeclensionFirst” liegt dann
vor, wenn FK Genus dominiert bzw. determiniert (,,Gender is predicted on the
base of declension®), wihrend bei ,,GenderFirst Genus iiber Klasse gerankt ist
(..Declension is predicted on the base of gender*). Allerdings vereinfacht ENGER
zu stark, wenn er dem Deutschen nur ,,GenderFirst* zuschreibt, das heift FKn als
durch Genus gesteuert betrachtet. Fiir das Mittelhochdeutsche mag dies weitge-
hend zutreffen, sicht man von der schwachen Klasse ab, die genusiibergreifend
existiert (siehe Tab. 4). Doch indem sich zunehmend die Opposition +/—Femini-
num durchsetzt, setzt sich FK tiber die bisherige Genusschranke Maskulinum vs.
Neutrum hinweg, das heift FK dominiert hier Genus. Das Verhaltnis zwischen
FK und Genus ist hochgradig ambivalent und soll im Folgenden genauer ana-
lysiert werden.
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Die deutlichste Trennung findet in der schwachen FK zwischen den Feminina
und Maskulina statt: Die im Mittelhochdeutschen noch identische Flexion bricht
auseinander. Dies zeigt Abbildung 5. Teilten sich die mittelhochdeutschen Masku-
lina und Feminina exakt die gleichen Endungen (vgl. mhd. bote ‘Bote’ und zunge
‘Zunge’ in Abb. 5), so wurde das Flexionsverhalten dieser Klasse aufgespalten,
mit StecHe (1927, 101) ,,auseinandergerissen: Die Feminina haben heute einen
n-losen Singular (vgl. nhd. Zunge, daher gemischte Flexion), wihrend die Mas-
kulina hier das -n (aufler, wie schon immer, im Nom.Sg.) bewahrt haben (vgl.
nhd. Bote).

Num. | Kasus | Maskulina : Feminina
Mhd. . , . s
bote ‘Bote’ : zunge “Zunge
Sg. N bote_ i zunge_
G boten i zungen
D boren t zungen
A boten | zungen
PL N-A | boten i zungen
Maskulina Feminina
Y schwach Guanennnunp | gOTHISCHE
Nhd. Bote_ Zunge_
Boten Zunge._
Boten Zunge_
Boten Zunge_
Boten Zungen

Abb. 5: Die schwachen Maskulina und Feminina als mittelhochdeutsche Einheitsklasse und ihre
genusgesteuerte Aufspaltung zum Neuhochdeutschen hin

Diese Abspaltungder schwachen Feminina vonden Maskulina kam durch
eine intrafeminine Klassenfusion zustande (siche in Tab. 5 den langen Pfeil zwi-
schen Klasse 1 und 7), die unterm Strich aus zwei numerusuntﬁchtigen Klassen
eine neue Klasse mit klarer Sg./P1.-Opposition generiert hat (siehe Abb. 6). Durch
Fettdruck hervorgehoben sind in Abbildung 6 die jeweils ins neue (gemischte)
Paradigma iibernommenen Flexionsformen. Als Resultat wurde Kasus vollstiandig
eliminiert, Numerus dagegen profiliert — eine wichtige MaBnahme, wenn man
bedenkt, dass Numerus fiir das Substantiv von weitaus hoherer Relevanz ist als
Kasus, der diachron ohnehin verstérkt auf den Artikel ausgelagert wird. AuBerdem
ist gerade bei den Feminina der Artikel die im Nom./Akk.Sg. und P1. homophon,
das heifit hier herrscht ein empfindlicher Synkretismus.

Als weiteres Resultat ist diese neue feminine Klasse immens gestirkt worden,
da sie nun die Mitglieder beider Ursprungsklassen in sich vereinigt. Hinzu kommt
schlieBlich, dass auch die dritte feminine Klasse im Mittelhochdeutschen, die
kraftlkrifte-Klasse (Nr. 2), geschlossen wurde: Zun#chst wurden alle Mitglieder
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Mhd. zunge gebe
n-Kl. o-Kl.
Sg. | N | zunge_ gebe_
G | zungen gebe_
D | zungen gebe_
=S A | zungen ebe_
S
5 PL | N }zungen gebe_
= G | zungen geben
=4
2 D | zungen geben
2 A | zungen gebe_
£
=3
Z
3 ZungelGabe
Nhd. (gemischt)
Sg.N-A | Zunge_/Gabe_
Pl. N-A | Zungen/Gaben

Abb. 6: Die Fusionierung der femininen n- und 6-Klasse im Frithneuhochdeutschen (Fettdruck)

ohne umlautfihigen Sg.-Vokal beseitigt, zum Beispiel Geschicht — Geschichte >
Geschichte — Geschichten, spéter auch Plurale der i-Klasse als Sg. reanalysiert,
Typ Ant - Ente > Ente — Enten. Bis heute verliert die starke Klasse Abgéinge an die
schwache: Fliichte > Fluchten, Schliichte > Schiuchten. Alle Abgénger kommen
der neuen groBen Einheitsklasse zugute. Diese zunehmende Gleichschaltung von
Genus und FK diirfte die Feminina intern enorm stérken und stabilisieren. Kopcke
(1993, 128) geht so weit, das -e im Singular als Genusindikator zu bezeichnen.
Dies erklart die eben genannten Reanalysen einst starker e-Plurale zu schwachen
Singularen (Ente ‘Pl.” > ‘Sg.”). Damit hat sich FK Genus untergeordnet, es gilt
,.GenderFirst“. Doch nicht nur das: Damit wird Genus sogar am Wortkorper selbst
materialisiert (es bildet sich das feste Femininschema X-¢ ‘Fem.Sg.”— X-en ‘Fem.
PL.” heraus), womit Genus an einem FK-typischen Ausdrucksverfahren teilhitte
(das Kongruenzgebot von Genus bleibt ja erfiilit). Moglicherweise bahnt sich hier
die Zusammenlegung bzw. Gleichschaltung zweier Klassifikationssysteme an und
damit ein immenser Abbau an Komplexitit (dies wird in Kap. 3.2.3. vertieft).
Nun sollte man vermuten, dass die schwachen Maskulina, nachdem
sich die Feminina von ihnen abgespalten hatten, in ihrer angestammten Klasse
verbleiben. Doch auch hier sind starke ,,Fluchtbewegungen“ eingetreten: Die
schwachen Maskulina haben zu den unter Kapitel 1.1. dargestellten auBerflexi-
vischen Konditionierungen gegriffen: Animatizitit, Mehrsilbigkeit, Trochéus,
Schwa-Auslaut. Dies entspricht WurzeLs Prognosen, dass FK diachron zu aufler-
morphologischer Motivierung neigt. Durch diese Zugangsbeschrankungen haben
sich die schwachen Maskulina stark verringert. Da sich in anderen maskulinen
Klassen jedoch auch belebte Objekte befinden (zum Beispiel Mann in der Hih-
nerhofklasse, Gast in der Klasse {+UL + -e}, Hund in der Klasse {-UL + -e}),
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ist Animatizitit umgekehrt nicht zwingend an die schwache Klasse gebunden
oder gar ,,Funktion® dieser Klasse. Das heifit durch die auBermorphologische
Konditionierung der schwachen Maskulina wurde diese Klasse zu einem grof3en
Teil gerdumt, auch wenn sie gleichzeitig noch Neuzugange erfihrt, sofern diese
das Schema erfiilien (meist Fremdwdrter, oft Nationalititsbezeichnungen, zum
Beispiel Afghane, sowie Partizipien, zum Beispiel der Angestellte). Hieraus er-
gibt sich folgende Frage: Steht hinter diesen Bewegungen primér die geordnet
verlaufende R&umung bzw. SchlieBung einer Klasse oder die Markierung von
Animatizitat?

Zieht man die starken Feminina (Kunst — Kiinste) hinzu, so gelangt man eher
zur zweiten Auffassung: Auch die starken Feminina haben ein Schema entwickelt,
allerdings nur ein formales, dessen Erfiillung am ehesten vor Abbau schiitzt (siche
Korcke 1993, 128; 2000b, 159):

. umlautfdhiger Stammvokal (also a, o, 1 oder au)

. monosyllabisch

. moglichst komplexer Endrand, der auf [t] enden sollte (zum Beispiel Kunst,
Wurst, Wand).

[SSI N I

Je ndher dem Schema [#_KK-+7], desto resistenter gegen FK-Wechsel. Semantik
spielt keine Rolle, allerdings hohe Tokenfrequenzen, die den Verbleib begiinsti-
gen, auch den von nicht prototypischen Mitgliedern wie Kuh, Maus, Stadt.'® Im
Unterschied zu den schwachen Maskulina wurden die starken Feminina jedoch
schon frith geschlossen, sie haben auch nie Neuzugénge erfahren. Die einzige
Bewegung besteht in der Rdumung der Klasse, die heute noch circa 35 Mitglieder
umfasst. Hier scheint das Schema nur den Abbau zu ordnen — wozu ist allerdings
eine weitere, meines Wissens offene Frage. Die schwachen Maskulina sind da-
gegen viel umfangreicher, produktiv, und es lisst sich eine semantische Motiva-
tion erkennen, die ihrerseits sogar das konkrete Flexionsverhalten dieser Klasse
plausibel machen kdnnte: Als Agens kommen iiblicherweise nur belebte Objekte
in Frage. Im Deutschen korreliert das Agens in der Regel mit dem Subjekt, das
iiblicherweise im Nominativ steht. Die schwachen Maskulina bilden die einzige
Klasse, die den Nominativ (der Riese) flexivisch vom Nichtnominativ (des/
demlden Riesen) unterscheidet (StecHe 1927, 106-107; Wiese 2000, 144-145).
Allerdings schwindet derzeit, vor allem in der gesprochenen Sprache, die n-En-
dung, besonders im Dat./Akk.Sg. Dabei handelt es sich nicht um phonologisch,
sondern morphologisch motivierten Schwund (THiEROFF 2003). Dies stellt diese

10 gapeke (1993, 126, 127) hat, basierend auf Zufallsauswahlen, die Tokenfrequenzen sol-
cher starker Feminina mit Vergleichsfeminina, die auch einsilbig sind, ihren Plural aber mit -en
bilden (Spur, Stirn, Qual), verglichen: Demnach kommen die Singulare der starken Feminina im
Durchschnitt 4,8-mal und die Plurale 1,9-mal so hiufig vor wie bei den schwachen einsilbigen
Feminina.
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mogliche Funktion wieder in Frage. Auch aus dialektologischer Sicht lasst sich
dieses Argument nicht halten (siehe hierzu Kap. 3.3.2. zum Berndeutschen).

Die néchste Frage, weshalb umgekehrt nicht auch die Feminina eine Belebt-
heitskonditionierung erfahren haben, diirfte damit zu beantworten sein, dass bei
den schwachen Maskulina von Haus aus mehr Nomen mit belebtem Denotat
enthalten waren. Sexusindefinite Objekie (wie Student, Demonstrant) werden
im Deutschen iiblicherweise maskulin klassifiziert (,,generisches Maskulinum®),
was diese Klasse zusitzlich stirkt.!!

Nun lohnt es sich, genauer zu verfolgen, wohin die nicht schemagerechten
schwachen Maskulina abgewandert sind (dies zeigen die von dieser Klasse nach
oben weg weisenden Pfeile in Tab. 5). Hier die wichtigsten Pfade:

1. Wechsel zu den Feminina, zum Beispiel Hefe, Hirse, Kresse, Lilie,
Traube, Schnake, Schnecke, Schnepfe, Drohne, Wabe, Schlange, Hode, Niere,
Kieme, Wade. Vor allem handelt es sich hier um Bezeichnungen fiir Pflanzen
und Kleingetier (Nichtsaugetiere) sowie fiir paarig vorkommende Korperteile,
die alle hiufiger im Plural als im Singular verwendet werden. Die Feminina
gelten als die numerusprofilierteste Klasse (ausnahmslose Suffigierung von
-(€)n, umgekehrt keine Verwendung von -(e)n als Kasusmarker), was diesen
Ubergang erkliren kénnte. Dieses auBergewdhnliche Verfahren des Genus-
wechsels spricht fiir ,,DeclensionFirst“, da die flexivische Ahnlichkeit iiber
die Genuszugehorigkeit dominiert, das heifit FK dominiert Genus.

. Abbau des -¢ im Sg. und Ubergang in die starke Klasse,
oft unter Annahme von UL: mhd. der hane — des hanen — die hanen > nhd.
der Hahn — des Hahns — die Hdhne; ebenso: storche > Storch, herzoge > Her-
zog (Koecke 2000a, 120-121). Dieser Pfad hat die starke i-Klasse (Typ Gast
— Gdste) bereichert und gestérkt, wihrend genau diese Klasse bei den Feminina
geschlossen wurde, das heif3t ahnliche maskuline und feminine FKn divergieren
diachron immer starker. Hier gilt wieder ,,GenderFirst“.

3. Einige wenige Substantive gehen in die sich neu herausbildende so genannte
gemischte Klasse iiber, die s-Genitiv mit en-Plural kombiniert. Dies ist
nun ein Beispiel fiir eine sich neu etablierende Kleinklasse, die nicht etwa — wie
im Fall von Schaden in Abbildung 7 — als eine ,,Durchgangsklasse® zu verste-
hen ist, sondern fest ein paar Dutzend Maskulina und Neutra beherbergt (Typ
das Hemd, der Staat). In ebendieser Klasse landen einige ehemalige schwache
Maskulina, etwa Name, Buchstabe, Gedanke, Wille.'> Moglicherweise entstehen

[\

1 Auch die schwachen Neutra haben schon friih ihre Klasse geschlossen, allerdings mit einem
semantisch konditionierten Kern, ndmlich Kérperteilbezeichnungen, vgl. ahd. ouga ‘Auge’, ora
‘Ohr’, herza ‘Herz’ und wanga ‘Wange’. Im Gegensatz zu den schwachen Maskulina sind sie al-
lerdings nie produktiv geworden.

12 Mir ist bewusst, dass die Einordnung dieser als Klassenschwankungsfille behandelten Gruppe
in die gemischte FK nicht oft volizogen wird, sie ist aber konsequent, da diese Gruppe nicht (mehr)
so instabil ist, wie gern behauptet (und wie fiir Funke/n und Friede/n auch zutreffend). Auch unter-
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neue FKn als Ausweichklassen fir , Fliichtlinge” aus anderen Klassen. Auch
leistet die gemischte Klasse im Gegensatz zur schwachen eine differenziertere
Gen.Sg. (-s) und PL.-Anzeige (-(e)n), das heiBt die Marker sind hier genau nicht
homophon, der Kasus/Numerus-Synkretismus wird aufgebrochen. Dies trennt
Kasus und Numerus schirfer. Damit unterstiitzt diese neue FK den Ausdruck
ihrer ,, Wirtskategorien®, Kasus und Numerus.

4. Ausweitung des -n auch in den Nom.Sg. und Ubergang in eine
numerusuntiichtige Klasse mit Pl. auf {-UL + @} (und Gen.Sg. -s): Balken,
Brocken, Daumen, Karpfen, Klumpen, Knochen, Knoten, Kuchen. Diesen Fle-
xionstyp repréasentierte bereits eine kleine Gruppe zweisilbiger a-Stamme, zum
Beispiel ahd. wagan —wagana ‘“Wagen’ >mhd. wagen —wagen. Zu dieser kleinen
Subklasse mit genau zehn Mitgliedern gesellten sich Dutzende schwacher Mas-
kulina, und dies ,,in der kurzen Zeit von etwa 1470~1530% (StecHE 1927, 102).
Wieder liegt Evidenz dafiir vor, dass hohe Typenfrequenzen nicht zwingende
Voraussetzung sind, um Kleinklassen zu erweitern: ,,Es hat also hier die kleine
Gruppe die grofie zu sich heriibergezogen; das widerspricht dem Kraftgesetz
scharf und muf} einen besonderen Grund haben® (StecHe 1927, 106).

5. Pfad wie unter4.,nursekundédre Annahme von +UL im Plural und
damit Pluralkennzeichnung: Schaden, Laden, Magen, Kasten, Kragen, Garten.
Auch hierzu bestand bereits eine Minigruppe, ndmlich zweisilbige Maskulina
der i-Klasse, Typ ahd. apful — epfili > mhd. apfel — epfel(e), nhd. Apfel — Apfel.
Durch diesen Zuwachs wird diese Subklasse erheblich gestérkt.

Die Pfade 2 bis 5 betreffen nur die Dimension FK innerhalb des gleichen Genus.
Dabei — und dies ist duBerst bemerkenswert — kommt es zur Entstehung neuer
Klassen wie der gemischten Klasse (3), der so genannten ,,Balken®“-Klasse (4)
als auch der ,,Schiden“-Klasse (5), wobei die letzten beiden als Subklasse zur
starken a- bzw. i-Klasse (in Tab. 3 Klasse 5 und 6) gelten konnen. Fiir Unbelebte
werden also regelrechte Ausweichstrategien entwickelt, um die schwache Klasse
zu verlassen. Diese Umbriiche sind die Ursache dafiir, dass die Maskulina heute
aus FK-Perspektive am vielgestaltigsten sind. Da sich diese FK-Entfaltung und
-Umgestaltung innerhalb des gleichen Genus abspielt, ist dies eher als ,,Declen-
sionOnly* (statt ,,DeclensionFirst*) zu bewerten.

Die Positionen 3 bis 5 konnen dabei entweder ,,durchlaufen” werden (wie im
Fall der Nomen unter [5], oder die Substantive bleiben auf einer Stufe stehen, um
dort fest einzurasten (siehe Abb. 7). Das Beispiel mhd. schade, heute in Position
5, das heiBt mit Pl. {+UL + -@}, zeigt exemplarisch den diachronen Verlauf.
Darunter (in den Kisten) befinden sich die ,,eingerasteten” Fille, also die, die
auf dieser Skala einer Klasse fest beigetreten sind (was nicht ausschlieBt, dass sie
diese irgendwann wieder wechseln konnen, wobei die Richtung unidirektional

scheidet sich die Flexion von Name im Detail von der von Hemd, doch geméB der Definition der
gemischten Klasse (-en im PL., nicht -en im Gen.Sg.) gehort sie dazu.
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Mhd. Friihnhd. > Nhd. heute
schw. Mask. gemischt: stark (—UL) stark (+UL)
[-belebt] — s-Genitiv — n-Erweiterung — Umiaut im
im Nom.Sg. PL
N der schade der schade der Schaden der Schaden
G des schade-n des schade-ns des Schaden-s des Schaden-s
D dem schade-n dem schade-n dem Schaden dem Schaden
A den schade-n den schade-n den Schaden den Schaden
N-A  die schade-n die schade-n die Schaden-@ die Schéiden-@
'Y
|4
- Nr. 3 4 5
Klasse wird
gerdumt; reduziert Name, Balken, Schaden,
sich auf +belebt: Buchstabe, Brunnen, Garten,
Affe, Kunde, Gedanke Knochen Magen
Matrose, Geselle
Uberganger: Funkeln Bogen
(Schwankungsfille) Glaubein Wagen

Abb. 7: Die Rdumung der schwachen Maskulina und die ,,Ausweichklassen* (Pfade 1 und 2,
der Wechsel zu den Feminina bzw. in die starke Maskulin-Klasse, sind hier nicht be-
riicksichtigt.)

ist). Gegenwirtige Wechsler, die sich synchron als Schwankungsfille darstellen,
befinden sich in der letzten Zeile.

Betrachtet mandie Maskulina und Neutra, sodominiert dagegen ,,Dec-
lensionFirst*: Uber die Genusschranke hinweg haben einerseits die Maskulina zur

~ so genannten neutralen Hithnerhofklasse gegriffen (vgl. der Mann — die Ménner

nach das Kalb - die Kdlber), wahrend sich umgekehrt die Neutra der maskulinen
a-Klasse bedient haben (Typ das Jahr — die Jahre nach der Tag — die Tage). Dies
zeigen die Querpfeile in Tabelle 5.

Indem mit der gemischten Klasse eine neue Klasse entstanden ist, die sowoh!
Maskulina wie Neutra integriert (Typ der Staat, des Staats, die Staaten bzw. das
Hemd, des Hemds, die Hemden) und von der die Feminina ausgeschlossen sind,
gilt sowohl ,,DeclensionFirst (Genuskoalition) als auch ,,GenderFirst“ (Genus-
opposition). Die Neutra haben jedoch nicht an allen maskulinen Verfahren teil:
Da sie {+UL + -¢} sowie {+UL + -@} meiden, wirkt, zumindest negativ, auch
,,GenderFirst.

Damit wird deutlich: Im Deutschen herrscht ein komplexes und keineswegs
einseitiges Determinationsgeflecht zwischen Genus und FK. Zusammenfassend
kann gesagt werden, dass ,,DeclensionFirst* immer dann gilt, wenn es dem Ausbau
der Maskulin/Neutrum-Koalition dient. ,,GenderFirst gilt dagegen dann, wenn
es um die Befestigung der Genusschranke zwischen Feminina und Nichtfeminina
geht. Aus FK-Perspektive teilen sich die Feminina und Neutra die wenigsten Ge-
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meinsamkeiten, weshalb wir von Anfang an (entgegen den meisten Darstellungen)
die Maskulina zwischen die Feminina und Neutra gestellt haben.

3.2.3. Im Singular Genus, im Plural Flexionsklasse: Komplementieren sich die
beiden Klassifikationssysteme?

Manche Grammatiken beschrinken sich darauf, FK nur anhand der Pluralbil-
dung zu beschreiben. Tatséchlich ist dies die letzte Riickzugsdom#ne von FK,
denn Kasus, insbesondere der Gen.Sg., ist bekanntlich nicht nur in den meisten
Dialekten am Substantiv abgebaut worden, sondern wird auch im gesprochenen
Deutsch oft umschrieben (das Halsband vom Hund, dem Hund sein Halsband).
Auch wissen wir, dass Kasus — abgesehen von dem uniformen Dat.Pl.-n ~ am
Substantiv weitestgehend abgebaut wurde. Hauptkasustriiger ist der Artikel
bzw. das Pronomen. , Kasusnivellierung” und ,,Numerusprofilierung® sind die
dafiir etablierten Termini.!> Dabei meint Numerusprofilierung, genau besehen,
mehreres. Letztlich ist ,,Pluralprofilierung” der adiquatere Terminus, denn nur
hier wird gestérkt:

a) syntagmatisch:

Markierung durch segmentale Mittel, im Deutschen durch Endungen; so sind die
nullmarkierten Neutra durch Klassenwechsel zu Pluralendungen gelangt: Jahr-¢,
Kind-er. Auch indem sich die Nom.Sg.-Marker diachron zuriickziehen (Tendenz
zur Grundformflexion), werden die Pluralmarker umso mehr exponiert.

b) Salienzzuwachs:

Auch die Salienz der Pluralmarker hat zugenommen, sie sind auffilliger gewor-
den, woran Stammvokalmodifikationen in Gestalt des Umlauts den grofBten Anteil
haben. Zur Salienzerh6hung gehort auch, dass die Pluralinformation besonders
friih geliefert wird, bereits in der lexikalischen Wurzel — sei es allein, sei es im
Verbund mit Verfahren a).

c) paradigmatisch:

SchlieBlich hat auch die Zunahme an Pluralmarkern als Profilierung zu gelten:
Das Inventar an Pluralmarkierungen und damit das AusmaB an Allomorphie hat
zugenommen. Allomorphie diirfte ein Anzeichen fiir hochrelevante Kategorien
sein — ein Konzept, das hier nicht ausgefiihrt werden kann, das aber anhand des
Gegenstiicks von Allomorphie, des so genannten iiberstabilen (oder superstabilen)
Markers, in DaMMEL / NUBLING (2006) skizziert wird.

13 Dass Numerusprofilierung in bestimmten Dialekten auch nur schwach ausgepragt sein kann,
hat Haas (1988) am Dialekt von Ebsdorf (mittethessisch) gezeigt.
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Wihrend sich FK aus dem Singular (wo sie im Germanischen und Althochdeut-
schen noch sehr prasent war) fast ganz zuriickzieht, entfaltet sie ihr Wesen umso
mehr im Plural. Diachron hat die Pluralallomorphie keineswegs abgenommen
- im Gegenteil, und daran hat die Existenz von FKn groften Anteil. Durch die
Phonologisierung und die Morphologisierung des Umlauts, auch durch seine
Beseitigung aus den Singularpositionen, in denen er urspriinglich lautgesetzlich
entstanden war, kommt eine neue Qualitidt der Pluralmarkierung ins Spiel. Hier-
durch werden gleich alle drei Dimensionen der Numerusprofilierung gestérkt.
Wir halten fest: FK konzentriert sich auf den Plural und Genus auf den Singular,
denn im Plural ist Genus ja neutralisiert. Auch das war nicht immer so: Noch das
Althochdeutsche unterscheidet im Plural der Pronominal- und Adjektivilexion
drei Genera (den Artikel gab es damals noch nicht). Beide Klassifikationssysteme
haben sich diachron aus jeweils einer Numeruskategorie zuriickgezogen, und
zwar genau komplementir (siehe Abb. 8).

So gelangt man zu einem neuen Szenario: Die beiden Klassifikationssyste-
me scheinen sich komplementér an die Numeruskategorie zu heften und diese
offensichtlich von beiden Seiten her zu starken: im Singular syntagmatisch, im
Plural paradigmatisch. Die Markierung von Genus an den Substantivbegleitern
bedeutet also, dass Singular vorliegt. Damit wiirde nicht nur Plural, sondern auch
Singular profiliert. Genus wire damit nicht nur einfach an den Singular gebunden,
sondern es entfaltet seine Funktion, indem es die Singularinformation exponiert.
Erst die Zusammenschau dieser beiden Klassifikationssysteme und vor allem
ihrer Diachronie ermdglicht diese neue Perspektive.

Num. | Genus Numerus Klassifikation

Sg. 3 Genera: Singular 3 Klassen:
die Blume enthilt Genus die Blume
der Kranz (=syntagmatische | der Kranz
das Band Manifestation) | das Band

Plural enthalt (noch) mehr
Blume-n FK (= para- als 3 Klassen:
Kriinz-¢ digmatische Blume-n

Biind-er Manifestation) | Krinz-e
Biind-er

Abb. 8: Die Fusion der beiden Nominalklassifikationen

Dabei zeigen uns die oben gemachten Beobachtungen zur Diachronie noch viel
mehr: Indem zumindest ein Genus, ndmlich das Femininum, mit FK gleichge-
schaltet wird, werden beide Klassifikationen zusammengefiihrt, ja sogar 1:1 mit-
einander verzahnt: Der (e)n-Plural entwickelt sich zu einem klaren Femininmarker
— was wiederum verstindlich macht, weshalb die Maskulina und Neutra genau
diesen Plural meiden und die entsprechenden Klassen rdumen bzw., im Fall der
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schwachen Maskulina, an ein ganzes Biindel salienter auRermorphologischer
Figenschaften binden.

Was die Maskulina und Neutra betrifft, so verhilt es sich mit der 1:1-Ver-
zahnung nicht ganz so einfach: Die Neutra leisten sich, wie schon gesagt, kein
spezifisches, exklusives Pluralbildungsverfahren, sie nutzen nur einen Ausschnitt
aus den zahlreicheren maskulinen Verfahren (siehe Tab. 3). Dies konnte auf eine
sich anbahnende Genusreduktion (das Neutrum geht im Maskulinum auf) schlie-
Ben lassen, und wenn man die Genusmarkierungen der Maskulina und Neutra im
Singular betrachtet, so kommt es hier zu vielfachen Synkretismen. Maskulina
und Neutra stehen sich also sowohl beziiglich Genus also auch hinsichtlich FK
sehr nahe. Dabei hat sich — und dies zeigt nur die diachrone Perspektive — die
FK-Nihe erst diachron entwickelt, und dies von beiden Seiten: Die Maskulina
haben die a-Klasse fiir die Neutra gedffnet (Tage — Jahre), und die Neutra haben
die Hiihnerhofklasse fiir die Maskulina ge6ffnet (Kdlber — Mdnner). Allerdings
ist auch festzustellen, dass die Maskulina nicht alle ihre Klassen fiir die Neutra
gedffnet haben (die Neutra selbst hatten keine numerustiichtigen Klassen mehr
zu bieten). -

Schaut man, welche Klassen den Neutra verwehrt wurden und, umgekehrt,
hinsichtlich welcher Klasse die Maskulina an die Neutra angedockt haben, so ist
es der bereits erwihnte Umlaut, der ins Auge sticht: Die Maskulina reservieren
fiir sich das saliente Umlauatverfahren, und dies gleich in mehrfacher Ausfer-
tigung: Entweder {UL} allein (Apfel — Apfel) oder {UL + -e} (Korb — Kérbe)
oder {UL + er} (Mann — Ménner). Und: Nur bei den Maskulina ist Umlaut noch
produktiv. Bezeichnenderweise gilt dies nur fiir die genuin maskulinen Verfahren,
niamlich {UL + -@} und {UL + -¢}. Das maskulin/neutrale Gemeinschaftsverfah-
ren {UL + -er} wurde fiir beide Genera geschlossen. Dies wiederum spricht fiir
eine Distanzierung der Maskulina und Neutra auch auf FK-Ebene. Sollte es im
Maskulinum und Neutrum zu einem Genuszusammenfall kommen, so wiirden
maskuline Pluralmarker iiberdauern, da sich die Neutra ja kein genuin neutrales
Plural- und damit FK-Ausdrucksverfahren leisten. Vor diesem Hintergrund
verwundert es nicht, dass die Feminina den Umlautplural schon frith verlassen
haben: Das Maskulinschema ist der Umlaut im Plural.

Abbildung 9 deutet, basierend auf Abbildung 8, mégliche Zukunftsszenarien
im Sinne von Genus/FK-Verschrinkungen fiir das Deutsche bzw. seine Dialekte
an. Allerdings nehmen viele schon fiir das heutige Neuhochdeutsche solche
Verzahnungen an, vgl. etwa Wigse (2000, 151):

Die P1.-Typen sind wie die Sg.-Typen genusspezifisch: Im Regelfall ist -(e)*-P1. [,,** = UL]
dem M., -er*-Pl. dem N. und -(¢)n-Pl. dem F. vorbehalten. Fiir die Masse der Worter gilt
jedoch eine vereinfachte, wie im Sg. an der Obergenusunterscheidung ausgerichtete Re-

gelung: Non-Feminina weisen dann einheitlich die einfachere, umlautlose Bildung -(e)-PL.
auf; fiir das N. [...] gilt diese vereinfachte Deklination {...] sogar ganz iiberwiegend.
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Wiese (2000) fasst unter -(e) sowohl -e als auch Nullplurale (Klasse 6+9 in
Tabelle 3, aiso Typ Tag-e bzw. Jahr-e und Balken-@ bzw. Kissen-@). Wie die
Genus/FK-Zuordnungen dabei konkret erfolgen, ist sekundér (und in den Dia-
lekten unterschiedlich geregelt); wichtig ist die Tatsache, dass es hier zu starken
Koppelungen kommt. Abbildung 9 stellt ein Szenario vor.

Numerus Klassifikation Klassifikation
3 Klassen: 2 Klassen:
Singular die der das Band | die der Tag das Jahr
(enthilt Blume Kranz Blume
Genus)
Plural Blumen Krinze Bénder Blumen TagelJahre
(enthilt -(e)n +UL (-¢) | +UL+-er { -(e)n ~UL+-¢
FK)

Abb. 9: Hypothetische Verzahnungsmdglichkeiten zwischen Genus und Flexionsklasse: 3-Ge-
nus- und 3-FK-Systeme oder 3-Genus- und 2-FK-Systeme

Sieht man als Ziel des Wandels die Komplementaritét beider Klassifikationen,
so verhalten sich die Feminina am progressivsten: Nicht nur, dass sie am ehesten
zu einem uniformen Plural- und damit FK-Schema tendieren, sie tendieren auch
noch zu einem uniformen Singular- und damit Genusschema, dem Trochdus auf
Schwa, Typ Blume (Kopcke 1993, 128). Dieses formale Schema ist so présent,
dass Genusschwankungen zwischen Femininum und Maskulinum nicht einfach
nur das Genus betreffen, sondern sich in der Form niederschlagen, das heifit im
Femininum das Genusschema einnehmen: zu der Nacktmull (eine Maulwurfart)
existiert nicht etwa *die Nacktmull, sondern die Nacktmulle, zu der Socken die
Socke und zu der Zeh die Zehe. Tabelle 6 enthilt mehrere solcher Paare, seien
sie synonym oder nicht.

Tab. 6: Genusschwankungen und das feminine Genusschema

Feminina im Sg. Maskulina im Sg.
Schema: Trochius auf -{5} kein festes Schema
(*Trochius auf -[3])

Akte, Hacke, Hode, Knolle, Nacktmulle,
Quelle, Ruine, Scherbe, Socke, Spalte,
Sprosse, Truppe, Type, Zacke, Zehe, Zinke

Akt, Hacken, Hoden, Knollen, Nacktmull,
Quell, Ruin, Scherben, Socken, Spalt, Spros-
sen, Trupp, Typ, Zacken, Zeh, Zinken

CoreerT (1991, 62) bezeichnet die Markierung von Genus am Wortkorper als
»overt gender®, die pure Kongruenz an Begleitern als ,,covert gender®. Das deut-
sche Femininum hat sich von einem ,,covert” zu einem ,,overt gender entwickelt.
Es markiert damit Genus mit den Verfahren der FK. Der Phinotyp von FK und
Genus iiberlagert sich, es findet eine qualitative Genus-/FK-Verzah-
nung statt, die als noch tiefgreifender zu gelten hat als die quantitative
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Verzahnung, das heiitdie 1:1-Korrelation von Genus im Singular und FK im
Plural. Damit manifestiert bzw. verfestigt sich Genus, zusétzlich zur Definition
von Hockerr (1958), am Wortkdrper selbst. Genus wird, indem es von einem
FK-typischen Ausdrucksverfahren Gebrauch macht, FK &hnlicher.

Ein festes Maskulinschema existiert dagegen weniger: Die Pendants in
Tabelle 6 sind entweder einsilbig oder zweisilbig aut -en. Eher gilt ex negativo,
dass sich fiirr die Maskulina (aufler den schwachen) das Femininschema verbietet.
Auch manche Gallizismen haben, wenn sie das Femininschema erfiillten, ihr
maskulines Ursprungsgenus zugunsten des Femininums gewechselt: le bagage
> die Bagage, le garage > die Garage, le masque > die Maske. Mit dem Neu-
trum kommt es dagegen kaum zu Schwankungsfallen. Auch dies unterstreicht
die hier bestehende Genusdistanz. Nicht zufillig handelt es sich nur um ein paar
Fremdworter: die Idylle — das Idyll, die Etikette — das Etikett.'*

3.3. Deutsche Dialekte

In diesem Teil wollen wir nun einen Blick auf einige Dialekte werfen. ,Die®
Dialekte, das zeigt sich schnell, verhalten sich beziiglich ihres FK-Verhaltens
keineswegs einheitlich, nicht einmal tendenziell. Manche Dialekte tradieren mehr
oder weniger unverindert das mittelhochdeutsche, ja sogar das althochdeutsche
FK-System wie im Fall von Walser Dialekten, die auch Kasus am Substantiv
erhalten haben (fiir Visperterminen siehe Wirr 1910, 119-132). Andere Dialekte
haben radikale ,,Lsungen* gefunden (Elsissisch und Niederdeutsch in Kap. 3.3.4.
und 3.3.5.), wobei es in manchen niederdeutschen Dialekten auch zu Genusabbau
kam. Selbst kleinrdumig variieren die Dialekte bezliglich ihres Umgangs mit FK,
das heift eine flichendeckende Untersuchung wire noch ein duBerst lohnendes,
bislang brachliegendes Forschungsprojekt. Arbeiten zum Phinomen dialektaler
FKn gibt es kaum.'” Man kann aber schon zufrieden sein, wenn Dialektgram-
matiken und -beschreibungen dieses Phiinomen iiberhaupt zur Kenntnis nehmen,
und sei es nur als Ordnungskriterium. Manche Dialektatlanten dokumentieren
ebenfalls FKn (SDS III, SBS 9.1/1), doch gibt es kaum eine Darstellung, die
Auskunft iiber die Grofe, die genaue Besetzung und die Produktivitit der FKn
gibt. Hierzu miisste man (wie dies Paviov fiir das Neuhochdeutsche getan hat)
ganze Dialektworterbiicher auswerten (sofern sie den Plural verzeichnen) sowie,
um auch die (oft von den Typenfrequenzen divergierenden) Tokenfrequenzen

!4 Die enge formale Bindung zwischen Genus und FK l4sst sogar —entgegen der unter Kapitel 1.3.
gemachten Feststellung — manchen Pluraliatantum ein Genus zuordnen: Wire man gezwungen, von
Ferien, Masern und Leute den Singular mit Artikel zu bilden, so kénnten Ferien und Masern nur
ferninin und Leute nur nichtfeminin sein (ob maskulin oder neutral, l4sst sich nicht entscheiden).

!5 Mehr oder weniger zentral befassen sich mit dialektalen Deklinationsklassen FRIEDRICH
(1900/1901), ALLes (1906/1908), LiroLD {1976), Haas (1988), RowLey (1997), ScHIRMUNSKI (1962,
414-445), KurscHNER (2008D).
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zu erfassen, Texte. Keins von beidem wurde bisher geleistet. Daher werden die
Ausfithrungen zu den dialektalen FKn diirftiger ausfallen als zum Neuhochdeut-
schen. Auch wird insofern vereinfacht, als das Typische prisentiert wird und nicht
die Ausnahmen (die, wie KUrscuNer 2008b nachweist, oft durch Animatizitit
konditioniert sind).

Die meisten Dialekte haben das, was sich im gesprochenen Deutschen anbahnt,
ldngst durchgefiihrt, ndmlich den Kasus- und damit FK-Abbau am Substantiv im
Singular. Teilweise sind diese Entwicklungen phonologischem Wandel geschul-
det, denn viele Dialekte haben n- und/oder e-Apokope erfahren. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass damit automatisch entsprechende Morpheme schwinden: Nicht
selten setzt sich die Morphologie gegen phonologische Reduktionen durch. Mit
dem Schwund der substantivischen Kasusflexion reduziert sich die Manifestation
von FK auf die letzte Bastion, die Pluralbildung. Da jedoch kein Dialekt auf eine
morphologische Pluralbildung verzichtet, handelt es sich um eine stabile Wirts-
kategorie, auf die sich FK zuriickgezogen hat. Damit ergibt sich fiir die meisten
Dialekte die Formel: Flexionsklasse = Pluralklasse.

3.3.1. Restrukturierung nach Umlautfahigkeit: Der alemannische Dialekt von
Fribourg

Im Alemannischen gilt (weitestgehend) sowohl #- als auch e-Apokope. Dies hatte
Auswirkungen auf das FK-System, etwa indem Endungslosigkeit im Plural zu-
genommen hat — allerdings mit interessanten Restrukturierungen: Zwar blieb (im
Gegensatz zum Neuhochdeutschen) die Klasse der nullmarkierten Neutra erhalten
(siehe Klasse 4 in Tab. 7), doch entstanden durch die e-Apokope bei den starken
Feminina und den i-Maskulina viele neue endungslose Plurale, allerdings nur,
wenn Umlautung des Stammvokals garantiert war: ahd. asti > mhd. este > alem.
&3t (siehe Klasse 2 in Tab. 7; weitere — wir folgen hier grob den Transkriptionen
von Henzen 1927: wurm — wiirm, hatm — hdtm). Diese reine Umlautklasse wurde
erweitert durch viele umlautfihige Maskulina aus der a-Klasse, die morpholo-
gischen Umlaut angenommen haben und dadurch in die +UL-Klasse gewandert
sind: ahd. barta > mhd. barte > alem. bart. GemiB Henzen sind in der heutigen
»a-Klasse” kaum umlautfihige Maskulina verblieben: ,,Von den umlautbaren
a-Stammen gehoren nur wenige hieher [sic]* (Henzen 1927, 182).

Die alten a-Maskulina biatten rein lautgesetzlich zu heutigen Nullpluralen
ohne Umlaut fithren miissen, doch wurde hier im Plural ein -o bewahrt, dessen
Herkunft nicht ganz geklirt ist: HEnzen (1927, 117) vermutet Analogie zum -2
(< -on) der schwachen Klasse.'6 Die alte a-Klasse setzt jedoch nicht nur ihre ei-

16 Mit der Ubernahme des schwachen Pluralflexivs geht diese Klasse allerdings faktisch zur
schwachen iiber. Wir verzichten in Tabelle 7 auf diese alten Termini und vereinen die e-Plurale in
Klasse Nr. 3.
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Tab. 7: Das Deklinationsklassensystem im Alemannischen von Fribourg (nach Henzen 1927;
Beispiele im Plural)

Kl | <germ. Genus |
Nr. | Klasse{(n);s. | FK= Feminina Maskulina Neutra
| Tab. 2 Pl
1 < schwach Substitution witwa, rosss, [Pk - 0
von Sg.-a lampo, krawatta, - -
durch Pl-2 fedara E :._. e V s
2 | beide < i-Kl., | +UL-@ Ster, gois, mils | est, bart, waego |2
sofern UL- (einige Einsilber, |  (viele UL-
fihig, M. immer UL-fihig) ! fihige Ein- u.
auch < a-Kl. S Zweisilber)
3 beide < i-Kl.; | —UL -¢ saxxa, Striissa, 1 b#rge, Srna,
F. < 5Kl friids, soarge | Stiara
M. < a-Kl. (viele!) ! (nicht UL-
i fahige Ein- +
Zweisilber) :
4 M. <sw. +st. | <UL -@ | siwo, malor | wort, 5af,
KlL,N.<a- 4 (Sg. auf -ound tsiho,
Kl -or) i\ himot
3 KL +UL -or gréber,
Fae ; '} hisor
6 neu -ono (Fem. | Swexxono, tehono e
auf -7) e S
-onr(Neut. (EiiiGoaiaa | rediony,
meist auf | estlons
-(D1

genen pichtumlautfihigen Mitglieder fort (wie ahd. berga > mhd. berge > alem.
barge), sondern auch die nichtumlautfihigen der alten i-Klasse (skriti > schrite
> §rito); diese erhalten damit eine Pluralendung. Hier erkennt man deutlich,
wie die Pluralprofilierung sich gegen die Lautgesetzlichkeit durchsetzt. Diese
Restrukturierungen schematisiert Abbildung 10.

In der +UL-Klasse (Klasse 2 in Tab. 7) befinden sich auch Zweisilber wago
— wdgo, lumpa — liimpa, hiiffo ~ hiiffo, die zum Teil der schwachen Klasse ent-
stammen und unbelebte Objekte bezeichnen. Auch die —UL+-o-Klasse (Klasse 3)
enthilt schwache Maskulina, und zwar genau diejenigen, die belebte Objekte
bezeichnen (buob — buoba, mants§ — mentsa, woab — §woosbo etc.; beides zeigt
Abb. 10 nicht). Damit sortiert auch das Alemannische nach Belebtheit: Fiir die
belebten Maskulina werden zwar keine Exklusivklassen geéffnet, abér die um-
lautfahigen Mitglieder widersetzen sich der in Abbildung 10 dokumentierten
Umlautregel (busb — busbo ohne UL; zu solchen Verfahren siehe eingehend
KurscHNER 2008b).
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Ahd. ———— | Mhd. —% | Alem. (Fribourg)
i-Klasse +UL -e +UL -@
asti B este —_> est mlautFihic
skriti  —————> | schrite bert 4 ang
ey "-V
e
a-Klasse —UL-e e, o] “UL-2
barta ——> barte Srita nicht
berga —F+—> | berge —~———> .
€re 8 barge umlautfihig

Abb. 10: Restrukturierung der mask. a- und i-Klasse im Alemannischen (Fribourg)

Bei den starken Feminina (Klasse 2 in Tab. 7) zeigt sich ein @hnliches Bild wie
im Neuhochdeutschen: Es befinden sich dort ungeféhr die gleichen mit umlaut-
fahigem Vokal (xraft, §tat, naxt etc.). Im Gegensatz zu den Maskulina gilt hier
strenge Einsilbigkeit. Sie sind auch nicht mehr produktiv, daher die hellgraue
Hinterlegung.

Tabelle 7 zeigt noch mehr: An Konservatismen ist, neben den nullmarkierten
Neutra, die neutrale Hiithnerhofklasse (Xlasse 5) bemerkenswert, die — im Ge-
gensatz zum Neuhochdeutschen — nicht fiir die Maskulina gedffnet wurde (wohl
aber fiir andere, bis dato nullmarkierte Neutra), das heilt — und dies erweist ein
Blick auf diese Tabelle — die Koalition zwischen Maskulina und Neutra und da-
mit die Feminin/Nonfeminin-Distinktion hat hier nicht stattgefunden. Vielmehr
teilen sich die Feminina und Maskulina mehr FK-Gemeinsamkeiten, wobei sich
die Zwischenposition des Maskulinums wieder bestitigt: Maskulina und Neutra
teilen sich immerhin die reinen Nullplurale, ein Verfahren, von dem das Femini-
num ausgeschlossen ist, da auch hier der Artikel im Plural nicht disambiguiert.
Am besten numerusprofiliert sind wieder die Feminina.

Eine Besonderheit besteht in den langen Pluralendungen von Klasse 6, auf
die jedoch im Zusammenhang des Berndeutschen niher einzugehen sein wird.
Auch dass die schwachen Feminina substitutive Plurale bilden (Stammflexion),
soll hier nur erwdhnt werden.

Fazit: Trotz aller (meist numerusprofilierenden) Umstrukturierungen wurde
das mittelhochdeutsche Genus/FK-Gefiige im Groflen und Ganzen bewahrt. Die
Anzahl der Klassen ist, bedingt durch den Wegfall von Kasus als Ausdruck von
FK, deutlich geringer als im Neuhochdeutschen. Eine verstirkte 1:1-Koppelung
von Genus und FK hat nicht stattgefunden.
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3.3.2. Neutra/Non-Neutra und Flexionsklassenzuwachs: Das Berndeutsche

Wir bleiben im Alemannischen der Schweiz und wollen damit unter anderem
zeigen, wie stark die FK-Systeme auch kleinrdumig divergieren kénnen. Im
Berndeutschen gelten in etwa die gleichen reduktiven Lautgesetze wie im Dialekt
von Ifribourg, dennoch hat das FK-System eine andere Richtung eingeschlagen.
Der Uberblick befindet sich in Tabelle 8.17

Das System ist mit nur fiinf Klassen etwas einfacher. Was sofort auffallt, ist,
dass sich die Neutra vom Rest abheben: Wieder konzentrieren sie sich auf den
er-Plural (Klasse 4 in Tab. 8), und sie haben am Nullplural teil (Klasse 3), einmal
als alte a-Klasse, einmal als Diminutiva, als welche sie grundsitzlich ohne Suffix
pluralisieren. Damit verhalten sie sich sehr konservativ.

Tab. 8: Das Deklinationsklassensystem im Alemannischen von Bern (nach Martt 1985; Beispiele

im Plural)

Kl | <germ. Genus

Nr. | Klasse(n); FK = Fem. Mask. Neutra
siehe Tab.2 | PL

1 beide < i- +UL -@ Stedr, Miiis'* % Gescht, Kliip,

KI., Mask. (emlge UL-"":  Tropf, Monet,
auch < a-K1. ‘fahige “- | Nime, Rinze
und < sw. Ein'silber) =1 (viele UL-fahige
KL.! Ein- und
1 Zweisilber,
o o prod)

2 beide < sw. —UL -e Froue, Muure, i Buebe, Schw be,
Kl.; Mask. Gasse, Arbeite ' Buure, Affe,
+belebt! (viele!) ' Lumpe

(Ein- und
1 Zweisilber,
belebt)

3 F.<sw.; M. | -UL-g Stube, N dle, Disch, Rappe, Ching, Johr
< SW. + st. Fiidere, Ante | Lehrer, Liffel, + Chindli
Kl,N.< (viele) Schlitte (Diminutiva)
a-KI. : (viele)

4 B Bletter,
< s-KlL +UL -er Léinder,

: Chriitter

5 neu -ne (Fem. Miiline,

meist auf -i) Dechine,
Tantene
(produktiv!)

17 Fiir Prézisierungen hinsichtlich der berndeutschen Daten danke ich sehr Herrn CHrisTopH
LanpoLr, Ziirich.
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Die Maskulina teilen jedes Verfahren mit den Feminina, weshalb man durchaus
von einer +/~Neutrum-Opposition sprechen kénnte. Im Unterschied zu den Femi-
nina machen die Maskulina jedoch vom Umlaut exzessiven Gebrauch (Klasse 1
in Tab. 8): MarTi (1985, 87-88) fiihrt sehr viele Beispiele an und zeigt anhand
von Fremd- und Lehnwortern, dass es sich dabei um ein produktives Verfahren
handelt: Klup — Kliip *Club(s)’, Lineal — Linedl, Apperat — Apperdt, Roman — Ro-
mdin, Matsch — Mdtsch ‘Match(es)’. Hinzu kommt, dass viele schwache Maskulina
ebenfalls umlauten (im Gegensatz zu Fribourg): Name — Nédme, Boge — Bige,
Chnoche —~ Chnéche, Chnode — Chndde etc. — sofern sie keine belebten Objekte
bezeichnen. Damit ist Umlaut das FK-Merkmal der Maskulina, noch viel stirker
als im Neuhochdeutschen. '8 Die starken Feminina ziehen sich dagegen — ebenso
wie im Neuhochdeutschen — aus der Umlautklasse zurtick (und bilden hier noch
eine Restkiasse mit einigen Einsilbern). Auch haben die schwachen Feminina
(im Gegensatz zu den Maskulina) nie zam Umlaut gegriffen. Damit hat sich die
Divergenz der einstmals (mhd.) gleich flektierenden schwachen Feminina und
Maskulina in den Dialekten noch verschirft, der Flexionsklassenunterschied hat
an Deutlichkeit (Salienz) zugenommen.

Reich besetzt sind sowohl bei den Feminina (im Untersch1ed zu Fribourg) als
auch bei den Maskulina die e-Plurale (< -en) ohne Umlaut (Klasse 2 in Tab. 8).
Diese numerusuntiichtige Klasse ist auch offen (produktiv). Allerdings herrschen
unterschiedliche Zugangsbeschrankungen: Die Feminina sind unbeschrinkt,
wiahrend sich bei den Maskulina hier die belebten schwachen versammelt ha-
ben. Genau hier ist Umlaut blockiert, obwohl umlautfihige Mitglieder darunter
sind (Schwob, Aff). Da keinerlei Kasusdifferenzierung im Substantivparadigma
besteht, entkriftet das Berndeutsche (und andere Dialekte auch) das Argument
von StecHe (1927) und anderen Linguisten, die Sondergruppe der schwachen
Maskulina gebe es wegen einer klaren Nominativ/Nichtnominativ-Flexion (siche
Kap. 3.2.2).

Des Weiteren teilen sich Maskulina und Feminina die reinen Nullplurale ohne
Endung (Klasse 3): Hier ist in Fillen wie Stube — Stube oder Schlitte — Schlitte
von einer fritheren n-Erweiterung auch im Nom.Sg. auszugehen, wie dies fiir die
Feminina im Oberdeutschen (im Gegensatz zur Standardsprache) typisch ist, vgl.
die bairischen Singulare Stub(e)n, Wies(e)n, Seit(e)n. Viele schwache Maskulina
haben diese n-Generalisierung auch zum Neuhochdeutschen hin erfahren (vgl.
der Schlitten, Rappen, Kragen; siehe Kap. 3.3.2. und Abb. 7).

AuBerst bemerkenswert ist die Entwicklung einer neuen FK, die von den Fe-
minina ausgeht und sich auch auf diese zu beschrinken scheint, sieht man von
einigen belebten Maskulina ab, die hier andocken. Es handelt sich um eine deut-
liche, silbische Pluralendung: Miili — Miiline. Es {iberrascht nicht, dass gerade die

18 Dies besttigt aus phonologischer Perspektive KRAHENMANN (2007), die, was das Schweizer-
deutsche betrifft, sogar fiir den Umlaut als Default argumentiert.
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Feminina zu diesem markanten Plural greifen und dass gegenwartig immer mehr
Feminina aus den Klassen 2 und vor allem 3 dorthin iiberwechseln. Dies diirfte
der derzeit tiefgreifendste FK-Wandel und FK-Zuwachs im Alemannischen sein,
zu dem es kaum Untersuchungen gibt (siehe CHriSTEN 1993, 25-33). Der Aus-
gangspunkt fiir diese potenzierten Plurale sind die femininen Abstraktbildungen
(siehe Szaprowsky 1933), die sukzessive eine Konkretion erfahren haben und sich
heute auf Belebtes ausdehnen (siehe Abb. 11).'° Die Konkretion entstand schon
frith und beruht auf einer Metonymie. Auch Mart1 (1985, 90) schreibt zu Toiffine,
wortlich ‘Tiefen’, Wyttine, wortlich ‘Weiten’, Hochine, wortlich ‘Hohen’ etc.: ,,Es
sind dies aber eher Bildungen, die konkretisieren (verschiedene Tiefen im Wasser,
[...] Felder, [...] Hochine als Hiigel, Anhdhen).” Von hier ist der Schritt nicht weit
auf genuine Konkreta wie Chiline ‘Kirchen’, Miiline ‘Miihlen’, Kollektiva wie
Familiene. Movierte Feminina auf -i, zum Beispiel Biiri ‘B4uerin’ haben schon
frith ihren Plural mit -(e)ni gebildet: Biireni ‘Bauerinnen’ (BAUMGARTNER 1922,
145). Heute werden damit auch nichtmovierte belebte Objekte pluralisiert wie
Tantene. Dass auch bzw. gerade Fremdworter diese Pluralisierung erfahren, zeigt
das Beispiel Hommagene, auch Firmene, Kapellene etc.

Abstrakta > Konkreta > Kollektiva >  Belebtes
1000 n. Chr. 2000 n.Chr.
ahd. > Hochene Chilene Familiene  mov. Wirtene
hohina Toiffene Miilene Behordene Fem.. Biirene
Schwiichene  Opflene Spendene Tantene
Trdgene Kapellene Frou-ene
Hommagene

Abb. 11: Die Ausdehnung des neuen femininen (e)ne-Plurals im Schweizerdeutschen
Da diese Feminina in den meisten alemannischen Dialekten auf -¢ auslauten (eher als
auf i), wird hier der erste Typ gewihlt. Zur Sache tut das nichts.

Was derzeit zu beobachten ist (bzw. mir miindlich zugetragen wurde), ist der
Ubergang zahlreicher weiterer Feminina, auch solcher, die im Plural -e suffigie-
ren (wie Pl. Frou-e > Frou-ene), was eine Reanalyse als {ene}-Flexiv mit sich
bringt. So sieht man, dass aus Griinden der Numerusprofilierung neue Klassen
entstehen konnen, die sich in diesem Fall (was die meisten Dialekte betrifft) auf
die Feminina beschrianken, womit ,,GenderFirst* gilt.

19 SzaprowskY (1933, 9-10) ist der Ursprung der silbischen Pluralendung zu entnehmen: Es ist
sehr wahrscheinlich die Gen.P1.-Endung der althochdeutschen Abstraktbildungen: iohino, davon
ausgehend Ubertragung auf den Dat.P). hohinom und von dort aus Erweiterung des Nom./Akk.PL.
zu hohina (so bei NOTKER belegt).
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3.3.3. Entweder Umlaut oder Suffix: Die Saarbriicker Mundart und das Mont-
zener Niederfrinkisch

Mehr als die Standardsprache setzen die Dialekte beim Plural entweder auf den
Umlaut oder auf eine Endung, das heiBt die Kombination von Umlaut + Endung
findet sich seltener als im Neuhochdeutschen, bedingt durch die e-Apokope.
Unterschiedlich ist auch der Umgang mit nullmarkierten (umlautlosen) Pluralen.
Die alemannischen Dialekte kennen ihn durchaus, von alters her bei den starken
Neutra, aber auch jiinger bei vielen Maskulina und Feminina, wihrend andere
Dialekte Nullplurale meiden. Dazu gehort der Saarbriicker Dialekt, mit
dem wir das Westmitteldeutsche betreten. Hier gibt es, grob gesagt, reine Umlaut-
plurale vor allem bei den Maskulina, aber auch bei einigen Feminina, und zwar
sowohl alte als auch viele neue, morphologisch bedingte (wir folgen STeiTz 1981,
auch in der Transkription): /ba:m — be:m/ ‘Baum — Baume’, /bo:s — be:o/ ‘Bogen
—Bogen’, /gluds — glids/ ‘Klotz — Klbtze’, /vand — ven/ ‘Wand — Winde’ (teilwei-
se mit d-Schwund im P1.). Ist Umlaut nicht méglich, so wandern die Substantive
in die schwache Klasse mit e-Plural (< -en), wobei auch Zweisilber diesen Plural
erhalten: /finfdor — fin{doro/ “Fenster’, /le:dor — le:dare/ ‘Leiter — Leitern’, /fra:
—fra:s/ “Frau — Frauen’, /no:s —no:sa/ ‘Nase — Nasen’, /dif ~ dif/ “Tisch - Tische’
etc. Nur wenige Maskulina sind tatsachlich nullmarkiert (/kafdo — kafdo/ ‘Kasten
—Kisten’). Daneben gibt es eine Gruppe semantisch konditionierter Nullplurale:
Es sind dies iiblicherweise in gréBeren Mengen vorkommende Gegenstinde wie
Steine, Beine, Schweine, Schafe, Haare, Schuhe (SteiTz 1981, 80; siehe auch
Korscuner 2008b). Die Neutra haben den {+UL + er}-Plural stark ausgebaut.
Auf die Maskulina wurde er jedoch kaum ausgeweitet, sie machen nur von den
oben genannten Verfahren Gebrauch. Damit wird deutlich: Es finden stirkere
Verschrinkungen zwischen Genus und FK statt, und der Plural wird zwar deutlich,
aber nur auf eine Weise markiert, sei es introfiektierend, sei es affigierend.

Die niederfrankischen Mundarten der Provinz Liittich, genaugenommen der
Dialekt von Montzen, einemkleinen belgischen Ort westlich von Aachen,
gehen in der Entkoppelung von Umlaut und Endung noch einen Schritt weiter.
Die Maskulina und Feminina verhalten sich vom Prinzip her dhnlich wie in der
Saarbriicker Mundart, doch hat bei den Neutra, die fast alle mit -er gebildet
werden, eine Riicknahme des Umlauts stattgefunden, offensichtlich- weil eine
Endung ausreicht: ,,Die urspriinglich auf wenige Neutra beschrénkte Endung -er
{...] ist heute fast ausnahmslos auf die gesamte Klasse der Neutra ausgedehnt.
[...] Umlaut tritt in der Regel nicht ein“ (WeLTER 1933, 128). Tatsachlich sind die
Entsprechungen von Hduser, Griber, Kdlber, Dérfer umlautlos, also mit reiner
er-Endung. Dagegen tummeln sich bei den Maskulina viele nichtphonologische
(morphologische) Umlaute. Im Montzener Dialekt hat die Separierung dieser
beiden Verfahren ihren Héhepunkt erreicht. Das alte Klassensystem wurde in Hin-
blick auf 6konomische Pluralisierungsméglichkeiten vollkommen restrukturiert.
Dies verringert die Klassen, wobei, grob gesagt, jedes Genus seinen spezifischen
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Plural kultiviert. Damit vollzieht sich eine stirkere Genus/FK-Verzahnung. Hier-
fiir liefert das nun folgende Elsissische ein besonders eindriickliches Beispiel.

3.3.4. Gleichschaltung von Genus und Flexionsklasse: Das Elséssische

Zu einem radikalen, stark simplifizierenden Verfahren hat nach BevEr (1963) eine
eisassische Mundart gegriffen, nimlich zur {tendenziellen) Gleichschaltung von
Genus und FK. Dies ist eigentlich ein erwartbares diachrones Szenario, doch ist
es in dieser Deutlichkeit nicht hiufig zu finden. Auch im Elsissischen hat n- und
e-Apokope gewirkt. BEver (1963, 191) &uBert sich wie folgt:

[Dlans les dialectes alsaciens contemporains, la tendance est nettement a la spécialisati-
on, en fonction des genres des trois types de pluriels marqués en usage, leur affectation
respective étant la suivante:

- Pinflexion aux pluriels masculins,

— la désinence -o aux pluriels féminins,

— la désinence -or aux pluriels neutres.

Ce sont, en particulier, les nombreuses formations, dont on reconnait aisément le caractere
analogique, qui obéissent 4 ce principe de répartition des morphemes né, dans !’esprit des
sujets parlants, de la prédominance numérique, 4 chacun des genres, d’un type donné de
formations historiques.

Im Plural besteht die Tendenz, dass Maskulina umlauten, Feminina -e (< -en) suf-
figieren und die Neutra -er (Hithnerhofklasse), wobei hier Umlaut, wenn moglich,
hinzukommen kann. Die Neutra bleiben also als FK erhalten und scheinen nicht
mit den Maskulina zu koalieren. Diese Gleichschaltung zwischen Genus und FK
sei, so BEYER, der Analogie geschuldet, die jeweils die mitgliederreichste FK pro
Genus zur einzigen generalisiert habe. Den Weg zu dieser (nicht ausnahmslosen)
1:1-Verschriinkung deutet BEYER an, doch ist es nicht einfach, ihm klare Informa-
tionen zu entnehmen, da er nicht viele sprachhistorische Entwicklungen liefert und
oft zwischen verschiedenen Mundarten springt:

1. Beiden Maskulina wurde die alte i-Klasse generalisiert, also der Typ Gast
— Gdiste, mit Apokope wird dies zu elsissisch {+UL+-@}. Hierhin sind auch alte
UL-Feminina aus der i-Klasse gewandert, wobei diese ihr Genus gewechselt
haben (,,DeclensionFirst): Heute handelt es sich bei elséss. Wurst — Wirscht
“Wurst— Wiirste’, Bdnk — Béink ‘Bank — Bénke’ um Maskulina. Interessanterweise
scheint es bei einstigen Feminina nur zu Genuswechseln zu kommen, nicht aber
zu einer Forminderung, das heifit der Typus Wurscht — *Wurschte scheint bei
einem solchen Konflikt nicht gewihlt zu werden. Umlaut scheint lexikalisch
so fest verankert zu sein, dass die Form (FK) tiber Genus siegt. Auch Neutra
und Maskulina mit Nullplural (< -¢) ohne urspriinglichen Umlaut (< a-Klasse)
konnten in diese UL-Klasse wandern: So wurde der (apokopierte) Plural Fisch
“Fische’ als auf entrundetes /ii/ zuriickgehender Umlaut reanalysiert und ihm
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daraufhin der entsprechende neue Singular Fusch zagesellt. Auch Wurt — Wirt
‘Wirt — Wirte’ geht auf eine solche Reanalyse zuriick.

2. Die Feminina mitihrem e-Plural werden auch von Maskulina mit einstigem
e-Plural gespeist, das heifit auch hier findet Genuswechsel statt, zum Beispiel
Krapp (f. < m.) ‘Rabe’, Schwdmm ‘Schwamm’ (f. < m.), Fresch ‘Frosch’ (f.
< m.) (,,DeclensionFirst*). Doch liefert BeEver {1963) auch Beispiele fiir FK-
Wechsel (,,GenderFirst™).

Das Elsassische ist von starkem Sprachkontakt betroffen, man kdnnte sogar
sagen, von Sprachtod.?® Bekanntlich férdern solche besonderen Umstinde sehr
weit gehende Systemvereinfachungen. Dies kann auch fiir das néachste Beispiel,
das Niederdeutsche in Ostfriesland, geltend gemacht werden, wenngleich hier
nur eine germanisch-germanische Kontaktsituation herrscht.

3.3.5. Genusverlust und Flexionsklassenverlust: Niederdeutsch in Ostfriesland

Mit dem Niederdeutschen erfolgt in jeder Hinsicht ein groBer Sprung. Natiirlich
sind ihm weder das Mittelhochdeutsche noch das Althochdeutsche als Vorstufen
voranzustellen, doch das Germanische, dessen FK-System sich in Tabelle 2 befin-
det. ReersHEMIUS (2004) beschreibt das Niederdeutsche in Ostfriesland (Campen),
das sich auch in einer besonderen Sprachkontaktsituation befindet.

Zunachst ist es hier zu einem Genusverlust gekommen, der an die skandina-
vischen Verhiltnisse erinnert (siehe hierzu eingehend KuUrscHNer 2008a), denn
hier gibt es nur noch ein Neutrum und ein Nichtneutrum (< Mask. und Fem.).
Diese Opposition wird im Plural komplett neutralisiert. Umlaut gibt es nicht mehr.
Im Plural gibt es drei Morpheme, -n (< schw. Klasse), -s (< mask. a-Klasse) und
-e (< neutr. Hiihnerhofklasse). Davon sind nur die beiden ersten produktiv. Un-
produktiv ist -e, das sich nur an einige Mitglieder dieser Restklasse heftet: kalf
— kalwe ‘Kilber’, lam — lame ‘Lammer’, aai — aaie ‘Eier’, kint — kine ‘Kinder’
sowie ding — dinge ‘Dinger’. Unproduktiv sind auch einige Nullplurale, die sich
auf normalerweise paar- oder scharenweise vorkommende Gegenstidnde beziehen:
Fis - Fis ‘Fische’, schkau — schkau ‘Schuhe’ (siche KUrscHNER 2008b).

Die Distribution von -s und -# ist vollkommen genusentkoppelt, das heifit
hier ist jegliche Verbindung zwischen Genus und FK abgerissen: Die Klassifi-
kationssysteme wurden voneinander getrennt. Stattdessen hat sich ein formales
Kriterium zum Konditionierungskriterium entwickelt, das trochdische Outputs
erhilt bzw. produziert (REersHEMIUS 2004, 45):

1. Nichtsilbisches -s folgt nach Reduktionssilbe (das heift nach [o] oder
nach [s] + Sonorant) sowie grundsétzlich nach dem Diminutivsuffix -ke. Hier

29 Fiir diesen Hinweis danke ich JURG FLEISCHER.
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bewahrt es Trochéen: finge — finges, ziiste — ziistes, apel — apels, broer — broers;
Diminutiv: schkdpke — schkdpkes.

. Silbisches -n ist am hiufigsten und produziert, so ist zu vermuten, Tro-
chien (dies geht aus Reeruemius 2004 nur indirekt hervor, ist als Prinzip aber
aus anderen Dialekten und dem Niederlindischen bekannt). Die Basen sind
daher Einsilber: bawuk — baukn ‘Biicher’, nout — nduin ‘Nisse’, aam — aamm
‘Arme’, schwiin — schwiinn ‘Schweine’, huus — huuzn ‘Hauser’, gaus — gauzn
‘Gans — Génse’, Schkddp — Schkddpn ‘Schafe’. — Bezeichnenderweise assi-
miliert das -n an die vorangehenden Nasale oder Dentale, was lange Nasale
ergibt, siehe aam — aamm ‘Arme’, schwiin — schwiinn ‘Schweine’, auch punt
— punn ‘Pfunde’. Dies zeugt nicht nur von phonologischer, sondern auch von
morphologischer Schwiche des Suffixes.

N

Wir erkennen hier ein System im Abbau: Reduktion um ein Genus, komplette
Entkoppelung von Genus und FK und rein formale (prosodisch und auslautgesteu-
erte) Konditionierung der beiden verbleibenden Suffixe, die sich der Phonologie
unterordnen, indem sie zum einen das phonologische Wort garantieren, zum an-
deren phonologische Merkmale vom vorangehenden Stammauslaut annehmen (zu
solchen Prozessen siehe DamMmEL / KUrscHNER 2008). Ein minimales FK-System
bleibt mit den beiden suppletiven (phonologisch nicht auseinander ableitbaren)
Pluralallomorphen gleichwohl erhalten, und auch eine Funktion von FK, nédmlich
die Garantierung guter phonologischer Worter. Das Englische mit seinem {s}~
Plural, der sich in drei vorhersagbare phonologische Varianten aufspaltet, geht
da noch einen Schritt weiter. Hier ist weder FK noch Genus erhalten.

4. Fazit: Was tun Dialekte mit ihren Flexionsklassen?

Auch wenn hier nur einige wenige und insgesamt eher progressive Dialekte
beziiglich ihres FK-Verhaltens vorgestelit werden konnten, so lassen sich doch
einige der zu Beginn von Kapitel 3. gestellten Fragen beantworten und weitere
Beobachtungen hinzufiigen.

Viele Dialekte sind von e- und/oder n-Apokope betroffen, was das Endungsin-
ventar stark affiziert. Interessanterweise geht das FK-Inventar nicht in dem MaBe
zurlick, wie dies aufgrund dessen zu erwarten wire. Der Umlaut erfihrt eine
ungemeine Aufwertung und Ausdehnung, und manche Klassen widersetzen sich
diesen lautgesetzlichen Reduktionen und/oder iibernehmen analogisch Flexive
aus anderen Klassen. Es wire also verfehlt, FK als Ballast zu sehen, der bei der
nichsten sich bietenden Gelegenheit abgeworfen wiirde. Dass kaum ein Dialekt
(abgesehen vom Walserdeutschen) so viele FK wie das Neuhochdeutsche erhalten
hat, liegt eher am Verlust der Kasusflexion, also einer Wirtskategorie.

Insgesamt lésst sich deutlich erkennen, dass FK in den Dienst ihrer Wirts-
kategorie, mit der sie untrennbar verbunden ist, gestellt wird, ndmlich der
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Pluralprofilierung: FKn stellen ein reiches Spektrum an Pluralmarkern zur Ver-
fiigung. Biologisch ausgedriickt: Sie kreieren Pluralmutanten, die dann auf ihre
Tauglichkeit hin tiberpriift und entsprechend ausgewéhlt werden. Dabei konnen
sogar kleine, randstidndige Klassen wie die einstigen femininen Abstrakta im
Althochdeutschen erfolgreiche Pluralmarker generieren, die sich schnell auf die
Feminina ausweiten, wie in den Dialekten von Fribourg und Bern gesehen. Damit
ist auch die Frage negativ beantwortet, ob nur groe Klassen weitere Mitglieder
anziehen konnen. Diese weit verbreitete Ansicht wurde schon angesichts der
Hiihnerhofklasse im Neuhochdeutschen widerlegt: Kleinste Klassen kénnen zu
GroBklassen anwachsen, wenn sie brauchbare Plural-Mutanten anbieten.

FK an sich ist sicherlich kein Phinomen, das langfristig um seiner selbst
willen erhalten bleibt. Dies zeigen die drei schwachen Verbklassen im Mittel-
hochdeutschen, die aufgrund der Nebensilbenabschwichung zu einer einzigen
verschmolzen sind. Allerdings handelte es sich im Althochdeutschen um overte
FK-Marker ohne klare Funktionszuweisung. Wahrscheinlich sind overte FK-
Marker leichter angreif- und reduzierbar. FKn scheinen umgekehrt auch nicht
zu storen. Dieser Eindruck ergibt sich nur aus einer schlichten DaF-Perspektive
und ist mit Verweis auf das Isldndische (mehrere Dutzend FKn) schnell von der
Hand zu weisen. Verdeckte FK-Marker wie die hier behandelten scheinen tat-
sachlich weniger anfillig fiir Abbau zu sein, da mit ihnen auch die Wirtskategorie
geschwicht wiirde. Wahrscheinlich erhoht sich die Persistenz von FK in dem
Male, in dem sie mit anderen, moglichst relevanten Kategorien fusioniert.

Teilweise kommt es zu den von WuURrzEL prognostizierten aulermorpholo-
gischen ,,Motivierungen® (Konditionierungen), doch trifft dies keineswegs auf
das Gros der FKn zu. Viel wichtiger ist die Einsicht, dass FK in den Dienst ihrer
Wirtskategorie gestellt wird, das heit die Mutantenauswahl erfolgt nach Funk-
tionalititsgesichtspunkten einer anderen Kategorie: Numerus. Da Numerus fir
das Substantiv von weit hoherer Relevanz ist als Kasus (zur Begriindung hiervon
siehe BYBEE 1994, NUBLING 2005), verwundert es nicht, dass sich FK aus der Ka-
susmorphologie zuriickgezogen hat. Bevor Kasus ganz schwindet, gibt er seine
Steuerung durch FK auf. Dies wurde hier zwar nicht gezeigt (in den Dialekten ist
Kasus bereits abgebaut), kann aber mit der Entwicklung des Genitiv-s im Eng-
lischen und Schwedischen (heute Possessiv) verglichen werden, das schon friih
die FK-Schranken iiberwunden hat. Auch das Dat.Pl.-n im Neuhochdeutschen
ist FK-unabhingig.

Im Neuhochdeutschen konstituiert sich FK durch die Kombination von Gen.
Sg.- und Nom.PL-Endung. Vermutlich ist der Erhalt des synthetischen Genitivs,
der meist Possessivitdt markiert (die verbale, adjektivische und prépositionale
Genitivrektion ist stark abgebaut worden), mit der schriftsprachlichen Tradition
zu begriinden (wenngleich es durchaus noch Dialekte mit Kasusflexion gibt).
Hier haben wir mit der gemischten Flexion die Entstehung einer neuen FK be-
obachtet, und dies ohne Bindung an klare auBermorphologische Faktoren (dass
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diese Gruppe nur unbelebte Maskulina und Neutra enthilt, ist kaum als ein
solcher Faktor zu werten). Auch hier lassen sich meines Erachtens funktionale
Gesichtspunkte der beiden Wirtskategorien geltend machen: Indem der Plural
immer mit -en gebildet wird und der Genitiv nicht (das heidt mit -(e)s oder
Null), wurde eine empfindliche Synkretismuskonstellation gesprengt. Die neue
FK verringert also intraparadigmatische Homonymie. Da die Feminina ohnehin
-(e)n als Pluralzeichen generalisiert haben, bot sich eher diese Kombination an
als die spiegelbildliche.

In apokopierenden Dialekten hitten die maskulinen a- und i-Stdmme zu Null-
pluralen zusammenfallen miissen. Dass Umlaut schnell per Analogie eliminiert
werden kann, zeigen das Niederlandische und das Englische (die allerdings bei-
de zu salienten Pluralsuffixen gegriffen haben). Die deutschen Dialekte zeigen,
dass (morphologischer) Umlaut massiv ausgebaut werden kann und dabei alte
Klassengrenzen iiberrennen kann. Dies hdngt mit der e- und auch n-Apokope (in
den schwachen Klassen) zusammen. Ist jedoch Umlaut nicht moglich, so werden
Endungen aus anderen Klassen entlehnt (siehe insbesondere den Fribourger und
den Saarbriicker Dialekt). Introflexion scheint, zumindest im Oberdeutschen,
der Suffigierung vorgezogen zu werden, und dies korreliert durchaus mit dem
hohen Relevanzgrad von Numerus fiir das Substantivkonzept. Anhand des Nie-
derfrankischen von Montzen konnte sogar gezeigt werden, dass Umlaut allein
zwar stark kultiviert werden kann (bei den Maskulina), in Kombination mit einer
Endung aber systematisch beseitigt wird, wie in der Hithnerhofklasse geschehen
(Typ Kalber, Laminer).

Mit dem Ausbau von Umlaut erfolgt gleichzeitig ein Ausbau an FK-Salienz.
FK wird in dem MaBe salienter, in dem auch Plural salienter ausgedriickt wird.
Auch hier ist FK nicht mehr von Numerus zu trennen.

Was das Verhiltnis von FK zu Genus betrifft, so bestitigen die Dialekte nicht
unbedingt die Entwicklungen im Standard. So sind klare Feminin/Nichtfeminin-
Distinktionen in der Pluralallomorphie nicht so deutlich erkennbar. Das Berndeut-
sche legt eher eine Neutrum/Nichtneutrum-Opposition nahe, und indem in vielen
Dialekten die Maskulina den Pluralumlaut auf sich konzentrieren, kénnte man
sie auch den beiden anderen Genera gegeniiberstellen. Interessanterweise baut
kein Dialekt den Umlaut fiir die Feminina aus. Die starken Feminina umfassen
Uberall die kleine Restgruppe, wie sie ungefihr auch fiir das Neuhochdeutsche
gilt, das heifit diese Klasse muss schon sehr friith geschlossen worden sein.
Auffalligerweise haben nur wenige Dialekte die neutrale Hithnerhofklasse fiir
die Maskulina gedffnet. Das bedeutet Genus wirkt insgesamt stark, auch wenn
die verschiedenen, eben skizzierten ,, Koalitionen® von einer indirekten Genus-
schwichung zeugen mogen. In jedem Fall interagieren Genus und FK intensiv,
und eher gilt dabei ,,GenderFirst“ als ,,DeclensionFirst“. In manchen Dialekten
wurden deutliche 1:1-Verzahnungstendenzen sichtbar, zum Beispiel indem sich
die Hithnerhofklasse auf simtliche Neutra ausweitet, die Maskulina den Umlaut
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fiir sich reservieren und die Feminina -e. Nirgends ist dies ausnahmslos einge-
treten (am ehesten im Elsdssischen), es finden sich aber starke Tendenzen, etwa
wenn man die produktiven Klassen anschaut. Bei den Neustrukturierungen kann
es, wie im Elséssischen, durchaus zu ,,DeclensionFirst“-Phdnomenen kommen.
Mit dem Extremfall der 1:1-Gleichschaltung wiirde Genus 'im Plural overt, also
am Wortkorper durch spezifische Genusschemata ausgedriickt. In jedem Fall
erginzen sich die beiden Klassifikationen. Singularschemata wie bei den neu-
hochdeutschen Feminina waren in den Dialekten nicht zu beobachten, vermutlich
wegen der reduktiven Auslautgesetze. Was die Genuskongruenz im Singular
betrifft, so wire es fir zukiinftige Forschungen interessant zu wissen, welche
Wortarten wie stark und wie eindeutig Genus markieren. Moglicherweise wird
hier — mit Blick auf die Adjektivflexion besonders in oberdeutschen Dialekten
— Genus geschwicht.

Ganz andere Verhiltnisse scheinen sich zu ergeben, wenn Genus einbricht:
Dies hat fatale Auswirkungen auf das FK-System. Zwar haben wir hierfiir nur
einen niederdeutschen Dialekt untersucht, doch wird in KurscHner (2008a)
nachgewiesen, dass dies gleichermafen fiir das niederléndische und dénische
Zweigenussyster gilt: Mit dem Schwund eines Genus (hier: Femininum) ist
,»GenderFirst” obsolet geworden, das heiRt Genus zieht sich, obwohl noch zwei-
fach vorhanden, ganz aus der FK-Steuerung zuriick. Im Niederdeutschen steuert
ein aufermorphologischer (phonologisch-prosodischer) Faktor die Distribution
der beiden verbliebenen Pluralallomorphe -n und -5, die damit ganz in den Dienst
der Phonologie gestellt werden: Sie garantieren trochéische Plurale.

Die dialektalen FK-Systeme, dies kann abschliefend festgehalten werden,
unterscheiden sich nicht grundlegend vom Neuhochdeutschen. Durch den Erhalt
der Genitivflexion ist das neuhochdeutsche System etwas konservativer, doch
handelt es sich, trotz Normierung, frithneuhochdeutschen Sprachausgleichs
und Schriftlichkeit, keineswegs um ein ,,unnatiirliches* System. FK und Genus
diirften viel zu tief im Sprachsystem verankert sein, als dass sie sich durch sol-
che Faktoren beeinflussen liefen. Eher erschiittert Sprachkontakt, wie er fiir das
Elsdssische und das Niederdeutsche, doch nicht fiir das Neuhochdeutsche gilt,
das Nominalklassensystem.
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SUMMARY

To date, the existence and persistence of inflectional classes remains largely unexplained — in-
flectional classes appear to only produce allomorphs, with no informational gain. There is hence
no shortage of approaches postulating the decline of inflectional classes, or at least that they are
conditioned, i.e. motivated, by external (non-inflectional) characteristics like semantics, phonology
or prosody. Such approaches ,,motivate* weak masculine nominal forms for animate objects or
preterite-present forms for modal verbs. From a linguistic historical perspective, however, these
are exceptional cases.

Inflectional classes are all too seldom considered in their diachronic and dialectal context, so-
mething this article, while concentrating on noun class in German and its dialects, tries to do.
It emerges that inflectional classes are definitely not in universal decline (indeed, they are often
expanding); rather, the tendency is toward consolidation with the pronounced word and toward
interlinking with other category markers (here, case and especially number). It is precisely here
that a possible use for inflectional classes can be posited: they enable allomorphic variation,
i.e., the creation of a pool of inflections from which, using functional criteria of the so-called
,host category* (Wirtskategorie, in this case the plural). The investigation of five dialects further
reveals that inflectional classes are -also maintained in varieties with no written or normative
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controls, as long as distinctions of gender — that second, largely arbitrary classification system
— are not reduced.

The article also focuses on the ambivalent and diachronically variable refation between gender
and inflectional class. The theory is advanced that the two classifications complement one another
and thus reinforce the category of number, to which they are both linked (gender bolstering the
singular, and inflectional class the plural) — over time, gender has retreated from the plural and
inflectional class from the singular.
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