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« SUIS TA CONSCIENCE ET TU SERAS HEUREUX ! »
Paul Berirand.

Ce travail est le résultat d'une crise intérieure.

Apres les enthousiasmes des premieres émotions
religieuses vient souvent pour l'étudiant en théolo-
gie un moment de tristesse et de désespoir. La foi
théopneustique de son enfance s'écroule a la lu-
miere de la vérité scientifique ; Z'("c/m/au(l(lg(’ dog-
matique sous lequel lui a été présentée la religion
de Jésus, tombe brusquement des que sa raison
cherche a en éprouver la solidité. Lt il refait le
long pélerinage de tous les douteurs, amoncelant
ruine sur ruine, jusqu’a ce que sa vie morale elle-
méme risque de succomber aux atteintes du scepti-
cisme le plus navrant.. .

Heureux ceux qui alors savent, par la grice de
Dieu, se ressaisir ! Heureux ceux qui rencontrent
sur leur chemin des dmes chrétiennes, aimantes,
heurewx ceux qui a leur contact reprennent cons-
cience de Uessence vraie de la foi! Alors, ils ap-
prennentque ce n'est pas tout de penser et desayoir,
alors ils comprennent qu’il fautvivre! L'expérience
de joie et de paix leur fait sentir ce que Christ a
voulu donner aux hommes, le moyen d'étre vrai-
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ment heureux! Les incertitudes critiques et dog-
maltiques subsistent, mais ne tourmentent plus,
car elles sont mises a leur vraie place ; ils sont sur
le roc solide que rien ne peut plus ébranler, ils ont
Jait la rencontre de la personne de leur Sauveur,
et ils ont soif d'étre pour d’ autres dmes des conso-
lateurs et des soutiens.

On excusera linsuffisance de ces pages ; la
tiche dépassait singulierement nos [orces; nous
avons simplement essayé de montrer la voie qui
nous parait la vraie et ot nous avons trouvé le
réconfort.

Nous prions Messieurs les Professeurs Henri
Bois et Frommel, ainsi que tous ceur qui nous
ont encouragé et aidé, de recevoir et 1’(.’.1’/)1'(’.951'011

(lC notre I‘(’S/)(,’('[lll,’[(.ﬁ‘t’ recoOnnarssance ./

J. R.
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Introduction

Au moment d’aborder un sujet qui, s'il nous
captive, nous effraye par son immensité¢ méme,
nous croyons nécessaire de bien le délimiter pour
éviter tout malentendu. Quelques remarques suf-
firont sans doute a bien préciser notre but et a
éclairer tout le plan qui va suivre.

Notre but n’est pas de rechercher ici ('e'quc
nous considérons nous méme comme les données
essentielles de la religion de Jésus. Abstraction
faite de la présomption qu'il y aurait pour un étu-
diant a aborder directement un semblable pro-
bléeme, nous avouons que cette question nous
parait en principe subordonnée & une autre : Qu'e
pensé Jésus lui-méme des données essentielles
de sa religion ; qu’a-t-il présenté comme tel ? —
De nos jours, en vérité, on semble se désintéresser
un peu trop de ce sujet. De tous les cotés nous
voyons surgir des « Essence du Christianisme » ;
le terme est presque devenu de mode; chacun
expose ce qui dans le christianisme lui parait étre
I'essentiel, mais on se préoccupe peu de ce que
Jésus lui-méme a pensé sur ce point.

Or, — c'est une observation banale, mais
plus nécessaire qu’il ne semble, — le chris-
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tianisme est la religion fondée par le Christ ; en
conséquence, n'a droit de s'appeler vraiment chré-
tienne que la religion reproduisant ce que le Christ
a apporté ou a cru apporter de nouveau. Avant done
d’exposer notre foi, et de parler de notre christia-
nisme, commencons par faire cette premiere
¢tude indispensable, et souvenons-nous du mot de
'l_’olsto'i‘ : « Le moins qu’on puisse exiger de ceux
qui jugent une doctrine quelconque, c’est qu’ils
jugent la doctrine du Maitre telle qu'il la compre-
nait lui-méme. »

C'est cette pensée qui a dirigé le travail qui va
suivre ; nous reconnaissons d’ailleurs qu'il ne
nous sera pas tres facile d’étre toujours impartial,
et on nous reprochera sans aucun doute de ne pas
I'étre ; pour un chrétien qui a des expériences et
qui sent sa foi, il est bien impossible de vivre sans
cette expérience et sans cette foi ; a ce titre peut-
étre, certainement méme, notre essai ne répondra
pas a ce que nos prémisses en pourraient faire
attendre ; nous affirmons simplement ici que nous
avons essayé de faire notre examen en dehors de
tout attachement aveugle a nos conceptions pri—

mitives, — ce qui est peut-étre I'unique forme
possible de I'impartialité, — et nous avons vu sur

un certain nombre de points, a mesure (ue nous
avancions, certaines pensées premiéres se modifier

I Ma Religion, p. 47.
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ou se compléter ; — cette ceuvre avec ses imper-
fections est une ceuvre sincere.

Notre seconde remarque portera sur le titre
choisi : nous n’en sommes point satisfait, mais
nous n'avons pu en trouver d’autre répondant
mieux a notre but. Son principal défaut est d’étre
amphibologique, mais les lignes qui précedent
ont déja pu faire comprendre notre pensée et
éviter la confusion. En essayant de rechercher
les données essentielles de la religion de Jésus,
nous n’entendons point analyser les ¢léments
de la religion qu'a pratiquée Jésus, mais les
rapports que Jésus a voulu établir entre les
autres hommes et Dieu, la religion que Jésus a
enseignée. Pour tout lecteur, tant soit peu attentif
des Ecritures, la distinction est trés importante
car Jésus se place deés le début a part des autres,
et leur donne un enseignement que nous aurons
a déterminer!.

Il est a peine besoin de dire que nous ferons
cet examen d’apres I'étude consciencieuse et sin-
cere des Evangiles, et non d’apres les théologies
dites chrétiennes. « Car, écrit fort justement M.
Sabatier?, il est bien évident que chacune nous

I Quant au sens attribué aux mots : données essentielles, il nous
parait ressortir clairement de I'expression elle-méme. Nous voudrions
arriver & trouver ce qui aux yeux de Jésus est le plus important dans
sa religion, ce sur quoi il insiste sans cesse, ce qui donne seul & son
apparition en ce monde un caractére spécial, et explique son influence.

2 Esquisse, p. 177.
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montrerait sa confession de foi ou sa conception ‘ vienne du temps et de l'expérience si limitée ‘
particuliére, et nous la donnerait comme le prin- ‘ encore dont nous avons pu disposer ; ces deux |
cipe du christianisme lui-méme. Les catholiques { dernieres parties ne seront guére que des tétes de
nous diraient que I'essence du christianisme, c’est
I'institution et l'autorité infaillible de I'Eglise
parce que tout repose sur ce pl'emier fondement,
et qu'on ne peut étre dans la vérité chrétienne si

chapitres qu’il faudrait multiplier : elles indiquent

la voie qu’on aurait voulu mieux suivre... ;

P

I'on est hors de I'Eglise. Les protestants ne
seraient pas d’accord ; 'un nous proposerait le ;
dogme de la justification par la foi ; un autre au-

torité de I'Ecriture sainte ; un troisieme la divi-
nité métaphysique et la préexistence éternelle de

Jésus-Christ, sous prétexte qu’ils ne concoivent
pas que le christianisme puisse subsister sans ces

dogmes. » A

Nous essayerons, d'aller simplement aux faits ,‘ ‘
et aux documents ; tenant compte des résultats | ~ :
a peu prés unanimement admis par la critique, ‘ e e i
nous éviterons les questions de détail o I'accord ‘
n’est pas fait, et nous espérons arriver ainsi & un
résultat satisfaisant.

Nous ne tenterons pas de justifier notre plan qui j ‘ {

nous est en quelque sorte imposé par la nature
des questions soulevées ; si aprés notre examen
des Evangiles, nous aboutissons a une solution, il
est bien nécessaire en bonne critique de la compa- £
rer aux autres, fournies soit par certaines ten- !
dances dominantes contemporaines, soit par les |

Eglises ; nous prions seulement qu'on se sou-
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Premiére Partie

Les données essentielles de la religion de
Jésus d’'aprés Jésus et les apétres :

CHAPITRE PREMIER

L’enseignement de Jésus

Les documents qui vont nous permetire de faire cet
examen sont bien déterminés et connus de tous: ce
sont les quatre évangiles. Selon une habitude constante,
depuis longtemps introduite dans la critique et justifiée
par I'intervalle qui sépare la composition de ces deux
groupes d’écrits, nous étudierons a part I'enseigne-
ment du Seigneur dans les Synoptiques, et son ensei-
gnement dans Jean sur ce point capital. Cela, sans
chercher a trancher en aucune maniére les questions de
composition ou d’authenticité qui restent ouvertes.
Nous ne réclamons qu'un droit a cet égard, droit pri-
mordial que beaucoup de savants accordent dans une
large mesure a tous les documents profanes tandis qu’ils

semblent vouloir le refuser aux écrits de la Bible, celul

! Nous expliquerons plus loin, pourquoi déja dans cette premiére
partie nous faisons appel au témoignage des apodtres, et dans quelle
mesure nous l'acceptons. — Nous citerons en général les textes d'apres
la version Segond.
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de croire, de prime abord, & moins de preuve absolue
du contraire, & la sincérité des auteurs évangéliques. Ils
nous ont transmis ce qu'ils croyaient étre les paroles,
les enseignements de Jésus. Ils se sont peut-étre trom-
pés, mais ils ne nous ont pas trompés!. La distinction

nous parait capitale; nous croyons a leur entiere bonne
foi.

a) Les données essentielles de la religion de Jésus

d’apreés son enseignement dans les Synoptiques
O

A. — La premieére, celle que nous retrouvons expri-
mée ou impliquée a chaque page de nos trois évangiles,
celle sur laquelle le Sauveur a fondé, on peut le dire,
tout son enseignement, celle qui aide a comprendre
toutes les autres, pourrait étre formulée ainsi: néces-
sité pour tout homme de se sentir coupable, irrémédia-
blement mauyais, sans espérance de salut. Cest 1a le fait
qui nous parait ressortir des considérations sulvantes,
empruntées, pour la clarté de Iexposition, d’un ¢oté aux
prédications de Jésus, de Pautre aux entretiens parti-
culiers qui nous sont rapportés.

PrépicaTions. — Daés ses premiers discours, le Sei-
gneur a insisté avec une force toute spéciale sur la
nécessité de la repentance. On sait que les paroles résu-
mant tous ses euseignements nous sont rapportées par
les Evangiles sous cette forme : « Repentez-vous, car le

! D'ailleurs, quand méme par impossible il serait prouvé que Jésus
n'a pas prononcé une seule des paroles que les Evangiles lui prétent,
la question resterait entiére: Qu'est-ce que les Evangiles présentent,
dans les discours de ce Christ dont ils font le prophéte d'une religion
nouvelle, comme données essentielles de cette religion ?

— P, § IR Ny v T - T -
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royaume des cieux est proche » (Mat. IV 17, Mare I 15).
Luc, qui passe sous silence les premiers traits du mi-
nistere de Jésus, nous rapporte la fameuse sceéne de
Nazareth ou nous voyons le Christ prendre courageuse-
ment position contre l'orgueil et 'incrédulité de ses
concitoyens (Luc IV 21-27). Sa vie entiére a été une
protestation conslante contre tous les sentiments mau-
vais, si bien qu'un de ses disciples, saisi d’épouvante,
avant méme de I'avoir véritablement connu, tombe i ses
genoux et s'éerie : « Seigneur, retire-toi de moi, car je
suis un homme pécheur. » (Luc V 8).

Ce qui est particulicrement frappant, c’est de voir
comment le Sauveur procéde pour graver dans les
ceurs de ses auditeurs ce sentiment profond du péché.
En général il ne procede pas par une méthode que
nous pourrions appeler awutoritaire, il veut amener ceux
qui l'écoutent a tirer eux-mémes leurs conclusions,
quitte a leur révéler brusquement, s’ils ne veulent pas
comprendre, tout ce que leur conduite a de coupable et
d’outrageant pour Dieu. Cest ce que nous montre bien
clairement le Sermon sur la montagne (Mat. V-VII). On
I'a appelé la charte du royaume des cieux, et nous n'y
contredisons point, mais ¢’est aussi la manifestation la
plus éclatante de l'indignité humaine. Aprés les neuf
béatitudes qui semblent un prologue dont tous les arti-
cles sont pour nous un sujet d’humiliation, commence
le vrai discours ou chaque parole est une condamnation.
« Yous étes le sel de la terre. Mais si le sel perd sa
saveur, avec quol la lui rendra-t-on ?... Vous avez appris
quiil a été dit aux anciens : Tu ne tueras point... Mais

moi je vous dis que quiconque se met en colére contre
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son [rére mérite d’éire puni par le feu... Vous avez
appris qu'il a été dit: Tu ne commettras point adultere.
Mais moi je vous dis que quiconque regarde une
femme pour la convoiter a’déjh commis adultere avee
elle dans son ceeur... Vous avez encore appris qu'il a
été dit : Tu ne te parjureras point... Mais moi je vous
dis de ne jurer aucunement... Yous avez appris qu’il a
été dit : (Eil pour wil, dent pour dent... Mais moi je
vous dis de ne pas résister au méchant... — Vous avez
appris qu'il a été dit: Tu aimeras ton prochain et tu
hairas ton ennemi. Mais moi je vous dis : Aimez vos
ennemis !... » (Mat. V passim, cf. Luc VI). Peu a peu le
ton s’anime : « Pourquoi vois-tu la paille qui est dans
I'eil de ton frére et n’apercois-tu pas la poutre qui
est dans ton c@il? Hypocrite, dte premiérement la
poutre de ton wil, et alors tu verras comment oter
la paille qui est dans I'eil de ton frére! » (Lue VI
41-42). « Si, méchants comme vous @étes, vous savez
donner de bonnes choses a vos enfants, a combien plus
forte raison votre Pére qui est dans les cieux, don-
nera-t-il de bonnes choses a ceux qui les lui deman-
dent » (Mat. VII 11). Le devoir de ’homme est d’étre
parfait, comme le Pére céleste (Mat. V 48), d’étre misé-
ricordieux, comme il Pest (Lue VI 36), d’accomplir la
volonté de Dieu (Mare III 35); mais combien 'homme
est loin d’accomplir ce devoir! « Ce n'est pas quicon-
que me dit: Seigneur, Seigneur! qui entrera dans le
royaume des cieux, mais c¢’est celui qui fait la volonté de
mon Pere !... Pourquoi m'appelez-vous Seigneur, Sei-
gneur ! et ne faites-vous pas ce que je dis? (Mat. VII 21,

Luc VI 46).

A i i B L T v o - i Sy v

Soqpae

On peut bien affirmer que le péché a =été pour
Jésus le vrai obstacle qu'il fallait d’abord enlever,
surtout sous sa forme la plus odieuse : I'hypocrisie. On
connait sa célebre réponse aux pharisiens qui lui repro-
chaient de fréquenter les publicains et les gens de
mauvaise vie : « Ce ne sont pas ceux qui se portent bien
qui ont besoin de médecin, mais les malades... Car je ne
suis pas venu appeler des justes, mais des pécheurs. »
(Mat. IX 13, Mare II 17, Luc V 31-32). On connait
surtout la parabole du péager ou I’accent est mis d’une
maniere saisissante sur la nécessité de l'aveu de la
faute : « O Dieu! sois apaisé envers moi qui suis pé-
cheur ! » (Lue XVIII 14). Il serait aisé¢ de multiplier ici
les exemples. Quel est le premier pas fait parl'enfant pro-
digue dans la voie qui le raménera a son pére ? N'est-ce
pas son cri désespéré ?: « Mon pere, j’ai péché contre le
ciel et contre toi, je ne suis plus digne d’étre appelé ton
fils ! » Pourquoi I'invité aux noces est-il jeté dehors ?
N’est-ce pas parce qu’il n’avait pas revétu I’habit qui
lui avait été offert, parce qu’il n’avait pas voulu recon-
naitre son péché ? (Luc XV 18-19, Mat XXII 12-13) 1.

Et, pendant toute la durée de son ministere, Jésus

n’a cessé de faire retentir les mémes avertissements,

I Les paraboles de Jésus envisagées sous cet angle pourraient faire
la matiére d'un travail spécial que nous ne pouvons songer & entre-
prendre ici. Nous en citerons simplement encore deux : celle du
semeur (Mat. XIII 4-9 Marc IIT 4-9 Luc VIII 5-8), ou l'accent est mis sur
les sentiments du cceur : il s'agitde savoir avec quelles dispositions on
recevra le message de I'Evangile ; et la bonne terre c'est I'dme ani-
mée de sentiments de repentance et d’humilité : — celle des dix vier-
ges aussi (Mal. XXV 1-12), ot les folles sont les dmes qui ont négligé
de reconnaitre leur état de misére et quisont prises au dépourva. — On
pourrait multiplier les exemples. (Conférences de M. Fulliquet sur « Le
Christianisme social »).
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tant il désirait insister sur cette condition, indispensa-
ble pour recueillir et accepter ses enscignements. Le
principal reproche qu’il fait aux villes de la Galilée ou il
avait préché, c¢'est de ne pas avoir reconnu leurs fautes :
« Malheur a toi, Chorazin ' malheur i toi Bethsaida !
car, si les miracles qui ont été faits au milieu de vous
avaient été faits dans Tyr et dans Sidon, ily alongtemps
quelles se seratent repenties en prenant le sac et la
cendre. » (Mat XI 21, Luec X 13). Aux pharisiens, dans
le réquisitoire enflammé qu'il dresse contre eux, il ne
ménage pas ses suprémes conseils : « Malheur & vous,
scribes et pharisiens hypocrites parce que... vous
paraissez justes aux hommes, mais au dedans, vous étes
pleins d’hypocrisie et d’iniquité. » (Mat XXIII 28) Jésus
n’a pas cessé de pousser ses auditeurs i un examen
consciencieux de leurs pensées intimes, afin de leur
faire considérer non pas 'apparence souvent flatteuse,
mais la réalité toujours sombre de leur état naturel.
« Ce qui sort de 'homme, c’est ce qui souille 'homme.
Car c’est du dedans, c'est du cwur des hommes que
sortent les mauvaises pensées. Toutes ces choses mau-
vaises sortent du dedans, et souillent I’homme. » (Marc
VIT 21-23). Et jusqu’aux heures des angoisses derniéres,
en Gethsémané, au moment ou se dresse devant luj
dans toute son horreur, le sacrifice dés longtemps
entrevu, mais jamais encore pleinement accepté, il

saura au milieu de ses eris de détresse rappeler a ses

disciples trop oublieux la condition premiere de sa reli-

gion : « Veillez et priez, afin que vous ne tombiez pas

dans la tentation Iesprit est bien disposé, mais la

chair est faible ». (Mare XIV 38). Amener I’homme & -

S e

reconnaitre son péché, son état de misére tel qu’il se
manifeste dans toute sa conduite, méme lorsque exté-
rieurement elle parait la plus integre ou la plus assurée
contre les chutes, telle est la préoccupation fondamen-
tale du Sauveur, et méme la ou ses discours ne I'expri-

ment pas, il suffit d’'un peu d'attention pour sentir
qu’elle est impliquée 1.

ENTRETIENS PARTICULIERS. Mais nous avons hite par
quelques exemples pris sur le vif dans nos trois évan-
giles, de montrer que non seulement dans ses prédica-
tions, mais aussi dans les maintes occasions ou il se
trouve en rapport avec tel'ou tel de ses contemporains,
Jésus commence presque toujours par mettre le doigt
sur la plaie, et par signaler le mal a confesser, la faute
a reconnaitre et donton doit s’humilier, afin de pou-
voir aller plus loin. Dans I'impossibilité de signaler
tous les cas particuliers que les Synoptiques nous rap-
portent, nous en choisissons quelques uns, pris autant
que possible, mais pas exclusivement, parmi ceux qui
nous sont rapportés par les trois auteurs 2.

La femme syro-phénicienne (Mat. XV 21-28, Mare VII
24-30). Ce récit est un des passages de I'Evangile qui
ont le plus souvent embarrassé les interprétes. La du-
reté apparente du Sauveur vis a vis de cette pauvre mére
angoissée est en effet une vraie énigme aussi longtemps
qu’on cherche i 'expliquer soit par des considérations

! Voir encore les Ninivites et la génération actuelle (Luc XI 32).

2 Nous empruntons quelques unes des remarques et observations qui
vont suivre au cours inédit de dogmatique de M. le professeur From-
mel (Article IT Christologie).

2
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de nationalité ou d’époque, bien étranges vraiment, et
auxquelles Jésus n’aurait obéi que dans cette occasion.
Pourquoi aurait-il alors si facilement accédé a la priere
du centenier? On ne peut comprendre, remarque
M. Frommel, I'épreuve a laquelle est soumise la
foi de la Cananéenne que si l'on saisit par dela les
circonstances extérieures, la vraie pensée morale du
Christ. 11 a voulu amener la suppliante a réfléchir plus
qu'elle ne lavait fait au secours qu’elle réclamait
de lui. Paienne, elle s'était jetée a ses pieds en
criant : « Aie pitié¢ de moi, Seigneur, Fils de David ! »,
sans attacher a ces mots -plns qu’une valeur supers-
titieuse, magique, sans y mettre tout I’élan de son
dme, toute la consécration de sa vie! Et Jésus sal-
sit le déficit de la foi de cette conscience : il veut 'ame-
ner, malgré ses disciples, a comprendre qu'elle doit
tout attendre de sa personne, et non d’une formule sans
signification précise ! Et ¢’est lorsqu’elle s’est humiliée,
que dans une parole sublime elle s’abandonne a son
Maitre, que retentit la réponse a sa priere : « Femme ta
foi estgrande ! » Mais il fallait que cette foi devint grande
et restat sincere! Pas d’hypocrisie! — Nous pourrions
faire les mémes remarques pour les cas ou Jésus entendant
des aveugles lui faire laméme supplication, les appelle et
leur demande : « Que voulez-vous que je vous fasse ? »
(Mat. XX 29 et 34 et ples) ? ou bien : « croyez vous que
je puisse faire cela? » (Mat. IX 28). Il connait le
ceeur-humain, et ne se contente jamais de I’humiliation
extérieure, il faut que le sentiment soit plus profond et
aille jusqu’au centre le plus intime de I"ame, afin que le

cri de Pierre : Seigneur, retire toi de moi, car je suis

i
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un homme pécheur ! soit, exprimé ou non, la pensée de
chacun de ceux qui viennent a lui.

L’hémorroisse (Mat. 1X 21-22, Mare V 25-34, Lue VIII
43-48). Nous aurions a présenter des remarques ana-
logues au sujet de ce cas que Marc nous rapporte avec
des déta.ils bien précieux. Iei, ce n’est plus une paienne,
mais combien sa foi est encore superstitieuse lorsque,
se glissant a travers la foule, elle se fraye un passage
Jusqu’a Jésus : « Si je puis seulement toucher ses \'ét;e-
ments, je serai guérie ! » Le Sauveur la laissera-t-il
dans l'ignorance, plus que cela, la méconnaissance de
la foi qui sauve ? Non certes, car une semblable erédu-
lité est indigne d’une enfant de Dieu, et il T'oblige &
surmonter sa timidité, a venir, « effrayée et trem-
blante », se jeter a ses pieds pour lui dire « toute la
vérité, » Encore ici le Sauveur veut forcer la pauvre
femme a se rendre compte de 'état vrai de son dme, il
ne se contente pas de I'adhésion superstitieuse, il veut,
que la conscience tout entiere s'abandonne et s’hu-
milie.

Les hésitants (Mat. VIII 18-22, Lue IX 57-72): Nous
voici en face de trois disciples qui tous les trois font
preuve de bonne volonté. L'an dit : « Seigneur, je te
suivral partout ou tu iras. » Le second ; « Seigneur,
permets-moi d’abord d’aller enseveliv mon pére. » Le
troisitme : « Je te suivrai, mais permets-moi d’aller
d’abord prendre congé de ceux de wma maison. » Et
dans les trois cas, Jésus a un mot presque sévere, et il
blime ; a I'un, il rappelle les renoncements insépara-
bles de la vie chrétienne, a 'autre, il demande le sacri-

fice des jours passés autour du lit de mort de son pere
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et avec sa famille dans le deuil ' ; du troisieme il exige
un départ brusque et inconditionné ! Pourquoi cela ?
‘La réponse est simple, parce que dans ces jeunes en-
thousiasmes le Seigneur savait discerner le point faible
ou I'infidélité se glissait encore. Et fidele a sa méthode,
il le signale aussitot : il faut que le péché tout entier
soit confessé, oui, méme cet orgueil un peu naif, qui
oublie toutes les difficultés et méprise tous les dangers,
méme 'affection trop exclusive qui refuse a Dieu la pre-
miere place et se concentre autour des parents terres-
tres, méme les regrets du cceur qui, au moment des ré-
solutions viriles, amollissent les énergies ! Dans tout
cela, le mal peut étre ; chez ces trois hommes, il y était ;
c’est assez pour que Jésus le condamne.

Le jeune homme riche (Mat. XIX 16-21, Mare X
17-31, Lue XVIII 18-30). C'est la, éerit M. Frommel,
« le type du genre ». En effet, nous sommes ici en face
d’un disciple qui se croit sans péché. Depuis sa jeu-
nesse, il a accompli toute la loi... Or remarquons la
conduite de Jésus ; il ne s’irrite point de l'orgueil de
son interlocuteur, comuwe nous l'aurions fait sans doute
et comme lui seul avait le droit moral de le faire. Il se
contente, par deux exemples pratiques, de signaler ce
qui est encore mauvais dans la conscience de cet aspirant
a la vie éternelle ! Il le rappelle d’abord suivant

son invariable méthode & la sincérité : « Pourquoi

! Ici, suivant une remarque de M. le professenr Wabnitz, il ne con-
vient pas de prendre l'expression du disciple « ensevelir mon pére », &
la lettre, comme sile pére était déja mort ; car, dans ce cas, ledisciple
n'aurait pu étre aupres de Jésus, étant, d’aprés la loi juive, impur
ainsi que tous les siens. 1l s’agit d'un séjour assez prolongé, et l'ex-
pression équivaut & ceci : « Laisse-moi rester & la maison jusqua la
mort de mon pére, »
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m’appelles-tu bon? Il n’y a de bon que Dieu ! » C’est-a-
dire : Pourquoi te laisses-tu entrainer a me donner un
titre auquel tu n’attribues aucune signification précise,
et simplement pour me flatter !... Puis d’un trait, il dé-
voile ce quireste encore de convoitise dans le cceur du
jeune homme : « Il te manque encore une chose, vends
tout ce que tu as. » C’était ce qui restait d’'interdit dans
cette conscience a tant d'égards si belle, puisque
Jésus « 'aima » ; le Sauveur I'a vu, et il n'a pas hésité
a le dire. Toujours d’une facon pratique, sans longs
discours basés sur des généralités et par la méme
superflus, il veut convaincre I'homme partout deson
péché.

La pécheresse pardonnée (Luc VII 36-50). Pour pas-
ser & quelques exemples isolés, en voici un tout d’abord
ol nous voyons en action ce repentir que Jésus exige de
ceux qui viennent a lui. Il y avait une bien grande dif-
férence sociale entre le pharisien honnéte et droit qui
recoit le Maitre a sa table, et la pauvre prostituée, qui se
trainant aux pieds de Jésus, les inondait de ses larmes.
Et pourtant lequel des deux était sur le chemin de la
religion du Christ ! N'était-ce pas la femmme wmépri-
sée de tous, parce qu’elle s’humiliait et confessait sa
faute, abandonnant sa vie entiére a celui dont elle atten-
dait le salut ? Et Jésus le dit a l'orgueilleux Simon qui
s'indignait de voir sa maison souillée par cette impure :
« ses nombreux péchés ont été pardonnés; car elle a
beaucoup aimé. Mais celul a qui on pardonne peu, aime
peu » ; c’est-a-dire : celul qui sent a peine le besoin de
son pardon, ne saurait se donner a moi et me consa-
crer toute son activité.
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La femme adultere! (Jean VII 53 — VIII 11). Ce
récit si justement célebre, et dont on ne saurait trop
étendre la portée, est encore un de ces exemples vivants
ou Jésus, d'un mot, fait saisir a ses interlocuteurs tout
I'abime de péché qui existe en eux et dont ils doivent
s’humilier. Vous vous donnez le droit de lapider cette
femme, semble-t-il dire aux scribes et aux pharisiens,
mais qui étes-vous pour la juger ? Avez-vous passé par
ses souffrances ? Avez-vous connu ses luttes ? Avez-

vous été élevés comme elle, exposée a toutes les séduc-
tions 7 Avez-vous quelque mérite a mener une vie
exempte de fautes grossieres et visibles dont ’hypoeri-
sie du monde se scandalise ? Et d’ailleurs, n'av:az-vous
pas encore vos lautes cachées? Cet égoisme, cet orgueil,
cette hypocrisie, ol vous auraient-ils conduits dans un
autre milieu ou les infamies ne se voilent pas du man-
teau de la pruderie pieuse, et s’étalent au grand jour ! —
Toujours 'appel ala sincérité, a 'humiliation convain-
cue ... « Que celui de vous qui est sans péché jette le
premier la pierre contre elle !... Quand ils entendirent
cela, accusés par leur conscience, ils se retirerent un a
un, depuis le plus dgé jusqu’aux derniers » ; et Jésus
ne dit pas a la femme, qui n’a d’ailleurs pas exprimé
de repentir, que ses péchés lui sont pardonnés, — non,
son dernier mot semble étre pour elle un supréme aver-
tissement, essayer de lui faire comprendre a quelle

condition elle sera sauvée :... « Va, et ne peche plus...»

! Nous citons ce récit dés maintenant, bien qu'il se trouve dans
Jean, parce que tous les critiques, a4 l'heure actuelle, sont d'accord
pour le considérer comme étranger au quatriéme évangile, et qu’ilsém—
ble bien avoir fait partie de l'ensemble des traditions orales dont mos
synoptiques sont sortis,
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Nous pourrions aisément prolonger cet examen, et
nous avons noté beaucoup d’autres entretiens!, qui préte-
raient a de semblables développements... Mais en vérité
tous ces exemples ne suflisent-ils pas a entrainer la per-
suasion ? Comment douter que Jésus n'ait eu pour
premier désir de faire naitre dans tous les cceurs
une vraie repentance, une vue claire de 1'état de misere
naturelle, un besoin de salut qui peut aller jusqu'a dé-
sespérer l'ame de son disciple, mais qui seul le rend
capable d’entendre le.reste du message de Christ? Ne
va-t-il pas jusqu’a dire : « Il y aura plus de joie dans le
ciel pour un seul pécheur qui se repent que pour qua-
tre-vingt-dix-neuf justes qui n’out pas besoin de repen-
tance ? » (Luc XV 7). Et ne loue-t-il pas le centenier qui,
apres 'avoir fait supplier de venir chez lui guérir son
serviteur malade, pris de remords, lui envoie un second
message : Seigneur... je ne suis pas digne que tu en-
tres sous mon toit... C'estaussi pour cela que je ne me
suis pas cru digne d’aller en personne vers toi ? » (V. Luc
VII 6-7, cf. Mat. VIII 8). Trouver le point faible, I'en-
droit ou le mal se glisse dans le cceur sous les plus
beaux dehors, le défaut de la cuirasse, tel a toujours
été le premier soin de Jésus, la premiére notion fonda-
mentale de son enseignement.

B. — Si nous essayons maintenant d’aller plus avant,
nous - trouverons aisément une seconde donnée sur la-

quelle le Sauveur a insisté d’une facon si constante

1 Jésus et le docteur de la loi (Luc X 25-37), Jésus et la femme aux
louanges exagérées (Luc XI 27-28), Jésus et I'homme qui lui demande de
partager un héritage (Luc XIT 13:15), Zachée et Jésus (Luc XIX 1-10),
Jésus et Simon Pierre (Luc XXII 31-34), Jésus et le brigand (Luc XXHI
40-43), ete.
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qu’il nous a été difficile de ne pas la mentionner d’une
facon plus ou moins implicite, et qu’elle frappe tout
lecteur non prévenu. Lorsqu'une dme a compris sa mi-
sere morale, Christ se présente a elle comme une per-
sonne pouvant lui pardonner ses péchés, et Uaider a
réaliser le bien. C'est la, nous semble-t-il, la seconde
notion essentielle de sa religion, telle qu’elle se dégage
de la lecture attentive des Synoptiques, et nous vou-
drions tenter d’en apporter ici la preuve le plus claire-
ment et le plus indiscutablement possible.

Le fait qui dés 'abord est mis en lumiere par la lec-
ture suivie et approfondie de nos Evangiles, c’est la
place extraordinaire et constante que s’y donne Jésus;
toutes les fois qu'il fournit quelques explications sur
son enseignement, ou qu’il cherche a attirer une ame,
il parle de sa personne comme devant avoir pour ses
auditeurs une importance toute spéciale, — importance
que rien ici-bas, méme les liens de parenté les plus
étroits, ne peut ni ne doit égaler. Dés le commencement
de son ministere, voyant Simon et André pécher aux
bords du lac, il leur crie: « Suivez-moi! » Et le suivre,
cela signifiait pour eux: abandonner entiérement leurs
moyens d’existence, leurs parents et leur pays. Ce mot,
« Suivez-moi! suis moi!» est un des plus fréquents de
nos récits évangéliques. Jésus a aimé résumer ainsi la
condition principale de sa religion, et la concentrer en
cet appel. Au péager Lévi, assis au bureau de péage, il
crie « Suis moi! » (Mat. IX 9). Aupres du jeune homme
qui hésite a faire le pas décisif, le Christ,insiste : « Suis-
moi ! laisse les morts ensevelir leurs morts ! » (Mat. VIII
22). Que manque-t-il au riche adolescent tourmenté dans
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sa conscience ! « Situveux étre parfait, va, vends ce que
tu possedes.., puis viens et suis moi. » Mat. XIX 21).
Et Jésus n’admet pas que rien lui soit préféré. « Celui
qui aime son pére ou sa mere plus que moi n'est pas

digne de moi, et celui qui aime son fils ou sa fille plus

que moi n’est pas digne de moi ; celui qui ne prend pas

sa croix et ne me suit pas n'est pas digne de moi. »
(Mat. X 37, 38, voir des expressions encore plus fortes
et plus completes Lue XIV 26 !). « Si quelqu'un veut
venir aprés moi, quil renonce a lui méme, qu'il se
charge de sa croix et qu’il me suive ! » (Mat. XVIII 24).
« Je vous le dis en vérité, il n’est personne qui, ayant
quitté, a cause de moi et a cause de la bonne nouvelle,
sa maison, ou ses fréres, ou ses seeurs, ou son pére, ou
sa mere, ou ses enfants, ou ses terres, ne recoive au
centuple présentement dans ce siécle.., et dans le siecle
a venir la vie éternelle. » (Mare X 29). — Ce passage
nous présente une expression qui revient souvent sur
les levres du Sauveur : & cause de moi: « Heureux serez
vous, s'écrie-t-il, lorsqu’on vous outragera... et qu'on
dira faussement de vous toute sorte de mal, a cause de
moi! » (Mat. V 11, voir X 39, X 22, XIX 29 qui nous
présentent 'expression parallele : @ cause de mon nom,.
Inutile d’insister plus longtemps, n’est-il pas vrai? nos
Synoptiques sont remplis de semblables paroles ou
Jésus réclame un attachement aussi complet a sa per-

sonne.

I Nous tenons & rappeler ici & cette occasion que systématiquement
nous évitons d’entrer dans les discussions criliques el exégétiques sur
les exagérations ou les allérations que les divers milieux chrétiens ont
peut-étre fait subir aux paroles de Jésus; nous prenons les Evangiles
tels qu'ils sont.
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Et pourquoi le fait-il 7 Parce que ¢’est a ses yeux la
condition essentielle du relevement. Le fait que tres
souvent ce relevement est de nature physique, ne doit
point nous dérober lintention vraie et profonde de
Christ. En ce domaine, la vie physique et la vie morale
se mélent incessamment. La plupart de ceux qui vien-
nent a Jésus dans nos Evangiles, lui demandent la déli-
yrance d’une maladie corporelle; mais, en réclamant
d’eux une confiance entiere en lui, il se pose comme
I'objet unique de leur expérience libératrice. La preuve
est que, si cette confiance ne se produit pas, il reste
impuissant. Nous en avons un exemple frappant dans
la maniére dont Mare nous rapporte son échec a Naza-
reth (Mare VI 1-6). On s’est souvent étonné de 'expres-
sion : « il ne put faire la aucun miracle ; » ¢’est que, au
lieu d’avoir confiance en lui, la plupart des habitants
se moquaient de lui : « il était pour eux une occasion
de chute », et Jésus ne pouavait relever que ceux qui
avaient foi en son pouvoir. — Aussi le voyons nous sans
cesse réclamer cette foi entiére. Aprés la transfigura-
tion, lorsqu'un malheureux pere s'avance vers lui, et
lui crie, dans un langage dont Marc seul reproduit
I'énergie désespérée : « Si tu peux quelque chose, viens
2 notre secours, aie compassion de nous ! » (Mare IX 22),
Jésus lui répond: « Situ peux!... Tout est possible a
celui qui croit! » N'est-il pas évident que cette foi de-
mandée par le Sauveur est la foi en lui? Et le pére ne
s’y trompe pas dans son abandon supréme entre les

mains du Maitre : « Je crois, Seigneur, viens au secours

de mon inerédulité! » — De méme si Christ pardonne

au paralytique que ses amis & travers mille difficultés
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lui aménent, c’est qu’il « voyait leur foi » (Mat. IX 1).
De méme encore, avant de guérir les deux aveugles de
Capernaum, le Sauveur leur demande: « Croyez-vous
que je puisse faire cela? », et sur leur réponse alfirma-
tive, il les guérit en ajoutant : « Qu'il vous soit fait selon
votre foi ! » (Foi au pouvoir de Jésus, naturellement!).
Mais les Synoptiques nous rapportent tout un ensem=
ble de paroles qui nous font largement dépasser le

cadre un peu étroit d’une guérison physique, et qui

nous transportent au centre méme de l'activité normale

du Maitre : le relevement de 1'ame pécheresse. Nous
avons déja vu ce caractere apparaitre nettement dans
I'histoire du paralytique de Capernaum, mais que de
faits plus frappants l'on pourrait citer ! Clest ici la
femme pécheresse qui, au grand étonnement des convi-
ves du pharisien Simon, recoit cette parole de déli-
vrance : « Tes péchés sont pardonnés. » (Luc VII 48).
C’est Zachée qui, apres s'étre décidé a changer de vie,
a réparer le mal autrefois commis, entend Jésus lui
dire : « Le Salut est entré aujourd’hui dans cette mai-
son, parce que celui-ci est aussi un fils d’Abraham. Car
le Fils de 'homme est venu chercher et sauver ce qui
était perdu . » (Lue XIX 9-10). C'est le Samaritain

qui seul des dix lépreux, revenu vers Jésus apres avoir

I Voir encore la guérison du lépreux racontée Mat. VIII 1-4. L'in-
fortuné vient a ‘Jésus en disant: « Seigneur, si fu le veux, tu peux me
rendre pur.» Et il est bien certain que cette foi est la cause de la
parole du Maitre : « Je le veux, sois pur! » et par la méme, de la
guérison du malade.

2 Cet exemple de Zachée est d'autant plus frappant que le nouveau
disciple de Jésus n’a rvien exprime de ses sentiments intimes. Il a
simplement agi : ¢l est monté sur l'arbre, il a donne aux pauvres la
moitié de ses biens, mais il n'a pas dit ce qu'il pensait du Sauveur ou
sur sa mission. Et pourtant il a obtenu le salut & cause de son acte de
confiance en Christ.




constaté sa guérison, a vraiment d’apres le Maitre

compris ce que doit étre son disciple : « Léve-toi, va,
ta foi va sauvé ! » (Lue XVII 19). .

Ce mot méme, « sauver », et ceux qui s’y rattachent,
comme celui de «salut », que veulent-ils dire, sinon ce
pouvoir méme que s'attribue Jésus de relever 'homme
pécheur et de I'aider dans I'accomplissement du bien
apres qu'il s’est repenti! Or on sait combien souvent ce
mot revient dans nos Evangiles ', — a tel point, que
les ennemis méme du Sauveur désignait tout son ensei-
gnement par ce simple terme : « Il a sauvé les autres,
s’écrient autour de sa croix les chefs des prétres et les
scribes, et il ne peut se sauver lui-méme ! » (Marc XV
31). Il nous parait hors de doute que d’aprés les Synopti-
ques, Christ attribue a sa personne ce role unique et
central dans le relevement du coupable humilié ; il le
dit lui-méme : « Le Fils de 'homme a sur la terre le
pouvoir de pardonner les péchés. » (Mat. IX 6, Lue V
24), : « Venez a moi, vous tous qui étes fatigués et char-
gés, et je vous donnerai du repos ». (Mat. XI 28)! Cette
action de Jésus sur ceux qui croient en lui n’est pas
limitée a sa vie terrestre, puisque nos Evangiles nous
rapportent cette parole du Sauveur aprés sa résurrec-
tion : » Je suis avec vous tous les jours jusqu’a la fin du
monde. » (Mat. XXVIII, 29). 1l affirme donc pouvoir
exercer sur tous ceux qui croiront une semblable in-

fluence de relevement et de salut.

! Voir & coté des exemples que nous avons déja cités Mat. XVIII 11,
Lue VIII 48, IX 56, XVIIl 43, etc. La traduction allemande de
Luther met en lumiére bien justement le coté essentiellement moral de
I'expression dont se sert Jésus en la rendant par : « Dein Glaube hat
dir geholfen ». (Ta foi t'a aide).
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11 nous semble done avoir établi que telle est bien la
seconde notion de la religion du Christ d’aprés nos
Synoptiques. Ajoutons, avant d’aller plus loin, que
cette puissance attribuée par le Sauveur a sa personne,
est toujours présentée par lui dans ses prédica-
tions d'une maniére pratique, vivante, jamais théori-
que ni abstraite. Il l'afirme comme un fait, mais dans
ses discours aux Juifs, dans ses rapports avec les incré-
dules, il n'en donne pas d’explication. Sauf une parole
obscure de Marc !, et adrvessée aux apdtres seuls, saul
encore les explications données, ici encore aux douze
exclusivement, pendant la cérémonie d’institution de la
Sainte-Céne (Mat. XXVI 28, Mare XIV 24, Luc XXII 20),
Jésus ne nous dit pas un mot a ce sujet. Il se contente
d’affirmer ¢u’il est celui qui sauve, et d’en appeler a
I'expérience, comme a la chose essentielle. Ce fait nous
parait de la plus haute importance, et nous aurons sans
doute l'occasion d’y revenir. Le but unique et constant
du Sauveur est d’amener ses disciples a une foi basée

sur l'expérience en son pouvoir pour les relever et les

soutenir, d'étre le libérateur des dmes esclaves et trou-

blées !... Si l'on saisit ainsi l'essence de sa mission,
combien I'on comprend mieux ses plaintes douloureu-
ses : « Jérusalem, Jérusalem, combien de fois ai-je voulu
rassembler tes enfants !... et vous ne l'avez pas
voulu !... Si toi aussi, au moins en ce jour qui test
donné, tu connaissais les choses qui regardent ta

paix !...» (Luc XIII 34, XIX 42).

1 ¢ Le Fils de I'homme est venu, non pour éire servi, mais pour servir
et donner sa vie comme la rancon d’'un grand nombre. » (Marc X 45).

——
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C. — Ne devons-nous pas maintenant aller encore
plus loin, et ces considérations épuiseraient-elles le
contenu essentiel de la prédication de Jésus ? Certes,
si Phomme vivait isolé de ses semblables, s’il s’agissait
de sauver un pécheur isolé, il paraitrait en vérité que
nous sommes en possession du secret désiré ; mais le
Sauveur a voulu plus encore, et l'affirmation du péché,
du role essentiel de sa personne a lui Jésus pour
relever 'homme perdu, ne remplit pas a elle seule tons
les discours du Christ dans les Synoptiques. Nousy
trouvons une troisieme notion qui pourrait étre appelée
la cause finale de la venue de Jésus a ses yeux ; et nous
pourrions la définir ainsi : le pardon et le salut sont don-
nés aux pécheurs qui se repentent pour leur permettre
d’arriver @ la communion parfaite avec Dieu. le Sei-
gneur parle sans cesse d’un but que doivent attein-
dre les hommes qui croient en lui, et cette notion nous
parait étre essentielle a sa religion.

C’est, on le comprend de reste, et nous n'avons évité
le terme qu’a cause des confusions incessantes de sens
amenées par les discussions actuelles, du Royaume de
Diea que nous voulons parler. I semble a vrai dire,
surtout de nos jours, devenu bien inutile de prouver
qu'en effet, presque a chaque page de nos Synoptiques,
nous saisissons la préoccupation constante du Sauveur
de parler de ce Royaume, et de diriger sur lui les pen-
sées de ces disciples. Cette notion partage avec la pre-
miére (ue nous avons relevée 'honneur d’étre énoncée
dansle résumé de la prédication de Jésus au commence-
ment de son ministere : « Repentez-vous... le Royaume
de Dieu est proche. » (Mat. IV 17, Marc 115). Etdepuis
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lors elle reparait a tous moments ! ; parfois elle résume
aux yeux du Sauveur sa mission elle-méme : « Il faut
aussi dit-il a la foule, que j'annonce aux autres villes la
bonne nouvelle du royaume de Dieu ; car c’est pour
cela que jai été envoyé. » (Lue IV 43). Mais ceci nous
améne a une autre question, bien plus importante et
plus délicate : quel sens a pour Jésus dans les Synopti-
ques ces mots si répétés : Royaume de Dieu ? ?

Le premier fait qui frappe lorsquon essaye de déter-
miner cette notion elle-méme, c’est que son expression
ne se trouve pas étre toujours identique a celle que
I'usage général lui attribue. L’Evangile de Matthieu se
sert beaucoup du terme: royaume des cieux (IV 17,
V19, VII 21, VI 11, XI 11-12, XVIII 1, 3, XIX 14,
XX 1, XXV 1), ou simplement de celui de royaume
(Iv 23, VI 10, VIII 12, IX 35, XVI 28, XX 21); quel-
quefois c’est la parole du royaume (X111 19) ou la bonne
nouvelle du royaume (Matt. 1V 23, IX 35, XXIV 14),
ou la bonne nouvelle simplement (XI 5, XXVI 13). De
méme chez Mare, nous trouvons la parole (Mare
11 2, IV 14, 16, 19, 20). Toutes ces désignations
paraissent identiques, mais en voici d’autres moins
fréquentes, qui, bien qu’extérieurement trés différentes,
semblent aussi se rapporter au méme groupe d'idées ;
d’abord la vie éternelle qui est quatre fois mentionnée

(XIX 29, XXV 46 (Matt.); X 30 (Marc) ; XVIII 30 (Luc),

1 Voici les principaux textes ol cette expression : « Royaume de Dieu»
est mentionnée. Mat. VI 33, XII 38, XXI 31, XXI 43, Marc I 15, IV 11,
IV 26, 30, 1X 47,X 14, 24, XII 34, XV 43, Luc IV 43, VI 20, VIII 1, IX
2 11, 60, 62, X 9, 11, XI 20, XII 31, XII118, 20 XIV 15, XVI 186, etc.

2 Nous empruntons une partie de ces remarques a quelques legons
inédites de M. Henri Bois sur « Le Royaume de Dieu. »
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et puis l'église, que Matthieu seul nous a conservée
(XVI 18, XVII 17), dans deux passages, dont I'un a
vrai dire (le second) doit étre ici laissé de coté, ayant
dans le contexte une signification spéciale.

Toutes ces expressions par lesquelles Jésus dési-
gne le but de son euvre, ont-elles un sens identique ?
Un examen un peu attentif prouve qu’il n’en est
rien. Ce royaume est tantoét considéré comme présent,
tantot comme avenir, tantét comme individuel, tantot
comme social, tantot comme extérieur, tantét comme inté-
rieur. On a depuis longtemps signalé le vague avec lequel
cette expression est employée par lui dans les para-
boles, ou elle ne correspond plus a aucune idée
bien précise; elle y représente tantot Jésus lui-méme
(parabole de I'ivraie), tant6t son ceuvre dans les caeurs
(paraboles du grain de senevé, du levain), tantot la
prédication de I'Evangile (parabole du filet), tantot I'état
de bonheur des élus (Lue XIV 15). On a essayé d’unifier
toutes ces significations différentes, les uns rattachant
toutes les occasions ou le mot de royaume est prononcé
a une pensée eschatologique, les autres ne voulant y
voir qu'un sens transitoire et spécial a 'histoire de
Jésus; les autres enfin le concevant comme un courant
a évolutions progressives vers I'idéal.

Il nous parait difficile de nous rattacher a 1'une ou
I'autre de ces trois théories sans violence plus ou moins
apparente aux textes, et nous croyons préférable de
reconnaitre la divergence de sens. Elle ne rend apres
tout que plus saisissante la vraie unité de la pensée de
Jésus sur ce point comme sur tous les autres, 'unité
morale. Oui sans doute, Jésus parle de cet idéal tantot
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comme déja réalisé, lors de sa prédication, en sa per-
sonne (Matt. XII 28, voir aussi au moins dans une des
traductions possibles le fameux passage Luc XVII 21),
tantot sous les perspectives lointaines du jugement
dernier (Matt. XXV 31-46, Mare IX 47), tantot en rap-
port avec I'époque transitoire qui sépare sa vie terrestre
du triomphe définitif de son Eglise sur le péché (Matt.
XVI 18), mais en dépit de toutes ces divergences qui
déroutent tous nos essais d’en délimiter la forme histo-
rique, les notior.s du royaume de Dieu, de la vie éternelle,
de 'Eglise, restent les points de ralliement de ceux qui
font la volonté du Pére. I’homme sauvé, en tant qu’il
reste attaché aux traces du Christ, entre dans le royaume
et doit chercher a y réaliser, a l'aide de la force dont
il dispose, la loi du bien : « Ma mére et mes freres, ce
sont ceux qui écoutent la parole de Dieu et qui la
mettent en pratique » ; (Lue VIII 21): c’est a ce
royaume que Jésus pensait, lorsque, approfondissant la
signification des commandements de la loi, il a donné
ces reégles sublimes de I'amour des ennemis, de la
non-résistance au mal, de la compassion, de la pureté
sainte. Sans donc chercher & préciser ce que Christ ne
précise pas, nous contentant de marquer le seul point
sur lequel il insiste comme étant la mesure décisive des
progrés ou des reculs: « Soyez parfaits comme votre
Pére céleste est parfait », nous nous bornerons i cetie
définition : Le Royaume est Porganisation idéale dont
font partie tous ceux « qui écoutent la parole de Dieu
et qui la gardent », en tant qu'ils réalisent ces deux
conditions. C’est, plus brievement encore, la commu-
nion de '’homme avee son Pere, « révélée » par le Fils
3
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(Lue X 21-24). Nous croyons avoir en cette interpréta-
tion le vrai moyen de saisir dans sa plénitude la
religion de Jésus, de comprendre tout au moins ses
données essentielles ; et si cette étude exégétique ne
nous entrainait hors des bornes raisonnables de ce
travail, il nous serait ais¢ de montrer combien ainsi
toutes les paroles de Jésus au sujet du Royaume s’éclai-
rent malgré leur différent aspect, dans une vivi-
fiante unité. — comme nous le disions, une unité
morale, la seule importante, a vrai dire.

Telles sont, nous semble-t-il, les notions essentielles
delaprédication de Christ, celles quireviennent a chaque
instant dans ses enseignements et sans lesquelles
ceux-ci seraient incompréhensibles. On sera peut-étre
a ce sujet, comme nous I'avons été nous méme, frappé

par les deux remarques suivantes :

1° Ainsi résumée, la religion de Jésus nous apparait
essentiellement comme une religion morale. Le Sau-
veur ne se perd pas dans les raisonnements et les
abstractions, il prend 'homme tel qu’il est, avec sa
misére et son péché, I'impossibilité ou il se trouve de
faire le bien, et avec sa soif de repentance aussi, de
vie, de salut, —il se présente alui comme I'étre qui peut
seul contenter les aspirations de sa nature, et il luai

montre 1'idéal i atteindre, la communion avec le Pere

dans la réalisation du bien. (Sans oublier qu'en ce

travail nous ne recherchons pas si cette prélention de
Jésus 2 sauver I'homme est justifiéce ou non, nous
croyons cependant pouvoir signaler comme présomp-

tion favorable a la justesse de nos résultats, I'ensemble
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des données de ce qu'on appelle « l'expérience chré-
tienne »).

2° Un second fait singulier, ¢’est que nous ne trou-
vons dans ces données essentielles de la religion de
Jésus pas la moindre trace de ce qu’on est convenu de
nommer la Christologie traditionnelle. Dans ses prédi-
cations a ceux qu'il veut attirer a lui', Christ ne parle
pas des faits surnaturels qui ont pu ou pourront
marquer sa vie, il refuse de faire des miracles lors-
qu’une curiosité hypocrite lui en demande, il ne parie
pas de sa mort, il se présente simplement comme celui
qui saave. Nous reviendrons sar ce point, et désirions
simplement le noter ici, car il est temps de conclure
notre examen des textes synoptiques, pour passer it

I'étude du quatrieme évangile.

b) Les données essentielles de la religion de Jésus d’apres

son enseignement dans U Evangile de Jean

Nous voudrions essayer de procéder dans cette étude
le plus simplement possible, — et nous sentons dés
I'abord, en face de cet Evangile si critiqué, si discuté,
combien notre désir est diflicile a réaliser ! On a accu-

mulé, dans le dernier siécle, tant de discussions diver-

! Nous ne disons pas : a ceur qui sont deja ses disciples, car c’est
alors un tout autre sujet : et I'on peut facilement prouver, méme d'apreés
les Synoptiques, que Jésus cherche & pousser ceux qui l'ont accepté
comme Sauveur et ont fait l'expérience de la vérité de sa religion, a
se poser des (uestions sur sa mission, sur sa personne, ete. (V. Mat.
XVI 15, Mare VIII 29, Luc IX 20). Mais on sent bien que nous dépas-
sons ici le domaine des données essentielles auxquelles nous nous
limitons.




e

A

ses soit pour, soit contre P’authenticité de Jean!, on a
fait intervenir tant de questions a ce sujet, qu’il semble
a jamais impossible d’en revenir au texte, au document
lui-méme, de laisser de coté longues dissertations et
ténébreuses doctrines pour nous demander, en accordant
a cet Evangile la méme confiance bienveillante que
nous avons réclamée pour les Synoptiques : Quelles
sont les données essentielles de la religion de Jésus
d’apres les enseignements que notre auteur met dans
sa bouche?

Cela parait d’autant plus impossible que nul ne peut
méconnaitre la différence trées grande qui sépare les
trois premiers Evangiles du quatrieme. Tandis que
Matthieu, Mare, Luc font en quelque sorte ceuvre imper-
sonnelle, et n’interviennent pas, au moins directement,
dans le cours du récit, Jean se pose dés I"abord comme
un penseur arrivé a certaines conceptions ?, et a
maintes reprises, en nous racontant la vie de Jésus il
fait certaines remarques, donne quelques explications,
aflirme sa qualité de témoin oculaire, ete. De méme,
tandis que les Synoptiques nous rapportent en général
les discours du Sauveur en petites phrases breves,
hachées, dont chacune n’est évidemment que le texte
ou le résumé de tout un développement — (c’est ainsi

seulement d’ailleurs que des auditeurs peuvent se

1 11 est bien entendu, — et nous le disons une fois pour toutes, — que
nous noas servirons de ce nom comme de ceux des auteurs supposés
des trois premiers évangiles, sans vouloir par la trancher les questions
d’authenticité.

2 On le remarque en particulier dans la quantité de termes abstraits
qui se trouvent dans cet Evangile : parole, lumiére, ténébres, nouvelle
naissance, ete. On se sent en face d'un essai d’explication des expé-
riences chrétiennes.
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souvenir d'une prédication), — Jean nous présente a
maintes reprises des allocutions longues et assez bien
composées pour qu’on puisse se représenter le Sauveur
parlant ainsi. Nous nous trouvons de toute évidence dans
un autre milieu. Ce n’est plus un recueil de traditions,
ceuvre presque anonyme d’une génération de chrétiens,
c'est un travail réfléchi, composé dans une intention
bien nette, par un théologien de génie, a la gloire du
Logos incarné ! Et ce fait, — tout en ne tranchant en
aucune facon la question de savoir si Jean a raison ou
tort, si les discours qu’il attribue a Jésus sont plus réels
que ceux des Synoptiques, ou vice versa, — laisse, on
peut le comprendre, une certaine indécision qui peut
devenir parfois pénible : qui nous dira si le penseur
n’aura pas fait oublier ses devoirs a I'historien? Avons-
nous le droit d’accorder a celui-la cette confiance bien-
veillante que d’ordinaire nous accordons de prime abord
a celui-ci?

La question est grave, el mériterait une étude appro-
fondie ; ne pouvant la faire ici, nous nous contenterons
d’exposer deux observations qui nous ont particuliére-
ment frappé, et décidé a croire, jusqu'a preuve du
contraire, a la sincérité historique! du quatrieme Evan-
gile :

1° Dés le début, on le sait, Jean nous transpérte en
plein ciel, et il nous montre comment la Parole « qui était
avec Dieu », s’est faite chair, et « a habité parmi nous

pleine de grice et de majesté. » (I 1-18 passim). Nous

1IN S o T ‘
Nous en,tendm.]a par la, non pas la réalité absolue de tout ce qui y
est rapporté, mais la croyance au désir sincére de l'auteur de nous
fournir une narration fidéle.
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nous trouvons la en présence d'une conception bien
nette de I'essence de Jésus et de ses rapports avec Dieu.
Or, si véritablement 'évangéliste s’était laissé aller &
oublier les faits pour confirmer ses propres théories,
ne devrions-nous pas trouver dans la suite du récit,
des paroles de Jésus les justifiant, les confirmant, ou
méme les énoncant? — Chose singuliére, nous n’en
trouvons aucune, pas une seule ou le Christ soit repré-
senté comme parlant de cette Parole quil est dit
incarner ; et méme dans mainte et mainte circonstance
nous trouvons des détails qui ne sont pas facilement
conciliables au moins en apparence, avec une sembla-
ble idée; Jésus nous est représenté comme fatigué
(IV 6), comme ayant des moments d’angoisse (XII 27),
comme sensible aux émotions humaines (XI 35, 38:\,
comme ayant soif (XIX28)!, comme un homme en un
mot, — et certes Jean était assez théologien pour
entrevoir les problemes que cela pouvait poser; il a
pourtant donné ces détails, — n’était-ce pas parce
qu’il les croyait vrais?,

2° Voici une seconde remarque qui est une applica-
tion de la précédente. On a beaucoup insisté dans les
rangs des adversaires du quatrieme évangile sur I'al-
fection particuliere de lauteur pour les termes de Fils
de Dieu, de Fils, de Fils unique, appliqués a Jésus,

! Dans ce dernier passage on saisit la différence du fait et de 1'expli-
cation tentée par l'évangéliste. Jésus dit : « j'ai soif », 'évangéliste
ajoute « afin que l'écriture fut accomplie. » )

J 2 Nou's pourrions noter encore un autre fait analogue; Jean qui croit

a la théorie de I'expiation ou de la propitiation (Voir I Jean II 1-2, IV

igz},ﬁt;epas x:ns dans la bouche de Jésus des paroles qui puissen't la
r; et sur ce point so cangi :

R BT P n Evangile n'est pas plus concluant que

.
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et on les a opposés a l'emploi de Fils de 'Homme dont
les Synoptiques feraient spécialement usage. Or, si on
se donne la peine de contréler, on remarque : a) que
les Synoptiques eux-mémes mettent dans la bouche de
Jésus a diverses reprises le terme de Fils dans des
passages ol ce mot signifie Fils de Dieu (Mat. XI 25-27,
Luc X 21-24); &) que Jésus, d’'apres Jean, dans les pa-
roles que U'Evangéliste lui attribue directement, ne se
donne le nom de Fils de Dieu que trois fois (V 25,
IX 351, X 36), tandis qu’il se donne dix fois le nom de
Fils de U'Homme (1 52,111 13, V 27, 53, 62, VIII 28,
XI, 4, XII, 23, XIII, 31), dix fois aussi le nom de Fils
(v 19‘. 20,.:21,:22..23, 263 V1. 40,°VHI :36;- XIV: 13,
XVII 1) et deux fois seulement celui de Fils unique
(11T 16, 18). On ne peut vraiment, lorsqu’on sait les
idées de Jean, et les habitudes du temps sur le respect
de la vérité historique, qu'étre frappé de voir le soin
constant de I'auteur i ne pas préter a Jésus des pavoles
qui, tout en exprimant des conceptions justes a ses
yeux, ne seraient pas pour lui authentiques.

Aussi croyons-nous pouvoir sans arriere-pensée,
rechercher si les données essentielles de la religion du
Christ sont, d’aprés ses enseignements rapportés par
Jean, identiques a celles recueillies dans les Synopti-
ques. Il nous semble, apres examen, pouvoir répondre
affirmativement, et en voici la preuve.

A. — Que Jésus, d'apres le quatrieme évangile, ait
partout et toujours insisté d’abord sur le péché dont
I’homme doit se repentir, c¢’est ce qu’il serait aisé de

! Ce passage IX 35 est douteux, car certains manuscrits portent :
Fils de 'homme, et d'aprés Tischendorf, les meilleurs.
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prouver, comme nous avons essaye de le faire ci-dessus
en examinant les Synoptiques, parl’étude comparée de ses
discours et des divers entretiens qui nous sont rapportés
delui. Nous n’en citerons qu'un exemple, car il est saisis-
sant et peut étre mis en rapport avec les traits relevés
plus haut, c’est la conduite de Jésus vis-a-vis de la femme
samaritaine (IV 1-42). Pour toucher ce ceeur frivole et
insouciant, le Sauveur cherche la plaie secréte, I'in-
terdit, et le met au jour : « Appelle ton mari ... Tu as
eu raison de dire : Je n’ai point de mari; car tu as eu
cing maris, et celui que tu as maintenant n’est pas ton
mari ! » Et la femme a bien compris la pensée du Sei-
gneur, car lorsqu’elle va apprendre aux habitants de sa
ville la venue du Christ, elle le fait sous cette forme :
« Tl m’a dit tout ce que j'ai fait'. » Mais plutét que de
reprendre une semblable étude détaillée, nous préférons
noter les deux facons spéciales dont les discours de Jésus
en cet évangile présentent la notion du péché.

1° Nous remarquons d’abord une relation étroite
établie par le Christ entre son apparition au sein de
'’humanité, et la possibilité de la claire conscience de
la faute morale dans le ccear du pécheur. « Si je n’étais
pas venu, dit-il, et que je ne leur eusse point parlé, ils
n’auraient pas commis de péché, mais maintenant ils
n’ont aucune excuse de leur péché... Sije n'avais pas

1 [l fandrait citer pour étre complet, beaucoup d'autres entretiens (avec
Nicodéme, avec Thomas, etc). Menlionnons seulement celui que le
chapitre XXI nous rapporte, le relevement de Pierre. Jésus veut appren-
dre a son disciple si léger dans son enthousiasme & sentir tout ce
qu'implique un véritable attachement, et c’est pour cela que par trois
fois revient la question : « Simon, fils de Jona, m'aimes-tu! », jusqu’a ce
que lapétre ait compris, et qu'il se soit humilié : « Seigneur, tu sais
toutes choses, tu sais que je t'aime! ».

fait parmi eux des cuvres que nul autre n’a faites, ils
n'auraient pas commis de péché, mais maintenant ils
les ont vues et ont hai et moi etle pere. » (XV 22, 24).
De méme, lorsque, aprés la guérison de 'aveugle-né,
les pharisiens demandent : « Nous aussi, sommes-nous
aveugles ? » le Sauveur répond : « Sivous étiez aveu-
gles, vous n'auriez pas de péché. Mais maintenant vous
dites : Nous voyons, ¢’est pour cela que votre péché sub-
siste. » (Jean IX 40-41). Le vrai sentiment du péché est
done, ici, présenté par Jésus comme étant 'effet attendu,
naturel, de sa venue, puisqu’il s’étonne de I'aveugle-
ment des Juifs, et les condamne a ce sujet . Avant lui,
le mal était plutot une maladie qu’une coulpe : a ses
yeux, comme l'écrit M. Tintelin 2, « le péché n’est pas
d’avoir une volonté propre, mais de la garder quand
Dieu nous appelle a y renoncer ; » le Christ, en effet,
en apparaissant sur la terre et en préchant, éveille dans
I'ame de ceux qui 'écoutent avec sérieux un trouble
profond ot leur est révélée leur indignité ; s’ils y résis-
tent, ils sont coupables, et ¢’est cette résistance qui les
juge. Jésus y revient a différentes reprises : « Je sais,
dit-il, que vous n’avez point en vous 'amour de Dieu...
(V 42). Le monde me hait parce que je rends de lui

le t¢émoignage que ses ceuvres sont mauvaises... (VII 7)

| Nous nous rallions donc & ces paroles profondes de Schérer :
« L'Evangile suppose le sentiment du péché, il ne le crée point. Il n'en
est pas moins vrai que la connaissance du mal a été éveillée, déve-
loppée par la connaissance du salut; la grice fait abonder dans les
ceeurs le besoin de la grice, et le mot de péché a tiré toute sa signifi-
cation du mot de rédemption. Le sentiment du péché a pour vraie date
la venue du Seigneur. » (Cité par Lobstein, Introduction & la dogmati-
que, p. 220).

2 Tintelin, « De 'humanité du Christ dans St-Jean », p. 23.




... En vérité, en vérité, quiconque se livre au péché est
esclave du péché.. (VIII 34).. Pourquoi ne comprenez
vous pas mon langage ? Parce que vous ne pouvez écou-
ter ma parole. Vous avez avez pour pere le diable, et
vous voulez accomplir les désirs de votre pere... Vous
n'écoutez pas, parce que vous n’étes pas de Dieu..
(VIIT 43-44, 47). Le consolateur convainera le monde
en ce qui concerne le péché, parce qu'ils ne croient
pas en moi (XVI8-101) ».

2° Mais nous arrivons ici a une seconde remarque,
simple développement et explication de la précédente,
sur laquelle le Christ insiste d’aprés I'Evangile de Jean.
Pourquoi sa venue est-clle en quelque sorte, si l'on nous
permet d’employer des termes beaucoup trop forts, mais
plus clairs, le moment ol le péché maladie devient le
péché coulpe ? Clest quelle a été la répélation dela
sainteté humaine en Jésus de Nazareth. Nous avions
déja vu dans les Synoptiques le Sauveur, pour prouver
a ’homme sa misére, lui laisser en paroles immortelles
la révélation de la loi d’amour, Jean nous présente le
méme spectacle, mais avec cette différence qu’en certai-
nes expressions inconnues aux trois autres évangiles,
Christ y revendique ouvertement le titre et la qualité
d’homme saint. Transparente dans le récit méme de
Matthieu, Marc et Lue, la sainteté de Jésus devient ici
consciente et affirmée, et il s’en sert pour convaincre

ses auditeurs de leur péché : on connait ses audacieu-

! Comme nous l'avons dit plus haut, nous tenons & ne nous servir
que des paroles attribuées directement & Jésus par Jean : mais il nous
sera permis de citer en note le passage célebre II1 19 @ « ... le jugement
c'est que la lumiére était venue daus le monde ; les hommes ont pré-
féré les ténebres 4 la lumiére parce queleurs ceuvres étaient mauvaises. »
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ses affirmations! : « Ma nourriture est de faire la
volonté de celui qui m’a envoyé, et d’accomplir son ceu-
vre... {IV 3 4). Celui qui m’a envoyé est avec moti ; il
ne m'a pas laissé seul, parce que je fais toujours ce qui
lui est agréable... (VIII 29). Le prince de ce monde n'a
rien en moi (XIV 30). Qui de vous me convaincra de
péché ? (VIIT 46). » Que 'on place ces paroles a coté de
celles que nous avons mentionnées plus haut, et qu’on
lise ensuite attentivement 'Evangile, on verra aisément
que le premier souci de Jésus est bien toujours d’'en
venir a la question morale et de mettre 'homme en
présence de sa culpabilité a 'égard de Dieu.

B. — S'il en est ainsi, on ne sera point étonné de
nous voir affirmer que d’aprés Jean, Jésus donne a sa
personne un role unique pqur relever I’homme coupable
et I'aider a faire le bien. A vrai dire nous pouvons
nous passer d'en donner ici les preuves, car les
adversaires de lauthenticité de I'Evangile johanni-
que se sont chargés de les présenter, pour essayer
de creuser entre lui et les Synoptiques un abime
infranchissable. 11 nous semble, sans vouloir insister
ici plus longtemps, que sur cette question I'opposition
n'existe pas: Jean, comme Matthieu, Mare, Luc, et les
Synoptiques comme lui, mettent dans la bouche de
Jésus une série de paroles o il affirme étre la personne
qui sauve le pécheur. Mais quoi qu'il en soit, ce carac-
tere est tres particulierement frappant dans notre
Evangile, a tel point que Reuss a pu écrive: « Le qua-
trieme Evangile ne contient pas un récit de la vie de

! Ces développements sont empruntés au cours de dogmatique de
M. le professeur Frommel (op. cit.).




Jésus, mais un exposé de la foi chrétienne en tant que
la personne de Jésus en est le centre ! ». Nous avons
montré pourquoi mnous trouvons une semblable idée
exagérée, car il nous semble bien que Jean a fait effort
pour séparer sa conception de la foi chrétienne du récit
tenté par lui, mais elle rend un juste témoignage a ce
que l'on retrouve partout : le réle essentiel, capital de
la personne de Jésus dans le salut du monde. — Qu’on
se souvienne de toutes les occasions ou le Sauveur
réclame la foi en lui (Jean VII 37, IX 35, XI 25, XIV 1)
ou il se pose comme le seul qui libére 'ame de la
puissance du mal (« Si le Fils vous affranchit, vous
serez réellement libres » (Jean VIII 35), ou dans ses

comparaisons sublimes il se compare au pain de vie, au
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bon berger, au cep d'ou.les sarments tirent toute
énergie et toute vigueur, et l'on comprendra qu’en-
lever de I'Evangile de Jean cette notion serait lui
enlever tout ce qui d’apres lui fait le centre de la reli-
gion nouvelle : nous pouvons considérer ce fait comme
acquis 2. — Avant d’aller plus loin, notons seulement

! Reuss, « Histoire de la théologie chrétienne apostolique », II, p. 288,

* Citons cependant encore quelques textes : « Dieu a tant aimé le
monde qu'il a donné son Fils unique afin que que quiconque croit en
lui ne périsse point... Celui qui eroit en lui n'est point jugé, mais
celui qui ne croit pas est déja jugé parce qu'il n’a pas cru au nom du
Fils unique de Dieu... (IIT 16, 18.). Si quelqu’un a soif, qu'il vienne a
moi et qu'il boive !.. (VI 37). L'ccuvre de Dieu est que vous croyiez en
Celui qu'il a envoyé... (VI 28) ... Sans moi vous ne pouviez rien faire...
(XV 5] ... Vous aurez des tribulations dans le monde, mais prenez
courage, jai vainca le monde... (XVI 33) ... Je m2 sanctifie moi méme
pour eux afin qu'enx aussi soient sanctifiés par la vérité. ¥ » — En
dehors des paroles attribuées a Jésus, voici des paroles de I'Evangélis-
tes : « A tous ceux qui l'ont recu (Jésus), il @ donné le pouvoir de deve-
nir enfants de Dieu. » (I 12).

* Notons aussi cette parole de Jésus qui prouve, comme celle des
Synoptiques correspondante (Mat. XXVIII 20) qu'il s’attribuait un
pouvoir semblable sur I'ime de tous ces disciples, méme aprés sa vie
terrestre : « Ce n'est pas pour eux seulement que je prie, mais encore
pour ceux qui croiront en moi par leur parole. » (Jean XXII 20.)

o
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au sujet du réle de la personne du Christ dans le rel.é—
vement de ses disciples, que jamais dans cet Evangile
Jésus ne dit expressément qu'il pardonne les péchés !,
mais il emploie le terme d'affranchir (VIII 36). Au
fond ces deux idées, qui ne sont certes pas identiques,
sont deux expressions différentes d’'une méme expé-
rience vivante, et nous saisissons peut-étre la une des
occasions ol les conceptions dogmatiques de Jean ont
pu inconsciemment U'influencer, pendant qu’il écrivait
I'histoire de Jésus, sans qu'il y ait lieu pour cela de
crier a la falsification, et de montrer une méfiance peu
justifiée a son égard.

C. —Nous pourrions faire une remarque semblable au
sujet de la troisicme notion de lareligion du Christ, que
nous avons relevée dans les Synoptiques, et que nous
relevons aussi dans Saint Jean, celle de la communion
avec le Pere, but du relevement de 'homme péchenr.
Iei encore, point n’est besoin de longue démonstration
en ce qui concerne notre Evangile, car ils sont dans
toutes les mémoires les versets ol Jésus expose a ses
apotres qu'il désire leur donner la ¢ie, les amener a
I'anion avec Dieu, unique source de la vie. Et il y
insiste d'une facon si spéciale que Jean, dont on se
plait souvent a faire un théologien perdu dans les
mysteres de Iessence du Logos trinitaire, est un des
auteurs les plus pratiques du Nouveau Testament. Les
fameux chapitres XIII-XVII, si connus et si aimés de la
piété chrétienne, forment le code le plus complet de

! Le pardon des péchés n'est mentionné qu'une seule .fo'is dans
I'Evangile (XX 23) et cela dans un contexte relatif a l'activité future
des disciples.
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I'amour, et on ne reprochera pas a Jésus de ne pas
insister sur les conséquences vitales de I'accomplisse-
ment de ce qu'on a appelé le onzieme commandement :
« A ceci tous connaitront que vous étes mes disciples,
si vous avez de l'amour les uns pour les autres»
(XIIT 35). Cette union avec Dieu ne peut s’accomplir
dans I'amour que si 'amour méme est mis en pratique
par les fidéles : « Si vous savez ces choses, vous étes
heureux, pourvu que vous les pratiquiez » (XIII 17).

lL.a réalisation de la volonté du Pere, idéal de la vie
chrétienne, porte comme dans les Synoptiques plusieurs
noms, mais on remarque dans leur emploi un phéno-
mene inverse de celul que nous avons noté plus haut.
Tandis que dans Matthieu, Marc et Luc, I'expression de
pie éternelle ne se rencontre que deux ou trois fois, et
celle de royaume de Dieu, ou des Cieux, ou de royaume
presque partout ailleurs, dans I'Evangile de Jean, le
mot de royaume de Dieu ne se rencontre que deux fois
(111 3, 5), et celui de vie éternelle trés fréquemment (111
15, 16, 1V 36, V 24, VI 27, 40, 47, 54, 68, X 28, XII
25, 50, XVII 2 etc). Cela pourrait venir en partie,
comme l'indique M. le professeur Bois !, de ce que Jean
nous rappo.rte surtout les derniers temps de la vie de
Jésus (depuis VI 66 jusqu’a la fin), — on remarque en
effet dans les derniers discours de Jésus d’aprés les
Synoptiques une tendance marquée a ne plus employer
I'expression de royaume ; —en partie aussi, d’une préfé-
rence particuliere de I'Evangéliste ; mais nous ne

réussissons pas a saisir une différence bien profonde

! Cours cité plus haut.
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entre ces deux maniéres d’exprimer une seule et méme
vérité, Nous entendons Jésus parler de la vie éternelle
d’une facon tout aussi imprécise que celle dont il parlait
du Royaume; tantot il la représente dans son rapport
immédiat avee Pame du croyant encore vivant (111 15,
V 24, VI 40, 47, 54), tantot il la considére comme I'état
futur des disciples fideles (IV 36, VI 27). Tout ce que
l'on peut dire, c’est que les paroles du Christ d’aprés
Jean semblent insister plus spécialement sur le coté
intime et personnel de la foi, sur la vie de I'homme
sauvé qui ne peut plus vraiment mourir du moment ou
il s’est attaché i Christ: « Celui qui eroit en moi vivra
quand méme il serait mort. » (XI 25). Mais ce sont la
de petites différences qui n’alterent pas l'unité profonde
de nos Evangiles sur ce point. Jésus veut amener les
hommes qui croient en lui a la paix (XTV 27, XX 21), et
cette paix se trouve dans 1’accomplissement de la vo-
lonté de Dien, — c’est le ciel.

Nous ne croyons pas que l'on puisse trouver dans
I'Evangile de Jean, pas plus que dans les Synoptiques,
d’autres données essentielles de la religion de Jésus. Et
nous remarquons ici encore que dans ses discours, en
essayant d’attirer a lui ses contemporains, Jésus ne leur
demande jamais de croire a tels ou tels phénoménes
surnaturels 1, ou a telle conception métaphysique de sa

personne 2 mais de croire en lui pour étre sauvés et

I On saisit, au contraive, comme dans les Synoptiques une répulsion
de Jésus vis-a-vis de cette disposition générale de ses contemporains &
demander des miracles: « Si vous ne voyez des miracles et des prodi-
ges, vous ne croyes poini! » (Jean IV 48).

2’A notre connaissance, nous ne voyons quune exception, c'estla
question de Jésus & I'aveugle né: « Crois-tu au Fils de Dien 2 » (IX 33). ,
mais les meilleurs manuscrits portent : « Grois ta au Fils del'Homme ! »
(Tisch. 7¢ édit. p. 372).
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jouir de la communion avee le Pére. Et s'il en est ainsi
n’arrivons-nous pas vraiment a saisir la différence pro-
fonde, radicale qui sépare les simples croyances a un
fait ou a une idée, de la foi en une personne, consécra-
tion vivante de I'étre tout entier de 'homme a Celui qui
peut seul le délivrer du mal pour le mener au bien?
Nous reviendrons sur cette différence ; qu'il nous suffise

pour I'instant de 'avoir signalée.

Il nous semble donc, aprés un examen successil des
quatre évangiles, et surtout des paroles qu’ils attribuent
a Jésus, avoir pu déterminer trois données essentielles
sur lesquelles le Sauveur base dans chacun d’eux son
enseignement. Sans avoir en aucune facon la prétention
ni d’aillears le désir de formuler ces réalités vivantes,
qui, parce qu'elles sont vivantes échappent a toute “for-
mule, nous dirons que le sentiment du péché, Uexpé-
rience de la délivrance de ce péché par la personne de
Jésus, et d'une force constante donnée par lui pour
faire le bien et entrer dans le Royaame de Dieu, nous
semblent étre les themes essentiels, sans cesse renou-
velés dans lear forme, toujours les mémes dans leur
fond, du message du Sauveur d’aprés nos quatre évan-
giles.

C’est dans les notions morales profondes exprimées
si imparfaitement par ces quelques lignes, que consiste,

selon nous, pour le Christ I'essence de sa religion.

CHAPITRE I

L’enseignement des Apébtres

On s’étonnera peut-étre de nous voir aborder cette
étude apres la précédente ; car, en définitive, nous dira-
t-on, votre but n’était-il pas de définir les données
essentielles de la religion de Christ d’aprés le Christ
lui-méme ? Et en quoi peuvent les apétres vous étre de
quelque secours? Ne courez-vous pas le risque, en les
consultant, d’obscurcir la clarté des résultats obtenus et
de vous laisser attirer dans des discussions intermina-
bles qui ne vous laisseront plus de solution précise ?

Nous sentons’la difliculté, et pourtant ne croyons pas
devoir 'esquiver ; voici pourquoi.

Nous avons besoin du témoignage des apétres a titre
de confirmation de nos conclusions précédentes. En
effet, quelle que soit la confiance bienveillante, justifiée
d’ailleurs nous semble-t-il, que nous devions attribuer
a nos Evangiles, nous ne pouvons jamais complétement
oublier qu’ils ont été écrits au plus tot, trente, qua-
rante, et, pour ce qui concerne Jean, en admettant
méme 'authenticité, cinquante a soixante années apres
la résurrection de Jésus. Ce fait, que I’on ne saurait en
toute loyauté passer sous silence, rend compréhensible
une certaine réserve, et un besoin de contréle. De plus,
sur mnos quatre évangiles, deux seuls peuvent se
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réclamer des apotres de Jésus. Ne semble-t-il pas des lors

bien naturel de comparer les résultats obtenus plus-

haut avee les écrits qui nous relatent l'activité, la prédi-
cation des apotres (Actes), et aussi les lettres qui nous
ont été conservées des apoitres eux-mémes ? Sans aucun
doute, si cette étude nous amenait a conclure qu’aux
yeux des apotres les données essentielles de la religion
de Jésus sont enticrement différentes de celles qui
nous ont semblé ressortir des paroles de Christ rappor-
tées par les Evangiles, nous devrions toujours préférer
nos premiéres conclusions, mais il est facile de sentir
I'incertitude et le vague olt nous serions jeté.

Au contraire, si, comme nous espérons le prouver,
aucune divergence fondamentale ne se produit dans les
deux examens, notre base n’en sera que plus solide et
plus affermie, et s'il reste toujours place au doute, les
présomptions en faveur de la vérité de nos résultats
seront accrues dans une notable mesure 1.

Nous allons done rechercher les données essentielles
de la religion de Jesus d’apres les Actes des apotres et
les Epitres. Signalons, dés I'abord, une différence es-

sentielle qui sépave ces deux ordres d'ouvrages, et qui,

I A ce sujet Harnack écrit fort justement : « Nous ne pouvons nous
contenter d’exposer 'image du Christ et les traits fondamentanx de son
Evangile, parce que toute personnalité grande et active a un coté de sa
nature qui ne se révéle quen ceux sur qui elle agit. On peut le dire,
Jlus une personnalité est puissante, plus elle a d'influence sur la vie
intérieure des autres hommes, et moins on peut arriver a découvrir
son essence tout entitre dans ses paroles ou ses actions. Il faut la
saisir dans la réaction exercée par elle sur ceux dont elle est devenue
le guide etle Seigneur. C'est pour cela qu’il est impossible d'obtenir
une réponse compléte & la question: Qu'est ce qui est chrétien? en se
limitant & la prédication de Jésus. Nous devons nous adresser & la
premiére génération de ses disciples, — eux qui ont mangé et bu avec
lui, — pour entendre d’eux ce qu'ils ont expérimenté en lui. » (P. 6-7).
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pour notre travail, est d’une importance capitale. Les
Actes racontent les premiers essais d’évangélisation
faits parmi des populations encore juives et paiennes,
qu’il fallait par conséquent convertir i la religion nou-
velle ; nul ne contestera — comme nous 'avons remar-
qué du reste en étudiant les Evangiles, — que de pareilles
situations ne soient particulierement propres amettre en
saillie les notions essentielles du christianisme 1 ; 4 ce
titre, les Actes nous sont excessivement précieux pour
nous rendre compte de ce que les apotres considéraient
comme telles. Les Epitres, au contraire, sont écrites a
des chrétiens ; — tout en prenant le mot au sens large,
il convient de se souvenir que leurs lecteurs étaient tous
entrés dans I'église nouvelle Par suite, nous aurons A
faire une soigneuse distinction, délicate sans doute,
mais nécessaire, entre ce que les apotres considéerent
comme le fond éternel de I'Evangile du salut, et les
fais historiques ou idées dogmatiques que ce fond a
suggérées en eux ou qui constituent la forme de la pré-
dication chrétienne. C’est ainsi d’ailleurs, encore une
fois, que nous avons laissé de coté certains enseigne-
ments du Sauveur a ses disciples particuliers, — non
que nous les croyons nécessairement exagérés par les
évangélistes, ou faux, — mais parce qu’ils ne font pas
partie de sa prédication générale et constante.

. ! Clest ainsique les missionnaires, — et pourquoi nos Eglises ne les
imitent-elles pas | — insistent toujours sur ce qu'ils considérent comme
I'essentiel, et trouvent bien mesquines toules nos discussions théologi-
ques.




a) Les données essentielles de la religion de Jésus,

d’apres les Actes des Apétres

Le livre des Actes a, dans le Nouveau Testament, un
caractere tres spécial. On pourrait l'appeler le premier
essai d’histoire 3 nous connu de I'Eglise chrétienne.
Tandis que les autres recueils se présentent soit comme
des relations de 'ceuvre tervestre de Jésus, soit comme des
lettres ou des écrits apostoliques composés au hasard des
circonstances par les premiers missionnaires, cet ouvrage
se propose de nous rapporter, sans commentaires person-
nels, le témoignage rendu a leur Maitre par les disciples
du Sauveur. Sans trancher en aucune facon la question
si controversée de I'auteur du livre des Actes, nous pou-
vans cependant alfirmer qu’il semble se mettre comme
les Synoptiques, en dehors du réeit qu’il fait, et nous
donner simplement un récit de ce qu'il a appris ou de
ce quila vul. C’est dire que nous nous confions a la sin-
cérité du narrateur, non pour alfirmer qu’il ne s’est ja-
mais trompé, mais pour admettre jusqu’a preuve du
contraire qu’il ne nous a pas volontairement trompés.
Peut-étre que si l'on se décidait une bonne fois a renon-
cer vis-h-vis des auteurs sacrés a une défiance extraor-
dinaire, vrai systeme d’exception, il serait plus facile
d’arriver a se rendre compte des principales étapes de

I'histoire évangélique et apostolique.

1 Si l'on nous objectait le caractére personnel qu'a souvent la narra-
tion (XVI 10, XX 5, etc.), nous répondrions que tout en se posant
comme témoin oculaire des événements racontés, l'auteur n’y inter-
vient guére qu'une fois (Actes XXI 12), pour prier Paul de ne pas mon-
ter & Jérusalem.
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D’ailleurs, nous admettons pleinement qu’au point de
vue de notre étude le témoignage du livre des Actes
a moins d’autorité que celui d’'un Evangile, car les paro-
les du Christ ont eu incontestablement, dés les pre-
miers temps de I'Eglise, un privilege particulier, et
elles ont été bien vite placées sur le pied des Ecritures
saintes, ce qui n’était pas le cas des discours des apo-
tres ! Ils peuvent servir cependant de termes de compa-
raison, et nous allons actuellement étudier les plus im-
portants que l'auteur des Actes nous a laissés : nous
croyons que nos trois données essentielles s’y retrou-
vent dans leur profonde harmonie.

1° Discoursde Pierre a la Pentecéte (11 14-40). Ce dis-
cours se compose de 1rois parties : a'/ une explication du
phénomeéne qui vient de se passer (14-21), b/ un résumé
de I'histoire du Christ et 'annonce de sa résurrection
(22-36), ¢/ la réponse de Pierre a la question des assis-
tants : Hommes fréres, que ferons-nous? (38-40). De
ces divisions, quelle est celle ou nous trouverons quel-
(ues renseignements sur ce que nous cherchons? Ce ne
sera pas dans la premiére évidemment, ni dans la se-
conde ol nous ne lisons qu'une série de faits histori-
ques !. Ce sera donc dans la trosieme ou, en effet, est
préché aux auditeurs ce qu’ils ignoraient cncore, ¢’est-a-
dire cequ’il y avait d’essentiellement nouveau dans la
religion des apdtres. Or, voici ce que répond Pierre :
« Repentez-vous, et que chacun de vous soit baptisé au
nom de Jésus-Christ pour le pardon de ses péchés ; et
vous recevrez le don dua Saint Esprit. Car la promesse

_ ' Nous renvoyons pour l'objection qui pourrait nous étre faite au su-
Jet de la résurrection & une remarque générale ultérieure.
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est pour vous, pour vos enfants et pour tous ceux qui
sont au loin, en aussi grand nombre que le Seigneuar
Dieu les appellera. Sauvez-pous de cette génération per-
verse ». Nous voyons bien dans ces paroles, n’est-il pas
vrai? en dehors de toute définition dogmatique, les
mémes grandes notions relevées dans l'enseignement
du Christ, péché, repentir, pardon, salut, les mémes
expériences morales auxquelles il convie 'homme 1.

2° Discours de Pierre au sujet de la guérison du boi-
teux (111 12-26). C’est a peu prés le méme plan que dans
le discours précédent. L’apotre commence par affirmer
qu'il n’a pas accompli ce miracle par sa propre puis-
sance ou par sa piété, mais par « la foi au nom de Jeé-
sus. » Puis il revient brievement sur I'histoire de Christ,
sur sa résurrection, et termine par ces mots : « Repen-
tez-vous donc et convertissez-vous pour que vos péchés
soient effaceés... Car ¢'est a vous premiérement que Dieu,
ayant suscité son serviteur, I'a envoyé pour vous bénir
en détournant chacun de vous de ses iniquités. » (v. 19,
26).

3° Discours de Pierre au sanhédrin (IV 9-12). Nou-
velle affirmation de la résurrection du Sauveur, suivie
de la méme prédication : « Jésus est la pierre que vous
avez rejetée et qui est devenue la principale de I'angle.
Il 'y a de salut en aucun autre, car il n’y a sous le ciel
awcun autre nom qui ait été donné aux hommes par le-
quel nous devions étre sauvés. »

! Nous venons de voir la formule si fréquente dans le livre des Ac-
tes : « Aunomde Jésus ! » (v. II 38, 111 6, 16, IV 10, 12, 18, V 41, ete.)
Que veut dire celte expression assez vague, comme beaucoup d'autres
du méme recueil ? I1 nous semble, d’apris le passage 11T 12-16 qu'on

pourrait 'interpréter ainsi : «Par la puissance de Jésus. » Cest ce sens
que nous lui donnerons dans ce qui suivra.
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4° Second discours auw sanhédrin (V 29-32). Nous y re-
levons ces mots-ci seulement qui signalent la préoccu-
pation constante des apotres de relever ce point essen-
tiel : « Dieu a élevé Jésus par sa droite comme Prince
et Sauveur, pour donnera Israél la repentance et le par-
don des péchés. » (v. 31). i

5° Pierre et Simon le magicien (VIII 9-24) 1. 1l n’y a
pas ici a relever de discours, mais une ou deux remar-
ques peuvent sembler bien dignes d’attention. Que
manquait-il donc en définitive a Simon, pour étre un
vrai diseiple du Christ ? Il avait écouté Philippe précher,
il 'avait vu faire des miracles (v. 13), il avait cru, dit le
texte (¢mateusey v. 13), ce qui est une formule breve,
commune au livre des Actes lorsqu’il s’agit des con-
versions (I1 44, 1X 42, XI 21, XIII 12, 48 etc., ne serait-
ce pas le premier signe de la confusion siregrettable
des croyances avec la foi?), — il avait été baptisé (v. 13),
il ne quittait plus I'évangéliste, ...alors, que lui man-
quait-il ? Simplement lessentiel ; — aussi Pierre sait-
il le lui réveler aussitot, et démasquer son hypocrisie :
« Il n’y a pour toi ni part, ni lot dans cette affaire, car
ton caeur n'est pas droit devant Dieu ! Repens-toi done
de ta méchanceté, et prie le Seigneur pour que la pen-
sée de ton cceeur te soit pardonnée, s’il est possible. »
(v. 21-22). C’est ainsi que procédait Jésus, en dénoncant
aussitot le sentiment coupable, et cela pour conduire le
pécheur a se repentir. (Voir aussi I'histoire d’Ananias

et de Saphira) (V. 1-11).

1 Nous laissons de coté le discours d’Etienne (VII 2-53) parce quil
n'est pas terminé; il serait pourtant a sa maniére une prédication de
repentance (v. surtout 51-53).
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6° Pierre et le centenier Corneille (X-X1 18). Nous ne
releverons dans cette longue histoire que deux passa-
ges : le premier se trouve a la fin du petit discours de
Pierre (X 34-43), toujours a peu-prés concu sur le
méme plan que les précédentes : apres avoir rappelé
les grands traits de la vie du Sauveur, l'apotre ajoute :
« Jésus nous a ordonné de précher an peuple et d’attes-
ter que c’est lui qui a été établi par Dieu, juge des
vivants et des morts. Tous les prophetes rendent de lui
le témoignage que quiconque croit en lui recoit par son
nom le pardon des péchés » (42-43) ; le second passage
est I'exclamation des fideles de Jérusalem : « Dieu a
donc accordé la repentance aussi aux paiens, afin qu’ils
aient la vie! » (XL 18). On voit combien toutes ces
expressions, dénuées évidemment de toute rigueur
dogmatique, saisissent la nouvelle foi dans son essence
morale supérieure. La repentance, condition de la vie !
¢’était bien la la chose importante ! Et n’est-ce pas au
fond encore ie cas ?

7° Discours de Paul a Antioche de Pisidie (X111 16-41).
C’estle premier grand discours de Paul que rapporte
le livre des Actes. D’ailleurs nous devons reconnaitre
que le plan reste semblable a celui des prédications de
Pierre ; et a vrai dire, vis-a-vis des Juils qui n’avaient
jamais entendu parler de Jésus, mais qui connaissaient
I'Ancien Testament, le cadre des messages apostoliques
devait rester sensiblement identique. Paul divise tout
naturellement ses exhortations en trois parties : une de
préparation (16-25) ou Dapétre met ses auditeurs en
présence des promesses messianiques dont le peuple

d’Israél avait été le dépositaire indigne ; une d’histoire

N

(26-37) ou il résume les faits de la vie de Jésus, en
insistant sur sa mort et sa résurrection, et enfin la
conclusion ou, comme partout, I'Evangile lui-méme est
proclamé dans son essence : « Sachez done, hommes
fréves, que c¢’est par lui que le pardon des péchés vous
est annoncé, el que quiconque croit, est justifié par lui
de toutes les choses dont vous ne pouviez étre justifiés
par 'a loi de Moise. » (38-39). C’est la méme idée cen-
trale que dans les exemples précédents.

8° Paul et Barnabas et les Juifs d Antioche (X111 44-
47). Nous ne désirons retenir de cette scéne que ces
mots de Paul et de Barnabas : « C’est a vous premiére-
ment que la Parole de Diew devait étre annoncée ; mais
puisque vous la repoussez, et que vous vous jugez vous
méme indignes de la vie éternelle, voici, nous nous
tournons vers les paiens (v. 46). Ce qui est intéressant
ici, c'est la facon dont est résumé l'enseignement des
apotres ! : parole de Diew destinée a produire la vie
éternelle. On sent que le but essentiel est toujours le
méme : le relevement de 'homme pécheur pour Pame-
ner a la vraie vie.

9° Discours de Paul et Barnabas aux habitants de
Lystre (XIV 15-18). On connait la situation : la foule
enthousiasmée de la guérison d’un impotent veut offrir
des sacrifices aux prédicateurs chrétiens. Mais ceux-ci,
aprés avoir repoussé avec indignation cet hommage
idolitre, ajoutent: « Nous vous exhortons a renoncer a
ces choses vaines pour vous tourner vers le Dieu

vivant. » (v. 15). Encore ici nous remarquons le cons-

! Le texte Actes XIV.14 permet de donner aussi ce nom a Barnabas.
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tant souci de présenter la nouvelle religion sous son
angle moral, d'affirmer le bouleversement qu’elle vise a
produire dans la conduite de I'homme. Et dans les occa-
sions mémes ou les apotres n'ont pas la possibilité
d’exposer dans leur grandeur les notions de la repen-
tance personnelle et de la conversion, ils emploient
des images qui cherchent a les faire comprendre
« Tournes-pous » vers le Dieu vivant.

10° Paul et Silas et le geolier de Philippe (XVI1 25-
34). Obligé de laisser de coté les discours de Pierre et
de Jacques a la conférence de Jérusalem (XV 11, 14-
21) qui sont des discours adressés a des chrétiens ' et
sans rapport direct avec notre étude, ne pouvant non
plus malheureusement, faute de renseignements, insis-
ter sur 'histoire si touchante de Lydie de Thyatire
(XVI 13-15) nous arrivons a la célebre scene ou le gar-
dien de la prison de Philippes, pris d’une frayeu'r sans
doute a demi superstitieuse, a la suite du tremblement
de terre qui a ouvert les portes, et brisé les liens des
captifs, se jette a genoux devant Paul et Silas et s’écrie :
« Que faut-1l que je fasse pour étre sauvé? » (v. 30).
S’il est une occasion, n’est-il pas vrai ! oii nous puis-
sions espérer recueillir la parole centrale, essentielle
de I'Evaﬁgile, c'est bien a cette heure et en pareil

lieu. Que répond lapoétre ?

« Crois au Seigneur Jésus et
tu seras sauvé, toi et ta famille. » Cette phrase ne fait
sans doute que résumer U'entretien dont le livre des

Actes nous fait ;supposer lexistence (v.32), mais elle

1 On pourrait y relever pourtant ce verset qui rappelle le fondement
de la foi apostolique : « c'est par la grdice du Seigneur Jésus que nous
croyons étre sauvés de la méme maniére qu'eux » (v. 11).
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reste le centre, la vraie parole de salut. Nous y revien-
drons sans doute.

11° Discours de Paul aux Thessaloniciens (XVII 3). Ce
n’est qu'un verset assez court, et pourtant il est instrue-
1if, Paul enseigne aux Juifs : 1° que le Messie (Xptavos)
devait pour étre vraiment le Messie, mourir et res-
susciter, (afin de sauver le peuple); 2° que le Messie
était Jésus, et il le leur « annonce ». On voit que 'accent
est toujours mis sur la personne du Seigneur.

12° Discours de Paul aux Athéniens (XVII 22-31).
D'un discours interrompu, il ne semble pas qu'on
puisse retirer grand profit. Cependant, nous croyons
pouvoir le mentionner, comme nous donnant une idée,
de la facon dont 'apétre procédait pour annoncer la
religion nouvelle a des paiens, surtout a des paiens
instruits. Paul veut d’abord persuader les Athéniens
de leur péché ; il lear montre qu'au milien de toutes
leurs pompes et de tous leurs cultes il leur reste un
besoin non satisfait, exprimé par le fameux auntel
au Dieu inconnu, et alors vient la révélation de ce
Dieu comme un juge qui ne peut supporter le mal :
« Dieu sans tenir compte des temps d’ignorance,
annonce maintenant a tous les hommes en tous lieux
qu’ils aient a se repentir .parce qu'il a fixé un jour
ou il jugera le monde selon la justice par Uhomme
qu'il a désigné, ce dont il a donné a tous une
preuve certaine en le ressuscitant des morts (30-31).
« On voit la transition que l'apotre établit entre ce
sentiment du péché et la personne de Jésus ; 1l veut
maintenant I’annoncer, et toutce qui précede nous per-

met de nous rendre compte comment il aurait présenté
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le salut offert ; mais a ce moment de son discours, les
auditeurs impatients arrétent le prédicateur. Quoi qu'il
en soit, nous voyons que la question morale prime sans
cesse toutes les autres. ;

13° Paul et les disciples de Jean a Ephese (XIX 4-5).
Cet incident est précieux en ce sens qu’il nous montre
ce qu'est aux yeux de Paul le point fondamental de son
Evangile. Il manquait quelque chose aux disciples
de Jean : « Jean a baptisé du baptéme de repen-
tance, disant au peuple de croire en celui qui venait
apres lui; c'est-a-dire, en Jésus ! » (v. 4).

13° Discours de Paul aux anciens de Uéglise d’Ephese
(XX 18-35). Adressée a des chrétiens, et destinée a vi-
vifier en eux le sentiment de leurs devoirs ou de leur
responsabilités, cette exhortation émouvante dépasse le
cadre de notre travail. Cependant, au début, I'apotre
éprouve le besoin de résumer en quelques mots toute
sa prédication, et il le fait en ces termes: « Vous sa-
vez... que je n’ai pas craint de vous enseigner publi-
quement et dans les maisons, annoncant aux Juifs et aux
Grecs la repentance envers Dieu et la foi en notre Sei-
gneur Jésus-Christ : » (v. 21) ¢’est la « la bonne nou-
velle de la grice de Dieu. » (v. 24).

15° Discours de Paul apres son arrvestation par le
tribun Lysias (XX[I 3-21). Encore un discours inter-
rompu qui estd’ailleurs plutot une justification de la
conduite de I'apotre qu’une prédication. Notons ce fait
seulement qui nous parait trés frappant. Au moment
d’essayer de prouver ce qui a réglé toute sa vie Paul
pense a une seule chose: a sa conversion elle-méme,

c’est-a-dire a son expérience personnelle de I'action de

g L

Christ en lui : Il fait appel a la véritable preuve vivante
de la vérité de son message : le changement radical que
tous ont pu constater sous leurs yeux, — et il évite de
parler d’autres faits dont il n’aurait pas été le témoin.

16° Discours de Paul aw roi Agrippa (XXVI2-27).
Sauns insister sur les fragments du discours de l'apétre
devant le sanhédrin (XXIII 1-6), ni sur la défense de
Paul devant Félix (XXIV 10-21, ou I'apétre discute sim-
plement les points de droit soulevés par son arresta-
tion, ni sur la conversation postérieure trop peu pré-
cisée du prisonnier avec le gouverneur. ot il lu1 parle
de la « foi en Christ », de « la justice », de « la tempé-
rance » du « jugement a venir » !, ni sur les débuts des
relations de l'apotre avec Festus ( XXV 6-12), nous en
arrivons aussitot au plaidoyer de Paul devant le roi
Agrippa. Ce discours pourrait, semble-i-il, représenter
a peu pres ce que Paul aurait voulu dire aux Juifss’ils ne
I’en avaient empéché. Partant comme dans cette der-
niere circonstance de son expérience personnelle, il
montre comment le Sauveur l'a choisi sur chemin
de Damas, et il met méme dans la bouche de Jésus
les paroles suivantes : « Je t'al choisi du milieu de
ce peuple et du milien des paiens vers qui je t'envoie
afin que tu leur ouvres les yeux, pour qu’ils passent des
ténebres i lalumiere et de la puissance de Satan a
Dieu, pour qu'ils recoivent par la foi en mot le pardon
des péchés, et héritage avec les sanctifiés. »(v. 18) « En
conséquence, ajoute 'apotre, j'ai préché la repentance et
la conversion a Dien, avec la pratique d’ceuvres dignes

I Toujours des notions morales propres i éveiller le sentiment du
péché !
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de la repentance. ». (v. 20). Mais, allant plus loin en-
core et ne perdant jamais de vue sa mission d’évangé-
liste, il cherche a convaincre le roi Agrippa lui méme,
fait appel a ce qui peut rester en son dme de vieux sou-
venirs et de sincérité religieuse, et produit peut-étre en
lui une émotion malheureusement passagére, toujours de
nature morale... (v. 27-28), confirmation vivante du
témoignage qu'il venait de rendre au principe de sa
mission.

Ce discours estle dernier du Livre des Actes, si 'on
excepte les quelques mots rapportés de l'entretien de
Paul avec les Juifs de Rome (XXVIII 25-28). Nous pen-
sons n'avoir pas besoin de longs développements pour
conclure a la justification de notre these. Les troisdon-
nées essentielles de la religion de Jésus se retrouvent
vivantes dans tous ces discours, telles qu’elles nousont
semblé ressortir de 'étude des Evangiles.

Nous voudrions cependant -ajouter trois remarques
quinous permettront d’insister sur quelques points peut-
&tre encore insuflisamment mis en saillie. Pour lacommo-
dité de 'exposition, nous les présenterons sous forme
de réponses a quelques objections.

1° Pourquoi, nous dira-t-on peut-étre, parmi les don-
nées essentielles de la religion du Christ d’aprés les
Actes des Apotres, n'insistez-vous pas sur le fait de la
résurrection de Jésus ? Sans cesse pourtant, les apo-
tres rappellent ce miracle comme fondement de leur
prédication. Pierre établit la principale argumenta-
tion de son discours de la Pentecote sur ce fait a ses
yeux évident, il en tire méme toute son exégese du

Psaume XVI ! A chaque instant les autres apotres re-

R e A

— 63 —

viennent a cela, comme a ce qui constitue la preuve
victorieuse de la vérité de leurs paroles. (111 15, 1V 2,
10, V 30, X 40, 41, XIII 30, 37, XVII 31, XXVI 23). Et
ce ne sont pas seulement les douze, les témoins de la
résurrection, qui présentent ce miracle comme essentiel
a la mnouvelle religion, mais Paul lui méme, — les
derniers passages cités plus haut le prouvent. N'est-ce
done pas un oubli regrettable de ne pas le mentionner
parmi les données fondamentales de la religion de Jé-
sus d’aprés les Actes ?

Nous reconnaissons la valeurapparente de I'objection,
car nous sommes en présence d’un des cas ol il est
et ot il a été méme peut-étre pour les apotres le plus
difficile de distinguer nettement ces deux choses si dif-
férentes : l'origine historique d’une religion et ses don-
nées essentielles. La résurrection de Jésus est le point
de départ historique de la prédication chrétienne. Clest
d’elle, — ou, si 'on veut, pour ne pas trancher définive-
ment une question que nous ne pouvons aborder ici, —
de lu croyance a elle que part I'euvre missionnaire
apostolique. Mais nous ferons remarquer que la n’est
pas la question. Il s’agit pour nous de déterminer si
oui ou non d’apres le livre des Actes les premiers té-
moins de Christ ont fait de la croyance a la résurrection
du Christ! une donnée essentielle de sa religion. Nous
croyons que.les paroles relevées plus haut répondent

négativement a cette question. Lorsque dans leurs

I Nous disons & dessein : c¢royance et non foi, Car on ne peut avoir
foi en un fait (fides = confiance), on ne peut avoir que croyance & un
fait ou & une idée. La foi engage I'étre tout entier. La croyance n'en-
gage que I'adhésion intellectuelle. Nous y reviendrons d’ailleurs.
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discours il est nécessaire de dire aux auditeurs Juifs
ou paiens la chose essentielle, ou et quand les apotres
mettent-ils en avant la résurrection ? Prenez les pré-
dications ou il est fait le plus longuement mention
de ce miracle, celle de Pierre a la Pentecote, celle
de Paul a Antioche de Pisidie (Actes II 14-40, XIII
16-41), et lisez les derniers versets (II 38-40, XIII 38-
41); il est question de repentance, de foi en Christ,
de pardon des péchés, de justification, mais pas un
un mot de croyance a la résurrection. Nous sommes
dans un tout autre domaine, ce n’est plus celui de 1'ad-
mission ou de la non-admission d’'un évenement exté-
rieur, c’est le domaine moral ou il s’agit pour 'homme
de péché et de salut. — A plus forte raison cette obser-
vation peut-elle étre faite ailleurs. Rappelons simple-
ment I'attitude de Pierre a I’égard de Simon le magi-
gien, de Paul a I'égard du geolier de Philippes. Lors-
qu'il s’agit d'un cas semblable ou il faut mettre har-
diment le doigt sur la plaie, insister sur le point
capital, les apotres n’hésitent jamais et vont droit a
I'essentiel. « Ton cceeur n’est pas droit devant Dien !
Repens-toi done ! » (VIII 21) — « Crois an Seigneur Jé-
sus et tu seras sauvé. » (XVI 31). Voila qui nous parait
assez frappant pour faire comprendre que nous ne puis-
sionsranger la résurrection parmi les données fonda-

mentales de la religion de Jésus d’apres les Actes ',

! Nous avons fait observer plus haut que les apdlres eux-mémes n’ont
peat-étre pas toujours fait la distinction nécesspire entre les faits his-
toriques de la nouvelle religion et son essence morale. Il nous semble
en voir une preuvedans le discours de Paul & Athénes (Actes XVIII 23,
31). Nous ne pouvons échapper 4 la pensée que si I'apotre n’avait pas
d’une fagon si rapide fait allusion a la résurrection du Christ (fin da v.
31), il n’aurait pas été interrompu comme il le fut, et peut-étre aurait-il

2° On pourrait peut-étre encore nous reprocher de ne
pas avoir mentionné le role du Saint-Esprit dans la
prédication évangélique. « Les Actes, nous dira-t-on,
ont été appelés I'Evangile du Saint-Esprit, mais il n'y
parait guere, d’aprés votre résumé. On dirait que vous
ne tenez pas a mentionner son influence dont on peut
nier la réalité, mais qui est aflirmée a chaque page,
depuis le récit de la Pentecéte. »

Certes, nous aussi nous croyons au Saint-Esprit, qui
est et reste a notre avis le grand inspirateur de I'évan-
gélisation du monde, mais I'objection porte-t-elle ici?
Notre but n’a pas été de rechercher ce qui dans le
chrétien devenu tel, 'améne, le conduit i la perfection,
mais ce qui le rend chrétien, ce qui le transforme, ce
qui fait de lui un homme nouveau. Il nous semble que
sur ce point nos textes sont formels; c'est 4 Christ que
ce role est attribué; le don du Saint-Esprit est promis
a ceux qui ont accepté cette puissance de Jésus seule
capable de renouveler leur vie: Pierre le dit au jour de
la Pentecote : « Repentez-vous, que chacun de vous soit
baptisé au nom de Jésus-Christ pour le pardon de vos
péchés,... sauvez-vous de cette génération perverse!.. »,
puis « vous recegrez le don du Saint-Esprit! » (11 38-40).
Autrement dit : soyez des disciples de Jésus, puis vous
serez participants a cette nouvelle grice. Mais alors
nous ne sommes plus sur le terrain spécial de notre
étude,

eu plus de succés, puisque la résurrection des morts fut pour les Athé-
niens un véritable scandale. D'ailleurs, si confusion il y a, elle est tres
natarelle, et nous pourrions en trouver d’autres pl-euv'es encore.

5
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3° Enfin, nous dira-t-on, dans deux passages, Pierre
et Paul parlent du jugement, et en des circonstances ol
ils exposent les bases fondamentales de leur foi. « Jésus,
dit le premier, nous a ordonné de précher au peuple et
d’attester que c’est lui qui a été établi par Dien juge des
vivants et des morts. » (X 42). « Dieu, enseigne le
second, a fixé un jour ou il jugera le monde selon sa
justice. » (XVII 31).

Nous répondrons que les considérations exposées
plus haut suffisent a expliquer que nous n’ayons pas
compris cette notion dans les données fondamentales de
la religion du Christ d’aprées les Actes. Ce n’est passur
'adhésion intellectuelle a une doctrine, si juste soit-elle,
ce n'est pas sur la croyance a un fait historique, que
repose l'essence de l'enseignement des apotres, cest
sur la fol en une personne agissant en nous pour nous
délivrer du mal, — si nous acceptons son action, — et
nous permettre d’accomplir le bien.

En voila assez, ce nous semble, pour nous permettre
de conclure. Sur les données essentielles de la religion
du Christ, les Actes et les Evangiles sont d’accord.
Expérience du péché amenant a la repentance, foi au
Christ vivant amenant le pardon et donnant la force de
réaliser le bien, tel demeure le fond de la religion
nouvelle, ce qui constitue son caractére spécifique et sa
vraie originalité.

P - g

b) Les données essentielles de la religion de Jésus

d’apres les épitres de Pierre

Nous arrivons maintenant aux épitres que nous ont
laissées les apotres, et, pour suivre un ordre naturel,
nous commencerons par celles qui nous ont été trans-
mises sous le nom des premiers témoins de Jésus, Pierre
et Jean. On sait que des deux letires de Pierre, la
seconde est abandonnée par le plus grand nombre de
théologiens; nous nous contenterons de l'examiner a
part de la premiére, dans le méme paragraphe cepen-
dant.

1o I Pierre. — Il nous parait difficile de méconnaitre
apres une lecture attentive de celte épitre, que nos trois
notions déja mentionnées souvent, s’y retrouvent... Que
I'apotre insiste sur le sentiment du péché, sur la con.
damnation prononcée par Dieu contre le mal, sur le
devoir de mener une yie sainte, cela ne peut faire de
doute pour personne : « Ne vous conformez pas aux
convoitises que vous aviez autrefois quand vous étiez
dans I'ignorance. Mais puisque celui qui vous a appelés
est saint, vous aussi, soyez saints dans toute votre
conduite... (I 14-15). C’est la volonté de Dieu qu'en
pratiquant le bien vous réduisiez au silence les hom-
mes ignorants et insensés... (Il 15). Je vous exhorte &
vous abstenir des convoitises charnelles qui font la
guerre a I'dme... (I1 11). Avant tout, ayez les uns pour
les autres une ardente charité, car la charité couvre
une multitude de péchés... (IV 8). Votre adversaire, le

diable, rode comme un lion rugissant, cherchant qui il
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dévorera. Résistez lui avec une foi ferme... (V 8-9). »
(Voir encore I 22, II 1, 20 III 8-9, III 17, -1V 1-6,
15-16, 19, V 5). Que Pierre, comme les derniers mots
cités nous le font entrevoir, attribue a la personne de
Christ le pouvoir de délivrer I'homme du péché et
de I’aider i faire le bien, cela parait tout aussi cer-
tain. « Vous avez été régénérés, écrit-il, non par une
semence corruptible, mais par une semence incorrupti-
ble, par la parole vivante et permanente de Dieul...
(I 23). Désirez, comme des enfants nouveau-nés, le lait
spirituel et pur afin que par lui (le Seigneur?) vous crois-
siez pour le salut... (I1 2). Vous étes une race élue...
afin que vous annonciez les vertus de celui qui vous a
appelés des ténébres a son admirable lumiere... (I 9).
Christ a souffert une fois pour les péchés afin de nous
amener a Dieu... (III 18). » (Voir encore [ 21). Que
I’épitre enfin nous parle du but final auquel tend chaque
chrétien avec I'église entiére, sous ses diverses formes
historiques : la réalisation du bien, de la volonté de
Dieu, — cela ressort de toutes les pensées de I'apotre :
« Approchez-vous donc du Seigneur, pierre vivante :
vous-mémes, comme des pierres vivantes, édifiez-pous
pour former une maison spirituelle, un saint sacerdoce. ..
(Il 5). Le Dieu de toute grice qui vous a appelés en
Jésus-Christ 2 sa gloire éternelle, vous perfectionnera

Jui-méme, vous affermira, vous fortifiera, vous rendra

| N'aurions-nous pas dans celte expression de Pierre, — c'est une
simple question que mnous posons, — dans cefte parole vivante, ce
Logos, le premier germe de la théologie de Jean ?

2 D'aprés le sens grammatical, lui se rapporte a lait, mais la fin de
la phrase « si vous avez goité que le Seigneur est bon », prouve, qu’ici,
Pierre parle du Seigneur Jésus.

N

inébranlables. » (V 10). — Mais, dira-t-on, vous ne
citez pas tous les versets; il y a encore d’autres
notions que vos trois notions morales; I’épitre est
adressée a ceux « qui sont élus selon la prescience de
Dieu,... afin qu’ils participent a I'aspersion du sang
de Jésus-Christ » (I 2). « Vous avez été rachetés, écrit
Pierre, par le sang précieux de "Christ, » (I 19)
« lui qui a porté lui-méme nos péchés et son corps
sur le bois afin que morts au péché nous vivions
pour la justice; lui par les meurtrissures duquel vous
avez été guéris. » (II 24). 1l y a aussi le fait de la
résurrection qui parait bien considéré comme essentiel
puisque 'apétre ose dire: « Le baptéme... lequel est
I'engagement d'une bonne conscience envers Dieu, vous
sauve aussi maintenant par la résurrection de Jésus-
Christ. » (I1I 21 ef. 13 21. Il y a comme nous l'avons vu,
la notion de la prescience absolue de Dieu (I 2), celle
de la fin du monde toute proche (IV 7), d’autres encore
qui semblent tout aussi essentielles que les notions dont
vous faites le fondement de la religion de Pierre...
Tout cela est certain, et nous ne saurions expliquer
cet accroissement si considérable du champ des notions
en apparence essentielles du christianisme, si nous ne
nous souvenions que l'apotre écrit a des fideles déja
chrétiens, dont il cherche a guider les réflexions et a
rassurer l'esprit. Que sont toutes ces notions intellec-
tuelles et historiques sinon des essais d’explication des
phénoménes moraux que les chrétiens constatent en eux,
ou des confirmations sensibles de la vérité de leur foi?
La doctrine de la purification par le sang de Christ est
une explication, — fausse ou non, pen importe pour I'ins~
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i | tant, — de cette puissance de salut qui se traduit par le indirectement (11 9), s'il y est question du role du
!ii pardon des péchés et la force de réaliser le bien. Le fait Christ (II 1) dans I'dme du croyant, on n’a pas I'impres-

de la résurrection est aussi un moyen d'affermir I'espé- sion de se trouver en face des notious essentielles de
rance de I'éternité. La notion de la prescience est une la religion chrétienne, sans lesquelles celle-ci ne serait

explication du petit nombre de ceux qui ont accepté la plus rien. Le sens méme de la religion semble avoir

religion nouvelle..... Et que ces explications, se pré- changé, elle parait étre devenue un certain nombre

sentant a la conscience de 'apotre, aien ™ d’idées ou de formules d admettre, elle est beaucou
p > t pu se confon ’

dre plus ou moins avec les réalités morales dont elles moins le moyen de pratiquer le bien. On trouve les ex-
cherchaient a rendre compte, nous ne le nierons point, pressions suivantes : « que la grice et la paix vous

ki car cela est tout naturel, et trées humain ! Pourtant ces soient multipli¢es par la connaissance de Dieu et de

I réalités morales restent la base, on le sent a chaque Jésus! (I 2); Ces choses ne peuvent vous laisser stériles

P verset, — mnous ne pensons pas qu’aucun lecteur attentif pour la connaissance de Jésus (I 8); Si aprés s’étre ve-
11J puisse le nier, — et cela nous suffit! Comment ne tirés des souillures du monde par la connaissance du
il | serait-on pas {rappé de ce constant souci de perfection, Seignear (II 20)... » (Voir encore I 3, 111 18); c'estaussi

!T‘ jusque dans les plus petits détails de la vie journa- dans cet épitre qu'est faite la réflexion : « celui en qui

| litre !, qui anime cette lettre ! Pierre sait ses lecteurs ces choses (vertus diverses) ne sont point, a mis en oubli

|

|

it f au courant de ce que Jésus veut étre pour eux i la purification de ses anciens péchés » (I 9), passage ou
p ux et pisne P L I

cesse de toutes les facons, soit par des explications, cette purification semble étre représentée a I'écart méme

il | soit par des souvenirs historiques, de leur présenter le de la conscience de 1’homme, ou le sacrifice du Calvaire

|

; but a atteindre avec 'aide de Christ, — mais la base, parait agir comme un moyen magique, sans conditions

‘ les notions essentielles ne sont foncierement pas diffé- morales préalables en Pame du fidele. — Ce sont la des
it rentes de celles des Evangiles. tendances que nous exagérons pour mieux les mettre en
\‘l‘ 2 II Pierre. — Qu'en sera-t-il de la seconde épitre Jumiere, mais on sait qu'elles porterent leurs fruits
| ’ que le canon nous conserve sous le nom de l'apotre ? amers ; cette confusion de la foi chrétienne avec des
] Nous reconnaissons ici ne pas nous sentir sur le méme croyances intellectuelles nous parait avoir été la grande

- 8 . i . N i Iy 7 . a N Pat b =
terrain, et nos conclusions restent hésitantes. Si a deux erreur de I'Eglise, et cette erreur, nous ne lavons pas

il | ou trois endroits nous voyons apparaitre les préoccu- CHCOLRPARIDI

1 pations morales de la lettre précédente (I 5-8, 1 20-22, .Nous sommes donc obligé de conclure, pour la
!H 11 11, 14), s'il est fait appel a la repentance un peu seconde épitre de Pierre, a U'incertitude; il ne nous
il ] arait pas certain qu'aux yeux de son auteur le point
i 2
";‘:‘f ! « Exercez 'hospitalité les uns envers les autres, sans murmures », essentiel de la rehglon de Jésus ait été le relevement
V}IL“‘
|
| ":f‘
i
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personnel et expérimenté de I’ame pécheresse et repen-
tante. A défaut d’autres preuves, la différence d’esprit
qui sur ce point sépare la seconde lettre de la premieére
pourrait faire douter de son authenticité.

¢) Les données essentielles de la religion de Jeésus d’apres

les épitres de Jean et l'A[)ovalypse

Nous réunissons I’Apocalypse aux épitres de I'apdtre
Jean comme nous avons réuni la seconde épitre de
Pierre a la premiere, sans vouloir trancher la question
de I'authenticité ; nous en parlerons seulement a part.

1° Epitres. — On a depuis longtemps signalé le
rapport étroit qui unit la premiere épitre, — c’est la
seule importante a vrai dire, — transmise sous le nom
de Jean, avec le quatrieme Evangile. La seule différence,
qui n’est pas uniquement théorique, est celle qui peut
distinguer une narration désireuse d’étre fidele d’une
cuvre personnelle. L'auteur nous expose ici librement
ses pensées ; il nous parait d’autant plus précieux
de constater avec quelle prédilection il reste attaché,
en dépit de toutes ses idées théologiques, aux notions
morales essentielles de la religion de son Maitre.

C'est d’abord la réalité et la profondeur du péché qui
est afirmée d'une facon constante : soit d’une facon
directe par la condamnation de I'hypocrisie : « Si nous
disons que nous n'avons pas de péché, nous nous
séduisons nous mémes et la vérité n’est point en nous
(1.8). Celui quidit: Je I'ai connu, et qui ne garde pas
ses commandements, est un menteur, et la vérité n’'est

pointen lui (Il 4). Si quelqu’un aime le monde, I'amour
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du Pére n’est point en lui; car tout ce qui est dans le
monde, la convoitise de la chair, la convoitise des veux,
et Porgueil de la vie, ne vient point du Pére, mais du
monde (II 15-16) » ; soit d’une facon indirecte par cette
tendance incessante a la perfection que nous avons déja
constatée chez Pierre et qui est ici plus frappante
encore : « Celui qui garde sa parole, I'amour de Dieu
est véritablement parfait en lui, par la nous savons que
nous sommes de lui. Celui qui dit qu’il demeure en lui
doit marcher aussi comme il a marché lui-méme (11 5-6).
Nous devons donner notre vie pour les fréres. Si quel-
qu’un posséde les biens de ce monde, et que voyant son
frere dans le besoin, il lui ferme ses entrailles, comment
I'amour de Dieu demeure-t-il en lui? Petits enlants,
n’aimons pas en paroles et avec la langue, mais en
actions et avec vérité (III 16-18). Bien-aimés, aimons-
nous les uns les autres (IV 7). L’amour consiste a mar-
cher selon ses commandements (II Jean 6) » (Voir encore
I Jean I 6-7, II 3-6, 9-11, I1I 13-15, 19-22, IV 8-11, 16,
20-21, T Jean 11). L’apotre en arrive méme jusqu'a
dire: « Si vous savez qu'il est juste, reconnaissez que
quiconque pratique la justice est né de lui » (I1 29) car
« celui qui fait le bien est de Diew » (111 Jean 11). N'est-ce
pas allirmer que le seul critere possible d'une profession
de foi chrétienne fidele, est la conduite morale ? « Qui-
conque est né¢ de Dieu ne peche pas, parce que la
semence de Dieu demeure en lui ; et il ne peut pécher,
parce qu'il est né de Dieu. Cest par la que se font
reconnaitre les enfants de Dieu et les enfants du diable.
Quiconque ne pratique pas la justice n'est pas de Dieu,
non plus que celui qui n’aime pas son frére » (II1 9-10).
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Mais Jean ne veut point dire par ces paroles que
nous puissions par nos propres forces atteindre a cette
sainteté ; les textes que nous venoas de citer sont pres-
que tous précédés ou suivis de passages ou est men-
tionné le role de la personne du Christ qui seule peut
pardonner le péché et aider a 'accomplissement du
bient « Le sang de Jésus nous purifie de tout péché...
Si nous confessons nos péchés, il est fidele et juste
pour nous les pardonner et pour nous purifier de toute
iniquité... Si quelqu’un a péché, nous avons un interces-
seur aupres du pere, Jésus-Christ le juste. 1l est lui-
méme propitiation pour nos péchés, non seulement
pour les noétres, mais aussi pour ceux du monde
entier... Jésus a paru pour oOter les péchés... afin de
détruire les euvres du diable... L’amour de Dieu a été
manifesté envers nous en ce que Dieu a envoyé son Fils
unique dans le monde, afin que nous vivions par lut.
Et cet amour consiste... en ce que Dieu nous a aimés et
a envoyé son Fils comme propritiation pour nos
péchés... ! (1Jean 17,9, 1T 1-2, 111 5, IV 9-10, 14). On le
voit, dans tous ces textes, et dans d’autres que nous
citerons plus loin, la personne de Jésus est bien celle
qui délivre du mal. Nous constatons en méme temps,
comme dans Pierre, que 'explication remplace souvent
la simple affirmation du fait, autrement dit, que pres-
que partout la théorie de la propitiation ou de 'expia-
tion est substituée a la simplicité sublime du message

évangélique ol jamais Jésus n’a cherché a expli-

I « Nous avons vu et nons attestons que le Pére a envoyé le Fils
comme Sauveur du monde ».
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quer comment il sauvait les pécheurs !. « Dieu a tant
aimé le monde qu'il a envoyé son Fils pour que qui-
conque croit en lui ne perisse point, mais qu'il ait la vie
éternelle. »

(est bien la aussi, a travers quelques légeres diffe-
rences de pensée ou d’expression le but que I'apotre
Jean indique a ses lecteurs qui ont accepté en eux
Paction libératrice du Christ. « Le témoignage que
Dieu arendu a son Fils... ¢’est que Dieu nous a donné la
vie éternelle, et que cette vie est dans son Fils, Celui
qui a le Fils a la vie ; celui qui n’a pas le Fils de Dieu
n'a pas la vie... (V 10-12).. Je vous ai écrit ces choses
afin que vous sachiez que vous avez la vie éternelle,
vous qui croyez zu nom du Fils de Dieu... (V 13) Clest
lui qui est Dieu véritable, et la vie éternelle (V 20). »
Cette vie, ¢'est la vie de 'amour d’apres 'apotre ; c’est
le nom nouveau que Jean lui a donné et qui fait le titre
de gloire le plus pur de celui que Jésus aimait : « L’a-
mour est de Dieu, el quiconque aime est né de Dieu

et connait Dieu. Celui qui n’aime pas n'a pas connu

| Nous sommes sur un toul aulre terrain, en face des difficultés cau-
sées par l'apparition des premiéres hérésies, — ce souci des doctrines
le prouve a lui seul. Et & ce propos, nous voudrions relever, au moins
en note, les quelques passages des épitres de Jean ot la tendanceintel-
lectualiste prend décidément le pas sur la tendance morale, et ou 1'on
pourrait aisément signaler quelque contradiction avec les textes cilés
plus haut. Par exemple I Jean Il 20-27 « ...Qui est menteur sinon celui
qui nie que Jésus est le Christ ? Gelui-1a est 'antéchrist qui nie le Pére
et le Fils. Que ce que vous avez entendu demeure en vous !..»
I Jean I V 1-6 « ..Reconnaissez a ceci I'Esprit de Dieu; tout esprit qui
confesse Jésus-Christ venu en chair est de Dieu; et tout espril qui ne
confesse pas Jésus n'est pas de Dieu, c'est celui de l'antéchrist... »
I Jean V 1-5 ». Quiconque croit que Jésus est le Christ estné de Dieu...»,
et surtout II Jean 7-11 « Quiconque va en avant et ne demeure pas dans
la doctrine de Christ n'a point Dieu; celut qui demeure dans cette doc-
trine a le Pére et le Fils ». On avouera que ces passages nous transpor-
tent loin de I'Evangile et méme du reste de nos épitres.
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Dieu, car Dieu est amour... Et nous, nous avons connu
I'amour que Dieu a pour nous et nous y avons cru. Dieu
est amour; et celui qui demeure dans I'amour demeure
en Dieu, et Dieu demeure en lui. » (IV 7-8, 16). C’est la
la véritable communion avec le Pere et avec son Fils »,
(I'3), car 'amour de Dieu consiste a garder ses comman-
dements. Et ses commandements ne sont pas pénibles,
parce que tout ce qui est né de Dieu triomphe du
monde ; et la vietoire qui a triomphé du monde c’est
notre foi. » (V 3-4).

Nous croyons que ces citalions, multipliées a dessein,
prouvent a quel point dans les épitres de Jean, les no-
tions morales essentielles de la religion de Jésus étaient
restées gravées. Et, a travers toutes les différences de
conception ou de circonstances, différences que nous
n'avons pas essayé de laisser dans 'ombre, on le voit,
mais dont on s'exagere peut-étre trop souvent I'impor-
tance, il nous semble pouvoir unir étroitement I'ensei-
gnement des deux apoétres du Sauveur dont nous ayons

les lettres a celul du Sauveur lui-méme.

2° L'Apocalypse. Nous ne nous arréterons pas
beaucoup a I'étude de ce livre que la tradition attribuait,
a tort ou a raison, a l'apotre Jean. Et cela, parce que
cette vision a un but trop particulier pour que nous
puissions nous attendre ay trouver de grands rensei-
gnements. Destinée a nous dévoiler 'apparition finale
du royaume de Dieu (I 6,9, 1V 10, V 10, XI 15, 17, XII
10, XXI 4), elle laisse forcément un peu de coté ce qui
constitue le fond méme de I'enseignement de Jésus:
c¢'est-a-dire le moyen d’entrer dans le royaume.

Pourtant elle ne I’écarte pas enticrement; et au mi-
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lieu des développements souvent étranges, de concep-
tions pleines encore d’idées apocalyptiques juives, de
déclarations qui nous semblent, a nous lecteurs du xx*
sicele, excluer toute liberté et rendre impossible toute
conversion (XIII 8), nous pouvons sentir cependant, si
nous lisons ce livre sérieusement, le grand courant mo-
ral de la religion de Jésus qui inspire 'auteur et lui
fait trouver a certains endroits certaines expressions
sublimes dont les chrétiens se serviront toujours avee
joie. (IT 10, XIV 13 ete).

La nécessité du repentir est une de nos données sur
lesquelles Jean revient de lafacon la plus constante.
Dans les lettres aux sept églises, I'exhortation revient
souvent. (Il 5, 16, 22, 111 3). « Parce que tu dis : je suis
riche, je me suis enrichi, je n’ai besoin de rien, et
parce que tu ne sais pas que tu es malheureux, misérable
pauvre, aveugle et nu, je te conseille d’acheter de moi-
de l'or éprouvé par le feu, afin que tu deviennes riche...
Moi je reprends et je chitie tous ceux que jaime. Aie
done du zeéle et repens toi. » (Il 17-18). Dans le
reste de 'ouvrage, la méme pensée revient. C'est parce
qu'ils ne se repentent pas de leurs fautes pour donner
gloire i Dieu que les hommes sont chatiés (IX 21, XVI
9, 11), et la sainteté est I'idéal que les vrais disciples
de Jésus doivent poursuivre. (XXII 11). — De méme on
peut trouver: des passages ou le Christ est représenté
comme le seul qui puisse délivrer du mal et donner la
force de réaliser le bien : ¢’est 'Apocalypse qui contient
ce texte justement célébre: « Voici je me tiens a la
porte et je frappe. Si quelqu'un entend ma voix et ou-

vre la porte, jlentrerai ches lui, je souperai avec lui, et
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lui avec moi ». (I1120 ef encore I 5, V9, VII 14 ou la
théorie de I'expiation, comme nous 'avons constaté, se
confond avee la notion morale du salut).

Mais nous avons hite d’arriver a ce qui nous reste de
plus important dans la littérature apostolique, aux

épitres de Paul.

d) Les données essentielles de la religion de Jésus

d’apres les épitres de Paul

Il nous est naturellement impossible d’aborder ici
I'étude approfondie de chaque épitre; nous nous con-
tenterons d’'un examen général qui fasse ressortir
les principes directeurs de la vie chrétienne de Paul
a travers les différentes périodes de son activité.
Nous ne croyons pouvoir-mieux faire que de nous
servir de la division si commode indiquée par M. Saba-
tier dans son ouvrage sur l'apotre des gentils : elle a le
grand avantage de suivre l'ordre chronologique univer-
sellement adopté, et par la méme de ne pas laisser
perdre de vue le développement de la pensée de Paul.

1° Epitres écrites en pleine activité missionnaire. —
(I et I1 Thessaloniciens). 11 y a entre ces deux lettres et
les discours rapportés dans les Actes, comme on 1la
fait justement remarquer, une grande ressemblance, et
ce n'est pas une preuve a dédaigner de l’authenticité
relative de ceux-ci, car celles-Ia sont a I'heure actuelle
généralement‘ reconnues par tous comme étant aposto-
liques.

En tous les cas, pour ce qui concerne notre examen,
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il nous est fort aisé de retrouver en elles, les mémes
notions fondamentales que nous avons relevées dans
'enseignement de Jésus. L'Evangile de Paul est pre-
senté essentiellement comme une force donnée par
Christ pour délivrer celui qui croit en lui du péché et
l'aider a se sanctifier : « Vous avez appris, dit-il a ses
lecteurs, de nous comment vous devez vous conduire et
plaire & Dieu. » (I Thes. IV 1). Le reproche capital qu’il
adresse aux Juifs est de l'avoir empéché « de parler
aux paiens pour qu'ils soient sauvés, en sorte qu’ils ne
cessent de mettre le comble a leurs péchés. » (I Thes.
11 16). « Dieu ne nous a pas destinés a la colere, mais
I'acquisition du salut par Jésus-Christ » (V 9). — Le
but constant de l'apotre est d’exhorter les Thessaloni-
ciens a la sainteté : cette préoccupation morale se sent
a chaque ligne ; ses lecteurs savent maintenant le moyen
d’accomplir le bien; il importe qu’ils s’en servent et
qu’ils ménent une vie sainte. « On raconte a votre sujet..,
comment vous vous étes convertis a Dieu, en abandon-
nant les idoles pour servir le Dieu vivant... (I Thes. I
9-10). Nous avons été pour chacun de vous ce qu’un
pere est pour ses enfants, vous conjurant de marcher
d’une maniere digne de Dieu... (11 12). Que le Seigneur
augmente parmi vous cette charité, afin d’affermir vos
ceeurs pour qu'ils soient d'une sainteté irréprochable
devant Dieu notre Peére... (III 13). Ce que Dieu veut,
c’est votre sanctification. (IV 3 cf. tout le passage 2-12).
Pour vous freves, ne vous lasses pas de faire le bien (11
Thes. 111 13). » Et si I'apotre ne cesse d’insister sur ce
point ¢’est pour que les Thessaloniciens soient « rendus

dignes du royaume de Dieu » (Il Thes. I 5), dont la seule
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définition possible reste : 1'état onn la volonté du Pére,
le bien, sera pleinement réalisé.

A ce fond si saillant de l'enseignement de Paul se
mélent d’autres idées, naturellement. Les descriptions
eschatologiques ne manquent pas (I Thes. IV 16-18) (I
Thes. I 6-9)1. Le fait dela résurrection de Jésus est
mis trés en avant, comme dans les discours des Actes.
(I Thes. I 10, IV 14) ?, mais nous ne croyons pourtant
pas étre infideles a la pensée de I'apotre en disant que
son enseignement met sans cesse en relief la portée
morale de la religion du Christ, ce que Jésus doit &tre
pour nous comme Sauveur personnel et social, 'agent
d’une nouvelle vie qui est la vraie vie, étant la réalisa-
tion progressive du bien sous son influence. Il se pro-
duira sans doate pen a peu une certaine confusion, tres
naturelle entre les faits historiques, rapportés par Paul,
entre les conceptions que sa pensée s'est faite d’apres
ses expériences chrétiennes, et les notions morales
essentielles mises en pleine lumiére dans ses premiéres
épitres, mais la confusion n’est pas encore faite; il est
tres frappant que ces écrits ne présentent pas ménie
I'ébauche d’une conception de la rédemption, c¢’est-a-
dire ne nous exposent méme pas comment Paul i cette
époque concevait que cette action du Christ puisse se
réaliser dans le ceeur des chrétiens ; le fait de la mort
de Jésus est mentionné deux fois. (I Thes. 1T 15,V 9),
et seule la seconde expression « (mort pour nous) » dé-
passe un peu le cadre d'un simple souvenir historique.

! Voir aussi III 13, V 24 « lors de 'avénementda Seigneur Jésus. »

? M. Sabatier croit pouvoir méme retrouver les premiers vestiges
d'une théorie prédestinatienne (I Thes I 13-14).

g s

L’apétre n’a pas encore eu le temps sans doute de recher-
cher Vexplication du fait; il se contente d’affirmer le fait
lui-méme. Mais il n’en restera pas la.

2°. Les grandes épitres (Galates, I et IT Corinthiens,
Romains). C'est a vrai dire, du point de vue trés spécial
de notre étude, le progrées méme de la pensée de l'apo-
tre qui rend plus difficile une distinction précise entre
les notions essentielles et les théories esquissées pour
en rendre compte. Il suffit de lire attentivement les
quatre lettres énumérées ci-dessus apres les Thessalo-
niciens pour sentir la différence. Ce n’est plus I'heure
de la prédication pure et simple de la religion nou-
velle, ¢’est le moment de la lutte avee les chrétiens
restés juils qui cherchaient a emprisonner I'essor de la
foi en Jésus dans les limites étroites du légalisme.
Aussi Paul, pour faire triompher ce qu’il croit
étre la vérité, va-t-il plus avant dans ses méditations, et
nous voyons se développer devant nous cette antithese
de la loi et de la foi -qui, en- doctrine comme en morale,
met en pleine lumiére aux yeux des lecteurs la valeur
absolue de la religion du Christ.

L’apéotre insiste d’une maniére tres spéciale sur la
mort et sur la résurrection de Jésus;-ceci est un des
faits les plus incontestables que nous ayons i noter;
relevons les principaux passages : « Je ne rejette pas la
grice de Dieu; car si la justice s’obtient par la loi,
Christ est done mort en vain (Gal. II 21). Christ nous a
rachetés de la malédiction de la loi, étant devenu malé-
diction pour nous, car il est éerit : Maudit est quicon-
que est pendu au bois! (IIT 13). Pour ce qui me concerne
loin de moi la pensée de me glorifier d autre chose que

6
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1* Il convient de ne pas oublier la maniére dont
Papétre est arrivé a mettre au premier rang des données
sur lesquelles il n’insistait pas au commencement de
son ministere. Ce qu'il considére comme essentiel dans
la mort et la résurrection de Jésus, ce n'est pas tant les
faits historiques que le drame intérieur par lequel le
croyant entre en rapport avec le Sauveur et réalise cette
mort et cette résurrection. Nous laissons ici la parole a
Paul; voici les textes qui nousont conduit a cette obser-
vation : « J'ai été crucifié avec Christ; et si je vis, ce
n’est plus moi qui vis, ¢’est Christ qui vit en moi (Gal.
I1 20). Ceux qui sont a Jésus Christ ont crucifié la chair
avec ses passions et ses désirs (V 24). Nous sommes
abaltus, mais non perdus, portant toujours avec nous
dans notre corps la mortyde Jésus, afin que la vie de Jésus
soit aussi manifestée dans notre corps. Car nous qui
vivons, nous sommes sans cesse livrés 2 la mort h cause
delJésus, afin que la vie de Jésus soit aussi manifestée dans
notre chair mortelle (IT Cor. IV 10-11). L’amour de Christ
nous presse, parce que nous estimons que si un seul est
mort pour tous, tous donc sont morts; et qu’il est mort
pour tous, afin que ceux qui vivent ne vivent plus pour
eux-mémes, mais pour celui qui est mort et ressuscité
pour eux (V 14-15). Christ a été crucifié a cause de sa
faiblesse, mais il vit par la puissance de Dieu; nous aussi
nous sommes faibles en lui; mais nous vivons avec lui par
la puissance de Dieu au milieu de vous (XIII 4). Ignorez-
vous que nous tous qui avons été baptisés en Jésus Christ
c’est en sa mort que nous avons élé baptisés ? Nous avons
donc été ensevelis avec lui par le baptéme en sa mort,
afin que, comme Christ est ressuscité des morts par la
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gloire du Peve, de méme nous aussi marchions en
nouveauté de vie (VI 3-4 voir le développement tout
entier 3-11). Si l'esprit de celui qui a ressuscité Jésus
d’entre les morts habite en vous, celui qui a ressuscité
Christ, rendra la vie a vos corps mortels par son Esprit
qui habite en vous (VIIT 11). » Sauf ce dernier texte
qui fait plus spécialement allusion a la résurrection des
tous les autres, on le reconnaitra, donnent ala

morts,
mort et i la résurrection du Christ un sens actuel,
mystique ; ce sont deux phénomenes qui doivent se
passer dans I'ame du disciple de Jésus lors de sa conver-
sion. Nous croyons que cette notion domine la concep-
tion de St-Paul, et qu'en général lorsqu’il présente
comme essentielles la mort et la résurrection de Jésus,
¢'est beaucoup plutot en rapport avec la crise morale
par laquelle le pécheur meurt au péché et ressu.scite a
la vie, que dans leur cadre historique, comme de simples
faits dont I'acceptation ou le rejet entraineraient le salut
ou la condamnation.

2° Nous pensons pouvoir encore aller plus loin, et dire
que lapotre fait une certaine distinction entrfa les ex-
peériences /budnmenlales chrétiennes auxquelle il appelle
les inconvertis, et les explications de ces expériences sur
lesquelles il insiste aupres des chrétien‘& S’il nous e?t
permis d’employer I'une de ses expressions, nous di-
rons qu'il distingue le « lait » dela« nourrzlu.re solzde‘ »
(I Corinthiens 111 2). Cela nous parait ressortir du tres

e de passages ol les notions morales essen-

grand nombr
e ’ \ L
tielles de I'Evangile sont seules mentionnées, ou l'on

chercherait en vain une théorie quelconque, ou le fait

chrétien seul, la personne de Jésus et son pouvolr
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contre le mal pourla réalisation du bien est mis en lu-
mieére. « Sachant que ce n’est pas par les ceuvres de la loi
que ’homme est justifié, mais par la foi en Jésus-Christ,
nous aussi nous avons cri en Jésus-Christ, atin d’étre
justifiés par la foi en Christ (Gal. 11 16). L’Ecriture a
tout renfermé sous le péché, afin que par la foi en Jé-
sus-Christ la promesse [ut appliquée a ceux qui croient
(HI 21). En Jésus-Christ, ni la circoncision, ni Vinecir-
concision n’a de valeur, mais la foi, qui est agissante
par la charité (V 6)... Ce n’est rien_que d’étre circouncis
ou incirconcis ; ce qui est quelque chose, ¢’est d’étre une
nouyelle créature.. (N1 15). Ma parole et ma prédication
ne reposaient pas sur les discours persuasifs de la sa-
gesse, mais sur une démonstration d'esprit et de puis-
sance (I Corinthiens I1 4). Personne ne peut poser un
autre fondement que celui qui a été posé, savoir : Jésus-
Christ.. (111 11) Graces soient rendues a Dieu qui nous
donne la victoire par notre Seigneur Jésus-Christ..,
(XV 57). Nous ne nous préchons pas nous-mémes, c’est
Jésus le Seigneur que nous préchons... (I Cor. 1V 5). Je
me glorifierai bien plus de mes faiblesses, afin que la
puissance de Christ repose sur moi ; car, quand je suis
faible, c’est alors que je suis fort.. (XII 9). Je n’ai point
honte de I'Evangile : ¢'est une puissance de Dieu pour le
salut de quiconque croit.. (Rom. 1 16). Maintenant af
[ranchis du péché et esclaves de Dieu, vous avez pour
frait la sainteté et pour fin la vie éternelle. Car le sa-
laire du péché, c’est la ll](.)l‘t, mais le don gratuit de
Dieu, c'est la vie éternelle en Jésus-Christ notre Sei-
gneur. » (VI 22-23. Voir encore Gal. IV 5, V 16-21,
VI-5;:9-10.+1 Cor. 130, IV:20,: VI A1 ; . NIIL: 65 X513,
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II Cor. V 17-21, Rom. III 23-24, V 14, VII 14-25, XII
9-21, XIII 8-14, ete.) Celaressort de toutes ces expres-
sions ou I'apétre parle de la foi en Christ, ol il assimile
la foi a une obéissance, — de l'accent général de toutes
ces épitres ou la question du péché et de la maniere
d’en &tre délivré parait sans cesse en premiere ligne.

Si donc Paul, dans cette nouvelle période de sa vie
missionnaire et poussé par les circonstances, a enrichi
le trésor de son Evangile de certaines explications, de
certaines théories qui n’en faisaient pas partie inté-
grante, nous croyons pouvoir noter le role prépondé-
rant des dennées morales primitives sur lesquelles
I'apotre ne cesse de revenir.

3° Les épitres de la captivité (Ephésiens, Colossiens,
Philémon, Philippiens). Nous arrivons avec ces quatre
derniéres lettres a la fin de la vie connue de Paul, et
elles ne nous apprennent rien de bien nouveau au point
de vue spécial qui nous occupe. Ce que nous observons
c’est le role de plus en plus central que prend la per-
sonne de Jésus dans les développements qu’il réserve a
ses lecteurs. La lutte avec les judaisants a changé de
caractere, et l'apotre se préoccupe beaucoup moins
d’eux, il absorbe toutes ses méditations sur Celui qui I'a
sauvé, sur son essence et sur son role dans l'univers.
Aussi, 'entendons-nous moins parler des faits histori-
ques de sa vie, de sa mort et de sa résurrection ; elles
ne sont pas mentionnées plus de cinq fois dans les qua-
tre épitres, et dans trois occasions, (Ephes. 11 6, Col: 111
1, Phil. Il 10) ce sont des allusions au sens moral de
cette mort et de cette résurrection tel que nous l'avons

défini plus haut. Ce qui domine, c’est la personne pré-

sente, vivante et agissante de Jésus t. Paul peut dire :
« Christ est ma vie » (Phil, I 21) et son but est d’étre
« en Christ » (Ephes. I 1, 3, 4, 10, ete.), d'étre « saisi-
par Christ » (Phil, T 12), et d'amener ses lecteurs a cet
état de communion parfaite. (Ephes. 1 3,6,7, 14, 19,
11, 2.7, 18, 111 17, IV 13 16, IV 21, VI J0C ol TEN2RY
11 6-7, 11 13, Philémon 8, 20, Phil. 11 1213111 8-10-3
ete.). Il nous parait inutile d'insister plus longtemps ;
les considérations faites plus haut seraient encore de
mise ici si nous examinions en détail les idées particu-
lieres que Paul développe au cours de ces lettres. No-
tons seulement combien le courant méme des pensées
de Paul prouve que les notions essentielles de la reli-
gion de Christ étaient a ses yeux des notions morales ;
¢’est toujours a leur sujet qu’il réfléchit ; nous I'avons
vu d’abord se demander comment s’opere la délivrance
du péché, ici, nous le voyons chercher qui est celui qui
délivre ; mais toutes ses méditations se concentrent au-
tour du fait loi-méme ; et si nous désirions avoir sur ce
point une formule qui résume ce que l'apotre des gen-
tils pensait, nous pourrions la trouver dans cette épitre
de la fin de sacariere : « Rendez graces au Pere, qui
nous a rendus capables d’avoir part a I'héritage des saints
dans la lumiére, qui nous a délivrés de la puissance des
ténébres, et nous a transportés dans le royaume du Fils
de son amour, en qui nous avons la rédemption, la ré-
mission des péchés. » (Col. T 12-14). Au fond, ce sont

bien la les données fondamentales de la religion du

! Voir & ce sujet Ephes. T 21-23, TIT 19, 11 20, Col. I 14-20, 1I 9-10,
III 11, Phil. 1T 5-8.
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Christ, telles que nous pensons les avoir trouvées dans

les discours des Evangiles '.

e) Les données essentielles de la religion de Jésus

d'apres Uépitre aux Hébreux

La derniére grande épitre du Nouveau Testament ne
nous arrétera pas longtemps : plus que les autres, en
effet, elle se tient sur le terrain de la spéculation, de la
réflexion théologique, — c’est-a-dire en dehors de ce
qui fait I'objet propre de notre examen.

D’ailleurs, l'autear prend soin de nous en avertir lui-
méme, et dans un passage assez [rappant pour ne pou-
voir étre passé sous silence, nous dit a la fois ce qu'il
considere comme les fondements de la religion de Jé-
sus, et qu’il n’en parlera pas. « C’est pourquoi, écrit-il,
laissant les éléments de la parole de Christ, abor-
dons ce qui est parfait, sans poser de nouveau le fon-
dement du renoncement aux cuvres mortes, de la
foi en Dieu, de la doctrine des baptémes, de I'impo-
sition des mains, de la résurrection des morts et du
jugement éternel. (VI 1-2). » A prendre ces renseigne-
ments comme ils se présentent, nous devons en conclure
qu’aux yeux de l'auteur de I’épitre aux Hébreux les élé-
ments de la parole du Christ consistent en ces dif-
férents points : 1° renoncement aux cuvres mortes ; 2°

’

foi en Dieu ; ; 3° doctrine des baptémes ; 4° imposition

no

des mains : 5° résurrection des morts ; 6° jugement.

! Nous séparons les Pastorales des épitres de Paul, a cause des dis-
cussions auxquelles elles donnent encore lieu, et nous en dirons quel-
ques mots plus loin, sans prendre d'ailleurs parti pour, nicontre elles,

A s T

Cest la ce que M. Ménégoz appelle I'a, b, ¢ du judéo-
christianisme.

S’il en est ainsi, nous devons reconnaitre une grande
différence entre cette épitre et le reste des écrits du
Nouveau Testament. Nous croyons ne pas pouvoir la
nier : elle consiste en ceci, ¢’est que Christ n'y est pas
présenté essentiellement comme le Saupeur agissant en
Udme de ses disciples pour les amener au bien. Jésus est
le grand prétre parfait, le nouveau Melchisédec qui a
offert pour les péchés du peuple juil (il n’est jamais
question des paiens) un sacrifice expiatoire (VII 26-27),
il est «le chef et le consommateur de la foi » (XII 2),
mais cette foi elle-méme n’est pasla confiance de 1'étre
humain en la personne de son Rédempteur, elle est
« une ferme attente des choses qu'on espére, une dé-
monstration de celles qu'on ne voit pas » (XI 1). C’est-a-
dire que la foi est une doctrine que 'on doit admetire et
non plus un acte d’obéissance qu’il faut accomplir *. Jé-
sus lui-méme est exalté au plus haut point ; supérieur
aux anges, il est 'empreinte de la personne divine, il
« est le méme aujourd’hui, hier et éternellement » (XIII
8), « il est assis a la droite du trone de Dieu » (XII 2),
mais on chercherait en vain dans I'épitre aux Hébreux
des expressions pareilles a celles de saint Paul : « Pour
moi, vivre ¢’est Christ... Ce n’est plus moi qui vis, c’est
Christ qui vit en moi. »

On pourrait accentuer encore ce point de vue qui
nous semble avoir une grande vérité, mais présenté
exclusivement il serait fort injuste. Nous pensons cer-

1 Un exemple topique de cette conception de la foi est fourni par Hé-
breux XI 6.
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tes que l'auteur de I'épitre aux Hébreux, qui écrivait
selon toute vraisemblance dans la seconde génération
chrétienne (11 1-5), avait une certaine tendancea dog-
matiser, a faire peut-étre de ses croyances la mesure de
la vérité. Peut-étre aussi, par celaméme, ne se rendait-
il pasun compte suffisant de ce qu'était vraiment les-
sence de la religion dont il vivait, — mais il en vivait,
et il nous en a laissé dans son éeritdes preuves saisis-
santes, que nous ne saurions laisser de coté. Non cer-
tes, ce n'est pas un théoricien, emprisonné dans une
dogmatique désséchante, qui a pu écrire ces lignes :
« C’est Jésus qui, dans les jours de sa chair, ayant pré-
sentéavee de grands cris et avee larmes des prieres et
des supplications a celui qui pouvait le sauver de la
mort, et ayant été exaucé a cause de sa piété, a appris,
bien qu'il fat Fils, lobéissance par les choses qu'il a
souffertes, et qui, apres avoir été élevé a la perfection
tion, est devenu pour tous ceux qui lui obéissent 'anteur
d’un salut éternel. (V 8-9). Ayant été tenté lui-méme
dans ce qu’il a souffert, il peut secourir ceux qui  sont
tentés. » (I118). De méme on sera frappé de trouver
sous la plume de cet auteur cette expression uni-
que il est vrai, dans son épitre, mais qui rappelle
tellement le mysticisme de Paul : « Nous sommes par-
ticipants de Christ. » (111 14). Lanécessité de la sanctifi-
cation, un des caractéeres les plus constants de tous les
écrits apostoliques, est, elle aussi proclamée a maintes
reprises : « Prenez garde, fréeves, que quelqu’un devous
n’ait un ceur mauvais et incrédule, au pointde se
détourner du Dieu vivant. Mais exhortez-vous les uns

les autres chaque jour... afin qu’aucun de vous ne s'en-

25 o

durcisse par la séduction du péche... (I 12-13). Vous
n'avez pas encore résisté jusquau sang enluttant contre
le péché.. (XII 14). Recherchez la paix avec tous, la
sanctification sans laquelle personne ne verra le Sei-

gneur. » (XII 14). Si l'auteur veut exprimer I'idée que

les rénégats ne peuvent pas revenir i la foi, comment le

fera-t-il ? « 11 estimpossible, éerit-il, que ceux qui ont
é1é une fois éclairés... soient encore renouvelés et ame-
nés a la repentance, puisqu’ils crucifient en eux-meémes
le Fils de Dieu... » (VI, 4-6). Et enfin celui qui parait
parfois disposé a limiter le role du Christ a un sa-
crifice d’expiation, jelte pourtant ce cri du ceceur

« Jésus.. parce qu'il demeure éternellement... peut sau-
per parfaitement ceux qui s’approchent de Dieu par lui,
étant toujours givant pour intercéder en leur faveur ».
(VII 24-25).

Qu’en conclure ! Simplement ceci, ¢'est qu'a I'époque
ou I'épitre a été composée, une confusion sensible se
produisait entre les données essentielles de la nouvelle
religion et les diverses explications que les chrétiens
donnaient de leurs expériences. Celte confusion est
tres naturelle, elle s’est produite partout et toujours, par
la bonne raison qu’un homme convaincu a toujours un
certain penchanta afirmer ses croyances comme indis-
cutablement vraies, — maisil est important de lasigna-

ler, et nous aurons a y revenir.

Il nous resterait encore, pour achever Iexamen des
écrits du Nouveau Testament, a étudier les épitres a
Timothée et a Tite, celle de Jacques et celle de Jude.

Mais ni les unes niles autres ne nous fourniraient de
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grands renseignements. Les Pastorales sont des lettres
écrites dans un but déterminé, ou percent i tout ins-
tant le désir de voir suivre aux deux néophytes la
bonne voie, « la saine doctrine » (I Tim. 1 11, VI 3, II
Tim. IV 3, Tite I 91II 1, 10) et la crainte des autres doc-
trines pernicieuses (I Tim. I 4, IV 1, VI 3, Tite 1 14) ;
par suite l'auteur insiste beaucoup plus sur 'ensemble
de toutes les idées chrétiennes que sur les expériences
essentielles fondamentales du disciple de Jésus 1. —
L’épitre de Jacques elle aussi ne peut guére faire a
notre point de vue 'objet d'une étude, car écrite dans un
but de morale trés marqué, et essentiellement pra-
tique, elle ne traite pas des questions fondamentales ;
en deh_ors de la salutation du début, Jésus n’est nommé
qu'une fois (IT 1) ; toutle reste est une exhortation au
sujet de divers commandements. Quant a Jude, la let-
tre est vraiment trop courte. Nousarrétons doncici notre
examen.

Mais nous nous empressons de reconnaitre qu'il est
fort incomplet. Non seulement nous n’avons fait qu’ef-
fleurer sur bien des points I'étude de nos épitres, mais
il conviendrait en bonne logique de poursuivre dans
tout le cours des siecles les recherches que nous avons
esquissées. Il serait certes captivant de se demander ce
que toutes les individualités chrétiennes du catholieis-
me, de 'hérésie et de la Réforme protestante, ont con-
sidéré comme données essentielles de leur foi, ce qu’é-
tait au moins leur principe de vie. Qui sait si l'on ne
pourrait pas trouver, a travers toutes ces conceptions

! Cette remarque n'a d’ailleurs rien d’absolu et souffre des -
tions (I Tim. I 15, Tite IIT 3-7 etc,). e
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dogmatiques bizarres, ces thélogies glacées, ces rai-
sonnements scolastiques ol semble ne passer aucun
souflle réchauffant, qui sait si l'on ne trouverait pas,
toujours ces mémes notions morales, cette méme souf-
france du péché, cette méme soif de délivrance dont
I'apotre Paul a si vivement sentila profondeur : « Malheu-
reux homme que je suis ! Qui me délivrera de ce corps
de mort ?... Graces soient rendues a Dieu par Jésus-
Christ notre Seigneur ! » (Rom. VII 24-25).

Il est a peine besoin de dire que nous ne pouvons
songer a faire ce travail, et passant d’un seul coup a
notre monde actuel, nous nous contenterons dans les
pages qui vont suivre de comparer briévement uotre
résultat avec quelques tendances indépendantes moder-
nes 1, et avec les Confessionsde foi d'un certain nombre
d’Eglises protestantes contemporaines. Ce ne sera la
que I'ébauche trés bréve d’un plan dont la réalisation
exigerait plusieurs volumes, — heureux encore serons
nous si notre travail peut aider a mettre en lumiere la
profonde vérité de ces quelques lignes de Charles Seeré-
tan : « L’ambition qui veut le juste, qui veut le grand,
qui veut le yrai et qui les croit possibles, le sentiment
de sa faiblesse propre, de sa misere propre, le mépris
du moi, le besoin de changement, le besoin d’une autre
force que la sienne propre, la soif de Dieu, voila ce qui

fait le chrétien % ».

| Nous désignons ainsi des tendances qui s'affranchissent des opi-
nions traditionnelles, et qui pourtant sont défendues par des chrétiens ;
il va suns dire que nous n’attachons a cet adjectif « indépendant »
aucune idée défavorable, — au contraire.

2 Gh. Secretan « Philosophie de la Religion » p. 497.
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Decuxiéme Partie

R

Les données essentielles de la religion de
Jésus, d’'apres quelques tendances indé-
pendantes contemporaines.

T P

Comme nous 'avons dit plus haut, notre deuxieme et
notre troisieme partie ne peuvent étre que des ébau-
ches, et notre seul but doit étre d'indiquer en quelques .

grandes lignes les principales directions de la pensée 1

contemporaine soit d’aprés quelques grandes individua-
[

lités, soit d’aprés les églises, au sujet du Christianisme. f

Si nous considérons les tendances indépendantes ;
modernes, nous en remarquerons aisément trois dont !
l'autorité semble dépasser singulierement celle de la
plupart des autres, et qui comptentle plus de disciples.
Elles sont représentées par MM. Sabatier, Harnack et
Tolstoi. Tous les trois se disent chrétiens, et ont
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‘
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résolu a leur facon le probleme que nous nous sommes |
J {

!

5

i

posés. Nous examinerons dans les pages qui vont sul-
vre leurs solutions a la lumiére des développements

!

précédents il
' |

v




CHAPITRE PREMIER

Les données essentielles de lareligion
de Jésus d’apreés M. Sabatier

M. Sabatier a formulé ses conclusions sur ce sujet
dans un paragraphe de son livre « I'Esquisse d’une
Philosophie de la Religion ». Ce paragraphe est intitulé
« I'Essence du Christianisme » (p. 174-213). Clest a
lui que nous emprunterons notre exposé, sans renon-
cer d'ailleurs a consulter le reste du célebre ouvrage.
Nous chercherons d’abord a nous rendre un compte
exact des idées qui y sont défendues, pour présenter
ensuite quelques observations.

1. — « En demandant quel est le principe du christia-
nisme, écrit le professeur de Paris, que voulons-nous
savoir ? Rien d’autre en vérité que ce qui fait qu’un
chrétien est chrétien ; 1'élément intérieur qui, présent
dans l'ame, compense, a la rigueur, l'absence oule
défaut de tout le reste, et, absent, ne saurait étre
compensé, ni suppléé par rien ; Pexpérience religieuse,
en un mot, qui détermine et spécifie la conscience de
tous les chrétiens... » (p. 175).

Voila la base posée ; cela fait, M. Sabatier interroge
la conscience des chrétiens et y trouve denx aflirmations
fondamentales : la premiére, c’est que leur religion est
la religion parfaite parce qu'elle est « la réalisation
parfaite de leur rapport avee Dieu et du rapport de

Dieu avee eux » (p. 176) ¥ — la seconde, c’est que cette
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relation de Dieu avec leur ame ne date pas d'eux : « Je
ne puis en rapporter l'origine a mes parents, bien que
je I'al peut-étre recue d’eux ou des maitres qu’ils m’ont
donnés ; ni & mon église, bien que je sois et reste
toujours son catéchumene ; car parents, maitres, égli-
ses diront comme moi que cela les dépasse, et qu’ils ne
m’ont transmis que ce qu’ils avaient eux-mémes recus.
Remontant ainsi dans le passé la chaine vivante des
expériences chrétiennes, j'arrive a une premiére expé-
rience cr.éalrice et inaugurale, qui a rendu possible et
a engendré toutes les autres. Cette expérience s’est
faite un jour, dans la conscience de Jésus-Christ. Jaffir-
me done, non seulement que le Christianisme a le
Christ pour auteur, mais qu’'il a dans la vie intérieure
du Christ, son premier germe, et que la s’est faite tout
d’abord la révélation divine qui se répétant ensuite de
proche en proche, a éclairé et vivifié toute 'humanité.
Religion idéale, le christianisme est donc en méme
temps une religion historique, indissolublement liée,
non pas seulement aux maximes de la morale et aux
vérités de la doctrine de Jésus, mais a sa personne
méme, et a laction permanente de l'esprit nouveau
qui 'animait et qui revit de génération en génération
chez tous ses disciples » (p. 177). Voila done qoi est
clair : &tre chrétien, c'est avoir fait Iexpérience que
Christ a faite d'une relation parfaite entre Dieu et son
ame.

Mais avant d’aller plus loin, 'auteur est arrété par la
fameuse question préalable des philosophes : comment
I'absolu, le parfait, tomberait-il dans Phistoire ? Com-

ment Jésus aurait-il expérimenté la relation parfaite de
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son ime avec Dieu ? M. Sabatier répond en distinguf\nt
la perfection quantitative ¢’est-a-dire unfa « colllf,:(c:;:l)'n
complete de vertus, de mérites, de facultés flont addi
tion numérale fait la notion entiére » , et qul est c.nntra:
dictoire par définition, de la perfection qualitative qfn
n'a avec la préeédente aucune commune. mesure. ]:Jll
brin de mousse naissant dans un bloc de pierre est \:15-
a-vis de cette matiere sans vie, une sorte de « pe-rfectfo.n
positive ». De méme Jésus, faisant pour la premiére fo1s
une expérience que personne n’avait faite,aé.té une
sorte de perfection positive en {ace du reste de 1'huma-
nité. : pis

Ceeci accordé, quelle est cette expérience faite }Tar
Jésus ? En effet c’est la 'important : « il est ce.rta‘m,
affirme M. Sabatier, que nous y trouverons le pnflmpe
et essence du christianisme lui-méme, car il serait pal
trop paradoxal de soutenir que l(.E Mai?re ’se'ul a été
exclu du bénéfice de la religion dont il a fait hériter tous
ses disciples. Non; nous pouvon-s .aﬂirmer en toute
sécurité que le principe du chnstmrflsme, fut tf)ut
d’abord le principe méme de la conscxencta du Clll:lst.
Déterminer l'un, ce sera définir Dautre a C()III') ?ur »
(p. 183). Or, étant donné que la conscience religieuse
d'un homme « c'est le sentiment du rappo.rt dan.s
lequel cet homme est et veut étre, avec le pt'inc.lpe un{-
versel dont il sait qu’il dépend, et avee I'univers lll'l-
méme dans lequel il se voit engagé comme llfl(} partie
dans 'ensemble » l'illustre professeur définit ('0]]]!.116
suit le principe de la conscience de Jésus : r‘e'laamtz
filiale avec Dieu, fraternelle avec les hommes. Clest la

i { i ¢ : hrist.
I'expérience fondamentale « inaugurée » par le C
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Et c’est la celle de ses disciples, « ils sont chrétiens
dans l'exacte mesure ou la pitié filiale de Jésus se
reproduit en eux, et détermine & son image et i sa
ressemblance, leur propre piété. On les reconnait et
ils se reconnaissent eux-mémes i ce signe unique mais
suffisant ', a cette confiance avee laquelle ils appellent
Dicu leur Pére, s’abandonnent a son amour, et vivent
déja de cette vie de renoncement a soi et de dévoue-
ment aux autres. Tous ceux qui ont ainsi élevé leur vie
intérieure, de la région basse de I'égoisme ou de l'or-
gueil, a la région supérieure de I'amour et de la vie en
Dieu, qui ont trouvé dans cetle conversion profonde,
avee le pardon et Uoubli de leur vie passée, le germe et
'espoir d’une vie plus haute, de la vie parfaite, et par
conséquent éternelle, sont la véritable postérité reli-
gieuse du Christ a travers toute I'histoire ; ils font repi-
gre son esprit, continuent son cuvre, et restent reli-
gieusement aussi dépendants de lui et aussi marqués a
son image, que peuvent l'¢tre les descendants d’'un
ancétre plus ou moins connu, dont le sang et la vie
n'ont pas un instant cessé de couler dans leurs veines. »
(p- 185]. Telle est bien aux yeux de M. Sabatier I'expé-
rience fondamentale des chrétiens.

Et pour faire cette expérience de relation filiale avec

Dieu, point n’est besoin de « tenir pour vraie toute

I'histoire évangélique » (p. 187), car ce qui nous reste
de la personne de Jésus, c’est son « expérience reli-
gieuse » et non « les expressions qu'elle a pu rencon-
trer. » p. 188). Encore moins faudrait-il confondre

! C'est nous qui soulignons, de méme que dans les pages suivantes,
lorsque nous citerons M. Sabatier.
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« le phénomene psychologique, le fait intime et vivant
de piété que nous avons constaté dans 'ame du Christ
avec les explications théologiques, et par suite avec les
dogmes qu’on ‘en a tirés. » (p. 189;. Fils de David,
Fils de Dieu, né d’une vierge, Logos trinitaire, ete.
« entre ces explications poétiques ou métaphysiques,
chacun peut choisir celle qui lui agrée le mieux, @
moins — ce qui serait beaucoup plus sage, de n'en
adopter aucune, de reconnaitre qu’ aucune n'appartient
o lessence du christianisme, que toutes péchent par
P’ambition outrecuidante de vouloir dire ce que l'on
ignore absolument, et qu’il serait plus sage de s.’en
tenir pour expliquer la conscience de Jésus et sa piété
filiale, a laffirmation religieuse des simples et des
ignorants : ¢’est Dieu qui a fait cela. » (p. 190) Penser
autrement c¢’est transformer « en un rapport métaphy-
sique ce qui était en Jésus un sentiment moral et
humain, et sa piété personnelle et vivante , en une
pierre lourde et morte... Si en Jésus, ce n'est pas
I’homme méme, mais un étre divin qui se sent et se dit
le « Fils de Dien », en vertu de son origine métaphy-
sique, il est bien clair alors, qu’il y a la pour lui, un pri-
vilege incommunicable au reste des hommes qm sont
d’une origine toute terrestre. [ expérience religieuse,
la révélation divine qui s’est faite dans sa conscience,
ne peut plus se faire dans la mienne. Jésus me reste
essentiellement étranger... sa vie intérieure n’est pas
ma vie, sa priére ne peut devenir ma priere. » (p. 191)
Or ¢est le contraire qui est vrai.

Et alors, continue M. Sabatier, nous comprenons

seulement I'Evangile de Jésus dont le but est « avant
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tout d’éveiller la vie morale. » (p. 193). En paix avec
Dieu, Jésus était en paix avec l'univers, en relation
fraternelle avec les hommes : parmi eux « Jésus
rencontrait le péché avec tous ses eflets de déchéance
morale et de souffrance physique. Du contact de sa
grande misere hmaine, naissait
un double appel : voix du Pere dans son ame, plainte

piété filiale et de cette

de ses freres autour de lui; et ce double appel engen-
drait son ministére de relevement, de consolation et de
salut. » (p. 198). Et alors il se met a précher. « Sa
parole s’enferme dans l'antithése traditionnelle chez
tous les propheétes, de la faiblesse de I'homme et de la
puissance de Dieu, du péché et du pardon, du repentir
et de la confiance, de la maladie et de la guérison, de
I'humilité et du relevement. Mais il @ une maniere d’en-
tendre ces termes et de les joindre ensemble, de les
faire méme sortir l'un de lautre, qui les renouvelle
entitrement. Trouver dans la douleur de la faute, le
principe et le germe de la vie sainte, et dans la soif et
la faim, la source méme du rassasiement ; faire passer
ainsi toute dme humaine, par ce drame intérieur du
repentir et de la conversion ou elle se régénere et se
renouvelle, tel est lwunique mais Uadmirable et tout
puissant mystere de son Evangile. » (p. 200). Souve-
raineté de la loi morale, miséricorde de Dieu, tels ont
été ses deux grands principes qui ont concilié dans le
Pére ces deux sentiments, dissociés par le péché, de
I'amour et de la justice. .

Au terme de ce qu'il appelle sa « longue méditation »
sur l'essence du christianisme, M. Sabatier formule

cette conclusion : « une chose m’apparait tres claire :
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c'est la nécessité, ou mieux 'obligation ot je suis désor-
mais, de distinguer entre l'essence purement morale
du christianisme et toutes ses expressions ou réalisa-
tions historiques, méme les plus hautes et les plus
fidéles. » [p. 204) Le christianisme a d emprunter par-
tout ou il a passé, soit au peuple juil du sein duquel
il est né, soit aux peuples paiens qu’il a transformés,
des idées, des conceptions, peut-étre méme surtout des
systemes transitoires qui les uns aprés les autres s’ef-
fritent en poussiére sous I'effort des ans, et laissent
resplendir toujours plus pure son incorruptible beauté,
« car le christianisme n’est rien s’il n’est pas, en nous,
tout ensemble, un idéal qui n'est jamais atteint et une
force intime qui nous pousse toujours a nous dépasser. »
(p. 207) C'est sur ce mot profond que finit a proprement
parler le chapitre de M. Sabatier, car les pages sui-
vantes sont consacrées a développer les altérations du
principe chrétien que nous avons indiquées plus haut.
— Que devons nous penser de cette solution ?

9 — Nous n’avons pas, si nous voulons rester dans les
limites déja si vastes de notre travail, a critiquer les
idées de I’éminent professeur, an nom d’une solution
personnelle qui nécessiterait elle aussi toute une série
d’arguments. Nous avons simplement a nous demander,
si, d’aprés la solution que nous avons cru pouvoir reti-
rer de I'étude des Evangiles, celle de M. Sabatier se
trouve vraiment rendre compte des dounées essentielles
de la religion de Jésus. Si en effet il n’en était pas
ainsi, les développements de I'Esquisse pourraient étre

la vérité méme qu'ils ne sauraient prétendre a expri-
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mer d'une facon complete le centre du Christianisme.
Comme nous l'avons dit, nous partons de ce principe
qu’en toute sincérité seules peuvent se dire vraiment
chrétiennes, les tendances dont l'eeuvre voulue du
Christ est le principe. Celle de M. Sabatier rentre-t-elle
dans cette catégorie ?

1l nous semble, d'apres les résultats auxquels nous
ont conduit les Evangiles, qu'il exprime merveilleuse-
ment le but de la religion de Jésus. Oui, Christ a voulu
qu’une relation parfaite et filiale soit établie entre les
hommes et Dieu, c¢'est-a-dire que les hommes accom-
plissent pleinement la volonté du Pere, oui, l'essence
du christianisme est une essence morale, et ni ses
formes historiques ni- ses théologies n'en font partie
intégrante. Cela, il ne nous semble pas que l'on puisse
le nier, a moins de dire que Jésus n’a pas lui méme saisi
la vraie grandeur de la nouvelle religion, a moins de
préférer a nos Evangiles les décrets des Conciles ou
les écrits des Peres grecs ou latins. — Mais si sur ce
point, nous croyons que les documents des livres
saints donnent au professeur de Paris raison entiere, il
nous parail que, sur d’autres et de fort importants, ses
idées ne rendent pas compte de toutes les données essen-
tielles de la religion de Jésus, qu’elles laissent méme
dans l'ombre deux des plus fondamentales, sans les-
quelles, a nos yeux, nous avouons ne plus pouvoir com-
prendre aucun des enseignements du Saunveur. Clest ce
que nous voudrions maintenant essayer de prouver.

a) Notre premiere critique portera sur l'absence, par-
mi les données essentielles de la religion du Christ

d’apres M. Sabatier, du sentiment du péché, de la né-
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cessite de celui du repentir et du pardon pour étre chré-
tien.

Nous sommes assuré, en écrivant ces lignes, de sou-
lever des objections. Les pages précédentes dont nous
avonsintentionnellement souligné beaucoup de passages,
ne font elles pas fréquemment mention du péché de la
conversion, du changement du ceeur, de la repentance,
de ce drame intérieur qui doit transformer I'homme?
(voir surtout I'Esquisse p. 183 et 200, aussi p. 147 et
254). — Cela est certain, et nous ne nous chargerons
pas d’expliquer cette difficulté, — car nous croyons
qu’il y a difficulté. Qu’on veuille bien se le rappeler en
effet, — M. Sabatier a déclaré chercher le principe du
christianisme dans la conscience de Christ [p. 183).
« Déterminer I'un, ce sera définir 'autre, a coup sir. »
Or Jésus a-t-il connu pour lui-méme le sentiment du
péché ? A-t-il connu le repentir et le pardon, a-t-il du
se convertir d’apres 'éminent professeur ? 11 semble
bien que non : Christ, dit-il « a été humble, patient,
doux, saint & Dieu, miséricordieux aux hommes, terrible
aux démons. Sans auwucun péché, sans bien extérieur,
sans aucune production de son ordre. Oh! qu'il est venu
avec pompe et une prodigieuse magnificence aux yeux
du ceur qui voient la sagesse! » (p. 189). Voila qui
parait clair. Mais alors sile Sauveur n’a pas connule
péché, il n'a connu ni le repeuntir, ni le pardon, — et
comme les chrétiens « sont chrétiens dans 'exacte me-
sure ot la piété filiale de Jésus se reproduit en eux, et
détermine a son image et a sa ressemblance, leur pro-
pre piété », il en découle que les expériences du repen-

tir et du pardon, inconnues a la conscience de Jésus, ne
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font pas partie d'apres M. Sabatier des données essen-
tiellement chrétiennes... Si vraiment Christ a été saint,
et si son expérience religieuse est I'expérience normale
du chrétien, il nous parait difficile d’éviter sur ce point
une opposition compléte entre les notions fondamentales
de la religion de Jésus d’apres les Evangiles et celles
qui nous sont présentées ici comme telles.

b) Ce n’est pas tout. Une seconde divergence bien
sensible entre les résultats anxquels 'étude des textes
conduit et ceux que proclame le professeur de Paris,
¢’est que d’aprés les premiers, Jésus s’attribue a lui seul
le pouvoir de faire naitre dans la conscience du croyant
cette « vie plus haute », cette « vie parfaite », tandis
qu’aux yeux de M. Sabatier lexpérience de Jésus
« s'impose avec le caractere impératif de lidéal. » [p.
185). Elle est le souvenir sacré des chrétiens, le point
de départ, et c¢’est dans la mesure ou leurs expériences
se rapprochent de la sienne qu'ils sont plus chrétiens,
qu'ils sont « la véritable postériié religieuse du Christ
a travers toute Ihistoire. » (p. 185). Quant au moyen
pour les hommes de réaliser celte expérience, il semble
se trouver, d’apres le professeur de Paris dans « la
douleur elle-méme de la faute » [p. 200) qui est « le
principe et le germe de la vie sainte ». — On saisit la
différence qui sépare le Jésus des Evangiles agissant et
sauvant personnellement, du Jésus de M. Sabatier réali-
sant pour la premiere fois une relation idéale entre
Dieu et sa conscience, et laissant cette expérience en
héritage a I"humanité.

D’ou vient vraiment cette opposition ! De ce que, nous

semble-t-il, M. Sabatier ne fait pas la distinction, st
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marquée par les Evangélistes entre la vie religieuse de
Jésus, et la religion qu’il enseigne : il considere Jésus
comme le premier disciple de sa religion: « il serait
par trop paradoxal de soutenir que le Maitre seul a été
exclu du bénéfice de la religion dontil a fait hériter
tous ses disciples. » [p. 183). Or les Evangiles nous ont
offert un exemple de ce paradoxe la ! Ils nous ont mon-
tré en Jésus un étre saint qui vient dire aux hommes
peécheurs, de venir a lui, qu'il leur donnera la paix. La
foi qu’il réclame d’eux est une confiance en son pou-
voir pour leur pardonner et les aider a faire le bien,
pour les sauver. M. Sabatier au contraire s’exprime
ainsi : « Dans notre foi au Christ, qu'avons nous trouvé
comme essence de la piété parfaite et éternelle? Rien
d’autre que le repentir moral, la confiance en Uamonr du
Pere, et le sentiment filial de sa présence immeédiate et
agissante dans le ceeur, » (p. 254), c'est-a-dire que
I’essentiel dans la foi au Christ, ¢'est le souvenir de
Iexpérience faite par le Christ, mais non pas la per-
sonne du Christ exercant une action. Ce n’est pas
I'impression qui nous a semblé ressortir de 'étude des

Evangiles.

En résumé nous dirons que selon nous M. Sabatier,
s'il a indiqué a lactivité du chrétien le méme but moral
que les documents évangéliques lai attribuent, se dis-
tingue d’eux en laissant un peu trop dans 'ombre
Pimportance fondamentale de la repentance et du par-
don, mais surtout en n’attribuant au Christ que le role
de simple prototype de I'expérience chrétienne, au lieu

de celui de Sauveur, de créateur de la vie vraie.

-

CHAPITRE 11

Les données essentielles de la religion de
Jésus d’aprés M. Harnack

Si depuis trois ans environ, on se préuccup‘e .de
divers cotés avee tant de passion de I'Essence du Chris-
tianisme, la cause en est sans doute a lapparition dl'l
fameux ouvrage du professeur de Berlin qui a pru\'nqu.c
une agitation, encore a peiﬁc ‘calmée. On ne sau.lalt
nier limmense influence exercée par ce volume, ct a ce
titre il mérite d’étre examiné de pres. Nous procéderons
comme précédemment, en exposant d’abord la réponse
de M. Harnack pour présenter ensuite quelques obser-
vations !,

1. — Nous noterons d’abord que M. Harnack se pose
exactement le probleme, comme nous nous le ‘sommes
posé, — au point de vue historique. « Notre tnchc' est
délimitée et traitée a un point de vue purement histo-
rique », éerit-il. « Cela nous obligera a reconnaitie ce
quil y a d’essentiel, ce qui demeure méjme sous les
formes et les apparences les plus seches, a le rele\'?r.
et 2 en rendre compte (p. 3)... Qu’est-ce que le Chns‘-
tianisme ? Nous voulons simplement ici chercher a
répondre a cette question d’apres son sens historique,

1 Les citations sont faites directement d’'aprés le texte ;\}lclngnl:it et
ne sont pas empruntées a la traduction francaise publiée récemment.
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c'est-a-dire au moyen de la science historique et de
I'expérience vitale de I'histoire vécue » (p- 4)-

Apres quelques considérations préliminaires sur les
sources d’apres lesquelles il jugera, (les trois premiers
évangiles), sur les miracles, le développement et le
caractere de Jésus, la prédication de Jean-Baptiste, le
professeur de Berlin entre dans le vif de son sujet.
« Si nous considérons, dit-il, la prédication de Jésus,
nous pouvons la considérer sous trois angles : ...le
royaume de Dieu et sa venue, Diew pere et Uinfinie va-
leur de Udme humaine, la plus haute justice et le com-
mandement de Uamour » (p. 33). Que faut-il entendre

sous ces trois expressions ?

a) Le Royaume de Dieuw et sa venue

Aux yeux de M. Harnack il convient de ne pas con-
sidérer comme le vrai sens de cette notion les descrip-
tions eschatologiques des Evangiles ; celles-ci sont
I'écorce, mais ne sont pas le noyau. « Ce qui apparte-
nail en propre a Jésus, ¢'était l'autre conception d'aprés
laquelle le royaume de Dieu ne vient pas de facon a ce
qu'on le remarque, et se trouve déja ici bas. Celul qui
veut savoir ce que le royaume de Dieu et la venue de ce
royaume signifient dans la prédication de Jésus, doit
lire ses paraboles et les méditer. Alors il comprendra
de quoi il y est question. Le royaume de Dieu vient,
quand il vient au ceeur des individus, pénétre dans leur
dme, quand ils le saisissent. Le royaume de Dieu est
le régne de Dieu, sans doute, mais il est le régne du
Dieu saint dans le cceur des individus, il est la force
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méme de Diew. lei s’évanouit tout appareil dramatique
au sens extérieur et mondain, ici sombre l'espérance
d’un avenir matériel. Prenez les paraboles, celle du
Semeur, de la Perle précieuse, du Trésor dans le
champ, — et vous verrez que le Royaume c’est la parole
de Dieu, ¢'est Dieu méme, et qu’il ne s’agit plus d’anges
ni de démons, ni de trones, ni de principautés, mais
de Dieu et de I'ame, de 'dme et de son Dieu » (35-36).
Si nous allons encore plus au fond, et nous demandons
en quoi consiste ce royaume, le professeur de Berlin se
sert de la fameuse parole par laquelle Jésus cherche a
calmer les doutes de son précurseur: « C'est en cons-
tatant la défaite et la disparition de la misére, de la
souffrance, de la maladie, c’est en voyant cette activité
méme que Jean doit sentir la venue d’une époque
nouvelle » (p. 39). Clest aussi le pardon des péchés :
« Comme Jésus appelle a lui les malades et les pauvres,
il appelle aussi les pécheurs, et cet appel est l'appel
décisif: le fils de I’homme est venu chercher et sauver
ce qui est perdu. Maintenant seulement tout ce qui est
extérieur et se rapporte uniquement a l'avenir parait
avoir disparu; lindividu est racheté, et non le peuple
ou Vétat ; les hommes noupeaux surgissent, et le royaume
de Dien est & la fois une force et un but» (p. 39).

Tel est aux yeux de M. Harnack le vrai sens essentiel
de 'expression de Jésus: il en tire les conséquences
suivantes : « Elles sont au nombre de trois. D’abord
¢’est que ce royaume est surnaturel, un don d’en haut,
non un produit de la vie naturelle ; ensuite, qu’il est un
bien de nature purement religieuse ; enfin qu’il est ce

que 'homme peut acquériv de plus important, le bien
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supréme, qu'il pénetre toute la sphere de son étre parce

que le péché est pardonné et la misére vaincue » (p. 40).

b) Diew pere et Uinfinie valeur de U'dme humaine

Si le royaume de Dieu ainsi concu donne déja une
idée claire de l'essence de la prédication du Christ,
M. Harnack croit pouvoir a un autre point de vue la
caractériser par la paternité de Dieu et la valeur infinie
de I'ime humaine qui se laisse pénétrer de Dieu.
D’apres la priere du Sauveur « Notre Pere », et trois
autres de ses paroles, il montre l'originalité profonde
de cette notion: « Celui qui peut dire au Maitre des
cieux et de la terre : mon Pére, celni-la est au-dessus
des cieux et de la terre, et il a une valeur plus grande
que celle du monde entier. Mais cette glorieuse pro-
messe est encadrée dans un sérieux avertissement. Elle
est a la fois un don et un devoir. Combien les Grecs
pensaient différemment ! Certes, Platon a déja chanté le
saint cantique de Desprit, l'a distingué du monde
des apparences, et aflirmé son origine éternelle. Mais
¢’était l'intelligence qu’il opposait a la matiere brute et
aveugle, et il léguait son message aux savants. Jésus-
Christ appelle toute dme misérable, il s’adresse a tous
ceux qui ont une figure d’homme et leur dit: vous étes
des enfants du Dieu vivant, non seulement vous valez
mieux que beaucoup de passereaux, mais aussi que le
monde entier » (p. 43). Ce caractére de dignité de 'dme
humaine dans savie cachée en Dieu parait a M. Harnack
’élément fondamental de I'enseignement du Christ :

« Dans cette suite de pensées: Dieu, le Pére, laprovi-
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dence, la filialité et la valeur infinie de I'ime humaine,
s’exprime tout I'Evangile. En retrancher quelque chose
serait déja le détruire. En élargissant a 'humanité et
au monde dans leur ensemble la pensée de la providence
eten rejetant ses origines jusque dans U'éternité, tandis
qu’il annonce la filialité divine comme un don et un de-
voir, Jésus a saisi les premiers balbutiements de la reli-
gion en puissance, et leur a donné leur expression der-
niere. Disons-le encore : qu'on ait a I'égard de son
Evangile l'opinion que I'on veuille, il est certain que
depuis son apparition la dignité de notre race s'est
acerue. Avoir vraiment du respect pour 'homme, c¢’est
qu'on le sache ou non, reconnaitre pratiquement Diea
comme le Pere » (p. 45).

¢) La plus haute justice et le commandement de Uamour

M. Harnack ecroit pouvoir rendre compte encore plus
complétement de enseignement de Jésus en le définis-
sant comme l'idéal moral. La « plus haute justice » est
a ses yeux celle qui dépasse la mesure des euvres exté-
rieures, celle qui témoigne de I'intégrité des sentiments,
et il cite les paroles si fermes du Christ dans le sermon
sur la montagne : « Vous avez appris qu'il a été dit...,
mais moi je vous dis... ». Cette « plus haute justice »
atteint son couronnement dans 'amour et dans I'humi-
lité, et dans une page sublime, que L'on voudrait pou-
voir citer tout entiére, 'auteur montre comment Jlésus
a dépassé les penseurs de Grice et les prophétes de
Judée. Certes les uns et les autres, se développant

dans leurs milieux différents ont pu sentir la nécessité
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de la justice: « Ne fais pas aux autres ce que tu ne
voudrais pas qu’on te fit! » Mais le Sauveur a révélé la
vraie, la plus haute justice, la justice de la compassion
et de la charité : « Tout ce que vous voulez que les
hommes vous fassent, faites le leur aussi de méme ».

Et aprés avoir ainsi développé les trois éléments
essentiels de la prédication du Christ, M. Harnack
conclat : « J'espére avoir ainsi montré que cet angle
spécial (plus haute justice, nouveau commandement de
I'amour] sous lequel on peut envisager les pensées de
Jésus, permet lui aussi de se rendre compte de tout son
enseignement. En fait, ces trois idées que nous avons
distinguées l'une de l'antre, — le Royaume de Dieu,
Dieu Pére et la valeur infinie de 'ime humaine, la plus
haute justice s’exprimant dans I'amour, — s’identifient
I'une avee 'autre ; car, en derniére analyse, le royaume
de Dieu'n’est pas autre chose que le trésor de l'ame,
I'ime assurée de posséder un Dieu, éternel et miséri-
cordieux, et I'on peut en déduire aisément, tous les
sentiments d'espérance, de foi et d'amour que la chré-
tienté a reconnus dans les paroles de Jésus et veut a
jamais retenir » (p. 50). Il serait difficile a M. Harnack
d’exprimer plus clairement sa pensée. A ses yeux, les
données essentielles de la prédication du Sauveur sont
la paternité de Dieu, et laloi d’amour, le « Notre Pére »,
et le « Sommaire de la loi ».

Nous pourrions arréter ici cet exposé, mais M. Har-
nack a désiré en quelque sorte confirmer ses résultats
en montrant la solution que I'Evangile, tel qu’il le
comprend, donne & certaines grandes questions, et

comme, chemin faisant, il en profite pour s’exprimer
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parfois plus définitivement encore sur sa pensée, nous

b}

le suivrons rapidement dans son étude.

A ; :
a) L’ Evangile et le monde ou la question de U Ascétisme

Le professeur de Berlin examine d’abord la théorie
d’apres laquelle le Christianisme serait une école d’ascé-
tisme, et marque ainsi la position qu'il prend vis-a-vis
du catholicisme monacal, de Schopenhauer et de Tolstoi.
A ses yeux, la conduite méme de Jésusaupres de ses amis
et de ses contemporains, la vie des apotres apres lui, et
la loi d’amour, excluent la possibilité d’une regle sévere
d’aprés laquelle tous les biens de la terre eussent été
déclarés par le Maitre mauvais en soi. Ce que Jésus a
voulu, c’est empécher qu'en aucun cas la richesse, les
soucis, U'égoisme n’étouflent la vraie vie en 'ime de ses
disciples: « Au sens vrai de ce mot I'Evangile n’est pas
l'ascétisme ; car c’est un message de confiance en Dieu,
d’humilité, de pardon des péchés et de miséricorde;
rien ne parvient a cette hauteur, et dans ce cercle étroit
rien ne peut pénétrer. De plus, les biens terrestres
n’appartiennent pas au diable, mais 2 Dieu: — voire
pere dans les cieux sait que vous avez besoin de tout
cela; il habille les lys, et nourrit les oiseaux du ciel.
L’Evangile ne donne done aucune place a Dascétisme;
mais il réclame une lutte, la lutte contre la richesse, les
soucis, I'égoisme, et il demande et implique Lamour qui
sertet sesacrifie. Cette lutte et cet amour sont 'ascétisme
au sens évangélique, et attribuer a I'Evangile de Jésus
d’autres exigences, c’est le méconnaitre. C'est mécon-
naitre sa grandeur et son sérieux: car il y a quelque

8
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chose encore de plus sérieux que « de laisser bruler stln
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corps ou de donner son bien aux pauvres », c est

1 O 2 N ER)
« renoncement i soi-méme et 'amour » (p. 56,.
1 ; v stion soctale
b) L' Evangile et la pauyrete, ou la question soct

M. Harnack prend ensuite position contre aeux qui
veulent trouver dans la prédication de Jésus, soit un
programme sternel d’activité sociale, soit un .C(Tn‘serva;
tisme religieux, ignorant de toutes les m’xsetes. e
satisfait de laffirmation générale de la bonté de DIC.II.
Il pense que sa solution fournit une répoflsc m.ell-‘
leure. Jésus n'a certainement pas posé de l'egles- ace
point de vue, « mais jamais, méme dans le Boudd'hlsn.w,
une religion ne s’est présentée av‘ec lll.]fa'Pl‘é(]lc}lrtlf)ll
sociale plus pénétrante et ne s’est identifiée plus d\le(.:
elle que I'Evangile, — car en pr()n()n(;.an’t cette paro e..t
aime ton prochain comme tol méme, Je.sus la prenai
véritablement au sérieux,il a fait la lumiére sur toutes
les circonstances particulieres de la vie, sur le moflde
de la faim, de la pauvreté et de la misere, cette max{me
est i ses veux religieuse, a vrai dire c¢’est la maxime
religieuse‘ par excellence... [’Evangile ne preche p:}s
ceulement la solidarité etle secours des souffrants, mais
cela méme est son contenu essentiel... Il est 1.111 message
social d’une gravité saintement puiss’ante et lmpos‘ante‘;
il est 'enseignement de la solidarlfé et de la h‘altel-‘
nité. .Ce message est lié a la mcounmssan‘ce dela va eljl
infinie de 'idme humaine, et il est encadré dans la pré-
dication du royaume de Dieu. A ce point de vue on peut

i di i ‘lie essentielle. Mais on
aussi dire qu'il en est une partie es
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n'y trouvera pas de lois, de reglements ou d’ordonnan-

ces bouleversant les conditions actuelles » (p 63-65).

¢) L'Evangile et la justice ou la question des

Louvernements

lei encore M. Harnack se rencontre avee Tolstoi, et si
a un certain point de vue, — pour ce qui concerne la
position du chrétien vis-a-vis du gouvernement, la con-
duite soumise mais fiere de Jésus lui parait résoudre
aisément la question, il n’en va pas tout & fait de méme,
lorsque I'on se demande si le chrétien a le droit per-
sonnellement d’en appeler ala justice et de défendre
ses intéréts. « Clest se moquer de I'Evangile que de
dire qu’il protége et sanctifie tout ce qui a un moment
donné se présente comme lois et Justice. Permetire et
supporter n’est pas la méme chose que fortifier et conser-
ver. On doit se poser sérieusement la question de savoir
si l'on ne devrait pas ici parlcr' que de support, et si
Tolstoi n’a pas raison » (p. 69). Pourtant le professeur
de Berlin conclut a la négative. Sans doute Jésus recom-
mande 2 ses disciples d’user de douceur et d'amour vis-
a-vis de leurs adversaires: « Mais doit-on renoncer
encore en face de I'ennemi, et dans tous les cas, i la
défense de ses droits, doit-on se servir des seules armes
de la douceur? Le gouvernement, pour parler comme
Tolstoi, ne doit-il pas punir, doit-il par la méme dispa-
aitre, les peuples ne doivent-ils pas résister lorsqu’ils
sont insolemment attaqués ! J'ose aflirmer que Jésus n’a
pas songé a des cas pareils, et que 'application de ses

paroles a ces circonstances est une méprise maladroite
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et dangereuse. Le seul but de Jésus a été de faire vivre
I'amour dans le cceur. Prétendre qu'en poursuivant la
défense de ses droits, en plaidant consciencieusement
en justice et en punissant sérieusement, on ne puisse
pas continuer a aimer, est un préjugé que I’on cherche-
rait en vain a justifier par la lettre des sentences du
Maitre, car elles ne veulent en aucune maniere étre des
formules légales. Ajoutons seulement ceci, pour ne pas
faire déchoir le précepte évangélique : le disciple de
Jésus doit pouvoir renoncer a la défense de ses droits,
et il doit travailler & la constitution d’un peuple de
freres ol la justice n’aura plus besoin de s’unir a la
force pour triompher, mais ot elle ne sera que Pobéis-
sance libre au devoir » (p. 71). Et M. Harnack en ter-
minant ce paragraphe, eten examinant les scrupules des
chrétiens sociaux a pousser le peuple aux revendications
violentes, ajoute : « L’Evangilg nous dit positivement
ceci : Qui que tu sois, et dans quelque situation que tu
te trouves, que tu sois esclave ou libre, combattant ou
oisif, ton devoir personnel reste le méme; il n’y a pour
toi quune disposition possible... (’est d’étre un enfant
de Dieu, un citoyen de son royaume, et d’aimer. C’est
2 toi de décider en toute liberté comment tu dois te
conduire dans la vie tervestre et servir ton prochain »
(p. 74)-

d) L’Evangile et le travail, ou la question de la

ciyilisation

C'est au fond a peu pres le méme probleme que le

précédent, et M. Harnach fait remarquer que si Jésus

Y, B

n'a pas poussé au travail, dans le sens moderne du
progrés de la civilisation, cela vient de ce que son
but n’était pas de donner des préceptes légaux, appli-
cables aux conditions extérieures de la vie humaine,
mais au contraire de faire comprendre a ses disciples
comment leur vie acquerrait un sens vrai, et le seul but
digne d’¢tre poursuivi. Ce but ¢’est le royaume du Dieu
pere, le Royaume de DI'Eternel et de I'amour; en
dehors de lui la vie humaine n’a plus de véritable sens :

Un seul est votre maitre, et vous étes tous fréeres.

e) L'Evangile et le Fils de Dieuw ou la question de la

Christologie

Nous arrivons avec ce probleme a un point central
dont le professeur de Berlin sent toute I'importance.
Qu’a pensé Jésus de lui-méme? Apres avoir limité soi-
gneusement la question par deux observations prélimi-
naires importantes, a savoir: 1° que Jésus a toujours lié la
foi en sa personne a l'observation de ses commandements.
2°qu'il a toujours désigné Dieu comme plus grand, comme
seul bon, M. Harnack interroge I'ensemble de la pré-
dication du Sauveur et recueille son témoignage sur sa
personne. A ses yeux, Christ s’est désigné comme fils
de Diew et comme Messie. Comme fils de Dieu il a
alfirmé connaitre le Pére dans une mesure ot personne
ne le connaissait avant lui. « De quelle maniére il est
arrivé a cette conscience de l'originalité de sa filialité
divine, de quelle maniére il est arrivé au sentiment de
sa force et du devoir qui lui incombait, c’est la son

secret, et aucune psychologie ne le fera connaitre. La



— 118 —

confiance avee laquelle d’apres Jean il s’adresse au
Pére : Tu m’as aimé avant la fondation du monde, est
surementl’expression delacertitude personnelle de Jésus.
Iei doit s’arréter toute recherche. » (p. 81) — Comme
Messie Jésus a eru répondre a lattente vague et
anxieuse de son peuple soupirant aprés un libérateur,
mais ici encore « nous ne saurons jamais par quel
développement intime Jésus est passé de la certitude
qu’il avait d’étre le Fils de Dieu a celle d’étre le Messie
promis. » M. Harnack sent cependant la nécessité d’aller
plus avant, et ici nous lui laissons la parole, pour
ne pas risquer de défigurer sa pensée sur ce point
capital : « Comment Jésus lui-méme s’est-il placé vis-a-
vis de son Evangile? y prend-il une place quelconque ?
Nous avons ici a donner une réponse alfirmative et une
réponse négative. 1° L’Evangile est tout entier contenu
dans les notions que nous avons relevées plus haut, et
rien d'étranger a elles ne doit y pénétrer, c'est le
domaine des relations de Dieu et de I'ime, de I'ame
avec son Dieun. Jésus n’a jamais douté que Dieu ne puisse
étre trouvé et ne soit vraimenttrouvé danslaloi et dans
les prophetes : 1l Uest prescrit, 6 homme, ce qui est
bien et ce que ton Dieu demande de toi, a savoir que tu
observes la parole de Dieu, que tu sois aimant et hum-
ble a I'égard de ton Dieu. Le péager au temple, Uenfant
prodigue sout ses paradigmes; aucun d’eux ne sait
rien d'une christologie quelconque; et pourtant le
peéager a la véritable humilité que la justification récom-
pense. Pour peu qu'on s’y arréte trop et qu'on subtilise,
on détruit la simplicité et la grandeur de la prédication

de Jésus dans une de ses plus éclatantes manifestations.
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»
C’est une hypothése désespérée que de prétendre qu'aux
veux de Jésus sa prédication tout entiere était un phé-
nomene passager, que ses enseignements devaient aprés
sa mort et sa résurrection étre autrement compris, peut-
étre méme que quelques-uns devaient étre laissés com-
plétement de cOoté comme sans valeur. Non, — cette
prédication est plus simple que les Eglises n'ont voulu
I'admettre, plus simple, mais a cause de cela\plus géneé-
rale et plus sérieuse. On ne peut lui échapper en se
servant de cette excuse : la Christologie n’est rien a
mes yeux, done cette prédication n’est pas pour moi.
Jésus a rapproché les hommes des grands problemes de
leur destinée, il leur a annoncé la grice et la miséri-
corde de Dieu, et il a demandé une réponse décisive :
il faut choisir entre Dieu ou Mammon, entre la vie éter-
nelle ou la vie terrestre, 'ame ou le corps, humilité
ou la justice égoiste, I’amour des autres ou 'amour de
soi, la vérité ou le mensonge. Dans ce cercle de ques-
tions tout est renfermé; l'individu doit entendre le
joyeax message de la miséricorde et de la filialité
divine, pour se décider ensuite soit du coté de Dieun et
de I'éternité, soit du coté du monde et de son évolution
passagere. Ce n'est pas ici un paradoxe, et encore
moins du rationalisme, mais ¢’est U'expression simple de
la réalité telle qu'elle se trouve dans les Evangiles : ce
nest pas le Fils, mais le Pere seul qui est le contenu
essentiel de UEvangile annoncé par Jésus. — 2. D’au-
tre part personne n’a connu le Pére comme Jésus
I'a connu, et c'est lui qui fait participer les autresa
celte connaissance ; par‘cela méme il rend un service

incomparable a « une multitude. » Il les meéne a Dieu,
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non pas fant par sa parole que par ce qu'il est, ce qu'il
fait, et en dernier lieu par ce qu'il souffre. C’est dans ce
sens (u'il a prononcé la parole : Venez a moi, vous tous
qui étes travaillés et chargés, et je vous soulagerai;
comme cette autre : le fils de 'Homme n’est pas venu
pour étre servi, mais pour servir et donner sa vie
en rancon pour une multitude. Il sait que par lui va
commencer maintenant une époque nouvelle, ou les
« plus petits » dépasseront en connaissance de Dieu les
plus grands des temps antérieurs; il sait que des
milliers trouvent le Pére en lui et en lui trouveront la
vie, — méme les travaillés et les chargés ; il sait qu’il
est le semeur de la bonne semence, qu'a lui appartien-
nent le champ, la semence et la récolte. Ce n'est pas
la un dogme, ni une transformation de I'Evangile,
encore moins sont-ce la les exigences pénibles, — c’est
la constation d’un fait qu’il sent venir et dont il prévoit
la réalité avec assurance. Les aveugles voient, les
boiteux marchent, les sourds .entendent, I'Evangile est
annoncé aux pauvres — par lui; c’est dans cette expé-
rience qu’au milieu méme du terrible fardeau de sa
mission, en pleine lutte, il acquiert la gloire que lui a
donnée le Pere. Et ce qu’il fait maintenant en personne
deviendra par sa vie que couronne sa mort, une réalité
active et décisive méme pour 'avenir : i est le chemin

qui mene au Pere, et il est aussi le juge, puisqu’il est

pour cela l'élu du Pere. S’est-il trompé ? Ni la géné-
‘ation suivante ni I'histoire ne lui ont donné tort! Ce
n'est pas comme un principe qu'il appartient a I'Evan-
gile, mais il a été la réalisation personnelle et la force

de I'Evangile, et est toujours senti comme tel. Le feu ne
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prend quau feu, la vie personnelle ne se développe
qu'animée par une puissance personnelle. Nous laissons
de coté toutes les subtilités dogmatiques, et abandon-
nons a d’autres le soin de prononcer des jugements
exclusifs; 'Evangile n’affirme pas que la miséricorde de
Dieu soit bornée a l'envoi de Jésus; mais ['histoire
enseigne que Jésus conduit a Dien les travaillés et les
chargés, — redisons-le, il a élevé I'humanité, et sa
prédication est toujours le critere : elle rend heureux,
et elle juge. La phrase : Je suis le fils de Dieu, n’a pas

été insérée par Jésus lui-méme dans son Evangile, et

~ celui qui I'ajoute comme une formule a ses enseigne-

ments, leur joint quelque chose qui n’en. fait pas partie.
Mais celui qui recoit I'Evangile et cherche a connaitre
celui qui I'a apporté, rendra témoignage qu’ici le divin
est apparu aussi pur que cela a jamais pu se produire
sur la terre, et sentira que Jésus lui-méme a été pour
les siens la force de I'Evangile. » (p. 90-92). Nous avons
préféré citer tout au long ce que dit le professeur de
Berlin sur ce point essentiel, car on trouvera peut-étre
difficile de le mettre entierement d’accord avec lui-

méme ; nous aurons plus loin l'occasion d’y revenir.

[) L'Evangile et la doctrine, ou le probleme des

confessions de foi

Cest icile dernier point que M. Harnack envisage
d’apres sa solution des données essentielles de 1'Evan-
gile, et il n’est pas malaisé de comprendre sa réponse.
A ses yeux, la prédication de Jésus étant « un message

Joyeux qui nous assure la vie éternelle et nous dit la



valeur des choses et des activités dont nous avons a
nous occuper (p. 92), il ne peut y avoir de doctrine, a
proprement parler, autre que « de faire la volonté de
Dieu, assuré de trouver en lui le pere rémunérateur. »
Jésus n’a jamais exigé ce quon appelle de nos jours les
confessions de foi, et ¢’est une méprise radicale que de
penser « qu'il faille avoir sur Christ des idées justes,
avant de pouvoir s’approcher de I'Evangile. » (p. 93).
La seule connaissance possible est la connaissance ex-

périmentale de Dieu con¢u comme Pére.

2. — Nous ne ne suivrons pas le professeur de Ber-
lin dans ses déyveloppements plus étendus sur les diver-
ses crises de I'histoire chrétienne, car cela n’intéresse-
rait plus directement notre étude ; au surplus nous
avons bien dans les pages qui .précedent une expres-
sion claire de sa pensée, et nous voudrions, a ce sujet,
présenter non une critique approfondie, mais quel-
ques observations qui nous paraissent importantes I,

Le point capital sur lequel M. Harnack ne nous parait
pas avoir rendu compte de I'essence de I'Evangile c’est,
on le comprendra d’apres ce qui précede, le role de la
personne du Christ lui-méme. A ses yeux, la prédica-
tion du Sauveur se résume dans les trois grandes don-
nées : le royaume de Dieun et sa venue, Dieu Pére et la
valeur infinie de I'ame humaine, la plus haute justice et
le commandement de 'amour, — pour prendre des

¢léments plus concerets,le Sommaire de la loi et 1'Orai-

! La plupart des développements qui vont suivre ont été empruntés
aux articles si instractifs de M. Lepsius sur l'ouvrage de M. Harnack
(Voir Das Reich Christi, numéros janvier, février, mars, avril 1902).
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son dominicale sont toute la religion de Jésus. II nous
semble que l'étude consciencieuse des Evangiles ne
nous permet pas d'adopter une solution pareille, et que
M. Harnack n’a pas lui-méme pu rester fidele a son al-
firmation. C'est ce que nous voudrions essayer de mon-
trer.

La conception du professeur de Berlin véduit I’'Evan-

gile a n'etre qu'un idéal moral : c¢’est « un message
joyeux qui nous assure la vie éternelle et nous dit la
valeur des choses et des activités dont nous avons a nous
occuper ! » Or, il nous a semblé que Jésus a voulu tout
autre chose. « Pour le christianisme, écrit M. Lepsuis,
il ne s’agit pas seulement de poser les fondements ou de
donner la représentation d'un haut type d’idéal moral,
il s’agit dans le christianisme avant tout, du probleme
de la réalisation de cet idéal moral. La représentation
de I'idéal moral, ¢'est 'affaire de I’éthique. La religion
n'a pas tant a s’occuper du quoi que du comment dans
la question de la réalisation de la vie morale ou divine. »
Or, s'il y a un fait, c¢'est qu’en morale Jésus n’a pas
apporié de principe essentiellement nouveau. Méme ce-
lui que le professeur de Berlin met en avant, 'amour,
n’était pas a la religion d'Israél chose inconnue, et
M. Harnack le reconnait lui aussi; le sommaire de la
loi est déji\'(lans I’Ancien Testament. Et alors, qu’y au-
rait-il de nouveau dans les enseignements du Christ 2
Les Evangiles nous 1'ont révélé dans la persistance du
Maitre a réclamer la foi en lui pour obtenir le pardon
des péchés etla force de réaliser le bien, Mais M. Har-
nack, qui déclare que la personne de Jésus ne fait pas

partie de I'Evangile quiil a préché, comment pourrait-



— 124 —

il répondre a cette embarrassante question ? Aussi, ne
le fait-il que d’une singuliére facon : « Messiears, dit-
il, la question du nouveau dans la religion n’est pas
une question que puissent se poser ceux qui vivent en
elle. Que pouvait-il y avoir de nouveau, apres que 'hu-
manité avait vécu si longtempe avant Jésus-Christ et
avait expérimenté tant d’esprit et de connaissance ?
Est-ce que l'individualisme puissant profondément reli-
gieux de ce psalmiste pouvait encore étre dépassé, lui
qui disait : Seigneur, si je t'ai seulement, qu’ai-je a
faire du ciel ou de la terre ? Est-ce qu’elle pouvait étre
dépassée, la parole de Michée : Il t’est prescrit, 6 homme,
ce qui est bon et ce que Dieu exige de toi, a savoir
d’observer la parole de Dieu, d’¢tre aimant et humble
devant ton Dieu !... » (p. 30). Et pour notre auteur, la
seule chose qu'ait faite Jésus a été de réduire a leur
plus simple expression ces grands commandements.
Mais encore une fois, nous avons vu que Christ a pré-
tendu faire autre chose et, comme l'écrit Schelling, « il
n’est pas le Maitre, comme on le dit d’ordinaire, — Christ
n’est pas le londateur, il est le contenu de I'Evangile.
Car le contenu propre de I'Evangile est uniquement la
personne de Christ. » (cité par Lepsius), M. Harnack lni
méme va se charger de nous en convaincere sans le
vouloir,

On est frappé, en effet, de le voir si souvent em-
ployer des expressions que sa théorie fondamentale ne
saurait justifier quand il parle de Jésus. Il est profon-
dément attiré par la personne du Christ. « Harnack
sait, écrit M. Lepsius, que la religion chrétienne a eu

un fondateur qui a été ce qu'il enseignait ; se pénéirer

de lui est aussia ses yeux le point capital. La ol Harnack
parle des enseignements de Jésus, on trouve des expres-
sions analogues a celle-ci : « la force de la personna-
lité est a la base de ses enseignements, sous cette doe-
trine il est 1a lui-méme. » Harnack ne cache pas non
plus que dans la prédication des apotres ce n’est pas la
doctrine, mais la personne du Christ qui est 'essentiel,
que pour Paul, I'Evangile est tout entier dans la prédi-
cation du Seigneur crucifié, ressuscité, vivant et actuel,
que Luther a fait de méme, — Harnack sait qu’il est essen-
tiel pour le christianisme que le fondateur ne soit pas
oublié dans sa prédication. » Mais le professeur de Berlin
va encore plus loin : Jésus-Christ est le maitre non pas
seulement d’Israél, il est le maitre de I’histoire, la
téte de ’humanité. Le nouveau moyen d’entrer en rela-
tiorr immédiate avee Dieu rend inutile 'ancien culte
avec ses intermédiaires et ses prétres. Harnack a un
profond sentiment de la sainteté de Jésus (p. 21).
Enfin comment ne pas étre frappé du fameux passage
qu’il éerit a propos de la Christologie, et ou, apres
avoir déclaré que Jésus ne jouait aucun role a ses pro-
pres yeux dans la prédication de I'Evangile, Harnack
aflirme que Jésus conduit a Dieu les travaillés et les
chargés, est le chemin quiméne au pere, est la puissance
de l'Evangi\e ! Comment ne pas s’étonner surtout de la
page suivante qui fait plus d’honneur a la piété da pro-
fesseur de Berlin qu'a sa logique : « Aucune disserta-
tion savante, aucune considération réfléchie n'enlevera
des idées morales de 'humanité la conviction que l'in-
justice et le péché exigent une punition, et que partout

ot le juste souffre, s’accomplit une expiation humiliante
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et purihiante. Cette conviction est impénétrable, car
elle sort des profondeurs de notrs étre... Raillée et
nice, comme si depuis longtemps elle avait disparu,
cette pensée s’aflirme indestructible dans le sentiment
moral des hommes. Ce sont la les préoccupations
qui, dés lorigine, ont été éveillées par la mort du
Christ et se sont attachées a elle. D’aatres y ont été
jointes, moins importantes, et pourtant tres fortes
un temps durant, mais celles-la sont les plus impor-
tantes. Elles se concentrent dans cette ferme convie-
tion que par les souffrances de sa mort il a fait quelque
chose de décisif, et qu'il I'a fait pour nous. A vrai
dire, si nous voulions essayer de les mesurer et de
les enregistrer, comme on s’est hité de le tenter, alors
on arrive a des paradoxes effrayants, — mais, si nous
admettons encore que Jésus lui-méme a désigné sa
mort comme un service rendu a une multitude, et qu’il
a fondé en souvenir d'elle un service solennel et vivi-
fiant, — et je ne vois aucun motif pour mettre ce fait en
doute, —alors nous comprenons comment cette mort, la
honte de la croix, pouvait se présenter au centre de la
religion nouvelle. » (p. 100-101). A ¢oté de semblables
déclarations, il est diflicile de comprendre de quelle
maniére M. Harnack entend les données essentielles de
PEvangile, considéré uniquement comme regle de mo-
rale. Il ajoute d’un c¢oté ce qu'il supprime de autre, il
ne peut ne pas sentir le réle incomparable que se donne
Jésus dans sa prédication.

Ce qui nous semble avoir surtout préoccupé le pro-
fesseur de Berlin, c¢’est le désir d'éviter toute Christo-

logie. Et certes, comme le remarque M. Lepsius, il y a
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lieu de tenir compte des conditions dans lesquelles il a
prononcé ces conlérences. S'adressant a des étudiants
de toutes les facultés, il devait éviter avant tout de
paraitre asservir ses conceptions a celles d’une Eglisv
quelconque : certes nous ne saurions le blamer de l'a-
voir fait. Mais pour laisser de coté la Christologie des
Peres et des Conciles, pourquoi refuser d’admettre
loyalement celle de I'Evangile, quand dailleurs sans

> « La

cesse on emploie des expressions quil'impliquent :
théologie moderne, écrit M. Lepsius, peut, d’aprés ce
qu’'elle appelle ainsi, mettre le dogme si entierement
de coté qu'il n’en reste pierre sur pierre, les admira-
teurs du puissant édifice de la dogmatique traditionnelle
peuvent aussi toujours s’éerier avee admiration : Vois ces
pierres et ce batiment, 'esprit qui parle a chaque page
dn Nouveau Testament n’en dira pas moins de ce bi-
timent lui aussi fait de main d’homme : Brisez ce tem-
ple, et en trois jours je le releverai ! La mise de coté
de toute la dogmatique orientale n’¢branle pas une
seule pierre de l'édifice du Nouveau Testament. Si
Harnack a voulu se plaindre des fardeaux insupporta-
bles -que 'on impose aux hommes avant de les conduire
a lintelligence du christianisme, de ce mélange de
mystique scolastique et de spéculation gréco-romaine,
nous ne nous y opposons pas. Mais le rejet de ce
mélange n’entraine pas la mise de coté de la personne
du Christ hors de la conception g{énérale de I'Evangile. »
Sans aucun doute Jésus n’a pas d}emandé a ses disciples
de croire qu'il fut le Logos incarné, I" « idée centrale
agissante » du Cosmos, « I'unité du principe supérieur

du monde, de la pensée et de la morale, la. deite
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méme dans son mode créateur et dirvecteur distinet
de son mode quiescent », il n’a pas exigé d'eux la
reconnaissance de sa double nature de Dieu et d’homme
transformant en un « proces pharmacologique » la
nature humaine en une nature céleste, — mais il leur
a demandé de croire en lui, en sa personne, pour avoir
la vie, — et non pas seulement d’appeler Dieu pere, ou
d’admettre la valeur infinie de I'’ame humaine ; M. Har-
nack a confondu la religion personnelle de Jésus, homme
saint, avec la religion que Jésus, hommé saint, a pré-
ché a des hommes pécheurs, — pour lesquels 'essentiel
est moins de savoir ce qu'est le bien, que de savoir
comment ils le pratiqueront. Et sur ce point, nous
I’avons vu, le Christ est formelaussi bien dans les Synop-
tiques que dans I'Evangile de Jean, il exige la foi en lui'.

Telle nous semble étre la lacune principale de la
conception de M. Harnack. Il nous parait d’ailleurs
qu’il I'a sentie, et en vérité, on se demande comment
a la simple lecture de I'Evangile, il n’a pas compris plus
clairement encore, & quel point le réduire a un idéal
moral, c¢’est le défigurer ! En dehors de toute concep-
tion abstraite, et-en prenant les choses au point de vue
le plus pratique possible, Jésus a voulu nous montrer
le chemin qui méne a la réalisation du bien, or «le
seul chemin que DEecriture connait, c’est le chemin
personnel, la connaissance, le don confiant, I'amour de
personne a personne entre nous et Christ, entre Christ
et nous. » (Lepsius).

! Sur ce point nous nous séparons de M. Lepsius, aux yeux de quila
mort et la résurrection de Jésus au sens mystique paulinien (voir plus
haut) sontl'essence du Christianisme, et qui défend celte idée dans plu-
sieurs pages éloquentes de ses articles. Nous croyons qu'ici encore il

convient de séparer l'eaplication, juste d’aillears & nos yeux, du fait :
la personne aidant.

CHAPITRE 111

Les données essentielles de la religion
de Jésus d’aprés Tolstoi

Dans son « Essence du Christianisme », M. Harnack,
parlant de toutes les doctrines qui se sont réclamées du
nom de Jésus, écrit les lignes suivantes : « Est ce que
tout récemment encore les idées de Tolstoi, et méme
celles de Nietzsche n’ont pas été présentées dans leur
relation avec I'Evangile ? Et peut-étre, pourrait-on
faire sur ce point des remarques plus judicieuses que sur
le rapport de beaucoup de spéculations théologiques et
philosophiques avec la prédic.ntion du Christ. » (p. 2).
Le célebre théologien allemand nous parait avoir ici plei-
nement raison, au moins en ce qui concerne Tolstoi.
Parmi les conceptions indépendantes contemporaines
de la religion du Sauveur, celle-citient une place impor-
tante, d’autant que I’éerivain russe affirme avoir compris
la doctrine de Jésus et étre son diseiple, — lui presque
seul. Cette position prise impose a notre attention
I’examen de ses idées. Nous les résumerons telles qu’elles
ressortent de deux ouvrages, I'un publié au commence-
ment de la seconde période de la vie de Tolstoi, apres sa
conversion, Ma Religion (1884), 'autre, paru Pannée der-
niere : Qu'est-ce que la religion ? (1902); nous aurong
ainsi, ensomme, sinon tous les développements que ses
idées ont pu prendre, au moins les grandes lignes de
sa pensée, — et nous ne saurions viser plus haut avec

9
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les limites nécessaires de ce travail. Nous examinerons étre libertin, le devoir de ne pas préter serment, le
| chacun de ces livres 'un apres l'autre, et feront suivre devoir de ne pas résister au méchant, le devoir de n’a-

'Tlu' notre étude de quelques bréves remarques 1 voir de guerre avec aucun peuple. Pratiquons ces cing
! 1 — a) Tolstoi nous avertit dés le début pourquot ila commandements, et tout ira bien: « Toute la doctrine
i &

il

i 1 ‘oton : "al 1 ion
éerit son livre : Ma Religion : « Je n’ai pas I'intention,

de Jésus n'a qu'un but : donner le regne de Dieu aux
dit-il, d’expliquer la doctrine de Jésus ; je veux simple-

honmimes, la paix. Dans le sermon surla Montagne, dans

i I e 5 . v £ 3o - . .

i ment raconier comment jarrival a comprendre ce qu il I’entretien avec Nicodeme, dans I'instruction aux disci-

L : . , D) N\ . e

r‘ v a dans cette doctrine de simple, de clair, d évident, ples, dans tous ses enseignements, Jésus ne parle que

it g v < o o . - . .

' : d’indubitable, comment je compris dans cette doctrine de cela, de ce qui divise les hommes, de ce qui les

‘l ce ([ui s’adresse i tous les hommes, et comment ce que empéche d’avoir la paix, d’entrer dans le Royaume de

je compris bouleversa mon ime et me donna la paix et Dieu. Toutes les paraboles ne sont qu’une description

".’ - 3 v . . 1 3 . oy

i e DIA ‘ec une terminologie un peu dif- de ce qu’est le royaume de Dieu, et de la seule maniere

{ le bonheur. » (p. 2). Avec g 3 ;

t4 . e > <V s . 5 - N N . .

i (érente. dont nous allons voir la cause d’ailleurs, c’est d’y entrer, qui est d’aimer ses fréves et d’étre en paix

i1 by ? . ne SEmN - e ” ” p \

‘ bien toujours le méme but, dire ce qu il y a dessen avec eux. » (p. 110).

} tiel dans 'Evangile du Christ. i Mais, dira-t-on, cela est simple, pourquoi ne réa-

i Aprés avoir exposé combien l'inconséquence salsis- lise-t-on pas immédiatement cet état de félicité ? Tols-

! . ) : jon: ‘un coté g - A e 2 S B K 7 ’ :

: sante de la conduite de 'Eglise, enseignant d'u toi repousse avec la derniere énergie I'idée de I'impuis-

’ . . . . ”,

‘- ) il ilité. abnégation, et approuvant de 'au- sance native de I'homme & faire le bien, et de la néces-
. I’amour, 'humilité, labneég > >
{ . . Vo . ~ R

i tre. bénissant méme les guerres, les tribunaux, les sité d'une force surnaturelle pour 'accomplir. Cette idée,

i L 7ol ey . . .

L} oppressions sociales, I'avait douloureusement {rappé, a ses yeux, est tout a fait étrangére a 'enseignement de
| s R imiere se fit subitement en lui du Jésus, car ce serait insensé de sa part, de nous donner
| I'olstoi affirme que la It , )

' jour ou il comprit que Jésus était venu nous apporter une loi, de déclarer que le violateur de cette loi n’entrera

i une doctrine ! La réalisation de cette doctrine morale pas dans le royaume de Dieu, et, en méme temps d’alliv-

‘JW nous assurera une complete felicité. Son prmmpercsule mer notre impuissance a la réaliser par notre propre

! dans le fameux précepte : « Ne résiste pas au méchant » force. Cette idée a une autre origine que la parole du
{f o

! N . T LAY ~ . ~ A . - S -

li’ et se développe en cing articles (Mat. V 21-48): le Christ. « Quand mon maitre me dit : Va fendre du bois,

l devoir de ne pas se mettre en colere, ledevoir de ne pas et que je réponds : c’est au-dessus de mes forces, je dis

N’ une de ces deux choses : ou bien que je ne crois pas a ce

fi 55 T e que dit mon maitre, ou que je ne veux pas [aire ce qu’il

2; | Les citations de l'ouvrage Ma Religion sont faites S apiss l_odll‘ l, : 1 ) . p A !

.‘I‘, tion ordinaire, sans nom de traductenr ; quant a m;lles ;led ,(%u ;8‘-“ )i m’ordonne. Eh bien, comment pourrais-je dire du com-

it * ot ; ises de la traduction terriblement défectuense h 3 " . . 2s 5

il gfif;{;’:‘f;“;;?,.ii':,l“.}_)rte;uufe d'une meilleure. mandement de Dieu, si simple et si clair, qu'il m’est
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impossible de le pratiquer, sans le secours d’une force
surnaturelle? Comment pourrais-je parlerainsi, alors que
je n’ai pas fait le moindre effort pour luiobéir? » (p. 18).

Tolstoi va plus loin encore. Les doctrines du péché
et de la rédemption ont a ses yeux compléetement faussé
le sens de ’humanité dont « Iactivité raisonnable a tou-
jours consisté, — et cela ne pourrait étre autrement, —
a éclairer du flambeaun de la raison son impulsion natu-
relle vers le bien. La raison qui éclaire notre vieet nous
pousse a modifier nos actions n'est pas une illusion et
ne peut pas stre niée. Obéir a la raison pour réaliser le
bien, c’est la substance de la doctrine de tous les vrais
maitres de Phumanité, et ¢’est la aussi toute la doctrine
de Jésus. Elle estla raison, et il est completement im-
possible de nier la raison en faisant usage de la raison. »
(p. 127). Or notre raison,en prenant conscience des cinq
commandements du Maitre ne peut pasne pas enreconnai-
tre la vérité. « Il suflit de comprendre la loide Jésus dans
toute sa p()rtée avec toutes ses conséquences, pour se
convaincre que ce n'estpas sa doctrine qui est contraire
a la nature humaine, mais qu’elle n’a pas d’autre objet
que de rejeter la doctrine chimérique de la lutte avee le
mal par la violence, doctrine si contraire a la nature
humaine, et si féconde en malheurs,.. pour étre convain-
cu que I’existence, non pas lexistence raisonnable qui
donne le bonheur a 'humanité, mais celle que les hom-
mesont organisée pour leur propre perteest une chimere,
la chimére la plus sauvage, la plus épou aantable, un
véritable délire de folie dont il suffit de revenirune fois
pour n'y plus retomber. » (p- 51.) Parsuite, il est aiseé

de pratiquer la doctrine de Jésus : lui-méme dailleurs
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ne dit-il pas : « Mon joug est doux ! » (Mat. Xl 28) et
Jean n’ujoutc-t«il‘ pas : « Ses commandements ne sont
pas pénibles? » (Jean V 3.)

Cependant la question reste 1011ju(u‘s irrésolue : pour-
quoi les hommes ont-ils organisé cette existence pour
leur perte, aprées avoir si clairement recu et compris
I'existence qui devait les mener au bonheur? Tolstoi ré-
pond : c'est 'Eglise quia été la grande coupable, c'est
elle qui a métamorphosé la loi si simple de Jésus en
une théologie incompréhensible. Alliée depuis  Cons-
tantin & toute 'organisation mauvaise du pouvoir despo-
tique, elle a inventé les deux doctrines du péché et de la
Rédemption, — celle du péché, pour convainere les hom-
mes de leur impuissance a sortir de la condition d’escla-
ves ou ils se trouvaient, — de la rédemption pour rejeter
leurs espérances de bonheur dans une vie future, — c’est
a-dire pour leur montrer comme réel ce qui ne Iest
pas. Cette idée a eu d'effroyables conséquences, car
elle a fait de notre vie, la seule vie vraie, une apparen-
ce ; et clle a présenté comme vie véritable, sans péché,
la vie « dans la foi, ¢’est-a-dire dans'imagination, c¢’est-
a dire, dans la démence. » (p. 121). Ce qu'il ya de pi-
re, continue Tolstoi, ¢’est que philosophes et hommes
de science, soi-disant délivrés de toute superstition, di-
sent la méme chose que I’Eglise : « Notre religion, no-
tre science, notre opinion publique, font chorus pour
nous dire que la vie telle que nous la menons est mau-
vaise, et en méme temps elles aflivment que la doctrine
qui nous enseigne comment on peut réussir a devenir
meilleur et & améliorer ainsi sa vie, est impraticable ! »

(p- 123). Nous sommes a 'heure actuelle imbus de la con-
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viction de notre impuissance a réaliser la nouvelle vie
dont Jésus nous a donné les préceptes ; la conséquen-
ce est que nous ne nous occupons plus de ceux-ci, et
nous déclarons qu’il n'y a que deux maniéres de me-
ner son existence, ¢’est ou bien de vivre comme tout le
monde, ou bien dansun couvent a I'abri des tentations,
c¢’est-a-dire que nous sommes aux antipodes de la doc-
trine du Maitre. ;

« C’est terrible a dire » conclue Tolstoi, mais 1l me
parait que si la doctrine de Jésus et celle de I'Eglise
qui a poussé dessus n'avaient jamais existé, ceux qui
s'appellent aujourd’hui chrétiens auraient été beau-
coup plus prés qu'ils ne le sont de la doctrine de Jésus,
¢’est-a-dire de la doctrine raisonnable qui enseigne le
vrai bien de la vie » (p. 177). En effet, Confucius,
Moise, Bouddha, Socrate, Epictete ont donné des pré-
ceptes de conduite, ils offraient un idéal a réaliser,
idéal inférieur, soit, mais un idéal, tandis que nous,
aprés avoir eu en Jésus homme qui nous a présenté
par deli tous les autres, le vrai idéal !, le vrai moyen
de vivre, nous avons rélégué la pratique de sa doctrine
dans une vie future imaginaire, dont il n’a jamais parlé *,
et nous sommes tombés encore plus bas  qu'auparavant.
Il faudrait donc presque souhaité qu'/l ne soit pas

venu...

L1l dit : Vous croyez que vos lois corrigenl les méchants, elles ne
font que les multiplier. 1l n'y a qu'un moyen d’arréterle mal, c'est de
rendre le bien pour le mal a chacun sans acception de personnes.
Vous avez fait pendant des milliers d'années ' « épreuve de I'ancienne
maniére, essayez de la mienne » (p. 43).

2 Tolstoi n'admet pas que Jésus ait mentionné la conception gros-
siére (p. 49) de la vie future, et emploie toutes les ressources de son
exégese 4 démontrer qu'il ne parle méme pas de sa résurrection.

— 135 —

Mais Tolstoi n'en resle pas a cette conclusion décou-
rageante. Du moment qu'il a compris, Iui, le vrai sens
de la doctrine du Christ, et la caricature donnée par
I'Eglise de cette doctrine elle méme, il se trouve en
face d’une alternative, suivre « ou bien la doctrine de
Jésus raisonnable, claire, d’accord avec ma conscience
et me donnant le salut, ou bien une doctrine diamétra-
lement opposée, en désaccord avec ma raison et ma
conscience, et ne me donnant rien, excepté la certitude
de ma perdition et celle des autres » [p. 213). Naturel-
lement il se décide pour la premiére ; et en I'appro-
fondissant quelque peu dans la seconde partie de l'ou-
ge, il y découvre deux parties : 1° une partie éthique

8
(ui consiste justement dans les cingq commandements

vra

énoncés plus haut, et 2° une partie métaphysique ou il
est dit « pourquoi il faut que les hommes vivent ainsli
et non autrement » (p. 220 1. Saint-Paul qui « préchait
une théorie métaphysico-cabalistique étrangere a la
doctrine de Jésus », a commencé a séparer ces deux par-
ties ; et, depuis Constantin, on a supprimé la premiere
pour ne développer extraordinairement que la seconde.
11 faut de nouveau les unir indissolublement, et 'homme
doit vivre moralement cette doctrine, alors il sera
pleinement heureux : « Qu'un homme cesse d’avoir fol
dans la doctrine du monde, qu’il ne croie pas indispen-
sable de porter des bottes vernies et une chaine, d’avoir

un salon inutile, de faire toutes les sottises que recom-

| Nous devons avouer qu'il nous a été impossible de découvrir la
réponse que, d’aprés Tolstoi, Jésus ferait a cette questfon, a moins que
ce ne soit: « parce que telle est sa destinée », comme il semble le dire
aussitot aprés ; mais cela n'est pas bien probant.
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mande la doctrine du monde, et il ne connaitra jamais
le travail abrutissant, les souffrances au-dessus de ses
forces, ni les soucis et les efforts perpétuels sans tréeve
ni repos, il restera en communion avec la nature, il
ne sera privé ni du travail qu’il gagne, ni de sa famille,
ni de sa santé, et ne périra pas d'une mort cruelle et
béte » (p. 196) : 1l sauvera sa vie dans le sens tolstoien
du mot, c¢’est-a-dire qu’il changera de maniére de vivre.
Tolstoi ne méconnait pourtant pas que l'application
intégrale de la doctrine de Jésus pourra entrainer des
souffrances, mais on doit s’attendre a cela, Jésus l'a
prédit, et d’ailleurs, sauf des cas exceptionnels, com-
ment ferait-on longtemps du mal a quelqu’un qui ne
résiste pas, par principe, et dont toutle désir est de
servir les autres ...

Enfin, apris une série de développements sur 'Eglise
que nous reverrons ailleurs, Tolstoi montre la force de
la doctrine de Jésus, ainsi comprise, puisquelle n'im-
pose aucune croyance, et que tous, chrétiens ou non
chrétiens, peuvent s’entendre pour la réaliser. Et le
livre se termine sur cette vraie profession de foi : « Je
crois a la doctrine de Jésus, et voici ma religion : Je
crois que seul I'accomplissement de la doctrine de Jésus
donne le vrai bien a tous les hommes. Je crois que 'ac-
complissement de cette doctrine est possible, facile,
joyeux. Je crois, alors méme que cette doctrine ne se-
rait pratiquée par personne, alors méme que je serais
seul, qu'il ne me reste d’autre parti a prendre, pour
sauver ma vie d'une perdition inévitable, que de la prati-
quer. Ainsi le seul parti qui reste a prendre a un hom-

me qui a trouvé une porte de salut dans une maison en
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feu, est de marcher vers cette porte. Je crois que
ma vie selon la doctrine du monde a été un tourment, et
que seule, la vie selon la doctrine de Jésus me donne
dans ce monde, le bien qui m’a été destiné par le
Pére de ma vie. Je crois que cette doctrine donne le
bien a toute lhumanité, me sauve d’une perdition inévi-
table et me donne dans de monde la plus grande somme
de bonheur. C'est pourquoi je ne puis pas ne pas la

pratiquer » (p. 247), «j e ne puis plus {aire ce qui détruit
(p. 249}, au moins « volontairement et

mon bien »
sciemment. »

B — Telle est dans ses grandes lignes la théorie de
Tolstoi sur Uessence de la religion du Christ d’aprés
son livre Ma Religion. Disons encore quelques mots
sur sa derniere brochure : Qu’est-ce que la Religion ?
Est-ce la méme conception? :

Il s’est produit, nous semble-t-il, durant les dix-huit
années qui séparent les deux ouvrages, une évolution
dans la pensée du grand écrivain russe ; sans doute son
point de vue original est toujours le méme, mais on
sent que 'auteur s’est expliqué a lui-méme plusieurs
puints auparavant obscurs, et a constitué un vrai sys-
teme dont il essaie de coordonner toutes les bases. Il
tente dans cette brochure de définir la religion, ou
plutot sa l'éligi¢)|1; et voici la formule a laquelle il
arrive : « La religion n'est pas une croyance établie une
fois pour toutes, une croyance aux phénomenes surna-
turels qui soi-disant se produisaient autrefois, ni la
croyance i la nécessité de certaines prieres et de cer-
tains rites. Elle n’est pas non plus; comme le pensent

les savants, le reste des superstitions et de l'ignorance
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antiques qu'il n’est dans notre temps d’aucune néces-
sité d’adapter a la vie. La religion, c¢'est le rapport de
Phomme envers la vie éternelle, envers Dieu, rapport
établi en accord avee la raison et la science contempo-
raine, et qui seul pousse I'humanité en avant vers le
but qui lui est assigné » (p. 84). 11 ne faut pas d’ailleurs
se méprendre sur ce mot : pie éternelle 5 Tolstoi veut
dire par cette expression « la vie infinie qui l'en-
toure, qui lie sa vie avec cet infini, et le guide dans ses
actes » [p. 16). A cette religion on arrive par la foi, qui
n’est « ni 'espoir, ni la confiance, c’est un état d'dme
particulier. La foi pour I'homme, ¢’est la conscience
d’avoir dans ce monde telle situation qu'i l'oblige a cer-
tains actes », ¢’est « la religion subjectivement considé-
rée » (p. 30 et sq.).

Mais. en quoi consistera cette religion ? Tolstoi nous
la décrit, elle est simple : « Il y a un Dieu, origine de
tout; dans I'homme il vy a une partie de cette origine
divine qu’il peut dimiuuer ou augmenter en sol par sa
vie ; pour I'augmenter, 'homme doit refréner ses pas-
sions et augmenter en soi 'amour, et le moyen pratique
pour y atteindre consiste a agir envers les autres comme
on veut que les autres agissent envers nous. » (p. 70).
Et dans des accents dont la pale traduction francaise
fait ressentir seulement la grandeur, D'écrivain russe
condamne les philosophes contemporains, qui, au lieu
de rechercher avec Kant la régle du bien, sont allés se
perdre dans I'étude des conditions mauvaises de la lutte
pour l'existence, et ont contribué a persuader le peuple,
al’'instar de I'Eglise, de I'irrémédiable perversité de ce

monde, et de 'impossibilité des essais de réforme: « Et
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tout cela provient, ajoute-t-il, de ce que pour la majorité
des hommes soi-disant éclairés de notre temps, le
rappel de la vertu, de sa base fondamentale : I'abnéga-
tion de soi-méme, de I'amour qui géne et qui condamne
leur vie bestiale, est désagréable, et qu'ils ont du
plaisir a rencontrer cette doctrine de I'égoisme, de la
cruauté, de I'édification de sa gloire et de son bonheur
aux dépens de la vie des autres hommes, cette doctrine
selon laquelle ils vivent, bien qu’elle soit exprimée,
tant bien que mal, sans ordre et sans lien » (p. 58.
Cette doctrine vient naturellement de I'Eglise contre
laquelle Tolstoi dresse un réquisitoire dont il n’avait
jamais égalé la violence, — souvent injuste d’ailleurs,
et exageéré maltrle tout : « Que peut- -il v avoir, séerie-
t-il, de plus immoral, que cette doctrine effroyable selon
laquelle Dieu, méchant et vindicatif, punit tous les
hommes pour le péché d’Adam, puis, pour les sauver,
envoie son fils sur la terre, en sachant d’avance que les
hommes le tueront, et que pourcela ils seront maudits !
que le moyen pour les hommes d’étre sauvés du peche
consiste a élre baptlses et a croire que tout est drrl\
précisément de cetle facon, et quele Fils de Dieu a été
tué par les hommes, pour le salut des hommes, et que
Dieu punit par des souffrances éternelles ceux qui ne
crolent pas cela ! » (p- 28). Nous reviendrons plus loin
sur cette condamnation sans merci de toute 'orthodoxie
traditionnelle, mais on peut comprendre, aprées cela,
que Tolstoiveuille la destruction de I'Eglise.

Les points sur lesquels l'auteur nous parait avoir une
conception différente de celle qu'il préconisait dans

Ma Religion, sont au nombre de trois:
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[. — D’abord cette haine portée précisément a I Eglise;
sans doute il ne 'aimait guéere autrefois, mais il la consi-
dérait encorve dans l'ouvrage précédent, suivant une
expression singuliére, comme « le cordon ombilical »
qui reliait le monde a Jésus (p. 239) ; maintenant il sem-
ble bien qu’elle ne soit plus rien de semblable ; elle est
une déviation, un contre-sens volontaire, une calamité.

Il. — Puis nous pouvons constater que la personne
de Jésus joue un réle de plus en plus effacé dans la con-
ception que se fait Tolstoi de sa religion. Certes le role
n'avait jamais été trés important, mais on peut trouver
certains passages dans le premier volume ou presque
involontairement, pourrions nous dire, I'écrivain russe,
frappé par la vie da Sauveur, sarréte, l'admire et
conteniple ce qu'il fait, non plus seulement ce qu'il
dit. Nous rappellerons simplement la fin du chapitre
VIII de Ma Religion, ou Tolstoi parle de la possi-
bilité de voir savie abrégée parles souffrances a “la
suite de son Maitre : « Aurai-je plus de difficultes a en-
durer, mourrai-je plus tot en suivant la doctrine de
Jésus? Cela ne m’effraye pas... Je ne puis rien craindre.
Je mourrai comme tout le monde, tout comme ceux qui
n'observent point la doctrine de Jésus ; mais ma vie et
ma mort auront un sens pour moi et pour tous. Ma vie
et ma mort auront servi au salut et a la vie de tous, et
c'est précisément ce qu’enseignait Jésus. » [p. 161). Nous
ne retrouvons plus dans le second écrit, une semblable
disposition, la personne du Maitre de Gali®e s’efface -
il n’en reste plus que la doctrine.

III. — Et encore celle-ci a-t-elle un principe différent.
On I’'a vu plus haut, le grand précepte de Tolstoi est

devenu celui-ci: « Agir envers les autres comme on veut
que. les aulres agissent envers soi. » (p. 25). Dans le
précédent ouvrage, ¢’était: « Ne pas résister au mé-
chant.» Sans chercher a opposer les deuxrégles morales,
nous pouvons noter la différence : Tolstoi a cherché un
principe d’action qui ne fut pas seulement un principe
de sacrifice, eta donné au premier un développement si
grand que le second en a souffert ; entrail_lé par le cou-
rant de sa pensée, I'écrivain russe ne l'a méme plus
mentionné dans son dernier ouvrage.

2. — Les remarques précédentes sur la différence
de point de vue qui sépare le Tolstoi d’il y a vingt ans
du Tolstoi d’aujourd’hui, nous ont déja permis de [aire
entrevoir les quelques observations dont cette théorie
nous parait pouvoir é&tre suivie. Elle est d’'une beauté,
d’une grandeur incomparable. On ne saura jamais assez
dire, combien il est {rappant de voir un pareil homme
mettre en lumiere d'une facon si saisissante les ensei-
gnements moraux du Christ, et pratiquer lui-méme,
dans une large mesure, un grand renoncement |
nous a rappelé, d'une facon un peu brusque a v al dire,
et avee une absence de ménagements (ue sa situation
explique, sans peut-étre la justifier entierement, qu’il
ne sert de rien de se dire chrétien, si I'on n’accomplit
pas la morale de Jésus. Il nous a rappelé le devoir de
prendre au sérieux sur la terre cette vie idéale que nous

reléguions au ciel, la nécessité du sacrifice et des souf-

I Sans doute, d’aprés un livee récent, ce renoncement ne serait pas
aussi complet qu'on serait porté a le croire: n'importe ! on ne saurait
le contester, il est réel en une certaine mesure,
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frances qu'il faut savoir endurer pour Christ, I'incom-
patibilité absolue de nos systemes de gouvernement avec
laloi d’amour. Nous croyons que ¢’estbien la ce que Jésus
a vouludire, et que M. Harnack, en faisant la distine-
tion entre la vie privée des chrétiens et la conduite des
Ftats, s'est perdu dans des distinctions que n’aurait pas
admises le Christ, nous croyons que Tolstoi a raison
contre lui quand il proclame I'impossibilité pour le dis-
ciple du Maitre d’admettre comme juste en aucun cas la
résistance au mal parla violence ; et nous ne pouvons
oublier que I'écrivain russe a inspiré de nos jours des
dévouements sublimes, et des renoncements dignes de
tout respect ; on peut sans doute les trouver regrettables
ou inutiles !, mais il ne convient pas de les critiquer a
la légére, — car ceux qui les ont accomplis sont plus
grands moralement que la plupart d’entre nous: ils
savent souffrir pour leur conscience. — Jamais les vrais
chrétiens ne pourront éire assez reconnaissantsa Tolstoi
de leur avoir remis en mémoire le mot si douloureux du
Sauveur: « Pourquoi m’appelez-vous Seigneur, Sei-

sneur. et ne (aites-vous pas ce que je dis ? » (Lue VI 46)2.
8 s

Cela dit, nous devons cependant, — on le comprend
de reste, — faire de graves et d'importantes réserves.

“a) Une des prétentions les plus constantes de Tolstoi
est de nous présenter dans sa théorie un résumé com-
plet de la vraie doctrine du Christ. Cette intention

ressort de la lecture de tout le livre 3 : il signale sa

| Comme celui de ceux qui se sont faits emprisonner plutot que de
faire leur service militaire.

2 Ma Religion, p. 4.
5 « Ma Religion. »

conversion par ce simple mot : « Je crus a la doctrine
de Jésus » (p. 1 ; il se défend de youloir la commenter
et voudrait au contraire que cela fut interdit, [p. 2) ;
pour apaiser les doutes que soulevaient en lui les
inconséquences de Eglise, il lit et relit les Evangiles,
p. 9, et tous les Evangiles.(p 10); ¢’est plus il avance

dans I'étude des Evangiles que la doctrine de Jésus lui

parait claire (p. 210}, — ctc. on pourrait multiplier ces
citations.
Or, — sil'on cherche exactement sur quol il s’appuie,

pour établir en définitive ce qu’il appelle la doctrine de
Jésus, on trouve presque uniquement Mat. V-VII, Lue
VI, X, XVI, Mare X, et quelques passages de 'Evangile
de Jean ; les autres textes cités sont a peu d’exceptions
pres de simples paralleles. 1l semble, de prime abord,
que cette limitation & des fragments de sept chapitres
est assez peu justifiable, — d’autant plus que Tolstoi
ne l'appuie pas sur des arguments critiques ; ceux-ci
lui sont d’ordinaire assez indifférents, et il prend les
Evangiles tels qu'ils se présentent.

Suivons cepen‘dant Tolstoi sur son propre terrain, et
Trefaisons son examen ; trouverons-nous méme dans ces
sept chapitres une simple prédication d’idéal moral
sans aucun autre élément ? 1l nous semble que les quel-
ques renml'c‘lues suivantes auraient pu prouver a I'écri-
vain russe qu'il faisait fausse route en bornant a la non
résistance au mal toute la doctrine de Jésus.

I. — Clest dabord laflirmation de la culpabilité
humaine, que Christ mentionne souvent, et suppose
partout, d’une culpabilité dont I’homme est responsable.

(Mat. VI 2, 13, 16, 39, VII 5, 23 ete.). Certes Tolstoi
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parle aussi du mal, puisqu’il demande qu'on ne lui
résiste pas ; ce mal touiefois n’est pasa ses yeuxle résultat
d’une’ faute morale, mais le rvésultat d'une erreur, le
méchant n'est pas un homme qui fait volontairement
ce qui n'est pas bien, ¢’est un homme qui se trompe,
car il a été faussement enseigné. Sa responsabilité
n’existe donc pas ', et 'écrivain russe peut en arriver a
écrire cette phrase : « la force qui entraine les hommes
est le mensonge, 'erreur. » (p. 264) Mensonge et erreur
sont deux termes identiques pour lui ; montrez au con-
trairé aux hommes la bonne voie, ils la suivront tout
naturellement comme Tolstoi lui-méme. 1l est a peine
besoin de dire que Jésus pense tout autrement, lui qui a
passé sa vie a lutter contre I'hypocrisie, — et qu’est-ce
que P'hypocrisie sinon connaitre le bien et avoir Pair
de I'accomplir en faisant le mal ? [Mat. VI).

II. — Le Sauveur a aussi, dans les chapitres auxquels
Tolstoi fait appel, hautement proclamé la nécessité du
pardon., Nous en trouvons des exemples dans le sermon
sur la Montagne ; pour ne prendre que les deux allusions
directes, notons la demande de 'oraison dnminicale}
(Mat. VI 12, et I'exhortation qui la suit : « Sivous par-
donnez aux hommes leurs offenses, votre Pére céleste
vous pardonnera aussi ; mais, si vous ne pardonnez
pas aux hommes, votre Pére céleste ne vous pardon-
nera pas vos offenses. » (VI 14-15) (ef. Luc VI 37).

Cette idée du pardon étant lice directement a I'idée de

I Ce serait du moins la conclusion logique des prémisses de Tolstoi,
mais son sens moral est trop profond pour lui permettre de la tirer, el
il se déclare lui-méme « plein de péches » (Lettre & Techertkof, mars
1903 ).
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la faute morale, et celle-ci étant méconnue de Tolstoi,
nous mne nous étonnerons pas qu’il n’ait pas mentionné
celle-la.

IlI. — Enfin le grand écrivain nous parait oublier un
fait capital, relevé avec soin par Matthieu et par Luc
Mat. V 1, Lue VI 20), ¢’est que dans les chapitres dont
il parle, Jésus s’adresse uniquement a ses disciples, par
conséquent a ceux qui avaient déja accepté Christ
comme maitre, qui avaient eu foi, confiance en lui, si
pauvre et misérable que fut cette foi ou cette confiance.
Avant done de leur montrer la loi morale qu’ils devaient
accomplir, Jésus avait fait autre chose, il les avait azzi-
rés a lui, il leur avait demandé de le suipre ! Et Tolstoi
ne peut pas prétendre que Christ dans le Sermon sur la
Montagne n’ait pas parlé de cettte condition essentielle
et primordiale pour étre son disciple. Lorsque Jésus
s'écrie : « Heureux serez-vous, lorsqu’on vous outra-
gera, qu'on vous persécutera, et qu'on dira faussement
de vous toute sorte de mal & cause de moi ! » (Mat.
V 11}, que voudrait dire cet : a cause de moi, si I'écri-
vain russe avait raison ! Que signifierait cette préoccu-
pation constante de commander, de faire toutes choses
« en son nom ? » (Mat. VII 22-23). D’ou viendrait cette
nécessité de « genir.a lui ? » (Lue VI 47). On sent que
pour le Sauveur c’est la le premier pas ; pour pouvoir
accomplir la loi morale qui reste leur devoir absolu, ses
disciples doivent attendre de lui la force nécessaire.

Nous croyons done que I'étude des chapitres eux-
mémes auxquels Tolstoi s’est limité prouve l'insuflisance
de ses résultats. Si nous examinions maintenant l'en-
semble des Evangiles, nous devrions refaire 1'étude

10
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tentée plus haut, et dont on connait déja les résultats ;
ils nous paraissent difficiles a contester sur ce point.
b) Erronées au point de vue historique, les conclu-

sions de Uillustre philanthrope nous paraissent I’étre

également au point de vue 'psycholugique. Iy aurait

toute une étude a faire, si 'on voulait étudier cette
théorie sous cet angle; nous nous contenterons de
relever cette affirmation si solennellement et fréquem-
ment renouvelée par lui que pour accomplir un idéal
'homme n’a qu'a I'apercevoir clairement, que par suite
pour réaliser la morale du Christ, il n’a qu'a étudier ce
qu’elle demande de lui. Nous pouvons difficilement dire
combien cela nous parait absolument faux, et nous
préférons citer une page de M. Lepsius aux conclusions
duquel nous nous rallions : « Celui qui affirme quil
suffit de poser un idéal pour produire dans la volonté
humaine une force capable de combattre les efforts et
les passions de sa nature, ignore le monde tel qu’il est.
... La dialectique psychologique de toute religion légale,
prise au sérieux, a depuis longtemps’ prouvé, dans le
christianisme et hors de lui, que le conflit décrit par
I"apotre Paal au VII® chapitre de 'Epitre aux Romains,
n’est pas autre chose que 'expression de la réalité, un

combat désespéré pour atteindre l'idéal moral sous la

“forme de U'impératif catégorique. Que tout coeur d’hom-

me sache quelque chose de ce combat ou non, cela tient
uniquement a la plus grande ou a la moins grande
valeur de la vie de I'ame. On ne peut prescrire a per-
sonne de sentir la vérité clairement, fortement et pro-
fondément, et d’avoir une telle passion pour le bien que
'on se désespere de ne jamais l'atteindre. Mais si l'on

. T g ae— -
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considére les résultats vrais, on sentira qu’en face de
I'idéal admiré : > I i
¢ ¢ et connu eomme vrar, Jjuste et saint, on

en arrive en effet an désespoir. Malheareux homme que
!

_|(*. suts ! qui me délivrera de ce corps de mort! Notre
vie est asservie a une mort morale vis-i-vis de laquelle
la mort physique semble presque une délivrance.
Et une religion légale ne produit plus ici qu'une
banqueroute psychologique. Pour soutenir le feu
de la eritique de Paul, une religion ne peut s’ins-
taller que la ou la morale ordinaire a perdu son
latin. » Il nous semble que ces observations de M.
Liepsius montrent a la fois le ¢oté faible du christianisme
de Tolstoi et l'originalité souveraine du christianisme
du Christ. Jésus n’a pas prétendu étre un prédicateur
de morale, répétant sous quelque forme a peine nou-
velle ce que les Confucius, les Bouddha et les Zoroastre
avalent depuis longtemps dit avant lui!, son but a été
avant tout d’¢tre une force de relevement. Qu'ensuite
fl ceux qui avaient accepté cette force et étaient venu;
a lui, il ait voulu dire exactement ce que leur vie
devait étre pour devenir sainte sous I'influence de son
esprit, cela est certain, — mais faire de ces préceptes
sacrés de- morale 'essence de sa religion, c¢’est, nous
s.emb]e-t-ll', se tromper singuliérement, et cela, abstrac-
tion faite de toute réponse i cetie autre question si
grave : « Jésus est-il vraiment pour les chrétiens cette
force qu'il affirme devoir étre ? »

En résumé le grand écrivain russe nous semble avoir

! Le principe de Tolstoi : « Tout ce que vous voulez que les hommes

z A R
]'l;:l’i--f?sscm. faites-le l‘eur, » et la loi d'amour se retrouvent presqu
ittéralement dans les livres sacrés de I'Inde et de la Perse PP
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fait une analyse incompléte des données de 1'Evangile, tuels », que ces grands écrivains ont plus ou moins
. . . - g ) 'l S >

et avoir pris pour son essence ce qui en constitue le faconnés a leur image.

g B S e e iE ik pias Des troistendances que nousvenons de passer enrevue,

oublier le service qu’il leur a rendu par cette erreur
elle-méme, qui s’explique d’ailleurs si bien dans les
conditions ou Tolstoi se trouve. A ceux qui veulent

avoir 'honneur de porter le nom de chrétiens l'illustre

il nous est difficile de retirer plus qu'une présomption
— et pourtant, vule renom de MM. Sabatier, Harnack,
et Tolstoi, elle peut avoir une certaine valeur, — c’est
qu'a U'heure actuelle, et pour des motifs & peu pres

identiques, on tend a vouloir mettre la personne du

penseur rappelle le devoir trop oublié de vivre selon s
Christ en dehors de son enseignement, et 4 concevoir

les préceptes donnés par Jésus. Aussi, tout en regrettant s ot
celui-ci soit comme un sentiment, soit comme une loi

que Tolstoi n’ait pas compris comment on deyient chré-
morale, soit comme les deux a la fois. Il nous semble

tien, nous lui serons reconnaissant de nous avoir, un

SN ; que sur ce poi auteurs précéde ;
peu brusquement peut-&tre, mais justement, montre I point aucun des auteurs précédemment étu-

e diés n’est resté fidele a 'Evanoi S
comment on demeure chrétien. ; esté fidele a | Evarigile du Christ, — et sans
examiner ici la question de savoir si, au fond, ils

=0 ! : ont eu raison ou tort, nous s e :
Nous arrétons ici une étade que nous n’avons fait : ’ 1s sommes obligé de dire

qu’é¢baucher, faute de temps et de compétence. On peut

dire qu’il n’y a pas de grand écrivain contemporain qui

e » . . -
quils ont enlevé a la religion de Jésus, par la méme,
son originalité vraie. Jésus n’a pas préché; s'il Davait
fait, son ceuvre aurait é 5 is il s’ ol
: ; SOATER, : ; . 3 ut échoué; n s'es be
ne se soit occupé du christianisme, et quine se soit fait ¢ : ; 5 mais il s'est préché, et
: : ; ’ 3 son cuvre subsiste.
lui aussi sa conception des données essentielles de la
religion de Jésus. Il serait fort intéressant d’examiner

un grand nombre des solutions fournies et de les com-

s iy : . iy

Pourquoi cette méconnaissance générale de ce que

lexperlence chrétienne affirme étre la pierre angulaire
TR Ly : ;

de 'Evangile ? — Peut étre en examinant la réponse des

parer ensemble, cela pourrait donnerde précieuses indi- {
Eglises protestantes contemporaines a la question qui

cations sur la maniere dontles chrétiens doivent conce-
nous occupe, trouverons nous une solution:

voir a 'heure actuelle l’évangélisation des « intellec-

i

“1\] I Nous tenons & faire observer ici que notre examen a en vae seule-
ment la maniére dont Tolstoi a rendu compte de son changement de
i vie. Il est par suite fortement incomplet, et dans une certaine mesure

i injuste, car le grand écrivain n'a pas prétendu batir une théorie de DT s g e o L
toutes piéces, mais expliquer une experience qu'il a ressentie, et ceci est
fort différent. C'est cette expérience qu'il aurait fallu d’abord relever,

[ v

|
"w" | mais cela nous eut entrainé trop loin, et l'on voudra bien se souvenir
i seulement que les critiques précédentes s’adressent plus a linterpréta-

tion faite d'un état d’ame qu’a cet état d'ame lui-méme,
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Troisieme Partie

Les données essentielles de la religion
de Jésus d’aprés quelques églises pro-
testantes contemporaines.

Le probleme que nous abordons maintenant est un
des plus graves et des plus complexes de I'état actuel
de la chrétienté, — non pas tant peuat-étre au point de
vue théorique qu’au point de vue pratique, — c’est celui
des conffessions de foi. 11 n’y a pas eu seulement que des
individus pour essayer de déterminer les données essen-
tielles de la religion de Jésus; il y a eu aussi des
églises, c¢'est-a-dire des sociétés constituées en vue de
poursuivre '@uvre du Maitre, et chacune d’elles a senti
du plus au moinslanécessité d’exprimer ce qui faisait le
principe de l'activité de ses membres ; elle I'a fait sans
doute de diverses maniéres, soit en exprimant dans un
document original ses convictions, soit en conservant
dans son culte quelque symbole ancien, mais elle I'a
fait, — et elle ne pouvait pas ne pas le faire, en face
des autres hommes encore non-chrétiens, auxquels elle
cherchait a s’adresser.

C’est de ce fait que découle pour nous la nécessité,
apres 'examen des idées de certains penseurs chrétiens

indépendants des églises, d'interroger celles-ci, et de
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nous demander ce qu’elles considerent comme les no-
tions fondamentales de la religion du Christ. Ici encore
la tache serait immense, et nous ne pouvons songer a
la mener a bonne fin. Depuis dix-neul siécles, la ques-
tion des confessions de foi, a été sans cesse a 'ordre du
jour, et a engendré des querelles qui peuvent a distance
nous paraitre puériles, mais qui avaient leurimportance ;
il nous faudrait, pour étre complets, les reprendre une
apres l'autre, et les comparer a ce qui nous parait éire
d’apres le Jésus des Evangiles, I'essence de sa religion.
— Nous nous contenterons ici, d’examiner quelques
documents qui peuvent représenter pour quelques
églises protestantes de langue [rancaise, la réponse a
notre question, en faisant suivre cette étude de bréves

réflexions .

! Nous empruntons plusieurs documents & l'ouvrage si intéressant et
si complet, bien qu'un peu ancien, de M. F. Chaponniéve sur La question
des Confessions de foi.

s TR SR e e

CHAPITRE PREMIER

Le Symbole dit des Apédtres

De tous les documents qui dans le cours des dges
ont exprimé aux yeux des Eglises les fondements de
leur foi, aucun n’a eu la fortune du Credo. Depuis
I’heure o I'on rencontre sa trace sous la plume d’Am-
broise ou de Rufin (morts 'un en 397 et 'autre en 410
ap. J.-C.), jusqu’aux temps modernes, il a été admis,
presque sans aucun changement!, dans les diverses
liturgies, et la Réforme elle-méme 'a accueilli avee
empressement ; a 'heure actuelle, toutes nos églises
protestantes de langue francaise, ou peu s’en faut, le
conservent avec respect, — et méme dans les milieux
religieux opposés a toute confession de foi, I'on peut
entendre lire au culte du Dimanche, du haut de la
chaire, par un pasteur dont les idées sont souvent radi-
calement contraires aux affirmations du Symbole, tous
les articles du Credo que T'on redit « dans la commu-
nion de I'Eglise universelle ». Nous connaissons une
ville ou le conseil presbytéral, libéral d’ailleurs ecclé-
siastiquement parlant, oblige ses pasteurs, libéraux
aussi, a réciter régulierement ces antiques formules,
— tant est encore vivace leur influence traditionnelle !
Et nous ne parlons pas ici de la place prépondérante

! Nous disons « presque », car Augustin (430) ne connait encore ni
T'article de la descerte aux enfers, ni celui de la communion des saints

(Voir sur ce point I'Encyclopédie de Lichtenberger : article Symbole
des Apotres).
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qu'elles ont-prises dans tout 'enseignement chrétien,
des divisions de catéchismes que leur ordre a inspirés,
ni de la multitude de chrétiens pour qui elles expriment
toute la religion !. Il est incontestable que le Symbole
dit des apotres est de toutes les réponses faites par
I'Eglise a notre question : Quelles sont les données
essentielles de la religion de Jésus? celle qui se pré-
sente avecle plus grand nombre de témoignages et
I'autorité la plus frappante. Il mérite donc d’étre étudie
a ce titre d’un peu pres.

Et d’abord en voici le texte :

Je crois en Dieu, le Pere tout puissant, créateur
du ciel et de la terre.

Je crois en Jésus Christ, son Fils unique, notre
Seigneur, qui a ¢té concu du Saint-Esprit et qui
est né de la Vierge Marie. Il a souffert sous Ponce
Pilate ; il a été crucifié ; il est mort ; il a été ense-
veli ; il est descendu aux enfers. Le troisieme jour
il est ressuscité des morts; il est monté au ciel ;
il s'est assis a la droite de Dieu, le Pére tout Puis-
sant ; de la il viendra pour juger les vivants et
les morts.

Je crois au Saint-Esprit. Je crois la  sainte
Eglise universelle, la communion des saints, la
rémission des péchés, la résurrection de la chair,
la vie éternelle.

!« Nous pouyons dive, écrit M. Chaponniére, qu'a parl deux ou trois
articles contestés, toutes les théses proclamées parle symbole des Apo-
tres ont été proclamées d'une voix unanime par 1'Eglise orthodoxe du
n° et da 11 siécle. Le Credo actuel nous présente donc sous une forme
consacrée par le temps et & peuprés adéquate le minimum de foi, qui
dans ces premiers dges était universellement exigé des docteurs et des
néophytes chrétiens. » (Encyclopédie Lichtenberger I p. 474).
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Il nous semble que sion lit ce document aprées avoir
parcouru les Evangiles, on aura peine a ne pas éire
singulierement décu. Et a plus forte raison, si aprés
examen, on est arrivé a la convietion que les themes
essentiels, sans cesse renouvelés par leur forme, tou-
jours les mémes daus leur fond, de la prédication de
Jésus et des apotres sont le sentiment du péché,
I'expérience de la délivrance de ce péché par la per-
sonne du Christ, et d’'une force constante donnée par
lui pour faire le bien et entrer dans le Royaume de
Dieu, sera-t-on surpris de ne voir dans le Credo awcune
de ces notions morales fondamentales exprimées, —a
moins que le dernier article ol se trouve mentionnée la
rémission des péchés puisse en étre considérée comme
un dernier vestige. Entre les résultats qui nous ont paru
ressortir de 'étude des textes et le Symbole des- apo-
tres, au point de vue qui nous occupe, nous ne pouvons
tenter d’établir aucun rapport, car il n'y ena pas ; et de
deux choses 'une, ou bien c¢’est nous qui avons tort de
déclarer que le but essentiel de Jésus a été de sauver
I’homme perdu, ou bien ¢’est 'Eglise quise trompe en
proclamant dans le Symbole que la religion du Christ
consiste en un certain nombre de doctrines concernant
le Pere, le Fils, le Saint-Espritet 'Eglise La question
est fort ilhpol'tanle, c'est la signification méme de
I'Evangile qui esten jeu ; on sait la solution que nous
lui donnons pour notre part ; toute la premiere partie
de cette étude nous a amenés a la conviction que Jésus,
et les ap(')tres ont eu toujours comme but essentiel
de faire naitre dans 'ame des hommes quelques expé-

riences bien déterminées, et non de leur imposer un
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certain nombre de croyances dont I'adoption ou le rejet
entrainerait de graves conséquences pour leur desti-
née éternelle, — nous ne revenons pas sur ce point, bien
que nous sentions combien nos développements précé-
dents pourraient étre enrichis et multipliés. Il nous reste
simplement ici & marquer aussi clairement que possible
les points sur lesquels a notre avis I'Eglise universelle
en formulant son Credo, a [ait (ausse route, et ouvert la
porte a de terribles méprises dont le Christianisme est
encore aujourd’hui la victime. Nous croyons pouvoir en
noter deux particulierement.

a) Le premier c’est la conlusion de la croyance et de
la foi. Nous avons déja mentionné plus haut la distine-
tion essentielle qui nous parait devoir étre faite entre
ces deux expressions. La foi, celle que Jésus demande,
c’est la confiance entiere du principe de I'é¢tre humain
en sa personne, c¢'est, comme le dit justement M. Mé-
négoz, « un acte du moi tout entier. » (« Publications
diverses sur le fidéisme, » p- 17). Lorsqu’une ame sou-
pire apres la délivrance du mal, et que Christ lui
demande de croire en lui, il veut dire ce qu’il deman-
dait a 'aveugle : « Crois-tu que je puisse faire cela? »,
pas autre chose, mais cela. — La croyance au contraire
est 'adhésion intellectuelle de I'esprit a un fait ou a une
idée. L’homme admet pour des raisons historiques
qu'un fait soit vrai, pour des raisons philosophiques
qu'une idée soit exacte, sans que cela engage en aucune
maniere le fond méme de sa personnalité!. De cette

! Nous reconnaissons parfaitement que cette différence entre la
croyance et la foi, essentielle en pratique, n'est pas si justifiée en

théorie ; car il est impossible de ne pas reconnaitre dans la croyance
un élément volontaire qui engage la personnalité; mais on reconnaitra

croyance Jésus n'a pas voulu lorsquelle n’était pas
vivifiée par la foi, puisqu’il repoussait ceux qui admet-
taient sa messianité sans avoir compris ce qu'il devait
étre pour eux !

Or nous disons que dans le Symbole des Apoétres la
confusion est [aite enire ces deux états de conscience
si différents! Il suflit de le lire pour s’en rendre compte.
Il est clair que lorsque le chrétien dit: je crois en
Dieu... je crois en Jésus-Christ, en faisant suivre ces
mots de tous les développements qui sont contenus dans

le document, on ne saurait voir clairemeut s'il s’agit

ici de la foi ou de la croyance, et qu'en fait, pour la

plupart des membres de nos Eglises, le Symbole est un
résumé de vérités a accepter, non d'expériences a [aire.
Sans doute il serait faux de prétendre qu'il en a été
ainsi deés l'origine ; surtout s’il est a peu pres prouve
que notre Credo est un simple développement de la for-
mule évangélique du baptéme [Mat. XXVIII 19), nous
pouvons aflirmer que ses premiers mots étaient bien
eux aussi 'expression d’expériences vécues, — mais la
tendance reste bien marquée, et nous sommes malgré
tout loin de la méthode du Maitre ; I'idée tend a prédo-
miner sur la vie, et la confusion, naissante déja peut-
étre au siecle apostolique, comme nous l'avons vu, de-
viendra un jour cette orthodoxie [roide et morte qui va

rejoindre dans 'inertie religieuse, Uindifférence déso-

que pratiquement cet élément ne joue dans les croyances religicuses
vulgaires qu'un bien faible réle, — et la différence, de degré seule-
ment si l'on veut, subsiste.

! M. Ménégoz remarque quelque part justement que l'on ne trouve
Jjamais, dans I'Evangile, la question : Que faut-il que je croie? — mais
celle-ci : Que faut-il que je fasse?
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lante de I'ancien rationalisme. — On pourrait presque
dire que la lettre méme du symbole trahit cette confu-
sion, puisque, en toute rigueur, on croit ¢ une idée, et
non en une idée, et d’autre part on croit en une personne,
et non ¢ une personne; dans le texte du docament il
est bien dit : je crois en Dieu, je crois en Jésus, mais les
expressions qui suivent trahissent des idées ou des faits
historiques a accepler, — de sorte que l'incertitude
reste tres apparente L

b) Ces remarques nous améenent directement au second
point sur lequel le Symbole dit des apotres s’écarte de
la forme de I'enseignement essentiel de Jésus. Il donne
toute une série de laits et de doctrines que pour éire
chrétien il fandrait adopter, et passe sous silence la seule
chose nécessaire : la foi. En le lisant on a I'impression
qu'il est de la plus haute importance pour pouvoir étre
disciple de Jésus, de considérer comme absolument
vrais la naissance miraculeuse, la passion du Sauveur,
sa mort, sa résurrection, sa descente aux enfers, son
zlscensi(m.ot son retour, — et nulle part il n’est dit qu’il

soit I]é(‘(}SS{lil‘(‘ (l'ﬂ\’Oil‘ trouvé en sa persnnlm un Sau-

I Nous touchons, on le voit, ici & la fameuse question de la foi et de
la croyance qui pendant assez longtemps a agité les esprits. Nous
sommes sur ce point de l'avis de M. Ménégoz. Est-ce a dire que nous
adoptions sa formule : « On est sauvé par la foi, indépendamment des
croyances? » Nous avouons (ue sur ce point 'honorable professeur nous
semble avoir méconnu, au moins dans les mots, les données de l'ana-
lyse psychologique. Sans pouvoir entrer ici dans la discussion compléte
de sa théorie, nous ferons remarquer que la foi, « acte da moi tout
entier, » contient par cela méme un certain nombre d'idées, élémen-
taires sans doute, mais nécessaires. La foi en la personne de Jésus,
par exemple, ne saurait exister sans une certaine représentation de
cetle personne, de méme la foi en Dieu, etc. Les analogies hnmaines
nous le font bien sentiv. On ne peut donc étre chretien (nous préférons
cette formule a éfre sauve, car la question du salut n'est pas notre
affaire, c'est celle de Dieu), sans avoir quelques croyances que la foi
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veur et un Libérateur. — Or, si I'on veuat bien se repor-
ter a nos observations antérieures, on remarquera que
Christ a fait justement le contraire. « Quand Jésus, écrit
M. Ménégoz, demande a ses auditeurs de croive en lui,
que lear demande-t-il? Est-ce de croire qu'il a éteé
concu du Saint-Esprit? ou qu’il est I'incarnation d’un
esprit supérieur? ou qu’il est la seconde personne de
la Trinité ? Nullement. Il n’y a pas trace dans sa prédi-
cation d'un tel enseignement. La foi qu'il demande &
ses diseiples, ¢’est la foi en sa mission divine, a la vérité
de sa parole, a sa révélation de la pensée, de la volonté,
des sentiments de son Péere céleste; en un mot il leur
demande de croire a sa personne... » (p. 104 op. cit.).
Le méme auteur fait remarquer avec juste raison que
ceux auxquels Jésus a donné le plus magnifique témoi-
gnage, ceux dont la foi I'a presque saisi d’admiration,
le centenier de Capernaum, la syro-phénicienne, on
pourrait ajouter le lépreux samarvitain, étaient bien loin
d’¢tre des orthodoxes, et de savoir quoi que ce soit des

articles du Credo ! Certes les pharisiens étaient bien les

enJésus implique®. Tout cela, sans doute, M. Ménégoz le reconnait a diffé-
rents endroits et en divers articles (Voir op. cit. passim), mais poussé par
la rigueur de son principe, il est obligé ailleurs de dire qu'il admet-
trait « la foi possible sans croyance au Sainl-Esprit, ni méme a Dieu ! »
(« Réflexions sur I'Evangile du salut » dans l'op. cit. p. 47 et sq.) On
se demande ce que peut étre cette confiance sans objet!... — Mais,
encore une fois, si la foi implique certaines croyances embryonnaires,
elle les dépasse singuliérement, car elle est un don de I'étre i une
personne. — et les croyances n’en sont qu'une représentation souvent
bien limitée.

* Nous nous rallions entiérement i cette pensée de M. Hollard : « La
foi n'est point pensée. Elle est acte de ce centre de la personne que
I'Ecriture sainte appelle le coeur. CGela n'empéche pas qu'elle implique
un élément intellectuel. Pour avoir confiance, pour obéir, pour se
donner, pour aimer méme, il faul savoir. Ce n'est pas notre savoir
qui nous sauve, mais nous ne pouvons étre sauvés sans un certain
savoir. » (Bridel, « Rogeg Hollard », p. 124).
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seuls qui eussent pu en signer en connaissance de cause
quelques-uns des articles. Et pourtant lesquels étaient
les vrais disciples du Christ!?

Certes ici encore, nous accordons que les auteurs du
Symbole ont sans doute agi dans un but pédagogique,
dans un but d’évangélisation en résumant leur ensei-
gnement sous cette forme; nous accordons aussi qu'ils
avaient pour agir ainsi d’illustres exemples; nous avons
da reconnaitre chez les apétres eux-mémes une ten-
dance a confondre les faits historiques, en particulier
la 1ésurrection, avec les données morales essentielles de
I'enseignement du Sauveur, nous sentons combien il
était diflicile de distinguer toujours les deux domaines
dans la pratiquc, — pourtant comment méconnaitre
Perreur qui s’est ici glissée ! Comment nier qu’elle ait
pris dans ce document une place prépondérante, au
point d’éliminer toute I'cuvre intérieure du Christ dans
"ame de son disciple ! Cela nous parait vraiment impos-
sible, quel que soit le respect (ue nous ayons pour cet
antique Credo.

Et dailleurs, que l'on nous comprenne bien; en le
critiquant ici, nous ne cherchons point a infirmer la

valeur historique ou philosophique des faits ou des idées

I Citons & ce sujet les paroles si justes de Johannis Muller (Der
Weg zium neuen Leben, p. 6) « Jésus-Christ crie & 'humanité : Venez
& moi, vous tous ! Je suis venu pour que vous ayez la vie et toutes
choses avec elle !... Cet appel s’adresse sans aucane limitation 4 tous
ceux qui l'entendent. Il n’a mis aucune condition a ce secours, et n'a
exigé aucane croyance, au sens ordinaive de ce mot, de ceux qu'il
voulait faire participer a4 la vie, — surtout pas les croyances qu’il
avait, car senl lui pouvait les avoir. Ce qu’il demandait, c’était uni-
quement la confiance en lui, ce qui est d’ailleurs toujours la condition
sous-entendue toutes les fois que nous nous en remettons & la conduite
aimante et secourable de qui que ce soit. Lorsque Jésus demande :
crois-tu? son seul butest de s'assurer si vraiment 'on se confie en lui, »
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dont il est Iexpression ! 11 se peut que tout ce que nous

y lisons soit parl‘uitement exact, — et pour notre part
sur bien des points nous Y trouvons 'expression de nos
conclusions personnelles, — mais si on prend ce docu-

ment pour les données fondamentales de la religion de
Jésus, nous protestons hautement, car Jésus n'a jamais
fait de ce qu’il renferme le principe de sa religion ; le
croire, c'est ne pas comprendre le vrai réle du Christ
en face de I'iAme humaine, c’est ouvrir la porte a de
terribles malentendus, c’est s’exposer a entendre une
z :
ame sul;)llmfz, comme celle du comte Tolstor, diriger
contre I'Eglise toute entiére le formidable réquisitoire
cité plus haut, et laisser de coté essence de I'Evangile
éternel.

La foi, la vraie foi au Christ vivant qui nous déliyre

du sentiment de notre faute morale et nous donne la

force de réaliser la communion avec Dieun, voili ce qui
re 7 i g
este la base de tout | enseignement du Sauveur ! Quand

I’homme en a acquis la certitude intérieure par lexpé-
rience, alors libre 2 lui d’étudier Uhistoire, et de
rechercher explication de cette expérience ! Nous
dirons méme qu'il ne peut faire autrement! Clest un
des besoins de Uesprit humain de réfléchir, de rentrer
en soi-méme, et 4 ce titre toutes les recherches sont
légitimes ; elles peuvent avoir également pour la foi
une treés grande importance ! Mais & une condition,
c'est gu'on ne la confonde jamais apec elles, qu’on ne
cesse jamais d’en revenir i Uessentiel, de la' pl'éseﬁter
a Phumanité comme le principe vivant de ]’Evangile
de ne pas retomber dans erreur séculaire qui en ‘:1 s;

longtemps affaibli la puissance.

11
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Tels sont a nos yeux les deux points sur lesquels le

Symbule des apotres Sécarte des données fondamenta-

les de la religion de Jésus, et qui nous empéchent de
voir en lui, — comme le fait, au moins nominalement,
I'Eglise universelle, — une formule commode de l'es-
nee du christianisme. « L’Eglise a trop oublié, éerit

Lichtenberger, ce que Iexmple du Sau-
A savoir

se
justement M
veur et des temps aposloliqucs lui enseignait :

qu'une foi vivante dans I’'Evangile n'a pas besoin des

es rédigées par les théologiens pour se répandre,
préciser ou pour maintenir les
le libre épa-

sous le souflle

chart
et que, méme pour
doctrines distinetives du christianisme,
nouissement de la pensée religicuse,
“esprit de Dieu, constitue une gam}ﬂin

sanctifiant de 1
pius sire que la lettre inserite sur le parchemin et pro-
S

mulguée par les conciles. » (Rucy(-lnpédio XI p. 763,

-

CHAPITRE 11

Profession. de foi de I’Union des Eglis
évangéliques libres de France (1849) )

i 1 ont
4() 1S arrivons malnt(}nant aun Secnnd dO(‘llmGnt d
l importan « |
L P ance P(‘“t pllallle minime g cote (](‘ (‘e“e du
yec b 2 3 " 3y
e 1(), maits ql“ est (,hl()ll()l()ﬂlquem(!l t Saul erreumn
apl(. l(’ DY nlb‘)'e (IC‘S (lpO res ] n e es
L ES. t ) l(l pllls ancienn d
()I][CSSHI"S de l(” encore en llsage (lal]s ]CS ] gl
: 4 1ses df:
] la"(‘(.‘, (lll moins (lalls ((‘,ltalll(‘h LDIISCS ~— ‘¢'est C“(‘
ta) ) C
(lll] p/l)JI!C le nom de « C()nl(’bsl()“ (](’ l I_“”( n > t
- ) » votee
£ [)al le x,vnﬂ(lf’, ( 1)[)\()([“(‘ p(” \Al\l 1 . ‘H()]l()(] et
Ch l:; M.
(l(‘ (r(lspgl] 1n a l‘l suite (l(,‘S dlb( ussions l(‘]llﬂl‘]llbeb (lt’

; ;
»l année précédente ; en voici le texte :

]4(‘\‘ l*]()‘“* I O 4
ses évangé e
chent ),3,] " & Ilot‘ll‘qll.(‘.s de France se ratts.
par leur foi aux Eglises des temps apostoli
ques et a celles ; S temps apostoli-
]I T Cel{e? de tous les temps qui ont mainte
a vérité chrétienne ; elles se rattachent aintenu
g R 3 'S Seé rattachent ainsi aux
Eglises réformées de France qui ont P
pour cette vérite. | tant souffert
1 S
Elles font; d’un ceeur et d'une |
fession suiv e bouche, la pro-
ssion suivante : ! I
Nous cre
i S crovons ue A (e
Sdi NG _) ”(I 1e toute I'Eeriture de I’Ancien
A veau Testament est inspirée de i
constitue ainsi I'unique et i f'llll Nt
A 5 > et 1nfaillible reole
foi et de la vie 1, aillible régle de Ia

! Nous rej
rejetons, comme é
4 , étran 's & 1'Eeri .
le nom d Apocryphes angers & I'Ecrilure, les livres connus sou
» ! 3 2
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Nous adorons un seul Dieu, pere, Fils et Saint
Esprit, Créateur des cieux et de la terre.

Le Pére, dans son infinie et éternelle miséri-
Cm‘dc, lorsquc nous ¢tions eutierement p(‘rdus,
par suite de la désobéissance d’Adam, et juste-
ment condamnés a cause de nos pé(:hés, a telle-
ment aimé le monde quiil a donné son Fils unique.

Le Fils. «la Parole qui était au commencement
avec Dieu », et qui était véritablement « Dieu au-
dessus de toutes choses béni éternellement », est
devenu véritablement homme, « Dieu manifesté
en chair ». Jésus-Christ est le seul Médiateur entre
Dicu et les hommes. Il nous a parfaitemcnt rache-
tés de la condamnation éternelle par sa mort sur
la croix !, sétant offert lui-méme a Dieu pour
nous comme une oblation etune victime d’agréal)l(:
odeur. Livré pour nos oftenses, il est ressuscité
pour notre justiﬁcati()n. [l est monté au ciel et.
Sest assis a la droite de Dieu, ou il intercede pour
nous.

Le Saint-Esprit, que le Fils a envoy¢ de la
part du Pere, régénere les rachetés, « élus selon
la prescience de Dieu ; » il habite en eux, il les
fait marcher dans lintelligence de sa Parole et
dans la sanctification sans laquellc nul ne verra
le Seigneur. Il est accordé a tous ceux qui le
demandent. C’est par lui que Jésus-Christ dirige et
gouverne I'Eglise (qui est son épouse et son corps.

Jeésus-Christ appell(‘, tout homme a la repen-

tenu entre 1858 et 1860 a substitué a ces

| Un Synode postérieur,
« par son sacrifice expia-

mots : « par sa mort sur la croix », ceux-ci :
toire. »

e GhT—

tance, sauvant pleinement, gratuitement et sans
aucun mérite qui leur soit propre, tous ceux qui
croient en son nom et qui s’approchent de Dieu
par lui.

\ > 5 : & . yeks

Nous attendons des cieux le Seigneur Jésus
q[m doit revenir et nous introduire dans la gloire
] ] ¥ pe . o s o ;
. l?bbl]ﬁ(}lte a les morts, jugera le monde avec
justice et rendra a chacun selon ses ceuvres.

lelle est la foi commune a nos Eglises. Nous
voulons faire tous nos efforts pour la propager.
En méme temps nous tendons une main fraternelle
a tous ceux qui, en quelque lieu et sous quelque
(llenommatlon que ce soit, aiment le Seigneur
Jésus et l'inve AR e 2 il

ik nvoquent en sincerite, et nous les
considerons comme membres de I'Eglise univer-
selle.

; i g ; SAT iy .

Au Pere qui nous a aimés, au Fils qui nous a
lavés de nos pécheés dans son sang, et au Saint-
Y ~ o . - 3 )

Esprit notre Consolateur, soit louange et gloire a
Jamais !

Telle est la confession de foi des Eglises libres de
France : depuis 1849, exception faite pour le change-
ment indiqué plus haut et qui a son importance, elle
n’a pas été modifiée!. Qu'en faut-il penser?

Nous remarquerons d'abord que, tout étant beaucoup

plus développée, elle est concue sur le méme plan que

! Au synode d'Orthez, en 1891, i
n s ' ez, 1891, il y eut sur ce sujet un déb i
L;i')out.l@ .;\d la’ dec.larutlon .s.un'unte : « Le synode, re':;]olu a n; af:sq::
:;lzl)lti|ll:‘;]i;n e lﬁ?sprlt defﬁdelllé et de largeur quia inspiré les fondl'r:teu;-s
, affirme sa ferme résolution de maintenir intac vBrits
fondamentales inscrites dans T Rt e B ot
) ns la confession de foi de I'union t
- P "~ v 1 & int Ou"
x('le,:,e‘rvant a (,hauu_\ la liberté de ses opinions théologiques. » Voila 3:
e ces « compromis » dont abonde l'histoire des confessions de foi




TESeT T

=

g smts -

N N SN N

IR

Lo 60 o=

le Symbole dit des apotres : le Pere, le Fils, le Saint-
Esprit, I'Eglise. Pourtant de notables différences sépa-
rent les deux documents, et leur énumération nous
permettra de formuler nos conclusions. i

a) Nous voyons apparaitre, mis au premier plan, le
dogme de I'inspiration des Ecritures : « Nous croyons
que toute I'Ecriture de I’Ancien et du Nouveau Testa-
ment est inspirée de Dieu et constitue ainsi l'unique et
infaillible régle de la foi et de la vie. » On peut soutenir
sans doute qu'il ne s’agit pas ici de la doctrine de la
théopneustie littérale; pourtant il parait bien que telle
était U'idée des auteurs de la Confession de foi, car pour
étre une regle infaillible de la foiet de la vie, I'Ecriture
ne saurait elle-méme étre faillible. En tous cas plusieurs
Eglises libres (Nimes, Vergeze, Codognan, Marsillar-
gues), ont en 1864, publié, une constitution ou elles
interpretent dans le sens le plus strict ce premier arti-
cle.

Il est a peine besoin de dire que nous ne saurions
I'approuver. Pas une seule fois, dans tout le cours de
I'étude du Nouveau Testament, nous n’avons entendu
Jésus ou lesapétres exigerdes chrétiens la croyance en
I'infaillibilité del’Ancien Testament,—et pourtant a leur
époque tout le monde y croyait,hu moins a celle du Penta-
teuque,— nous voulons dire, tous les Juifs,—etrienn’eut
été plus naturel qued’en faire une prescription pour les
paiens ; — mais ni Jésus niles apotres ne l'on fait. Ces
derniers ont encore moins pensé a réclamer pour leurs
propres écrits, — presque tous adressés aux paiens, —
une semblable vénération, et nous sommes assurés que

tous eussent crié au blasphéme,a 'idée d’entendre leurs

T
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écrits comparés a la Loi ou aux Prophetes! Et pourtant,
dans la pensée des auteurs de la Conlession de l'union,
s'il est des degrés dans U'infaillibilité, c’est le Nouveau
Testament qui jouirait certes du plus grand prestige.
On ue saurait vraiment, lorsqu’on y réfléchit, imaginer
ane plus grande méprise sur les données essentielles
de la religion de Jésus que d'y introduire l'autorité
infaillible d’un recueil d’éerits; Dinspiration de la
Bible, a laquelle pour notre part nous croyons au sens
large et profond de ce mot, doit rester une conclusion,

mais elle n’est pas wun principe de la foi chrétienne ;

‘commencer une conlession de foi par lalfirmer, nous

semble presque étre un vrai contre-sens.

b) Unsecond ajout que notre document présente, est
la mention de la Trinité. A ce sujet nous ne rvépelerons
pas ce que nous avons déja dit sur la nécessité de
distinguer les théories philosophiques, de l'essence du
Christianisme. Or il est vraiment difficile de comprendre
en quoi l'expérience d’un pécheur sauvé par Jésus peut
étre produite ou accrue an moyen de la croyance en
question.

¢) Jusqu'ici la confession de I'union ne nous a
paru guere éviter les critiques faites au Credo. Elle a
pourtant sur lui la supériorité de mettre en pleine
lumiére les données morales essentielles sur lesquelles
Jésus a basé son enseignement. A travers les diverses
théories, dont on peut reconnaitre dans le texte les
traits épars, du péché originel, de Iexpiation, de la
prédestination au salut, nous retrouvons les expérien-
ces de la faute morale, de la délivrance de cette faute

par la personne de Jésus, de I'aide procurée par lui dans
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le long travail de la sanctification. Nous sommes heu-
reux de pouvoir noter ici le cachet distinctif du vrai
christianisme qui par dela toutes les théologies, se
laisse bien vite saisir et reconnaitre comme le seul
authentique et le seul vivant.

d) Enfin un dernier trait nous (rappe, parce qu’il
est en contradiction, semble-t-il, avec tout le reste, et
et que sa largeur méme pourrait aller a fins contraires
de ce que les fondateurs de l'union pensaient sans
doute : « Nous tendons, écrivent-ils, une main frater-
nelle a tour cenr qui, en quelque lieu et sous quelque
domination que ce soit, aiment le Seigneur Jésus et Uin-
voquent en sincérité, et nous les considérons comme
membres de ULglise universelle '. » Certes, voici une
qualité qui leur est aisément décernée : et, si nous nous
plaignions naguere d’étroitesse, ici nous serions tenté
de reprocher ace texte trop de largeur ; aimer le Sei-
gneur Jésus et 'invoquer en sincérité, beaucoup le font,
en un certain sens, (ui ne sont aucunement chrétiens.
Mais la largeur n’est sans doute qulapparente, et le
vague de I'expression employée en est seul cause, car
en vérité, dans le cas contraire, on se demanderait
pourquoi la conlession de foi ne se serait pas limitée a
ces deux articles : aimer Jésus, I'invoquer en sincérité,
— ce qui eut été plus simple, mais bien peu chrétien.

En résumé, le document que nous venons d'étudier,
s'il nous parait supérieur au Credo par I'esprit chrétien
qui s’y est exprimé, est encore trop surchargé de doe-

trines et de faits historiques. Il porte & vrai dire encore

! C'est nous qui soulignons.

— 169 —

la trace des circonstances ou il a éteé composé et des
préoceupations qui l'ont fait. naitre ; toute une théologie
el une thé()logie bien déterminée, a été son berceau L et
au lieu de se placer simplement a la base de Pexpé-
rience chrétienne, on a surtout cherché i prouver que
l'on n’était pas rationaliste. Quoi d’étonnant, si 'on a
pris pour essentielles des choses secondaires ! (est
ainsi que dans la période sub-apostolique s’est déve-
loppée cette confusion de la croyance et de la [oi dont
nous souffrons encore.

On en soulfre aussi dans I’Eglisc libre, et il nous est
précieux, en terminent l'examen de sa confession de loi,
de citer les lignes suivantes d’'un de ses pasteurs les
plus justement célebres, M. Hollard : « Si nous avions
anjourd’hui a exprimer notre foi en une confession, il
est certain que nous le ferions en des termes quelque
peu différents. Nous éviterions d’y donner de I'Ecriture
sainte une formule qui tout au moins peut paraitre
impliquer une notion du canon et un littéralisme bibli-
que abandonnés par immense majorité des chrétiens
les plus évangéliques de nos Jours. Surtout nous ferions
effort, plus encore que l'ont f[ait nos devanciers, pour
marquer dans notre confession la place souveraine et
centrale du Christ dans 'ordre de Pautorité comme dans
Pordre du salut ; et le royaume de justice qu'il est venu
fonder sur la terve y serait mis sans doute aussi en une

plus pleine évidence... », et ailleurs encore : « si Javais

‘a rédiger le projet de la coulession de la foi, qui devrait

' Gest ce fait qui a constitué aussi la grande faiblesse de 'admira- -

ble Réveil.
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servir de drapeau a I'Eglise réformée et libre de mes
réves, je me garderais bien d’y mettre ma théologie, et
ce projet serait court. J'y metirais ce qui apaise et ce
qui fait vivre I'ame du plus ignorant comme du plus
savant parmi les disciples du Christ, et ce qui en méme
temps fait ces deux hommes (réres, et les met au service
de Dieu et de 'humanité. C’est-a-dire que 'y mettrais
le Christ, Fils de Dieu et Fils de 'homme, crucifié et
ressuscité, Sauveur et Roi; et s'il vy fallait metire
encore quelque chose, ce serait peu, et plutét de lordre
de la vie que de lordre de la pensée ! » [cité d'apres
Bridel op. cit. p. 98 et sq.). Nul ne méconnaitra la pro-
fondeur de ces quelques lignes sur lesquelles dailleurs
sous reviendrons 2.
! C’est nous qui soulignons.

2 On pourrait faire au sujet de la Déclaration de foi de 1872 des
remarques analogues & celles qui viennent d’étre exposées ici.

CHAPITRE III

Articles constitutifs de I’alliance évangélique

Nous avons passé en revue dans les pages préceé-
dentes deux des confessions de foi les plus en usage a
I'heure actuelle dans les églises protestantes de France :
avant de pouvoir présenter les quelques réflexions que
cette étude nous suggere, nous voudrions au moins
mentionner rapidement un document assez important,
semble-t-il, a notre point de vue, Ce sont les « articles
constitutifs de I'Alliance Evangélique ».

« L’Alliance évangélique », éerit M. Chaponniere
(op. cit. p. 181) est une confédération de chrétiens
appartenant aux diverses dénominations protestantes,
réunis, sur le fondement des grandes doctrines de
l'orthodoxie évangélique, pour manifester 'unité spiri-
tuelle de 'Eglise, cultiver la communion fraternelle,
combattre le catholicisme et lincrédulité, défendre la
liberté religieuse et travailler de concert a certaines
euvres chrétiennes. » A ce titre, il semble qu'une
confession de"foi cherchant a grouper des chrétiens de
toute nationalité dut se préoccuper de metire au centre
de l'association l'essence méme du christianisme, en
dehors de toute théologie. Et c’est bien ce quaurait
désiré un des fondateurs de I’Alliance, M. Louis Bon-
net, pasteur a Francfort-sur-Mein ; il avait proposé
la formule suivante qui, si elle avait été adoptée

elit constitué un progres remarquable sur toutes les
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L]
confessions de foi d'alovs: « Seront membres de ' Al-

liance tous ceux qui cherchent le pardon de leurs
peéchés uniquement dans la rédemption opérée par
I'Homme-Dieu, Jésus-Christ, et la sanctification de leur
d@me dans les secours du Saint-Esprit » On sera certaine-
-ment frappé de voir combien I'accent est mis ici, ainsi
que dans I'enseignement de Jésus, sur la (uestion mo-
rale : la réalisation du bien.

Mais la conférence internationale de 1846 qui cons-
titua définitivement ['alliance n’accepta point le projet
si simple et si juste de M. Bonnet, et voici la déclara-

tion de principes qui fut adoptée :

« L’Alliance n’admettra pour membres que des
personnes qui professent des sentiments générale-
ment connus sous le nom d’évangéliques relative-
ment aux points de doctrine suivants: 1° L'inspi-
ration divine, autorité et la suffisance des Ecri-
tures. 2° Le droit et le devoir du jugement
personnel dans interprétation des Eeritures. 3°
L’unité de Dieu et la Trinité des personnes dans
son sein. 4° La corruption totale de la nature
humaine, par suite de la chute. 5° L’incarnation
du Fils de Dieu, son ccuvre de propitiation pour
I'homme péchcur, sa meédiation, son intercession
et son régne. 6° La justification du pécheur par la
foi seule. 7° L'aeuvre du Saint-Esprit dans la con-
version et la sanctification du pécheur. 8° L'im-
mortalité de 'ame, la résurrection des corps et le
jugement du monde par N.S. Jésus-Christ avec
la félicite éternelle des justes et la punition éter-
nelle des méchants. 9° L'institution divine du mi-
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nistere évangélique, ainsi. que le caractere obli-
gatoire et permanent des sacrements du baptéme
et de la sainte céne. »

l.e document lui-méme se termine par un passage oil
il demande ane pas étre pris pour une confession de foi
proprement dite, et nous ne le traiterons pas comme
telle. Mais il est aisé de comprendre d’aprés ce qui
précede, les observations qui, a sa lecture, nous viennent
a l'esprit, Constituer une alliance évangélique univer-
selle ot I'on ne peut admettre que les chrétiens admet-
tant tous ces articles, ¢'est vraiment, — on l'avounera, —
bien extraordinaire. Outre les dogmes ordinaives des
symboles habituels, nous en voyons surgir de tous
nouveaux dont on se demande vraiment a quel titre ils
doivent ce singulier honneur. L'immortalité de 'ame,
Iinstitution divine du ministére évangélique, — on se
demande o et quand Jésus ou les apotres en ont parlé
comme de données essentielles a la nouvelle religion.
On aurait voulu détourner les chrétiens d'entrer dans
I'Alliance, qu'on n’aurait su mieux faire.

Aussi, depuis 1846, s’est-on rendu compte de cette
anomalie, — et sans désavouer les articles précédents,
diverses branches de I'association ont-elles pris I'ini-
tiative d’élargir la base dogmatique pour attirer un plus
grand nombre de personnes. Neus citerons en particu-
lier la branche [rancaise qui « a déclaré admetive au
nombre de ses membres les chrétiens confessant, con-
formément aux Ecritures inspirées, leur foiau Dieu
Sauveur, au Pére quilesa aimés et qui les justifie par

grice, par la foi enson Fils ; au Fils quiles a rachetés
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par son sacrifice expiatoire ; au Saint-Esprit, I'autenr de
leur régénération et de leur sanctification, un seul Dieu
béni éternellement, et a la gloire duquel ils veulent
consacrer leur vie ». (Chaponniére op. cit. p. 182). Ily
a dans ces quelques lignes un sérieux effort pour en re-
venir & I'essence méme de la religion de Jésus.

D’autre part, — et nous avons déja noté un fait ana-
logue plus }{aut, — il est arrivé dans certains cas aux dé-
fenseurs de l'alliance, par désespoir de trouverune for-
mule qui satisfit tous les chrétiens, d’aller vraiment
extraordinairement loin dans la voie des concessions.
« Lors des conférences de I’Alliance a Paris, en 1855,
on finit par admettre aux séances tous ceux qu’elles in-
téressaient ; lors des conférences de Berlin, en 1857, le
Comité y invita, dans une de ses circulaires, « tous les
protestants qui aiment de ccear le Seigneur Jésus, et
perséverent dans la foi qui seule donne le salut », et,
lors des conférences de Genéve, en 1861, le Comité ge-
nevois de 'Alliance, devenu momentanément son Co-
mité central, déclara dans sa premiere circulaire (14
féyrier 1860) que I'Alliance « désirant se montrer ani-
mée des larges affections du véritable esprit chrétien,
accueillerait avec joie tous ceux qui viendraient a elle
aimant le Seignear Jésus Christ d'un ceur pur ». (op.
cit. p. 183). Cette derniére formule, on lavouera, est
d’un vague tel, que tout homme tant soit peu cultivé, et
d’une certaine profondeur morale, aurait pu, méme en
dehors de toute expérience spécifiquement chrétienne,
demander @ entrer dans l'alliance évangélique et y étre
accepté.

Nous avons cru devoir insister avee quelques détails
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sur ce point, car 'idée méme d’unir tous les disciples de
Jésus en un faisceau nous parait indiscutablement juste.
Mais elle a été jusqu’ici bien mal mise en pratique. Et
cela, parce que le point de vue, toujours le méme, est
toujours aussi faux ; on eroit nécessaire d’énoncer un
minimum de doctrines qu’il faut accepter pour pouvoir
étre membre de l'alliance ! Alors suivant le milieu oit]’on
se lrouve, on tendra a rétréeir ou élargir la base dogma-
tique, — et 'on nese rend pas compte que tous ces
changements constituent une véritable méprise sur les

enseignements du Seigneur Jésus !
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CHAPITRE 1V

Quelques Remarques

Nous voudrions présenter ici, en nous appuyant sur
les observations précédentes quelques remarques geéné-
rales, sur le probleme des confessions de foi. Certes,
notre étude a été infiniment trop bornée pour que nous
puissions prétendre a formuler de vraies conclusions ;
cependant U'insuflisance trop évidente de ce travail
peut étre compensée en une cerlaine mesure par le fait
que la plus grande partie des symboles eeclésiastiques
se meuvent dans le cadre des précédents. Les uns sont
plus complets, les autres moins, les uns accentuent
davantage, avee grande raison, l'affirmation des expé-
riences centrales de la vie chrétienne, lesautres au con=
traire dressent un vrai code de croyances dont chacune
doit ¢tre acceptée, au fond il en est bien peu qui ne se
rattachent pas, par un certain coté, aux trois documents
examinés plus haut. Il en serait de méme si dépassant
le cadre des églises protestantes nous allions demander
aux églises romaine, grecque, vieille catholique, armé-
nienne, gallicane ete., de nous répondre a cette ques-
tion : quelles sont a vos yeux lcs. données essentielles
de la religion de Jésus? Elles nous présenteraient toutes
des décrets de conciles qui sont eux aussiun catalogue
de croyances.

(C’est justement ce caractére commun i toutes nos
confessions de foi, — nous 'avons déja noté incidemment,

mais il est temps d’y revenir, — qui nous parait l'erreur
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fondamentale des Eglises. Leurs confessions de foi ne
sont pas des confessions de foi, ce sont des confessions
de croyances ! Il ne s'agit pas de proclamer aux yeux du
monde encore incrédule, le principe de vie qui a trans-
formé les chrétiens, il s'agit d’énumérer soigneusement
et a grand renfort de textes bibliques quelquefois, toute
la série des « dogmes implicites » qui peuvent y étre
contenus. Et ces dogmes vont constituer la base pre-
miére, de toute la religion chrétienne ! En vérité, est.
ce la ce qu'a voulu le Christ ! Lu; qui n’a demandé ni
a la pecheresse repentante, ni i la syro-phénicienne
nia la samaritaine, de croire qu’il était un étre descendL;
du ciel, qu’il était neé miraculeusement, que sa mort
effacerait le péché du monde, qu’il ressusciterait, — mais
seulement de croire quil pouvait répondre i leurs

besoins intérieurs et les secourir dans leurs angoisses
g S

physiques ou morales, que penserait-il de nos Credos,
chargés de définitions ou d’expressions théolooiques
correspondant peut étre d’ailleurs 3 la réalitén, mni;
qui aux yeux des non chrétiens sont souvent un ob_jet de
scandale, il faut le reconnaitre ? Qui dira le nombre des
hommes intelligents, sérieux, avides de vérité, que la
nécessité de croire i la naissance miraculeuse ou i la
résurrection a arrétés sur le chemin ou ils aur
contré Christ ? Et si I'Eglise au lieu de leur

aient ren-
présenter
cet amas de doctrines, leur avait simplement apporté le
témoignz‘nge des consciences sauvées, ils auraient puvenir
s’asseoir dans nos temples, sentir la puissance vivifiante
de Jésus, et peut-étre plus tard leurs conclusions person-
nelles les eussent amenés a admettre ces miracles qui
actuellement les ont détournés de nous.

12
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M. Roger Hollard, dans une conférence sur « I'objet
et les raisons de la foi chrétienne » écrivait ces lignes
qui seraient % méditer sérieusement : « Neuf fois sur
dix, quand je m’entretiens avec des hommes qui re-
poussent la foi chrétienne, ou la dédaignent, ou hésitent
devant elle, je découvre qu’ils s’en font une idée qui, non
seulement est contraire a la réalité empirique, mais qui
souvent me révolte moi-méme a tel point qu’en les écou-
tant je me dis: Si e’est Ia la foichrétienne, je ne suis pas
chrétien ; et ce qui est autrement grave, la plupart au
moins des hommes que jai été habitué jusqu’ici a consi-
dérer comme des chrétiens authentiques, ne le sont pas

davantage. L'un confond le christianisme avec la sou-

mission a telle 1
plus ou moins infidele ; un

nisme que d’une maniere
e de la foi chré-

autre suppose que le premier artiel

tienne consiste a admettre, avant tout examen, 'autorité

verbale, infaillible dans les détails comme dans ensem-
ble, d'une certaine collection de textes ; un troisieme se

figure la foi comme 'adhésion de I'intelligence a tout

un n lui, de no-

tions dogmatiques au nombre desquelles il place peut-
dtre je ne sais quel systeme cosmologique et anthropo-
chaldéen ou imaginaire, qui serait tel-

au christianisme, qu’avec lni le

(cité par Bridel,

systeme compliqué, et trés suranné selo

logique, hébreu,
lement essentiel
christianisme subsiste ou disparait. »
op. cit., p. 117). 11 serait facile, pour chacun des cas
mentionnés ici par M. Hollard, de donner des applica-

tions pratiques, — et pour peu que lon ait fréquenté

ertain nombre de conférences socialistes et révolu-
prise colossale faite en France

un ¢
tionnaires, on sait la mé
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nstitution, qui n’est dérivée du christia-
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tout au moins sur l'essence vraie du christianisme
D(-a cette méprise les Eglises sont coupables en grandf;
partie, car tantot elles ont méconnu en une trop large
n}esure (%ans leurs déclarations ce qui est la b‘ase de%a
vie chrétienne : la foi ! tantot elles I'ont enveloppée dans
des fo‘rmules compliquées ol on ne peut la reconnaitre
(!ue si I'on est déja chrétien! Le devoir s’impose a
I’heure actuelle pour tous ceux qui sentent enP eux—
mémes leif expériences dont Christ a affirmé étre Pau-
]teux el; 1 a'me de ses disciples, de laisser de coté toutes
es con fzsswns de croyances, pourse rattacheria une vraie
conflessmn de foi, ou 'on sente passer le souffle vivant
d.es‘ ames régénérées! Abandonnant et pour Jamais, les
v1.ellles disputes scolastiques d’ou la conscience )l‘cli
gl'euse.sont appauvrie et désarmée, ils éprouveront la
nécessité de marcher de I'avant, et de faire participer
L?ts la’utres a la puissance de salut qui les a transformés !
! t;:ﬁ:zisiaxl_er:eplus-de conless.ion de foi qui lie et
; qui est un vrai non sens lorsqu’on
se renfi compte de ce qu’est la foi : un acte de confiance
du moi tout entier! La confession de foi sera le témoi-
.ngage d’une expérience vécue, et de cette cerl‘ilude
Jallllr::\ toute son autorité. Car « autorité que réclame
et q'u acclame notre conscience, celle qui vr:;imcul
admls.e dans notre vie intérieure se confon(’l avec elle
a’u pom.t d’en faire partie intégrante et organique, c'est
I'Evangile, c¢’est-ia-dire, non pas un témoignage s’; u-
yant sur des phénomeénes indépendants (Te lzi et 1}:0
quant pour étre cru la validation extérieure de preuve
?llrnat}ll'elles, non pas un corps de doetrines acci)ssibléz
a la raison théorique par voie démonstrative et par dé-
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duction logique, mais la manifestation positive. et prra-
tique d’une vie nouvelle toute pénétré? de sainteté c%
d’amour, la réalisation certaine d’une ﬂllSCl‘lC\Ol‘de aussi
ardente i délivrer le coupable qu’implacable a condam-
ner le mal, I'incarnation victorieuse de la p\flssance de
Dieu qui sauve le pécheur. » (Lobstein op. cit. p.‘l.OS).
Certes il est juste, il est légitime que les .chretlens
sachent réfléchir sur leurs expériences, tirer des
conclusions intellectuelles et historiques (!e tout ‘ce
qui s’est passé en eux, formulent des dotftrmes, Satl%—
fassent a ce besoin de I’ame humaine de faire de la mé-

1 ] dtres guidés
taphysique, cela est juste et bon, et les apotres g

par Jésus lui-méme nous ont ouvert la voie, — ace

titre nos confessions de croyances ont une grande

valeur, — mais prenons garde de ne jamais confondre
bl

nos idées avec la foi dont elles essaient de rendre un

] il 1 ar a la base de
compte toujours st unparfalt, et ne galdons ala

soli ; 1 tte foi intime, per-
nos églises quune confession de ce S

?
X : Al - &
sonnelle, vivante, afin que jamais du dehors I'on

puisse se tromper sur I'eavre essentielle de Jésus.
it S 1en
Ce dont nous révons l'apparition, il nous est b

i i 5 % lliance inter-
permis de faire des réves ! — cest d’une a

nationale de tous les chrétiens qui soient unis par c'ette
confes‘sion de foi, et qui considére @mme son untque
but : l’évangélisation du monde! Ralliant 'autour flelle
tous les partis, elle sentirait i o pr.emler devoir .est
d'agir! C'est elle qui serait l’msplratrmf': tft le sout,len
de toutes les missions intérieures et exterleur’e.s, c'est
elle qui ferait honte & tant de prétendus chrétiens de
lear luxe et de leur oisiveté, quand nous avons un

: y i s’adressant toujours aux
monde & sauver, c’est elle, quis adressa ]
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hommes du point de vue moral, lear demanderait non
pas ce qu'ils pensent, mais ce qu’ils sont, les aménerait
a reconnaitre le vide de leur existence sans Dieu, et les
conduirait a '’Auteur de toute vie vraie. Et alors sans
doute le calme dont la vie religieuse est d’ordinaire
I'asile, disparaitra, alors viendront les haines, peut étre
les persécutions, mais c’'est alors que nous reverrons
un Réveil, plus beau encore que celui du siécle dernier,
car débarrassé des systemes et des théologies, il sera

un éclatant hommage rendu a Celui qui nous sauve !

Chimeres! réves de jeunesse ! Dira-t-on ! Et certes
nous convenons que tout cela semble irréalisable ! A la
vue des luttes mesquines dont nos églises sont trop
souvent le théitre, on peut se demander si elles s’étein-
dront jamais. Et pourtant cela de¢rait étre! En tout cas
a I'heure actuelle, de plusieurs cotés on a le sentiment
qu'une pareille situation ne peut se prolonger. Nous
avons entendu les protestations faites au Synode d’An-
duze par les chrétiens sociaux! S’ils n’ont pas trouvé
encore de confession de foi pratique, on sent qu’ils y
travaillent, et ils ne seront pas les derniers a pousser a
I’action! En définitive ce qui n'y conduit pas vaut si
peu! Et c’est a cela que 'on nous juge.

On nous demandera peut-étre : vous venez de parler
d’une confession de foi & faire, mais en avez-vous une
a proposer ? — Nous répondrons que quand méme nous
ne pourrions le faire, cela ne prouverait pas que nous
eussions tort, car nous cherchons surtout a défendre
une tendance nécessaire, qui nous semble a I'heure
actuelle s'imposer. Pourtant nous voudrions signaler
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un programme, remarquable a nos yeux, — c’est celui de
I’Association Evangélique de Genéve !, qui nous parait
par sa brieveté et sa netteté, devoir frapper tous ceux
qui soupirent aprés une nouvelle conception des décla-
rations de foi. En voici les articles fondamentaux :

I. — Sous le nom de « Association Evangélique
de Geneve », il est constitué¢ une Association qui
se propose : :

1° De travailler au développement de la vie
religieuse chez ses membres ;

2° de poursuivre par eux dans notre pays' un
travail d’évangélisation.

3° De devenir un centre de groupement pour
tous les chrétiens qui, sans quitter aujourd’hui les
Eglises auxquelles ils appartiennent, désirent pré-
parer 'avéenement dans le canton de Genéve d’une
église évangélique une et indépendante.

1. — S’inspirant de cette parole des Saintes
Ecritures : Dieu a tant aimé le monde qu’il a donné
son Fils unique afin que quiconque croit en luine
périsse point, mais qu'il ait la vie éternelle (Jean
111 16), désirant que 'union de ses membres repose
sur 'accord des volontés soumises a Dieu par
J.-C. plutot que sur une formule doctrinale, I'As-
sociation arbore la devise : pour Christ et pour son
Regne.

111. — Elle accueille comme membres, sur leur
simple demande, toutes les personnes, qui, tou-
chées par 'amour de Dieu, veulent servir Jésus-

! ]I va sans dire que nous ne nous occupons ici nullement de la fagon
dont ce programme est réalisé; cela est une tout autre question.
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Christ, et cherchent a réaliser selon la mesure de

leur foi la condition posée par le Maitre a ses dis-
ciples : Si quelqu’un veut venir aprés moi, qu’il
renonce a lui-méme, qu'il se charge de sa croix et
qu'il me suive.

Qu’on laisse de coté, sil’'on veut, I'endroit o men-
tion est faite du désir d’avoir une église indépendante,
le reste de cette formule nous parait présenter les
grands avantages suivants :

1° elle laisse de coté résoltiment 'affirmation de eroyan-
ces théologiques quelconques, pour mettreen avant la
vraie question, la question morale ! I1s’agit de réaliser le
bien, et nous chrétiens alfirmons en recevoir la force
de la personne de Jésus ! Nous voyons proclamé aussi
le sérieux de la vie du chrétien, qui doit « porter sa
¢roix », « renoncer a lui-méme ». L’union des membres
est basée « sur I'accord des polontés soumises a Dieu par
Jésus-Christ. » On sent que c’estla la chose essentielle,
En revanche pas un mot qui rappelle le Credo ordi-
naire, et certes cela ne vient pas de ce que les prota-
gonistes de I’Association évangélique soient au point de
vue ddgmatique des révolutionnaires ; au contraire ;
maisils ont compris que les conceptions, traditionnelles
ou non, doivent rester des conceptions et ne pas usurper
le role de la foi. C'estlaune des grandes forces de leur
confession de foi, car, cdmme 'écrit M. Chaponniére
« lorsqu’on veut absolument marquer dans un symbole
la place, non pas seulement des branches maitresses,
mais du moindre rameaun de la dogmatique chrétienne,
on court grand risque de donner naissance a une @uvre

T ot
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qui au bout de peu de temps, ne correspond plus dans
tous ses détails aux convictions de ceux-la méme qui
Pont mis au jour ». [op. cit. p. 164).

2° En second lieu, les articles fondamentaux de 1'as-
sociation évangélique accentuent avec force la néces-
sité de travailler a 'évangélisation. La devise méme :
pour Christ et pour son régne, n’exprime pas autre
chose, et le devoir personnel de chacun de ses membres
est en cette matiere bien formellement marqué. Cela
aussi est un grand avantage. On regrette vraiment de
ne pas trouver souvent dans les confessions de foi or-
dinaires des appels a I'action. A ce point de vue, les der-
niers mots de la résolution du Synode d’Anduze! votée
I'année derniére sont un heureux symptome. L’Asso-
ciation Evangélique a senti que c’était la 1'essentiel ;
aux fruits on reconnaitra l'arbre, et si vraimentla vie
d’'un homme est transformée, si elle I'est non pas en
pensée seulement, mais en fait, alorsil le prouvera par
son ardeur a parler et a évangéliser, a montrer par
toute sa conduite ce qu'il affirme é&tre.

Telles sont a nos yeux les qualités de cette vraie con-
fession de foi. Nous ne disons pas qu’elle soit par-
faite ; mais a quoi bon? Tout ce qui est exprimé en
langage humain est susceptible d’étre modifié, et méme
il doit I'¢tre ; U'important, c’est qu’on y trouve exprimé
I'essentiel, I'expérience vivante de ’homme sauvé par
Jésus. Cela suffit. Ne pourrait-on pas se servir d'une
semblable formule ou d’une formule approchante pour
constituer dans le monde entier I'alliance évangélique de

! Discussion sur la Déclaration de foi.
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nosréves, — puisque réves il y @, —au lieude garder ces
singuliers articles constitutifs qui a ’hevre actuelle em-
barrassent et ne répondent plus a rien ? N’aurons nous
pas cette joie, en ce vingtieme siecle, de voir la conscience
chrétienne compléter apres quatre cents ans I'ceuvre de
libération des réformateurs, secouer le joug des formu-
les qui I'ont si longtemps asservie pour s’affirmer dans
la pleine et sublime indépendance de sa confiance en
son unique Sauveur ? Ne verrons-nous pas enfin tous les

disciples de Jésus chercher par dela tout ce qui peut les
diviser, a affirmer hautement la foi qui les unit, afin de

marcher la main dans la main et d’amener 2 leur Majtre
toutes les ames travaillées et chargées de laterre, tous
les condamnés aux travaux forcés de la faim, de la vie
matérielle ou... de la pensée !

L’avenir nous répondra.




Conclusion

Elle sera breve.

Dans la mesure ou les observations antérieures

auront paru justifiées, on comprendra qu’a nos
yeux la religion de Jésus, étudiée consciencieuse-
sement dans les Evangiles, dépasse singuliere-
ment le cadre ou on la renferme trop souvent.
Elle n'est plus une affaire de doctrine, ni une af-
faire d’éducation, ni une affaire de culte hebdo-
madaire, elle est une vie nouvelle. Et « si la reli-
gion est une vie, rien ne peut entrer dans la reli-
gion, rien n'appartient a la religion qui ne puisse
étre vécu et qui ne concoure a la vie... Si tout ce
qui appartient a la religion doit pouvoir étre vécu,
nulle conception des choses divines qui s’adresse
a la seule intelligence, a plus forte raison nulle
formule enveloppant un probleme qui ne touche
que l'intelligence ne saurait faire corps avec la foi,
que le respect de cette indéniable vérité tendrait
grandement.a simplifier. » (Sabatier Revue Chré-
tienne 1893, tome 11, p. 6).

« Simplifier la foi », — oui, telle nous parait
étre la conclusion de I'étude des Evangiles, —
mais non pas dans le sens ordinaire ou) I'on prend
ce mot, a tort, d’ailleurs ; nous n’avons pas abouti
a enlever a la religion de Jésus tout ce que nous
n’approuvions pas, nous avons cherché a la pre-
senter telle qu'elle-méme se présente : il ne fau-
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drait pas croire qu’elle soit ainsi plus facile a ae-
cepter ; il est moins pénible d’admettre un certain
nombre de dogmes énumérés dans le Credo, que
de se confier entierement en une personne a qui
I'on remet toute sa vie. Et I'on comprend que I'es-
prit humain ait facilement cédé a la tentation
de substituer la premiere alternative a la seconde !
Il a ainsi faitle contraire de ce que Jésus avait
toujours enseigné : « Pourquoi m’appelez-vous
Seigneur, Seigneur, et ne faites-vous pas ce que
je dis? » Or ce que Christ affirmait, c'était que lui
avait le pouvoir de changer la vie, — et l'expé-
rience chrétienne qui, grace a Dieu, a gardé ses
représentants dans tout le cours des ages, lui a
donné raison. Aussi nous, chrétiens, devons-nous
nous borner a affirmer cela, dans la mesure ou
nous I'aurons personnellement senti. :

Nous arriverons ainsi peut-étre a détruire les
idées si fausses qui ont cours dans le peuple sur
le compte de la religion, lorsque nous aurons réa-
lisé dans notre vie particuliere cet idéal dont Ly-
man Abott décrit avec tant de fermeté et d’origina-
lité chacune des parties : « La religion est I'art de
vivre, rien d’autre, — vivre avec les mains, avec
les pieds, avec les yeux, avec le palais, avec la
conscience, vivre avec dignité ; c’est la vie de
’lhomme tout entier. La religion n'est rien moins
que cela, elle ne peut étre rien de plus que cela. »
(Foi et Vie, 16 Fevrier 1903, p. 86).

Théses

I

Les données essentielles de la religion de Jésus sont de
I'ordre moral; Christs'adresse & la conscience de 1'étre
humain, veut 'amener & reconnaitre son péché, et e pré-
;e?nte a lui comme la personne qui l'aidera a accomplir le

ien.

II

Il y a lieu de distinguer soigneusement la croyance et la
foi, la croyance, adhésion intellectuelle & la vérité d'un fait
historique ou d'une doctrine, la foi, confiance entiére d'une
personne en une personne, « acte du moi tout entier. »

111

L’autorité souveraine en matitre de croyance est pour
chaque chrétien sa conscience qu'il sent éclairée par I'esprit
de Dieu ; la Bible n'a pour lui d’autorité que dans la mesure
ou sa conscience chrétienne la lui a reconnue.

IV

L’autorité souveraine en matiere de foi est la personne
vivante de Jésus.

A%

Ce qui nous sauve, ce n'est pas la mort du Christ, mais
Christ mort, ce n’est pas la croix du Christ, c’est Christ
crucifié.

VI
Toutes nos prétendues confessions de foi sont des confes-
sions de croyances ; il est & désirer que les diverses Eglises
travaillent & s'unir en proclamant les données essentielles
de la religion de Jésus dans une vraie confession de foi.
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VII

Le vrai désaccord entre le parti dit orthodoxe et le parti
dit libéral en France n'est pas un désaccord sur la question
des dogmes, c'est un désaccord sur la question déglise’ ; les
uns admettent qu'une église ne peut subsister sans confes-
sion de croyances, les autres ne l'admettent pas; il est &
souhaiter que les éléments vivants de deux partis s'unissent
dans la proclamation d'une confession de foi, qui par défini-
tion ne pourra tyranniser la conscience de personne, puis-
qu'elle sera le témoignage d'une expérience, et non plus un
catalogue de doctrines, qui ne sera que la manifestation de
la foi ; et ainsi le mot de Vinet pourra étre pris véritable-
ment au sérieux : Toute église qui ne confesse pas sa fol

n'en a pas.

VIII

11 est & désirer, & I'heure actuelle, ol les ceuvres d'évangé-
lisation et de mission sontdevenues, & juste titre d'ailleurs, et
deviennent de plus en plus non l'ceuvre de quelques croyants,
mais l'affaire des églises, qu'elles soient dirigées non plus
par un comité indépendant, se renouvelant lui-méme et
souverain, mais par des représentants de ces églises élus
suivant un mode de scrutin & déterminer.

Nous désirerions par exemple que le comité de la Société
des missions de Paris ne soit plus indépendant en droit,
comme il I'est encore, des comités auxiliaires, qu'il soit au
contraire élu par eux pour un laps de temps déterminé ; et
ces Comités auxiliaires devraient eux-mémes étre élus régu-
litrement par les Eglises donnant pour les missions. Le
systéme actuel est en contradiction compléte avec l'esprit
démocratique, et engendre des défiances, en partie injusti-
fiées sans doute, mais compréhensibles. (Voir « Vie Nou-

velle » février 1903).

| Nous connaissons dans les rangs du parti libéral des pasteurs qui
croient formellement & 'expiation substitutive, et dans les rangs du
parti orthodoxe d’autres personnalités fort éloignées de croire & 'auto-
rité souveraine des Ecritures.
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