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Vorbemerkungen zur sprachlichen Dimension der PARTIZIPATION

Hansjakob Seiler

Den "Beitrédgen zur sprachlichen Dimension der PARTIZIPATION" liegt
als Hypothese ein Modell zugrunde, das zur Zeit noch weiter ausgearbeitet
wird und hier nur soweit in seinen Grundziigen vorgestellt werden soll, als
zum Verstdndnis der vorliegenden Beitrdge erforderlich ist.

Unter PARTIZIPATION verstehen wir die Relation eines PARTIZIPATUM zu
seinen PARTIZIPANTEN. Diese Termini und Begriffe sind funktionell zu ver- -
stehen, d.h. sie umfassen und transzendieren herkommliche Termini, die
teils semantisch, teils morphosyntaktisch verstanden werden. So umfaft
PARTIZIPATION Kasusgrammatik, Aktantenstruktur, Valenz, Diathese, Kasus;
PARTIZIPATUM ("das, woran teilgenommen wird") umfaBt Handlung, Vorgang,
Zustand, Pradikat, Verb; PARTIZIPANTEN umfaBt Kasusrollen, Mitspieler,
Argumente, Aktanten, Zirkumstanten. Die funktionellen Termini sollen also
nicht die herkommlichen ersetzen, sondern zum Ausdruck bringen, daB es je-
weils etwas Obergeordnetes gibt, das sie in ihrer Disparatheit zusammen-
halt.

Wir gehen davon aus, daR ein Gedanke, ein "Sachverhalt", zundchst
etwas Ganzheitliches ist, das konzipiert wird als Relation zwischen
PARTIZIPATUM und PARTIZIPANTEN. Das Problem, das wir uns stellten - und
das sich zugleich in jedem SprachprozeB immer wieder von neuem stellt -
lautet: Wie wird diese Relation sprachlich dargestellt?

Unsere Hypothese lautet, daB es sowohl innerhalb einer Einzelsprache
als auch in der Sicht des SprachVergﬁeichs eine ganzé Reihe von Optionen
gibt, die zwar semantisch und morphosyntaktisch voneinander verschieden
sind aber alle die Funktion haben, die genannte Relation sprachlich dar-
zustellen. Des weiteren gehdrt zu unserer Hypothese, daB es bei dieser
sprachlichen Darstellung zwei gegenlaufige dynamische Zugkrdfte gibt, die
wir Indikativitat und Pridikativitst nennen. Indikativitat bedeutet Ver-
weis, Hinweis; Prddikativitdt bedeutet Aussage (ist also als Terminus weiter
gefaBt als das syntaktﬁsche Pradikat). Die Relation der PARTIZIPATION wird
also sprachlich erfaft, indem sie entweder als gegeben dargestellt wird, so,
daB darauf verwiesen werden kann; oder indem sie nicht als gegeben darge-
stellt, sondern vielmehr aufgebaut, etabliert wird. Den sprachlichen Daten
entnehmen wir, daB es Strukturen gibt, in denen das Prinzip der Indikativi-
tdt und andere Strukturen, in denen das Prinzip der Prddikativitdt dominiert.
Wenn Indikativitit dominiert, wird auf die Relation verwiesen als auf eine
im PARTIZIPATUM selbst angelegte, welches dann eindeutig das Zentrum der
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Relation ist; deshalb in unserem Schema (S.iii1) die erlauternden Termini
"Inhirenz, zentralisierend". Wenn Prddikativitdt dominiert, wird durch
sukzessives Einfuhren von mehr Ausdrucksmitteln die Relation etabliert, und
diese Mittel verlagern sich sukzessive vom PARTIZIPATUM hin zu den PARTIZI-
PANTEN: "dezentralisierend". Bei dominierender Inhdrenz ist die Beziehung
zwischen PARTIZIPATUM und PARTIZIPANTEN besonders eng und kann hier mit der
Rektion verglichen werden; bei dominierender Etablierung ist sie loser, ver-
gleichbar der Modifikation. Wir sprechen deshalb auch von der (geringeren oder
groBeren) Distanz der PARTIZIPANTEN zum PARTIZIPATUM.

Zu unserer Hypothese gehtrt schlieBlich, daB alle in diesen Zusammenhang
gehdrigen Strukturen an beiden Prinzipien teilhaben, aber mit wechselnden
Proportionen; und daB sich der gesamte Bereich in eine Ordnung bringen 1dBt
durch zwei gegenldufige Gradienten: Abnahme von Indikativitdt korreliert
mit Zunahme von Prddikativitdt und umgekehrt. Diese Vorstellung ist in dem
zweidimensionalen Schema (S.iii) "geometrisiert". Wir nennen dies die Dimen-
sion der PARTIZIPATION. Es ist, wenn man so will, ein Programm, das einseh-
bar machen soll, wie "man" (der Linguist, der Sprecher) von einer Position
zur ndchst-benachbarten gelangt. Diese Positionen ihrerseits sind nicht als
“Dinge" oder "Aggregate" zu denken, sondern als Vollziige, als Programme,
also Unterprogramme, die wiederum eine Reihe von Optionen umfassen. Techniken
haben wir sie bisher genannt; vielleicht wird der Terminus entbehrlich und
kann durch Sub-Dimensionen ersetzt werden. Die Abfolge der Techniken von
Tinks nach rechts ist grosso modo so zu verstehen, daB zunehmende Prddikativi-
tdt zunehmende Komplexitdt (semantisch und/oder morphosyntaktisch) beinhaltet
und dadurch, daB die vorangehende Technik durch die folgende impliziert wird,
eine graduelle "Exfoliation" der Relation erfolgt. Zunahme der Indikativitat
hingegen beinhaltet zunehmende Abhingigkeit von bzw. Zusammenhidnge mit
pragmatischen Faktoren.

Dieses hypothetische Modell, das nun laufend der Oberpriifung unterworfen
wird - durch Untersuchungen iiber die Techniken und ihre Abfolge in Einzel-
sprachen und im Sprachvergleich - wurde von H. Seiler in der UNITYP-Projekt-
sitzung vom 22.4.1983 erstmals vorgesté]]t. Im Wintersemester 1983/84 hielt
er an der Universitdt Koln eine Vorlesung iiber "Valenz, Diathese, Transitivitadt,
Kasus", von der ein Skript ausgearbeitet wurde. In dessen dritten Kapitel wurde
die Dimension als Ganzes und der Zusammenhang der Techniken erstmals in einer
gewissen Asufiihrlichkeit dargelegt. Ein auf der Jahrestagung der Schweizerischen
Sprachwissenschaftlichen Gesellschaft in Bern am 5.5.1984 gehaltener Vortrag
brachte einige Weiterentwicklungen, insbesondere das hier reproduzierte

Schema. In den hier vorliegenden Beitrdgen wird auf diese Stadien der
Explizit-machung Bezug genommen,
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O Einleitung

Der Terminus "switch-reference" ist eine Schépfung von W. Ja-
cobson (1967). Er bezog sich auf ein Phénomen, das zundchst in
den putativen Hokan-Sprachen Tonkawa, Washo und Kashaya (South-
ern Pomo) entdeckt worden war. Es wurde bald als areales Merk-—
mal von Sprachen des Sidwestens Ncrdamerikas erkannt. Es fin-
det sich in allen Great-Basin-Sprachen sowie der westlichen
Halfte des Sldwest-Phylums und in Teilen der Phyla Kalifornien,
Plateau, Plains und Sidost (Jaéobson 198%:172)., Hier ein Bei-
spiel aus dem Kiowa (Watkins 1984:240):

(i) cénbb- &-pé-n-¢ -cé t'5H.dé
cow 3+ PL. SUBJ&SG. OBJ-butcher-IPV-SIM.SS gallbladder
b-z3-n-&

36 PLe SUBJ&SG, OBJ~remove~IPV

'While they were butchering the cow, they removed its
gallbladder.'

(ii) nhagya a-d¢ «+k' 5. -8
perhaps 1.3G.SUBJ-sleep+be.lying.SG-5TM. DS

@-sép
3.3G.SUBJ-rain

'T probably was sleeping when it rained.'

Seit einigen Jahren bringt man diese Erscheinung funktional
und terminologisch in Verbindung mit den sog. Medialverben

der Papua-Sprachen (sp8testens markiert durch die dem Sammel-
band von Haiman/Munro (198%) zugrundeliegende Konferenz von
1981). "Switch-reference" ist die oppositionelle explizite
Signalisierung der Identitétsrelation zwischen dem Subjekt des
Satzes, an dem die Markierung vorgenommen wird (oder dem sie
unmittelbar folgt) und dem. Subjekt eines kommenden Satzes
(vorzugsweise des nichsten). Sie hat also kriterial eine anti-
zipatorische Komponente, Sie tritt in verbfinalen Sprachen auf
und wird deshalb meist durch Enklitika oder Suffixe verkorpert
(quasi als Brlcke zum folgenden Satz), die den markierten Satz
subordinieren. Mit der Subjektidentitédt (die zwangslaufig

auf die eine oder andere Weise mit den Kategorien Person und
Numerus interagiert) gehen meist andere Bedeutungen einher,
vorzugsweise interpropositionale. Die "switch-reference" hat
logischerweise zwei Optionen: Disjunktheit, "different sub-
ject" (DS), und Identitdt "same subject" (SS). "Oppositionel-
le Signelisierung" impliziert, daBR eine Option gegeniiber der



anderen keinen grundlegenden Umbau der Satzstruktur erfordert.
Davon unberuhrt bleibt die Tatsache, daB DS-Markierung merkmal-
hafter ist.

Die "switch-reference" schafft insbesondere in den Papua-Spra-
chen die Moglichkeit, lange Ketten von hinsichtlich ihres Sub-
Jekts (und verbaler Kategorien) miteinander verschrinkten
Teilsatzen aneinanderzufligen. Daher spreche ich von Subjekt-
verkettung (SV). Die SV ist die Schnur, an der die Sachver-
haltsdarstellungen aufgereiht werden. Der Begriff soll aber
noch etwas anderes besagen: Die Glieder der Kette sind textuell
einander gleichberechtigte Pradikationen, syntaktisch ist kei-
nes im anderen eingebettet. Man findet generell wenig Spuren
von Hypotaxe in SV-Sprachen. Die SV reprasentiert daller einen
eigenen VerknuUpfungstyp, vielleicht auch generell einen eige-
gnen Sprachtyp: Die Parataxe nivelliert auch die interne Satz-

%struktur, die dependenz~- und konstituentenstrukturell- einfach
lzu sein scheint. Arrangements mehrerer Teilsétze beschreiben,
éwas in anderen Sprachen ein einziger aussagt. Innerhalb des
Eeinfachen Satzes ergeben sich die relativ groBten Komplexité-
?en durch die Involvierung weiterer Verben als Verdichtung der
% ellsatzverkettung.

Die Arbeit sollte sich urspringlich auf Papua- und amerindi-
sche Sprachen erstrecken. Obwohl auch letztere ausgiebilg unter-
sucht wurden, kam die Darstellung mnicht iliber die Verh&ltnisse
in den Papua-Sprachen hinaus. Angesichts der Sprachenvielfalt
scheint mir der Begriff Typologie im Titel noch gerechtfertigt.
Ebenfalls keine Berlcksichtigung fand die SV der sudamerikani-
schen Sprachen, wofiir die Untersuchungsgrundlage aber ohnehin
dirftig gewesen wire. Verwandte Phé@nomene in australischen,
kavkasischen und afrikanischen Sprachen werden im Kapitel 8
lediglich gestreift.

Jede Sprache muBl in ihrem historischen und arealen Kontext ge-
sehen werden. Besonders die Papua-Sprachen zeigen in ihrer Di-
versitdt vielfache Integrationsaspekte (oft inkarniert durch
die Multilingualit&t der Sprecher)..Gerade ein Vergleich der
SV-Systeme fordert zu einer Aufteilung in Makroareale heraus.

Und doch gibt es Gemeinsamkeiten zwischen der in Indianerspra-



chen Nordamerikas verbreiteten SV und derjenigen der Papua-
Sprachen., '

(1) 8SV-Mittel in nordamerikanischen Sprachen sind (nicht immer
nach beiden SV~Optionen symmetrische ) Enklitika, deren weite-
re, SV-kookkurrente  Bedeutungen auf dem Gegensatz von simul-
taner und sequenzieller temporaler Relation zum folgenden Satz
aufbauen. Daran schlieBen sich spezifische interpropositionale
(konjunktionale) Bedeutungen an. Eine weitere Differenzierung
tritt durch (dem relativen Tempus entsprechende) Interaktion
mit modalen, aspektuellen und absolut-temporalen Kategorien ein
(vgl. Ubersicht in Jacobson 198%:155ff). Es gibt im Gegensatz
zu vielen Papua-Sprachen keine Interaktion mit Person und Nu-
merus, da diese Tendenz zu Prafigierung haben. Die Markierungs-
verh&8ltnisse in den Papua-Sprachen sind im Kapitel % darge+~
stellt.

(2) DaB die SV wie in den Papua-Sprachen auf einer oberen Ebene

der Verknipfung arbeitet und der Etablierung_n;ghgfeinyetygnder (
Eggi@hﬁen in allen funktionalen Bereichen Vorschub leistet, de- |

monstriert das folgende - Beispiel, aus der Muskogean—~
Sprache Chickasaw (Munro 198%:2%0). Statt eine Art zirkumnomi-
nalen Relativsatzes anzusetzen, scheint es sinnvoll, nicht mehr
als eine: inspezifische Subordination anzuerkennen, wo die Sub-
jekte beider Sitze aufeinander bezogen sind, unterstiitzt durch
unterschiedliche Determinationseigenschaften im ersten der bei-
den:
(1) ihoo yamm-at ofi? pis-tok-ka-t  illi-tok
woman DEM-NOM dog see-PAST-SRE-SS die-PAST
'The women who saw the-dog died.'

(i1) ihoo-at  ofi? yamma  pis-tok-k& illi-tok
woman-NOM dog. DEM see-PAST-8R: DS die-PAST

'The dog the woman saw died.'

Perzeptions- uhd Kognitionsverben nehmen keine Proposition als
Komplement, sondern es geht ihnen lediglich ein SV-markierter
Satz voraus, wie im Maricopa (Yuman, Gordon 1086:241):
(i) Héather-sh ha-1li t?uup-m ?-yuu-k
H.-NOM ~ water-I0C bathe-DS “1-see-REAL

'T see Heather swimming.'



(ii) man-sh m-ashvar-m ?-shuupau-m
2.3G-NOM. 2-sing-DS 1-know-REAL

'I know you sang.'

SV-Verkniipfung als das zentrale Mittel der Satzverknipfung
subsumiert implizit spezifischere adverbiale Relationen unter
sich, wie im folgenden Maricopa-Beispiel (Gordon 1986:278):

da-sh ma-m ?—maa-uum

DEM~NOM be.ripe-DS 1-eat-INCEP

'T'11 eat it because it is ripe.'

(3) Die nordamerikanischen Sprachen zeigen Spuren der SV auch
innerhalb des Teilsatzes zwischen den Bestandteilen der Ver-

{€ balperiphrase. Vgl. die folgende Entwicklung zum Pré&verb und
die Aspektperiphrase des Chickasaw (Munro 1983:234f,):

(i) tali? ish-li=t isso=li-tok
rock take-1.8G.SUBJ-8S hit-1.85G.SUBJ-PAST

'T took a rock and hit him,'

(ii) tali? isht-isso-li-tok
rock INST-hit-1.5G.SUBJ-PAST

'T hit him with a rock.'
(iii) isht-anompdi-li
INST-talk-1.8G.SUBJ
'T talked about it.'
impa-t issa-l1i-
eat-S8 finish-1.5G,.SUBJ
'T finished eating.'
Eine Aspektperiphrase aus dem Maricopa (Gordon 1986:183%):
sny”ak-ny-sh iima-k ?ii-ny-uuvaa
woman-DEM-NOM dance-SS say-DEM-be.located

'The woman is dancing.'

Die entsprechenden Verhidltnisse in den Papua-Sprachen sind in
Kap. © dargestellt.

(#) In nordameriksnischen Sprachen sind wie in Papua-Sprachen
Satzkonnektoren auf der Grundlage semantisch inspezifischer Ver-
ben ausgebildet, die als 'anaphorische Partikel' (Jacobson 1983:
169) durch ihre SV-Markierung das Subjekt des vorhergehenden
Satzes (dessen Geschehen sie resiimieren) mit dem des Satzes ver-
gleichen, den sie einleiten. Flir die Papua-Sprachen vgl. hier-
zu Kap. 6.4.



(5) Stérker als in Papua-Sprachen gibt es Variation des Locus
des Bezugssatzes fiir eine SV-Markierung. In Papua-Sprachen ist
es zumeist der unmittelbar folgende (spédtestens aber der lber-
ndchste Teilsatz, auf den sich die Markierung bezieht, unab-
héngig davon, ob dieser sich seinerseits in SV-Gestalt befin-
det oder nicht, so déB eine sukzessive Verkettung zustande
kommt. Im Kashaya aber z.B. beziehen sich alle durch SV subor-
dinierten Sa8tze symmetrisch auf den finalen Hauptsatz. Im fol-
genden Beispiel wird zugleich auch der SV-variable Satzkonnek-
tor illustriert (Oswalt 1983%:279f.):

men-gi-wem

thus-do-5TM. DS

mu  Saqh.l-ed-em’
that wear-DUR-SIM,.DS

ma?u "ul tubiyi-&i-ed-em
now then start.out-DUR-SIM.DS
- %ama-ti 3ihta -

all.kind bird

cahnoc-1-d-u
sing. out-DUR-REAL

'Then, whenever he put on [his feather coat], and then star-
ted out, the bird - all kinds of birds - would sing out.'

(6) Die nordamerikanischen Sprachen parallelisieren die Papua-
Sprachen darin, daB sie Verh&dltnisse Zﬁigzﬁéﬁfiﬁ einen Sach-
verhalt iﬁvglvierten Individuen, im Gegensatz zu anderen Spra-
chen oftmals pridikativ verwirklichen und so eine verstirkte
Anwendung von SV erzwingen wie im folgenden Mojave-Beispiel
einer komitativen Priddikation (Langdon/Munro 4979:326):

>:pa~¢ humar-m havik-k ©inYaos:k u:ryo:v-k

man-NOM child-COMIT be,two-SS woman see:REAL-PL

'A man and a child saw a woman.' ‘

Fir diese Tendénz der 'sentenzialen Dissoziation' in den Pa-
pua-Sprachen vgl. Kap. 5. Die nordamerikanischen Sprachen stii-
tzen sich schon deshalb in besonderer Weise auf pradikative
Redeteile, weil Zustandskonzepte innerhalb der Kategorie Verb
(statt Adjektiv) behandelt werden, und sich zwischen dieser

und substantivischen Kategorien Konvergenzen zeigen.

Im uto-aztekischen Huichol sind die auf NP-finale Numeralia

und Konjunktionen beschrinkten Kasussuffixe filir Subjekt vs. Non-



Subjekt als frihere SV-Suffixe identifizierbar, was die Pradi-
kativitdt von Koordination und Numeration beweist (Comrie
1983:%3):
(i) f#iri  yzhuuta-ti me-niu®aziani
children two-NOM 3. PLe. SUBJ—arrive
'The two children arrived.'
(ii) nee Wan Maria maa-me ne-wa-ruzei
1.8G Juan M. and-0BL, 1.3G.SUBJ~%,PL.0BJ-see
'T saw Juan and Maria.'

Auch einfachen adnominalen Funktionen entsprechende SV-Neben-
sédtze sind auszumachen, wie im Maricopas; hier erscheint das
einem Adjektiv entsprechende statische Verb nicht in Relativ-
satzform, aber konstituentenstrukturell eingebettet (Gordon
1986:251) ¢

Pam-sh hat “ii-sh nnoqg-m nym-aham-m

P.~NOM dog wood-NOM be.samall-DS COMIT-hit-REAL

'Pam hit the dog with a small stick,'

Vergleiche auch die folgenden Benefaktiv-, Lokativ- bzw. Abla-
tiv-Prédikationen des Maricopa (Gordon 1986):
(1) ny-wey-k ?-iima-k~
1.SUBJ&S, OBJ-do:BEN~-SS 1-dance-REAL
'T danced for you.'

(11) va-ly ?-uuvaa-k —ashvar—ﬂf/
house-L0OC 1-be.in-S8 1-sing-REA

'T sang in the house.'

(iii) °-ny-va-s-k, man-k hstat-ks
1-POSS~houde-DEM-IOC arise-SS crawl-REATL

'He crawled from the house.'!

(Die Affix-Homonymien deuten auf die adverbialen Quellen der
nordamerikanischen SV.)

Scheinbar integrierte Sachverhalte werden in Folgen sukzessi-
?ver Komponenten-Prédikationen zerlegt, wobei das Subjekt Je-

weils als Scharnier dient; hier ein Chickasaw-Beispiel (Payne

4980:95);

an-chokka” hiki%a-t aya—ll—k a-t
1.3G-POSS~ house stand-SS go-1.8G.SUBJ-BSR-S8

rnoh8wa-li-t~ - achompa? ona-li-tok
walk: PROG~-1.3G,.SURJ-SS store arrive-1,8G,SUBJ~PAST

'T was walking from my house to the store.'



Auch statische Relationen zerfallen in mehrere Bestandteile
(Gordon 4986:499):
?ayuu-m-rav-t-k kw=-"av : m-lyvi;—t—k
INDEF-2-hurt-EMPH~-SS REL.SUBJ-hear 2-be.like-EMPH-REAL

'You sound sick. (= You are like you are sick to the
hearer. ).

(7) Stérker als in den Papua-Sprachen ist 1in den nordameri-
kanischen eine Variation hinsichtlich der NP-Funktionen fest-
zustellen, die durch die Mittel der SV in bezug auf Identitét
"abgeglichen" werden. Dies entspricht der generell disparaten
Verteilung von Subjekteigenschaften in diesen Sprachen. So ist
im folgenden Chickasaw-Beispiel die Bedeutung der englischen
Glosse sowohl durch eine subjektdisjunkte als.auch eine —iden-
tische Variante der kausalen Konjunktion hergtellbar (Munro

1983:229):

nafka yapp-at am—atampa—h00t0k8/hootoko—t '

dress DEM-NOM 1.SG.IO-fit.poorly-because:DS/because-5S
ak-ayoppa®cho

185G, SUBJ . NEG~1ike: NEG

'Because this.dress fits me poorly, I don't like it.'

Es liegen aber jeweils ganz unterschiedliche Strukturen vor:
Bei Subjektdisjunktheit istnafka yapp entsprechend der Kasus-
markierung Subjekt des Satzes; man kann ein @-Verbalpridfix in
der Struktur erganzen. Bei Subjektidentitdt muB eine Art er-
weitertes "possessor-raising" angenommen werden, denn das Per-—
sonalaffix der ersten Singular ist zum Subjekt geworden (bei
inhérenter Umorientierung des Verbs; in der dritten Person
wirde dies zu einer eventuellen NP auch an der Fahigkeit zum
Subjektkasus deutlich). Der Saté bedeutet dann genauer 'You
don't look good in it'). Flir die Vergleichsfunktion in den Pa-
pua-Sprachen vgl. Kap. 7.7.

In beiden Arealen, Nordamerika und Papua-Neuguinea, sind Pri-
dikator und Pridikation schwer auseinanderzuhalten (aufgrund
der Verbalsynthesis). Das Subjekt ist eine Kategorie des Verbs.

Die referenzsemantischen Aspekte des Phénomens, die im Mittel-
punkt so vieler Verdffentlichungen iiber dieses Thema stehen
(vgl. exemplarisch Wiesemann 1986), erscheinen mir weniger in-



teressant als die Implikationen fir die Syntax der entsprechen-
den Sprachen. Die meisten technischen Seiten der Subjektver-
kettung sind in das Kapitel 7 'verbannt' worden.

Jede Konstruktion einer Sprache - das gebietet schon der Sy-
stemgedanke - konstituiert sich in Absetzung zu anderen Kon-
struktionen derselben Sprachs. Daher habe ich nicht lediglich
‘Instanzen der SV miteinander Verglichen, sondern auch ihr kon-
struktionales Umfeld mit einbezogen, dies besonders im Rahmen
. des Kapltels 4, Man ist Jedoch nicht auf den Zirkel der ein-
zelsprachlichen Deskription festgelegt, sofern man iber uni-
gversale Ordnungen von Komplexen funktionaler und struktureller
Merkmale (in Sinne der Seilerschen Dimensionen) verfiligt. Fir
den Bereich der Satzverkniipfung liegen dafiir erst Ansatze vor,.
Trotzdem kann man im Fzll der Sprachen mit SV bereits ein an die
universale Dimension anschlieBendes Unternehmen versuchen,ném-
lich ein typenkonstituierendes Konglomerat von Verfahren zu postu-
lieren. Es gibt eine deutliche Pré&ferenz filir die parataktische,

aber zugleich verschrénkende Strategie. von Prddikationen, die
sich gegenseitig "in der Waage halten". Zugleich ist eine Be-
ziehung zu einer anderen funktionalen Dom&ne herstellbar:
Sachverhalte werden spezifisch-kompositional durch verschie-
dene Pr&dikationen beschrieben, die jede flir sich minimalen
Charakter haben.

Ich habe versucht, mdglichst nur Daten von Feldforschern zu
beriucksichtigen. AuBerdem werden flir alle Hypothesen Gegen-
evidenzen und alternative Sichtweisen erwogen., Das ging mogli-
cherweise oft auf Kosten der Stringenz der Argumentation. Einge-
riuckte Passagen vertiefen die Argumentation. Die interlinearen
Morphemiibersetzungen muBten den Grammatiken z.T. regelrecht
abgerungen werden. Ich bin filir die meisten von ihnen selbst
verantwortlich. Thr 'Texikon' und ihre 'Syntax'orientiert sich
an Lehmann 1982. Auf Beispielnummerierung wurde verzichtet;

mit "(i), (ii) ..." gekennzeichnete Beispiele sollten ver-

gleichend betrachtet werden.



_1 Endlossatz

Die Fore-Grammatik von G. Scott (1978) enthdlt einen illustra-
tiven Text: Eine alte Frau wurde gebeten, die Lreignisse

ihres Tages zu erzidhlen. Sie falte sich kurz und antwortete

in einem Satz. Aber dieser Satz enthdlt die Schilderung wvon
ungefdhr acht miteinander verbundenen komplexen Szenen (mit
verschiedenen Ortlichkeiten), und seine Reproduktion nimmt
mehrere Seiten in Anspruch (s. Anhang).

Es handelt sich um eine Kette von ca. 40 verbfinalen Teil-
sdtzen., Bis auf einen Imperativsatz in direkter Rede tragt

P

der illokution&ren Kraft. Seine Subjektflexion entstammt einem
Paradigma, das sonst an keinem anderen Verb vertreten ist.
Die Teilsatze sind sukzessive mithilfe spezieller Verbalmor-
phologie verknipft, die insbesondere Temporalitat und Subjekt
relativ zum folgenden Satz spezifiziert. Ist das aktuelle vom
folgenden Subjekt verschieden, so wird es dadurch reprasen-
tiert, daB die pronominale Kongruenz in Person und Numerus in
eine Disjunktheit signalisierende Reihe liberwechselt (von
denen es drei nach absolutem Tempus differenzierte gibt). Da-
rauf folgt eine semantisch unspezifische Konjunktion (vgl.
(vii)), die man auch als Dependenz- oder verbindendes Suffix
("linker") bezeichnen kann.

Ist das jeweilige Subjekt mit dem des folgenden Satzes iden-
tisch, so erfihrt es keine Reprisentation in Person und Nume-
rus. Das Verb erh&lt stattdessen entweder alternativ ein Si-
multaneitéts- oder Sequenzialitdtsaffix, das somit auch Sub-
jektidentitdt signalisiert und auf das die unspezifische Kon-
junktion folgt (z.B. (i), (iii)), oder es wird durch eine
Subjektidentitat implizierende, i.l. unspezifische Konjunk-
tion affigiert (vgl. (xxvi)). In beiden F&dllen von Subjekt-
identitat und bei Subjektdisjunktheit erh&dlt das Verb ein
Suffix, das das Subjekt des folgenden Satzes in Person und
iNumerus erfaBt. Dies ist die sogenannte antizipatorische Kon-

gruenz.

Die solchermafen gebildeten Verben nennt man wegen ihrer
Stellung Medialverben und wegen ihrer kategoriellen Abhingig-

v e s
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keit dependente Verben. IThre Struktur fir das Fore 1l&dBt sich
angeben mit (vgl. Scott 1978:120ff. ):

R
-

PRES
PERS. NUM, DS.{ PAST
FUT
V- . _DEP| -PERS.NUM, AS
SIM
{SEQ} (88) ]
| DEP. S8 ‘

Das Simultaneitédts- oder Sequenzialitdtsmorphem kann (bei
Subjektidentitdt) auch allein an den Verbstamm treten. Der
Text weist es auch als kompatibel mit Lokaladverbien bei El-
lipse eines Bewegungsverbs aus.

Es gibt im Text finf Stellen, an denen nicht auf die angege-
bene Art verknipft wird: In- Satz (xiv) wird das Verb mit dem
Fokussuffix (oder Topikaffix) versehen; ihm geht ein speziel-
les emphatisches Subjektkongruenzaffix voraus. Die Identi-
tdtsrelation zum Subjekt des folgenden Satzes wird nicht an-
gezeigt. Bei (xxxiv) handelt es sich um eine Interjektion,
die dadurch zustande kommt, daB ein an ein Adjektiv zur Nomi-
nalsatzbildung tretendes Indikativsuffix nicht mit einer
Betonungsgrenze koinzidiert, worauf sein Vokal zur Konjunk-
tion modifiziert wird. In (xi) 'handelt es sich um eine zi-
tierte Aufforderung, die hortative Subjektaffixe verlangt.
Innerhalb des verketteten Teilsatzes (vii) gibt es auBerdem
zwel Infinitive der Finalitadt. AuBer diesen beiden sind im
gesamten Text aber keine Anzeichen von Einbettung im depen-
denziellen oder konstituentenstrukturellen Sinne festzustel-
len. Andererseits handelt es sich auch nicht um Koordination
gleichartiger Konjunkte. Dariiberhinaus sind die semantischen
Relationen zwischen den Teils&8tzen vage. Es gibt keine spe-
zifischen, subordinierenden Konjunktionen.

Endlossétze (Terminus von Longacre 1985:282f.) dieser Art
sind aber durchaus hierarchisch strukturiert, nur in einem
anderen als dem hypotaktischen Sinne. Im Fore-Text nicht ver-
wirklicht ist die noch ndher zu besprechende Mdglichkeit,

daB eine Spezifizierung einer Subjektidentitatsrelation in
ihrem Referenzpunkt den ndchsten Satz Uberspringt (z.B. 'DS'
signalisiert, wenn sich in Wirklichkeit das Subjekt nicht
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dndert) und im darauf folgenden verankert ist. (Auf diese
Verh8ltnisse wird im Kapitel iliber 'Adjazenz' n8her einge-
gangen. )

Der Text illustriert einige weitere Moglichkeiten der
komponentiellen Diskursstrukturierung. Scott schlagt

eine Unterteilung in nach dem Stammbaummodell gegliederte
"chunks" vor (1978:161ff., wiedergegeben im Anhang), bei
der die Verknipfung durch die SS-Konjunktion -nta (an
Satz (xxvi)) den Textsatz in zwei Bldcke zerlegt, die
Jjewells aus fliinf gleichartig verbundenen "chunks" beste-
hen: im ersten durch Antizipatorische Kongruenz aufweisende
8S-Verben der Sequenzialitdt, im zweiten durch solche der
Simultaneitdt, Die "Nahtstellen" des ersten Blocks werden
zweimal durch "Szenenwechsel" (Sdtze (iii) und (ix)) und
zweimal durch Wiederholung eines Verbs ((vi) und (xx))
markiert (SV auf eine mit DS beginnende Teilkette kann
sich nur auf dieses erste Glied beziehen, ebenso wie sie
bel einer auf DS endenden Teilkette nicht von dieser als
ganzen ausgehen kann). Die lediglich nach relativem Tem-
pus differenzierten SS-Verben rangieren bei dieser Ein-
teilung auf der untersten Ebene. Ein solch reduziertes
Verb hat nie ein elaborierteres (mit antizipatorischer
Kongruenz) zur Konstituente.

Die Ermdglichung von schier endlosen Ketten von Teilsdtzen,
wie am Beispiel aus dem Fore demonstriert, sind das hervor-

stechendste Merkmal von Papua-Sprachen, und es ist zu unter-
suchen, welche Bedingungen dazu beitragen.
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2 Papua: Linguistische Topographie

Te

Nach dem forschungsberlchtllchen Sammelwerk von S.A. Wurm
" (Wurm (Hrggfjm2ﬁ§77) sind die ca. 730 Papua-Sprachen finf
Hauptphyla und einigen kleineren Phyla als obersten Klassifi-
kationen zuzuordnen. Die Hauptphyla sind West-Papua, Ost-
Papua, Sepik-Ramu, Torricelli und,als mit ca. 490 Mitgliedern
groftes, Trans-Neu-Guinea. Diese gliedern sich in Abteilungen
und Subphyla, darauf in Superstocks und Stocks und schlieBlich
in Familien und ggfls. Unterfamilien (oder Isolate). Als
Quintessenz aus 50 Jahren Papuanistik wird jede einzelne Pa-
pua-Sprache von einem mannigfaltig verzweigenden Stammbaum

erfallt,

W. Foley stellt die Anwendbarkeit der historisch-vergleichen-
den Methode, aufgrund derer diese Klassifikationen zustande-
kommen, infrage (Foley 1986:209ff.). Schon seit Jahrtausenden
leben verschiedene Gruppen von Sprachgemeinschaften auf engq'
stem Raum zusammen, was 2zu wechselseitiger Beeinflussung

fihrt, Viele Sprecher sind multilingual. Kognate und Entleh-
nungen sind deshalb nur schwer zu unterscheiden, weil es kaum
entlehnungsresistente Ebenen wie Pronomina, Korperteil- und
Verwandtschaftsnomina oder Verben filir elementare Korperhand-
lungen gibt (Pronomina der ersten Person aus einer Sprache
mit hohem Prestige werden bspw. zu Pronomina der zweiten Per-
son in einer anderen Sprache). Moglicherweise geht die Ent-
lehnung und strukturelle Konvergenz so weit, daBl eine einer
bestimmten Gruppe entstammende Sprache in Richtung einer
nichtverwandten Gruppe veradndert wird, so dal eine Misch-
sprache entsteht; dann ist die Zuordnung zur Ausgangsgruppe
von geringem Wert. Worter werden zwischen Papua-Sprachen leicht
entlehnt, ehenso 'diffundieren' hadufig morphosyntaktische Ver-
fahren (z.B. auch SV). Der Vergleich zwischen Listen und Sub-
stantlv- und Verblexem putativ verwandter Papua—Sprachen ist
hauflg iﬁﬁonklﬁ81v. Daher bleibt die Gemeinsamkeit grammati-
scher Formen und Muster (einschlieRlich der phonologischen) als
wichtigste Grundlage fir die Etablierung genetischer Relatio-
nen. Foley (Kap. 7.4) stiitzt sich besonders auf die Systeme der
freien Pronomina, der Objektprédfixe, der Subjekt- und ggfls.
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Modussuffixe sowie die valenzveréndernden Morpheme. Foley 188t
deshalb nur ca 60 auf primidrer Gliederungsebene bestehende Fa-
milien zu.

24

In dieser Arbeit gehe ich von dem in Wurm (Hrsg.) 21977 dar-
gelegten Standard aus. Durch die Masse der Papua-Sprachen
zlehen sich 2zwei Merkmalskonglomerate. Sie unterscheiden
Sprachtypen und innerhalb einer Sprache Super- und Substrate
und haben historischen Status. Ihr etymologisches Kennzeichen
ist die Verwendung verschiedener Formen im Pronominalsystem.

Danach unterscheidet man zwei Typen (Wurm /ILaycock / Voorhoeve

1977:172) -

Typ I Typ II

keine Genus- & Klassen- - Zwei-Genus-System in Verbal-

kongruenz, aber klassifi- kongruenz & Pronominalsystem

katorische Verben

Tendenz zur Suffigierung Tendenz zur Prafigierung

auller bei Objektkongruenz

hohe Komplexitdat der hohe Verbkomplexitat, weniger

Verbformen unter Einbe- nach Tempus, Modus, Aspekt;

ziehung von Tempus, numerusbedingte Stammalter-

Aspekt, Modus nation und -suppletion

Medialverben keine Medialverben

kein nominaler Numerus nominaler Numerus; insgesamt
hohere Komplexitdt der Sub-
stantivformen

Der Typ II ist der altere von beiden (und entstammt einer
ersten Einwanderungswelle von Westen her). Er pridgt - zusam-
men mit einem lexikalischen Substrat - das Torricelli-Haupt-
phylum und Wesentliches am West-Papua~ und am Ost-Papua-Haupt-
phylum. Er liegt als Substrat in abseits liegenden und Sub-
phylum-Mitgliedern des Trans-Neu-Guinea-Phylums (TNGP) sowie
des Sepik-Ramu-Phylums vor. West-Papua- und Torricelli-Phylum
zeichnen sich durch eine durchgehende prafigierende Subjekt-
kongruenz bei Abwesenheit von Medialverben aus. Das Ost-Papua-
Phylum hat zumindest in einigen Gruppen, z.B. dem Ost-Bougain-
ville-Stock (vgl. Wurm 1977 (EP)) Medialverben. Es zeigt aus-
gebaute Genus-/Klassensysteme. Die wesentlichen Bestandteile
des TNGP und des Sepik-Ramu-Hauptphylums gehoren dem Typ I an
und sind Jjlinger (ca. 10 000 Jahre alt; vgl. Wurm/Laycock/
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Voorhoeve/Dutton 1977:940f.). Das Trans-Neu~Guinea-Phylum hat
zuerst in einer West-Ost- und dann in einer Ost-West-Bewegung
Raum gegriffen. Zu ihm gehort der welit verzweigte East-New-
Guinea-Highlands-Stock.

5

Im Zentrum der Betrachtung verbleiben Trans-Neu-Guinea- und
als zweitgroBtes Hauptphylum das Sepik-Ramu-Phylum. Die Ge-—
geniiberstellung ihrer verbalmorphologischen Merkmale (nach
Wurm/Laycock/Voorhoeve 1977:182ff.) soll das Umfeld der SV in
Papua-Sprachen erhellen. Die syntaktischen Anordnungscharak-
teristika sind in beiden F&llen: rigide SOV-Stellung, Neben-
satze gehen Haupts8tzen voraus. Die Morphologie des TNGP ist
vom Synthese- und Fusionsgrad her insgesamt komplexer-als die
des Sepik-Ramu-Phylums.

Fir die Verbalkongruenz gilt: Das Subjekt ist durchweg in
Person und -Numerus repridsentiert, wobei besonders im TNGP die
zwelte und dritte Person des Non-Singulars zusammenfallen.
Objekt-Kongruenz ist im TNGP sehr viel weiter verbreitet als
im Sepik-Ramu-Phylum, wobei innerhalb von ersterem alle An-
ordnungen (im Verein mit dem Stamm) vorkommen, Objekt vor Sub-
Jekt aber Uberwiegt. Das TNGP zeigt in manchen Gebieten
Stammalternation nach Person oder Numerus des Objekts. Fur mo-
dale Kategorien gilt (in der Verfahrensverteilung auf das
Trans-Neu-Guinea~ und das Sepik-Ramu-Phylum): Negation flexio-
nal vs. syntaktischj; Deklarativmorphem weit verbreitet vs.
nicht vorhanden; Interrogation affixal vs. klitisch bzw. syn-
taktisch; Distinktion Realis/Irrealis verbreitet vs. selten.
Keine Sprache aus einem der beiden Phyla hat eine Art von Dia-
these. Die Existenz spezieller medialer subordinierter Verb-
formen ist das universale Kennzeichen des TNGP. Seltener und
in rudimentédrer Gestalt finden sie sich im Sepik-Ramu-Phylum.
Die Sprachen des Ramu-Superstocks haben Verbalflexion nur
nach Tempus und Aspekt und Uberhaupt keine Medialverben.
Der Upper-Sepik-Stock hat Kongruenz nur im Numerus, Me-
dialverben nur rudiment&r, zugleich aber (eine Komple-
mentaritédt, die im Kapitel 1.7/ noch eine gewisse Rolle
spielen wird) extensive Numeralklassifikation. Dieses
Charakteristikum weisen auch die Sprachen des Lower-
Sepik-Subphylums auf, die jedoch wie die des Trans-Stocks

(im Upper-Sepik-Superstock) liber elaborierte Subjektkon-
gruenz verfigen (Laycock/Z'graggen 1977).

ht
* f“'%'/
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min), teilweise reicht sie in die Verbalkongruenz hinein. Die
hauptsachlich beteiligten semantischen Merkmale sind Belebt-

~ heit, Menschlichkeit, Geschlecht, Pflanzlichkeit. Die Zahl
der Klassen geht von 2 (Alamblak), 4 (Marind) bis 12 (Yimas).
Fir die Sprachen des TNGP ist es hingegen charakteristisch,
(Wurm/Voorhoeve/McElhanon 1977:302f.), daR sie ein Nominal-
klassen-differenzierendes Ensemble von Existenzialverben bzw.
Verben der raumlichen Befindlichkeit haben, mithin klessifi-
katorische Verben. Im Enga bspw. (cf. Lang 1975) wird 'stehen'
mit ‘groﬁ,-stark’, 'sitzen' mit 'klein, dick' u.a.m. assozi-

iert.
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3 Medialverben

Satzverkettung ist das hervorstechendste Merkmal der Papua-
Sprachen. Sie wird bewirkt durch die sog. Medialverben, die
so wegen ihrer Stellung (oder auch Funktion?) heiBen. Hiufig
werder sie auch 'abhingige' Verben genannt, und diese Charak-
terisicrung stimmt im doppelten Sinne: Sie haben gegeniiber
den finalen, unabhingigen Verben an verbalgrammatischen Op-
tionen eingebliift (Desentenzialisierung nach Lehmann i. E.),
deren diesbezlUgliche Spezifikationen auch fir sie gelten
(Verschrankung). Zugleich weisen sie aber Kategorien auf,
durch die sie Bezug auf den folgenden Satz nehmen, wie noch
einmal ein Fore-Beispiel verdeutlicht (Scott 1978:127):

e

a-ka-?te-ki-na: . bu-"te-ki-na
5.8G.0BJ-see~-SIM(85)~-3.5G. A8 do-SIM(SS)-DEP-3.8G. AS
kana-y-e : o

come~5%,.5G,.SUBRJ-DECL
'He looks at it and does (it) as he comes.'

5.1 Kategorien am Medialverb

3.1.71 Relatives Subjekt und relatives Tempus

Welche Kategorien tauchen am Medialverb auf? Da sind zunachst
einmal die unmittelbar mit dem Subjekt verbundenen, 'gleiches
Subjekt', 'unterschiedliches Subjekt', Person/Numerus und
antizipatorisches Subjekt. Ein weiterer Komplex von Katego-
rien, durch die die Verkettung explizit hervorgerufen wird,
sind die relativ-temporalen bzw. zugrundeliegend rela-
tiv-temporalen Kategorien. Der Basis-Kontrast ist der
zwischen Simultaneitdt wund Sequenzialitidt. Beide kon-
nen weiter differenziert werden, z.B. unmittelbares vs. ver-
zogertes Aufeinanderfolgen, wie im Barai (vgl. Foley 1986:
181, nach Olson 1981), oder Gleichzeitigkeit einheitlicher vs.
autonomer Handlungen, wie im Kewa (Franklin 1983%:43):
(i) bu ire i-na vua kuae
5.PL food eat-IM.SEQ.SS talk say
'They ate and then told stories.'
(ii) na  nae-ema suoke una  rua-e
1.5G sleep-DEL,SEQ.SS morning again come-PAST
'L slept and thencame back in the morning.'
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(i) no pira-wa
eat:SIM.UNIT(SS) sit-1.5G.PAST

'T sat eating.'

(ii) na-ri pira-wa
eat—SIM, DISPARAT(SS) sit-1.S8G.PAST
'While eating,I sat down,'

Es koOnnen noch weitere Merkmale in das System der Medial-
endungen inkorporiert sein, aber so, dall die Spitze der Merk-
malshierarchie durch die Opposition Simultaneitat vs. Sequen-
zialitat gebildet wird. Dabei kann es sich um interproposi-
tionale Relationen wie Finalitdt handeln, aber auch um Kate-
gorien, die zur Bestimmung des Medialsatzsachverhalts ohne
Bezugnahme zum ndchsten Satz dienen. Davon zeigt das Iatmul
Aspekt und Objektaffizierung. Es hat das folgende System von
Endungen (nach Foley 1986:182; Iatmul ist im Gegensatz zu
allen anderen hietr behandelten Sprachen keine TNGP-Sprache,
sondern gehdrt dem Middle-Sepik-Stock an):

sequenziell : simultan
total partiell un- final nicht-
affiziert affiziert affiziert i NG final

: : l perfektiv  progressiv
| ’ ' ,
|

I I
~yakiy-laa -lampx-laa —la&iy-laa —sémhla—laa —siﬁpla -kiva

Das KeWa zeigt durch die Art des Suffixes des relativen Tem-
pus an, ob die Handlung noch einen - nicht weiter spezifizier-
ten - Benefizienten hat. Die obigen Kewa-Beispiele sind
diesbeziiglich merkmallos, hier die entsprechenden S&tze in

der benefaktiven Version (Franklin 1983%:43%):

(i) naa pira-wa
eat:SIM.UNIT.BEN(SS) sit-1.8G.PAST
(ii) na-ama pira-wa

eat-SIM.DISPARAT,.BEN(SS) sit-1.S5G.PAST

Meistens sind die Angaben des relativen Tempus (bzw. die da-
rauf aufbauenden Merkmale) auf die Option SS beschrankt und
signalisieren diese dann auch mit. Das war unter den bisheri-
gen Beispielen im Fore, Iatmul und Kewa der Fall. Durch an-
dere als die bei 8S verwendeten Suffixe wird die Opposition
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Simultaneitdt vs. Sequenzialitdt im Barai auch bei DS reali-
siert (Foley 1986:184, nach Olson 7T981):
(i) bu ire i-ko no vua kuae
%.PL food eat-SIM.DS 1.PL telk say
'They were eating while we where talking.'
(ii) bu  ire 1-mo no vua Xkuae
5. PL, food eat-SER.DS 1.PL talk say
'They ate and so we were talking.'

Man vergleiche auch das folgende Paar aus dem Kalam (wo jedoch
keine unterschiedlichen Suffixe verwendet werden; Haiman 1983:
109, nach Pawley 1966):

(l> ap—y e o o 1 . | ,
come-SEQ After coming, he ...

(ii) ap-mng-k vee . . '
come-SIM-3,8G.DS 'While he was coming, ...

Im Wojokeso ist die Opposition Simultaneitdt vs. Sequenziali-
tat auf die DS-Mediale beschrinkt, was im Vergleich eine Aus-
nahmesituation darstellt (s.u. Kap. 3.2).

312 Muster der Elaboration und Fusion

Um die Ordnung und die Interaktion der bisher dargestellten
Kategorien sprachvergleichend darzustellen, ist es notig,

eine tentative Skala der Elaboration der. Medialverbmorphologie
aufzustellen (s.a. Foley/Van Valin 1984:339ff,). Es besteht
natliirlich Jjeweils Abh8ngigkeit von den morphologischen Ge-
gebenheiten in einer Sprache, wie noch zu zeigen sein wird.
Hier zunichst tabellarisch die Hauptstationen der Elaboration:

S8 DS .

I. V-DEP (V-FIN KONJ.DS)
II. V-REL (V-FIN KONJ.DS)
III. V-REL V-REL

IV. V-REL V-PERS. DS

V. V-PERS.SS V-PERS.DS

VI. V-AS V-PERS. DS-AS
VII. ‘ V-PERS.DS. TEMP

(FIN = unabh. Verb; REL = relative temporale Kategoriej; PERS =
Person und Numerus)
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Das Muster I (SS) hat in seiner Invariabilitdt Affinitidten zum
indoeuropédischen Partizipj; es wird verkorpert durchdas Siroi

(Wells 1979:90):

pik-mba min-gig le pino ar-mba ta muli
cut-DEP be-1,PL.IMMPAST CNJ-DS woman be.,two-DEP DEM vine
sot-aik

seek-2./%. D0, IMMPAST

'While we were cutting (bamboo), the two women s€arched
for vine.'

Das Tatmul reprasentiert den Fall, indem die Relation schon
spezifischer ist (mit insgesamt 6 Optionen, wie gezeigt), wo
auf DS-Seite aber immer noch keine Veranderung des Verbs zu
finden ist (Muster II). Diese tritt aber dann im Fall des
Barai ein, wo relationale Kategorien Simultaneitat und Se-
quenzialitdt nach der Subjektidentitdt differenzieren (Muster
IIT, Beispiele s.0.). Im Koita ist bei dieser Konstellation
die Numeruskongruenz in mit dem finalen Verb identischer Weise
erhalten (vgl. Kap. 3.2.2).

Der ndchste Schritt im Ausbau des Medialsystems (IV) wird mar-
kiert durch eine separate mediale Person-Numerus-Reihe fir das
Subjekt. Sie ist meist beschrédnkt auf den Fall eines folgenden
ﬁnterschiedlichen Subjekts, so daB dies zur Bedeutung der Per-
sonalaffixe gehort. Die Option SS wird derweil meist durch
invariabel S8 oder relatives Tempus signalisierende Morpheme
realisiert. Das Kewa ist ein solcher Fall (Franklin 198%:48):

orope nipu repena rekepa-la-ina niaa piru-a agaa
later %.38G wood split-DUR-3.8G.DS 1.PL sit-SEQ.SS talk
la-ma

utter-1-PL, PAST

'Tater while he was splitting wood we sat down and then

talked.,'
Das Usan (Reesink 198%:218) variiert dieses Muster, indem die
S5-Suffixe nach Verbklassen differenziert sind und weiter keine
Kategorien aufweisen. Die DS-Personalaffixe differenzieren
vierfach: [ +EGO], [ +SG].

Stufe V wird erreicht, wenn auch die SS-Mediale eine eigene
Personalreihe haben, wie im Kobon (Davies 1981:3%7):

nipe ur ud-om kaj pak-0p

2.8G stick take-3.8G.SS pig strike-3%.S5G.PERF

'He tool a stick and hit a pig.'
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Das Telefol (Healey 1966:6-17) verwirklicht ein Muster, bei

dem die Bedeutungen von Subjektidentitit und Person noch ge—
trennt sind. Auf den Stamm folgt ein invariables SS- oder DS=
Affix und darauf ein Personalaffix aus einem 5 Positionen um-
fassenden Paradigma, das beiden Sorten von Medialverben vorbe-
halten ist. Es besteht aber eine Fusionstendenz durch Vokal-
assimilation. Noch vor diesem Komplex erscheint bei den SS-Me-
dialen optional eines von 5 Affixen des relativen Tempus,

die semantisch mit dem nach Aktionsart umfassend alternierenden
Stamm (dem sie unmittelbar folgen) interagieren. Der Medial-

komplex kann noch durch ein koordinatives Klitikum abgeschlos-
sen werden.

Stufe VI ist durch das Auftauchen eines suffixalen Personal-
paradigmas fiir das Subjekt des folgenden Teilsatzes, die anti-
zipatorische Kongruenz, gekennzeichnet. Im Falle SS verkorpert

sie - aus logischen Griinden - auch das aktuelle Subjekt, das
des dadurch markierten Verbs.

Bxkurs:

Antizipatorische Kongruenz ist verbreitet innerhalb der Ost-
lichen und der Ost-Zentralfamilie des East-New-Guinea-High-
lands-Stock (vgl. Wurm 1977(E)). Sie tritt fast immer sowohl
am SS5- wie am DS-Medial auf (im Gimi nur am letzteren, vgl.
Haiman 1983%:112). Sie folgt im DS-Fall dem Affix der medialen
Personalreihe, die Unterschiedlichkeit vom folgenden, in der
antizipatorischen Kongruenz reprédsentierten, Subjekt signali-
siert. Beide Affixe miissen in der Referenz verschieden sein.
Am SS-Medial ist sie das einzige Personalkennzeichen (fir

dieses gilt es denn auch mit).

Wie im Kapitel 4 gezeigt Wird, gibt es Sprachen, die Medial-
verbtypen aufweisen, die zwar antizipatorische Kongruenz,
aber keine Opposition SS vs. DS zeigen. Das Paradigma der
antizipatorischen Kongruenz hat meist eine andere Oppositions-—
struktur als die medialen Personalreihen (im Fore z.B. hat es
9 Formen nach 3 Numeri und Personen, widhrend die DS-Personal-
reihe 7 bzw. im Futur 6 hat). Das Tairora (Vincent 1973%)
stellt den einzigartigen Fall dar, daB tempusdifferenzierte
Formen des unabhidngigen Subjektparadigmas in der antizipato-
rigschen Kongruenz verwendet werden, so daB die temporale Rela-

tion zum finalen Satz spezifiziert wird.
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Im Hua ist ein Fall der Fusion von Personalreihen des
disjunkten Subjekts und der antizipatorischen Kongruenz
festzustellen, Zwischen der ersten Person und der - zu-
sammenfallenden - zweiten und dritten Person der antizi-
patorischen Kongruenz kann es im Dual und im Plural zu
Homonymie der Suffixe kommen. Beim SS-Medial, wo das
Suffix dem Stamm unmittelbar folgt, alterniert der Stamm-—
vokal nach einer Regel, deren Kontext ein aktuelles
Subjekt in einem Non-Singular-Numerus und nicht in der
ersten Person ist. Da das aktuelle Subjekt hier eben mit
dem folgenden Subjekt identisch ist, wird das antizipa-
torische Suffix desambiguiert (Haiman 1980:64):

(i) hi-ta
do-> 2./%.DU/PL-PL. AS(SS)
'You all did it and you all ...'

(ii) hu-ta
do(SG/ﬂ.DU/PL)-PL.AS(SS)
'We did it and you all ...'

Beim DS-Medial besteht diese Mdglichkeit nicht, da dem
antizipatorischen Suffix ein Affix fir den Numerus des
vom folgenden verschiedenen aktuellen Subjekts voraus-
geht. In diesem Fall tritt eine spezielle Alternation
dieses Numerusaffixes ein: Vor einer antizipatorischen
Endung im Dual oder Plural der zweiten/dritten Person
wird der Vokal der Medialendung, ansonsten stets -a, zu
-i (Haiman 1980:65): -

(i) ha-"ga-ta
. do=>2.8G6/2./3%.DU/PL-DU, DS(SG/1.DU/PL. AS)-PL. AS
'You two did it and we ...'

(ii) ha-?gi-ta
do-»2.8G/2./3.DU/PL-DU, DS-> 2./%.DU/PL. AS-PL. AS
'You two did it and you all/they all ...’
Es fragt sich natiirlich, was die mdglichen historischen Quel-
len fir die Strukturen dieses ungewOhnlichen Ph&nomens sind.
Dig Suffixe der antizipatorischen Kongruenz im Bena Bena sind
zugleich die des Possessors an Appellativa (Young 1971:51ff.).
Sie sind optional. Haiman (198%:111f.) vermutet, daB es sich
bei antizipatorischen Suffixen um Klitisierungen
eines 'appositiven Pronomens' aus dem nichsten Satz iiber die
Satzgrenze hinweg an das finale Verb handelt (schlieBlich sind
die antizipatorischen Affixe immer peripher). Das Pronomen
koénnte in parenthetischer Stellung zur textuellen Orientierung
gedient haben. In den Sprachen der Region gibt es jeweils
eine Gruppe sog. appositiver Pronomina, obligatorisch bspw.
im Hua nach (auBerdem possessoraffigierten) Verwandtschafts—
und Eigennamen. Und tats8chlich gibt es eine gewisse formale
Ahnlichkeit mit den antizipatorischen Affixen (z.B. auch im
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Fore),. Jedoch handelt es sich auch bei den appositiven Prono-
mina um Suffixe, die unter diesen Umstinden erstmal ihren
Triger "liberspringen’ missten. Haiman versucht, als Evidenz fiir
seine These, Indizien dafilir ausfindig zu machen, daB den anti-
zipatorischen Suffixen innerhalb des Medialkomplexes Spuren
einer Proto-Konjunktion 'velarer Okklusiv plus Vokal'!'vorausge-
hen, die friiher einmal die Verbindung zum folgenden Satz dar-
stellte. Er meint sie in der Form der medialen Personalsuffixe
(2.B. des Hua), dem Anlaut des antizipatorischen Suffixes
selbst (z.B. im Gimi) und in subordinierenden Morphemen wie
Fore -ki erkennen zu konnen.

SchlieBlich kann die DS-Personalreihe noch in mehreren Varian-

ten des absoluten Tempus vorliegen (Stufe VII), wie im Fore,
wo es eine Prasens-, eine Prateritum- und eine Futurreihe

gibt: fiir die letzten beiden hier zwei Beispiele (Scott 1978:
121):
(i) kana-GN-ki-ns
come-2,5G. DS. PAST-DEP-%,3G. AS

a-ka-"th-y~-e :
%.5G,0BJ-see~PAST~3,3G. SUBJ~-DECL

'You came and he saw it.'
(ii) kana-isi-ki-nisi
come-3%,DU/PL, DS, FUT-DEP-2,DU. AS

a-ka~?kubu-a:s-e
3.5G.0BJ~see-FUT-2, DU, SUBJ-DECL

'They will come and you will see it.'

Im Wojokeso sind auch die SS-Personalreihen nach absolutem
Tempus (Futur vs. Non-Futur) differenziert (vgl. Kap. 3.2).
Das Wiru (s. Kap. 3,2) stellt ein Ausnahme-Muster dar, inso-
fern es nur fﬁr_Subjektidentitét mediale Personalaffixe zeigt,
die noch dazu nach absolutem Tempus differenziert sind. DS-Me-
diale werden hinsichtlich Person und Tempus wie finale Verben
gebildet, erhalten aber ein Suffix des relativen Tempus.

Das Siroi wurde als erste Stufe der Elaboration des Medial-
systems vorgestellt, da sein SS-Verb keine weiteren Kategorien
zeigt. Haben zwei aufeinanderfolgende Verben verschiedene Sub-
Jjekte, so werden sie durch eine gpezielle freie Konjunktion
verknipft, ohne daBl das erste von ihnen seine Struktur verin-
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derte, also zum Medialverb wirde. Ahnliches gilt auch fiir das
Tatmul. Haiman (1983) meint, in Papua-Sprachen ein separates
Markierungsmuster fir DS-Mediale ausmachen zu kodnnen, wo das
letzte Element der Verbform kognat mit einer Konjunktion, vor-
nehmlich der Proto-TNGP-Konjunktion gV ist. Im Unterschied zum
Siroi-Muster hdtte hier eine Suffigierung der Konjunktion
stattgefunden; ein Medialverb widre gebildet. Haiman verweist
auf den Fall Koita (Dutton 1975), wo die beiden DS-Suffixe fiir
inspezifische interpropositionale Relation —Qggg(bei Vorzeitig-
keit) und -ege (sonst) sind.Die SV-Suffixe stehen im Koita statt
der Tempus- und Modusmorpheme des unabhingigen Verbs. Von die-
sen ist dasjenige fir Priteritum -nu. Die Silbe -ge kfnnte
mit einer koordinativen Konjunktion in der Sprache identisch

seine.

Das Bena Bena (vgl. Kap. 3.2.1.2.%) zeigt ein ganz eigenes lMe-
dialverbmuster: Vor dem Hintergrund eines hohen Synthese- und
Fusionsgrades - multimorphemischer Verbalmorphologie - wird

ein invariables DS- und ein nahezu invariables SS-Affix einge-
setzt. Es gibt keine mediale Personalreihe. Das DS-Medial hat
gegenﬁber dem finalen Verb an Person- und Numerusspezifizitat
eingebliBt; auf dag SS-Medial trifft dies in noch stidrkerem MalBe
zu. Die Tempusmorpheme (Futur und Prateritum, letzteres durch
ein integriertes, die Flexionslast tragendes Auxiliar repridsen-
tiert) bleiben erhalten, sind in ihrer Bedeutung aber in rela-
tives Tempus iibergegangen (Futur als absolut nicht festgelegtes
Konsekutivaffix). Als SV-kookkurente Kategorie tritt Konditio-
nalitat auf. Trotz des Fehlens einer speziellen Personalreihe
fiir das aktuelle Subjekt gibt es antizipatorische Kongruenz.
Diese ist jedoch optional. Das Markierungsmuster konnte anhgege-
ben werden als (Superskripte sollen Grade der Differenzierung
im Vergleich mit dem finalen Verb ausdriicken):

V-PERS®P_REL-SS(-AS) : V-PERSP-REL-DS(-AS)

%2.1.% Desentenzialisierung und Verschrénkung

Kehren wir noch einmal zurick zu den am Medialverb auftauchen-
den Kategorien. Hierbei sind diejenigen noch nZher zu betrach-

ten, die der selbstiandigen Situierung des Medialsatzes dienen,
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nicht der relativ zum Finalsatz erfolgenden, mithin die nor-
malen verbalen Kategorien, die auch am unabhidngigen Verb auf-
tauchen. Jedoch kommen diese am Medialverb nicht voll zur Ent-
faltung und werden in der Interpretation durch die entspre-
chenden Spezifikationen am finalen Verb gesteuert. Es handelt
sich slso in dieser Hinsicht um implizite Verschrankung. Dabei
geht es vor allem um die Kategorien Tempus und(épistemischer)
Modus bzw. illokutiondre Kraft (Foleys und Van Valins (1984)
'8uBBere Operatoren', die die propositionale Glltigkeit bestim-
men).

Ein Kontrast tritt nur hervor im Vergleich zu den Flexions-
moglichkeiten des unabhingigen Verbs. Dabei ist die Zahl der
betroffenen Kategorien zu differenzieren. Es gibt verschiedene
Arten der Desentenzisglisierung und Verschrdnkung: Entweder
eine bestimmte Kategorie verschwindet vollig oder sie erlei-
det Neutralisationen oder ihre Spezifizierung ist automati-
siert in Abh&angigkeit von der des finalen Verbs. Wird eine
Kategorie unter Reduktion der Zahl der Oppositichen durch ei-
gene mediale Formen realisiert, so tritt dadurch wieder eine
explizite Verschrénkung ein. Subjekt ist die erste Kategorie,
die von Veridnderungen betroffen ist, denn sie steht im Zentrum
der Medialgestaltung (auch bei Vorhandensein einer medialen
Personalreihe gibt es oft Neutralisierungen). Das zwingt die
meisten anderen Kategorien, eine andere Gestalt anzunehmen
(der Aspekt ist als dem lexikalischen Gehalt semantisch ndher-
stehende Kategorie weniger Restriktionen unterworfen, aller-
dings auch in Papua-Sprachen hiufig weniger grammatikalisiert).
SS-Mediale werden von der Desentenzialisierung immer starker
betroffen (flir eine Erklirung vgl. Kap. 7).

Die minimale Restriktion besteht in der Unfahigkelit der Mar-
kierung flir die illokutiondre Kraft, die Ja in vielen Sprachen
des Eastern-New-Guinea-Highlands-Stock durch ein Suffix im un-
abhéngigen Verbalkomplex vertreten ist. Fir das mediale Verb
gilt dessen Angabe auch in markierten Fallen wie dem interro-
gativen Modus (vgl. jedoch unten zum Koiari). In den meisten
Sprachen sind mediale Verben nicht nach absolutem deiktischen

Tempus flektierbar. Es gibt jedoch Fdlle wie das Fore, wo die
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mediale Personalreihe nach verschiedenen Tempora aufgefdchert
ist. Es besteht aber auch dann meist Abhangigkeit vom medialen
Verb im Sinne einer Tempusharmanie (s. aber unten). Episte-
mischer Modus ist meistens mindestens neutralisiert (s. u. zum
Hua). Das Barai hat bei verzdgerter Abfolge (S8) der Ereignis-
se eine Irrealis-Variante neben der gezeigten merkmallosen.
Sie muB mit dem finalen Modus ilbereinstimmen (Foley 1986:19,
nach Olson 1981):

na va-ekiro lsuame una rua-ke

1.8G go-DEL.SEQ.SS.IRR tomorrow again come-~IRR

'T will go and then will return tomorrow.'

Hier treffen sich relative und absolute Kategorie.

DaB der Medialsatz desentenzialisiert wird, bedeutet nicht,
daB der finale Satz etwa auch NPs zu sich hinliber zodge. Oft
wird das Subjekt als NP im Medialsatz realisiert und im dann
folgenden Finalsatz als solche gar nicht mehr oder nur in
weniger spezifischer Form, vgl. folgende Beispiele aus dem
Koita (Dutton 1975:404):
(i) Vanika Koita-ra-ki ti sara ma-nu
V. K. -SPEC-FOC go:88 prawn get-PAST
'Vanika Koita went and got prawns.'
(ii) Vahoro Modoro moe-ra-ki an ade-he
EN son: POSS-SPEC-FOC %.8G hand:POSS-IOC

era-gime an-ki ni-vi-nu
" see-PL.OBJ: 88 3.8G-FOC cry-SG.SUBJ-PAST

'Vahoro Modoro's son saw them in his hand and cried.'

5.2 Vergleich der Sprachgruppen

Es folgt ein Vergleich der verschiedenen Stocks des TNGP nach
der Verbalmorphologie.

3.2.1 Ostlicher und Sstlich-zentraler Teil des TNGP
5.2671.1 Angan~Stock

Finige Besonderheiten innerhalb des TNGP-Spektrums weist das
Wojokeso als Vertreter des Angan-Stocks innerhalb des Medial—
systems auf (Longacre 1983, West 197%). Die suffixale Subjekt—
kongruenz hat die verbreitete Neutralisierung zwischen zweiter
und dritter Person im Dual und Plural und ist fusioniert mit



insgesamt sechs Modi und Tempora (auBerdem bes’

zielles Irrealis-Personalparadigma aus vier é?
Schema der Medialverben ist folgendermaBen °
acre 198%:190): 37 o
~
DS (NONFUT) A
SG DU
1 0 | uhwoyo L.
2 ino i ofi
3 |
-ahoningk
SEQ.DS 38 (NONFUT)
ontae ontone
V- -ontaningk onji ontéfi
SIM, DS onto
~ '
S8
5SS {DS}'FUT
?mo uhwasi
ohoji ohos#si uji
uhwosi

Die Distinktion zwischen 85 und DS findet auf zwei .

Ebenen statt: Im Non-Futur durch verschiedene Personalparadig-
men, im Non-Futur und Futur durch die Ab- vs. Anwesenheit der
Opposition des relativen Tempus. DaB diese auf DS beschrankt
ist, stellt eine Ausnahmeverteilung dar. Bemerkenswert ist
auch die temporale Differenzierung der Kongruenz des (mit dem
folgenden) identischen Subjekts sowie die Neutralisierung der
medialen Personalreihen hinsichtlich Subjektidentitat im Futur.
Eine Desentenzialisierung ist durch die Verminderung der Tem-
pusoppositionenAund im Non-Futur auch der Person-Numerus-Di-
stinktionen eingetreten. Der markierte Status der Medialverben
des Wojokeso liegt desweiteren in ihrer Faghigkeit begrindet,
mit drei mdrphologisch stark divergierenden Konjunktionen kom-
patibel zu sein. Die dadurch hergestellten Relationen sind
eher allgemeiner Art. Es handelt sich um ein antithetisches
Prafix, ein konditionales Suffix und eine freie, zwischen Me-

dial- und Finalsatz stehende resultative Konjunktion.
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3.2.71.2 East-New-Guinea-Highlands-Stock

Die groRte Gruppe bilden die Sprachen des East-New-Guinea-High-
lands-Stocks. Er besteht aus 6 Familien. Es ist durchweg eine
reiche Verbalmorphologie festzustellen. Der Fusionsgrad ist
hoch, es gibt Ablaut an Stammen und Endungen, und es besteht
eine Tendenz zur bimorphemischen Subjektrepridsentation (vgl.
Haiman 1980:XXXVff,).

3.,2.1:.2.1 Zentral-Familie

Flir die Zentral-Familie stehe das Chimbu (Wurm 1977(E):480ff.).
Die finalen Verben haben ein Subjekt-Paradigma (mit drei Numeri
und nur Jjeweils einer Form fiir die zweite und dritte Person
im Non-Singular). Der Modus (bzw. die illokutiondre Kraft)
wird obligatorisch als Suffix angezeigt. Es gibt kein flexio-
nales Tempus, jedbdh zwei Aspekte. Bei Subjektidentitat und
Simultaneitdt mit der folgenden Handlung kann der bloBe Verb-
stamm verwendet werden, bei Sequenzialitidt erhdlt er ein spe-
zielles Suffix (Wurm 1977:482):
(i) na  pi kan-i-ga
1.8G go see~-1.5G~-DECL
'Twent and saw.'
(ii) ye kua ka-dire yé sug-u-a
%.PERS bird see-SEQ.SS 1.PERS shoot-3.8G-DECL
" 'He saw and then shot the bird.'

Fir disjunkte Subjekte besteht ein separates Personalparadig-
ma (alternativ kann ein finales Verb mit alternierendem Dekla-
rativsuffix verwendet werden).

3.2.1.2.2 Ostliche Familie

Das Awa (Wurm 1977(E):476f.) als Vertreter der dstlichen Fa-
milie hat antizipatorische Kongruenz in 5 Person-lNumerus-
Kombinationen und eine spezielle Personalreihe fir disjunkte
Subjekte, an deren Stelle bei SS-Medialen gesonderte Numerus-—
Affixe treten (Wurm 1977:477):

tag-ayz-eta

see-DU.SS-2./%.DU. AS

"We two (will) see and ...'
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BeleTlel2.? Ost-Zentral-TFamilie

Fir die Ost-Zentral-Familie (Foley (1986:2%6) nennt sie Goro-
kan) kann das Fore als typisch gelten (Scott 1978). Zundchst
zur Struktur der finalen Verben.Es gibt drei Subjektparadig-
men: das merkmallose, das davon abgeleitete emphatische und
das imperative. Die merkmallose Subjektkongruenz hat eine Di-
stinktionsstruktur, wie sie fir fast alle untersuchten Spra-
chen der Familie kennzeichnend ist (vgl.Wurm 1977(E):487),

und fir die leicht Protoformen auszumachen sind:

1 2 3
SG b y+P Z

PL | x+P Yy 4>
DU | x+Q | y+Q 4>

Unter den Sprechaktpartizipanten maximal distinkt sind *1.S8G' und
'2.PL', die jeweils separate Formen erhalten. Auf der Basis
von ersterem wird '1.PL', auf der von letzterem '2.8G' mit-
hilfe desselben Morphems gebildet ("criss-crossing"). Die Ba-
sisformen werden durch ein konstantes Dualelement abgeleitet.
Eine separate Reprédsentation erfdhrt die '3.5G'. Im Non-Singu-
lar wird die zweite und dritte Person nicht unterschieden.

Die imperative Kongruenz hat ein Paradigma mit 6 verschiedenen
Formen. Vor dem Subjektaffix kann optional eines von drei
Tempus/Aspekt-Morphemen auftauchen; die.Bedeutungen sind Vor-
zeitigkeit, entfernte Vorzeitigkeit bzw. Perfekt und Futur.
Die Verbform wird beschlossen von einem Modussuffix entweder
des Indikativs, des Interrogativs (bei polaren Fragen) oder
deg Imperativs.

Die Struktur des medialen Verbs im Fore wurde bereits in Kap.
d angegeben. Es gibt drei Personalreihen fir unterschied-
liches Subjekt, die Tempus differenzieren: Présens, Prateri-
tum und Futur. Die ersten beiden Paradigmen folgen dem Muster
der merkmallosen finalen Kongruenz und haben auch Ahnlichkeit
mit dessen Formen. Die Futurreihe hat formale und strukturel-
le Affinit8ten zum imperativen Subjekt.

Das Paradigma der antizipatorischen Kongruenz zeigt die maxi-
male Distinktion von 9 Suffixen, darin undin deren phonemati-
scher Gestalt Affinitdten zum pradfixalen Objektparadigma
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aufweisend (das identisch mit der Markierung des inalienablen
Possessors ist), ebenso zu den appositiven Pronomina. Modus-
suffixe sind mit Medialverben nicht kompatibel. Bemerkens-
wert ist, daBl die Kategorie Tempus im DS-Medial erst voll in
die Verbalgrammatik integriert ist (da sie zur obligatorischen
Option in Fusion mit der Kategorie Person geworden ist). Das
entspricht eigentlich nicht der zu erwartenden Desentenziali-
sierung. Immerhin besteht jedoch Tempuskonkordanz mit dem fi-
nalen Verb: Dort korreliert ein Vorzeitigkeitsaffix mit der
DS-Reihe im Prdteritum. Das DS-Medial bedarf wegen seiner in-
hd8renten Tempusfestlegung eigentlich keines dieser invariablen
Tempusaffixe. Jedoch kann ein DS-Medial im Présens
(manchmal auch im Préateritum) mit einem Affix der Vorzeitig-
keit oder der entfernten Vorzeitigkeit kombiniert werden,
wdhrenddessen das finale Verb nach Vorzeitigkeit markiert
oder unmarkiert ist. Damit ist eigentlich dem Prinzip der Ver-
schrédnkung widersprochen. Eine Erkl&rung liegt darin, daB da-
mit der AbschluB der medialen Handlung vor Einsetzen der fina-
len ausgedrickt wird. Man konnte darin eine Kompensation des
Fehlens eines Sequenzialitidtsmorphems bei DS sehen, das S5~
Mediale haben. AuBerdem hat das Affix der entfernten Vorzei-
tigkeit auch aspektuellen Wert (Perfekt), eine Kategorie, die
fir Medialverben ohnehin frei wdhlbar ist (vgl. Foley 1986:
195; Scott 1978:123):

(i) kana-?th-a:’-ki-na

come-PAST-3%,5G, DS~DEP~3%,8G. AS

wa-?th-y-e
go-PAST-%,5G. SUBJ-DECL

'Hei came and then hej went, '

(ii) kana-nt’’-a:’-ki-na wa-y-e
come~REMPAST-3, 3G, DS=DEP-%.5G. AS go-3.8G. SUBJ-DECL

'He, came and now hej goes.'

Das ebenfalls zur Ost-Zentral-Familie gehdrige Hua (Hai-
man 1980), ein Glied der langen Kette der Yagaria-Dia--
lekte, zeigt einen hoheren Grad an Fusion in der Verbal-
morpholiogie, insbegondere extensiven Ablaut in Stammen
und Endungen. Person und Numerus des Subjekts sind Uber
bis zu viéer Morphemen verteilt. Es gibt ein System von
12 Modus oder Nebensatztyp signalisierenden Endungen;
jede dieser Endungen weist durch Konsonantenalternation
eine dreiteilige Distinktion auf, die hauptsiachlich Nu-
meri differenziert:
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(1) 1.8G/%.5G/2./%.PL
(ii) 1.DU/2./%.DU
(1ii) 2.8G/1.PL

Die dreifach Numerus differenzierenden (epistemischen)
Modi des Hauptsatzes &ind Indikativ, Interrogativ, Ex-—
clamativ und Irrealis. Alle Verben sind nach dem Stamm-
vokal in drei Klassen eingeteilt. Dieser alterniert vor
der Modusendung nach einer dreikomponentiellen Regel,
was ungefahr die Person ergibt (ggfls. Leerappllkatlon):

(i) 1.PERS - Vokalmerkmal 'nicht-vorne'
(ii) 2.8G/2./3.DU/PL - 'tief!
(1ii) 3.SG - 'vorne'

Dieg ist die sog. "préddesinenziale Ablautregel”. In ande-
ren Kontexten wird mit einem Vokal-Fronting ein Nicht-

Singular- und Nicht-Ego-Subjekt verbunden ("allgemeine
Ablautregel").

Aspekt, (deontischer) Modus und in begrenztem MaBe Tempus
werden durch postradikale Affixe verwirklicht (in der
Position vor der Modusendung, diese in einigen Fallen
verdréngend). Sie sind teilweise komplex und aufeinander
aufbauvend (d.h. sie ergeben in der Kombination wieder
spezifische Modi und Aspekte) und sind Kompatibilitats-
und Reihenfolgebeschrinkungen unterworfen. Die Basisauxi-
liare sind bai 'progressiv', ro 'perfektiv', gu 'nach-
zeitig!', su_Tﬁarklerte Deontik™ (d681derat1v, permissiv,
hortatlv), no 'Jjussiv' und ko 'konativ'. Futur ist also
das einzige markierte Tempus bzw. Nachzeitigkeit das ein-
zige auftauchende temporale Merkmal, das bei merkmal-
haftem deontischen Modus impliziert‘ist. Es gibt insge-
samt 11 Auxiliare. Die Basisauxiliare sind zugleich Verb-
lexeme: bai 'bleiben, sein'; ko 'ansehen'; ro 'scheinen, -
brennen'. Daher kann man von Auxiliaren sprechen. Sie
{ibernehmen entsprechend ihres Verbstatus innerhalb des
Verbalkomplexes die prédesinenziale Ablautregel. Hier zur
T1llustration do 'eat' mit und ohne Progressivmarkierung
(allgemeine AbTautregel im zweiten Fall; Haiman 1980:48,

55)1

(i) da-"ve
eat%*2.SG/2./5.DU/PL~DU.INTERROG

'We two/They two ate.'

(ii) de-bai-?e
eat- 2./%.DU0/PL-PROG~-DU, IND
'We two/They two were eating.'

(iii) do-bau-ne
eat-PROG-» 1, PERS~-2,3G/1.PL, IND

'We were eating.'

Die Medialverben des Hua enden immer auf eines von /7 Suf-
fixen der antlzlpatorlschen Kongruenz (s.0. im Abschnitt
Uber diese, wo eine weitere Subjektablautregel vorge-
stellt wird). Bei Subjektidentitdt ist dieses das einzi-
ge Personalaffix. Es 18st am unmittelbar vorausgehenden
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Stamm die allgemeine Ablautregel aus. Flir das disjunkte
Subjekt steht eines der Numerus differenzierenden Endungs-
triplets zur Verfligung, dem aber in diesem Falle noch ein
Person-Numerus-Suffix folgt, das der antizipatorischen
Kongruenz.

Nun zur Desentenzialisierung und Verschrénkung hinsicht-
lich Endungen und Auxiliaren: Beziliglich der Aspektauxili-
are bestehen keine Restriktionén, es kommen sogar noch
spezielle mediale Formen hinzu. Dies beweist den Status
von Aspekt als frei wdhlbarem inneren Operator. Die zu~
sdtzlichen Affixe sind: ein Durativ, fir das SS-Medial
ein Terminativ und ein Perfektiv (das allgemeine Perfek-
tivauxiliar erhdlt hier sequenzielle Funktion. Fir das
Tempus bzw. modale Affix mit futurischer Implikation be-
stehen weitgehendere Restriktionen. Keine Markierung kann
das SS-Medial erhalten (es erhdlt seine Spezifizierung
rickwirkend vom finalen Verb). DS-Mediale harmonieren mit
dem finalen Verb ebenfalls. Sie konnen nicht alleine eine
Markierung tragen, und bei jedweder nachzeitiger Spezi-
fizierung des Hauptsatzes ist su im Medialsatz obligato-
risch, solchermaBen eine Neutralitidt verkorpernd. Einzig
ein spezielles jussives na kann bei Subjektdisjunktheit
erscheinen; dieses ersetzt aber das Numerusaffix und fu-
sioniert damit die Kategorien 'DS' und Modus.

Was die Neutralisierung der Kategorie Modus angeht, so
befinden sich die Medialendungen in komplementdrer Distri-
bution zu den Numerus differenzierenden Modusendungen.

Am finalen Verb konnen an modalen Auxiliaren stehen: das
am wenigsten spezifische gu 'Nachzeitigkeit', das deon-
tisch merkmalhafte su, das jussive no, sowie zwei 'Avo-
litionale, Deontik negierende Formen mit ro 'perfektiv':
das allgemeinere ro + su, und ro + su fiir Drohungen. Fir
das D&-Medial gelten folgende Konventionen: Wie immer
seine modale Markierung oder die des finalen Satzes aus-
sieht, es kann als hypothetische Protasis markiert werden.
Davon abgesehen, gibt es Neutralisierungen und Automati-
sierungen: gu ‘'desiderativ, permissiv, hortativ' ist
nicht moglich; bei merkmalhaftem Numerus differenzieren-
den Modus im Hauptsatz tritt im Medialsatz automatisch

. su ein (das so zum Subjunktiv wird); ro + su bedeutet von

sich aus nur mehr dasselbe wie su (Haiman 7980:405):

d-mi-re—-si-
1e5G.0BJ=give-PERF=> DEONT-DEONT-» 3,.5G~

ga-da ' do-gu~—~
1e/3.8G/2./%3.PL.DS-1.3G. AS eat-FUT(1.PERS)-

e
1e/%.8G/2./3%.PLe IND

(i) 'Er wird es mir geben, und ich werde es essen.'
(ii) 'Wenn er es mir gibt, werde ich es essen.'

Bei SS-Medialen gibt es nicht die obige Ambiguitat durch
konditionale Interpretation. Von den modalen Auxiliaren
ist auch das bei DS noch verwendete su unmoglich.
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Ihnlich fusionale, auf Ablaut beruhende Person- und Numerusdi-
stinktionen wie das Hua zeigt das verwandte Bena Bena. Als Ex-
trakt der Monographie von Young (1971) sei hier die schemati-
sche Struktur des Verbes im Bena Bena versuchsweise wiederge-
geben (vgl. besonders Young 1971:26ff., 50ff.):
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final:
1.PERS ]
_){2°/5-DU/PL} ~PAST/PERF-» {2,856 -'ve'>
SG/1.DU/PL ~ 13.8G6/2./3%.NONSG
~FUT- \
@/ (PRES)-> J

">" = Ablaut
Optionen kongruierend

1. PERS

455G

2.5G/2./%.NONSG

(-DU)-

1.PL/2.8G.MOD
16/%.8G/24./3.PLsMOD

e



medial: DS

‘ 1.PERS ki
':->{2’/5'DU/PL}—PAST/PERF—> 2.56G i be'>.
; 56¢/1.DU/FL 3.8G/2./3 . NONSG -
[\ @/(PRES)~ . ;
- (SIM-)VY COND. DU
. [2./3.DU/PL COND. NOND
2136/1.DU: PL{ ~TOT U - /
, NONDU

\

PAST/PERF > 'SEQ'
FUT > 'SEQ'/'COND'

1.PERS
3.3G
2.5G/2./3.NONSG

(-DU)

» ~DS(~AS)

.

} 2.56/1.PL
»(=COND. 1, /2 s6/DU/2./3.PL

-

14



medial: SS
) 5./3.DU/PL 5./%.DU/PL|
~PAST/PERF-> /4 pu/pLf ' Pe' 1sa/1.DU/PL
(SIM-)Vs |2+/3+DU/PL| | gyp_gyps |2+/3+DU/PL | _g5-s |22/ 2+ DU/PL{(_sq)
SG/1.DU/PL SG/1.DU/PL : SG/1.DU/PL
| p(PrES) J

PAST/PERF > 'SEQ"
FUT > 'SEQ/COND!

9¢
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Folgende Feststellungen sind zu diesem Muster zu machen:
(a) Subjektdisjunktheit und -identitdt werden jeweils durch
konstante Morpheme signalisiert (bei geringer Personaldistink-
tion bei 883 DS = go). (b) Es gibt kein separates mediales
Personalparadigma (es gibt nur schwach differenzierenden medi-
alen Futur- und Konditionalablaut). (c¢) Der Unterschied in der
Subjektkonjugation zum Finalverb besteht in einer quantitati-
ven Reduktion der Oppositionen: Das finale Modussuffix ver-—
schwindet in jedem Fall; bei DS tritt im Futur eine Reduktion
ein; beli S8 ist ein Riickgang auf ein und denselben lediglich
bindren Kontrast - verteilt iiber mehrere Morphe - festzustel-
len; hier ist eine komplette Person~Numerus-Kolonne weggefal-
len.(d) Die antizipatorische Kongruenz ist optional. (e) Die
Tempusmorpheme erhalten medial die Funktion des relativen Tem-
pus (das Futur ist auch mit finalem Perfekt kompatibel).
(f) Als mogliche SV-kookkurente Bedeutung tritt Konditionali-
tdt auf. Zwei Beispiele zur Illustration (Young 1971:57, 60):

no-no-to(-?a)

SIM-eat-» SG/1.DU/PL-SS(SG/1.DU/PL)(~-3.5G.AS)

bu~?e-hi~be ,
go-PAST—>3.5G/2./%.NONSG-be+» 3.85G-1./3.5G/2./3.PL, IND

'He went eating.'
ke-l-e”i-no-
sleep-»2./%.DU/PL-FUT-FUT.COND+ DU~COND.1./3.8G/DU/2./3.PL~

go(-tini) bi=l0
DS(—E.PL.AS) go%—2./5.DU/PL—2.PL.IMP

'When they are both asleep you all go.'
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32,2:1e2.4 Kalam-Familie

Als Vertreter der Kalam-Familie soll das Kobon (Davies 1981)
gelten (wo es keine Kasusaffixe und keine Objektkongruenz
gibt). Flir das unabhidngige Verb stehen alternativ acht Reihen
von Person-Numerus-Suffixen zur Verfligung, die Jjeweils nach
drei Numeri und drei Personen (mit Ununterscheidbarkeit von
zweiter und dritter Person im Dual) differenzieren und unter-
einander nach Tempus, Modus und Aspekt unterschieden sind:
Imperativ, Praskriptiv, Kontrafaktiv, entfernte Vergangenheit,
einfache Vergangenheit, Perfekt, Prédsens und Fubtur (bei den
letzten beiden besteht eine gewisse agglutinative Transparenz
zwischen Tempus/Aspekt-Element und Personalendung). An Aspekt-
morphemen bei finalen Verben gibt es ein Habituativ- und ein
Durativaffix in postradikaler Position. AuBlerdem kann in se-
rieller Verbkonstruktion ein terminativer und ein (auch durch
Stammreduplikatioﬁ markierbarer) iterativer Aspekt regelmdfig
realisiert werden. Neben der Verbmedialisierung ist im Kobon
die Juxtaposition zweier finiter S&dtze unter einer Intona-
tionskurve weit verbreitet. Bei den Medialverben gibt es je
eine separate Personalreihe fiir SS wie DS, wobeli es zu einer
Neutralisierung von im letzten Fall zwei Oppositionen und im
ersten einer kommt. Modus, Tempus oder Aspekt kann flexional
nicht ausgedrickt werden und wifd vollstédndig vom finalen Verb
her bestimmt (Davies 1981:185):
(i)’yad kaj pak-em ram ud  ar-nab-in
1.8G pig strike-1.S8G.S8 house take go-FUT-1.5G
T will kill a pig and take it home.'
(ii) yad kaj pak-ns ne ram ud ar-nab-0n
1.8G pig strike-1.8G.DS 2.8G house take go-FUT-2.8G
'T will kill a pig and you will take it home,'

%3e2e1e2.5 West-Zentral-Familie

Tir. die West-Zentral-Familie kann auf das bereits in Kap.

3,671 vorgestellte Kewa verwiesen werden, dessen SS-Mediale
Sequenzialitdt, zwei Artenvon Simultaneitdt sowie Anwesenhel?t
eines Benefizienten unterscheiden, wadhrend die DS-Mediale eine
Personalreihe fiir das aktuelle Subjekt haben (in je drei Nume-
ri und Personen, aber indistinkter dritter Personj; Franklin
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198%:44), Es kommt damit zur Aufhebung des umfangreichen Mo-
dussystems der finalen Verben.

3.2.1.2.6 Wiru

Das Wiru, .ein Isolat auf Familienebene (Wurm 1977(E):489f.),
hat bei den finalen Verben ein Subjektparadigma,das nur Zwi-
schen Singular und Plural und zwischen Sprecher und Nicht-
Sprecher unterscheidet. Es gibt drei Tempora (Prdsens, Pri-
teritum und Futur) mit Fusionstendenzen bzgl. Person/Numerus.
Die abstrahierten Morpheme sowie die morphonologischen Rea-
lisationen sind (Wurm 1977(E):490):

(i) Subjekt-Morpheme
EGO NON-EGO
u

SG

PL 1

o Ic

(ii) Tempus-Morpheme

PRES: k
PAST: ko
FUT: o
(iii) Morphe
SG PL
EGO NON-EGO EGO NON-EGO
PRES  ku ko ko ki
PAST  kou  ka koo  koi
FUT - cu 20 oo  of

Die SS-Mediale zeigen in separaten Formen nur noch im Singu-
lar eine Personaldistinktion; auch hier besteht Fusionstendenz
mit drei Tempora, diese haben jédoch eigene Morpheme:

(1) Subjektmorpheme
EGO NON-EGO

SG ne me

PL o
(ii) Tempusmorpheme

PRES: ¢

PAST: ke

FUT: de
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(iii) Morphe

SG PL
EGO NON-EGO
PRES ane a a
PAST  keme  kome kete
FUT adene ademe adete

Die DS-Mediale haben die finalen Formen fir Tempus und Sub-
jekt, sind jedoch nach Sequenzialitdt vs. Simultaneitédt suffi-
giert. In diesem Muster scheint das Wiru einzigartig zu sein:

(i) 88
V-TEMP. PERS. NUM, SS
(ii) DS
V-TEMP., PERS ., NUM-SIM/SEQ. DS

3.2.1s% Kutubuan-3tock

Die Verben der Sprachen des Kutubuan-Stocks unterscheiden

zwar diverse Tempora, Modi und Aspekte, haben aber entweder
liberhaupt keine Subjektkongruenz (wie im Fasu) oder nur margi-
nale in der Kategorie Person (Foej; vgl. Wurm 1977:493ff.). Die
Medialverben sind nur schwach ausgebaut und halten die Opposi-
tion S8 vs., DS nicht durch.

3.2.1.4 Subphyla

Nun zu einigen (entlegenen) Subphyla. Bei ihnen sind es nur
die statischen Verben, die in gewissem MaBe Subjektkongruenz
aufweisen. Im Elema-Subphylum gibt es kaum Affixe, nur Parti-
keln und Klitika. Es gibt zwar desentenzialisierte Verben,
aber nahezu keine SV (Wurm 1977(E):512ff.). Innerhalb des Te-
beran-Pawaian—Superstocks gibt es nur geringe Person-Numerus-
Distinktionen, obligatorischen Aspekt und Medialverben mit
simpler Struktur und geringer Frequenz, teilweise ohne SV, In-
nerhalb des Turama-Kikori-Stocks herrschen dhnliche Verhadlt-
nisse, bei Uberwiegen temporaler Unterscheidungen am finalen
Verb.
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3.2.2 Ubrige Teile des TNGP

Te

Die Medialverben der westlichen TNGP-Sprachen (vgl. Voorhoeve
1977) sind wesentlich geringer elaboriert als die der ost-
lichen. Vor allem die Distinktion Simultaneitdt vs. Sequenzia-
litat ist ausgepridgt. Die Desentenzialisierung ist umfaésend.
Bei den finalen Verben gibt es extensive Suffigierung nach
Tempus, Apekt und Modus, Jjedoch nur geringe Subjektkongruenz.
Stark reduziert ist insbesondere die Kategorie Person. Die
Verbwurzel ist oft der Reduplikation oder Suppletion nach dem
Numerus (von Subjekt wie Objekt) ausgesetzt. Objektprafixe
gibt es nur flir jeweils wenige Verben, hingegen ausgeprégte.
Valenz-verédndernde Derivation. Die SOV-Stellung ist im Auf-
weichen begriffen. Im Marind gibt es korrelar dazu eine Ten-
denz zur Prafigierung und folgerichtig auch keine Medialver-
ben, die wiederum im Kolopan nicht vorkommen, weil die Verbal-
morphologie zu gering entwickelt ist. Die westlichen TNGP-
Sprachen sind auBerdem durch Ansdtze zum nominalen Numerus,
zwel Genera und pronominaler Ergativitat gekennzeichnet. Man
erkennt die folgende Korrelation: Je komplexer das finale Verb
morphologisch ist, desto komplexer auch das mediale, letzte-
res jedoch immer mit einem gewissen Abstand zu ersterem (was
nicht heiflt, daB Sprachen mit reicher Verbalmorphologie nicht
auch stark reduzierte Mediale haben konnten, vgl. Kap. 6).

2e

Innerhalb der siudostlichen Teile von Papua-Neu-Guinea variiert
die Komplexitdt der Medialverben (vgl. Dutton 1977:622ff.):
Sie ist niedrig innerhalb der Binandere-Familie und relativ
hoch innerhalb der Koiari—Fémilie, fiir die das Koita (Dutton
1975) ein Beispiel sein soll. Koita-Verben kongruieren mit
dem intransitiven Subjekt und dem Objekt in postradikaler Po-
sition durch verschiedene Morpheme im Numerus (Singular vs.
Plural). Es gibt 10 Paare von Affixen entsprechend verschie-
denen Verbklassen. Darauf folgt im Falle der finalen Verben
ein Tempus- bzw. Modussuffix (ein Numerus differenzierendes
Prédsens, ein Prédteritum, zweil Futura, ein Imperativ oder ein
Person-differenzierter Subjunktiv ).

Bei der Bildung der Medialverben bleibt nun die Numerus-
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kongruenz vollkommen erhalten. An die Stelle des Tempus— bzw.
Modussuffixes tritt ein SV-Suffix (vgl. Dutton 1975:344):

UNMARKED PAST SEQ.PAST
$fS] —igmez -gnersa
DS -ege - -nuge -aneige

(Man kann fiir das Vorhandensein eines mit dem finalen Suffix

identischen préteritalen Morphem nu argumentieren. )

(ii) an oro-g-aneige yan-ka mu
%.5G come-5G.SUBJ-DS,.SEQ. PAST %.PL-SPEC ASP
oti-~-nu

g£0(SG.SUBJ)~PAST
'When he came they went.'

Hier zwei Beispiele filir Sequenzialitdt (Dutton 1975:5Q8):

an Mosbi oti-néera an-ka mu
3.5G Moresby go(SG SUBJ)—SS SEQ.PAST %3,3G-SPEC ASP

demaka hae—va—nu
food  buy-SG.OBJ-PAST

'When he went to Port Moresby he bought food.'

Im Koiari i.e.S. (Dutton unversff.) besteht eine engere Be-
ziehung der dem Koita &dhnlichen SV-Suffixe zu sog. "Specifier"-
Suffixen, die an Elementen vor pronominalem Subjekt auftreten
(s. Kap. 5), vermutlich aus pragmatischen Griinden. Diese
Spezifizierer differenzieren drei Modi, Deklarativ, Interro-—
gativ und Subjunktiv, sowie den Numerus ihréer Tréagerkonstitu-
ente. Zu- diesen Suffixen gehort auch -ge, das DS-Suffix. Im
Ubrigen stehen auch Medials&8tze in der Regel vor pronomina-
len Subjekten. FaBt man SV- und Spezifizierer-Suffixe, etwa
unter dem gemeinsamen Nenner der Topikalitdt, zusammen, SO
scheint es, als kOnne man Medials&dtze durch Verwendung eines
teilsatzenklitischen interrogativen Spezifizierersuffixes in-
frage stellen (Dutton unverdff.:11):

ahu-ne ehe-vanu-gene a bebe manua
3.3G~INTERROG how-do-SPEC.INTERROG 2.SG NEG take.SG.0BJ

'What's the matter with it that you didn't take it?!
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4 Stellung der Subjektverkettung in der Satzverknlpfung

4,1 Generalisierungen

Die in diesem Kapitel ausgebreitete These ist, daB SV das zen-
trale Satzverknipfungsmittel in den betreffenden Sprachen ist,
und daBl damit eine tjpologische Option in der Gesamtstrategie
der Satzverknipfung verwirklicht wird, die der parataktischen
Verkettung, der als Alternative die Einbettung gegeniibersteht.

4.1.1 Charakterisierung der Verknlipfung: Verkettende
Parataxe

Welche Art von Verkniipfung verkdrpert die SV in den Papua-
Sprachen? Die meisten Autoren halten den Terminus 'koordiniert
fir angemessen (vgl. Franklin 1983:41, Reesink 198%:226, Wie-
semann 1986:45%, Foley 1986:176f., Scott 1978:120ff,, Haiman
1980:188, 392, Davies 1981:67ff.). Meist wird dieser noch
durch 'abhéngig' eingeschridnkt und auf die Vagheit der seman-
tischen Relation zum Hauptverb verwiesen. Der Status der 5V
innerhalb der Satzverkniipfung soll - auch im Vergleich mit an-
deren Strategien - im Rahmen der Typologie von C. Lehmann (i.
E.) ermittelt werden. Danach ist jedwede Art von Satzverknii-
pfung beschreibbar durch 5 (bzw. 6) interagierende Parameter,
die jeder fir sich ein konstruktionales Kontinuum aufspannen.
Diese Kontinua sind in dem MaBe unter einem gemeinsamen Nenner
kombinierbar, wie Korrelationen zwischen den Parametern beste-
hen (8. 28):

Elaboration & = = = = o = = = - e = = - - - - 2 > Kompression
O —--o oo Relationale Einbezishung _ _ _ _ _ _ _ .
Parataxe A Einbettung
© ¢ - - - (HBhe der) Konstituentenstruktur—Ebeme _ _ _ . > Q
Satz Wort
o P Desentenzialisierung _ _ _ _ _ _ _ _
Teilsatz ‘ Nomen/Adverb
O & - - - - Grammetikelisierung des Hauptverbs_ _ _ _ _ .
lexikalisches Verb grammatisches Affix
& - m o m—— o - Verschrénkung _ _ _ _ _ _ ____ 5 @
Disjunktheit Uberlappung
O € mm oo e e o Bindemitbel _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ >

Syndesis Asyndesis
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Lehmann macht u.a. von folgenden Beispielkonstruktionen Ge-
brauch:

angeschlossener Temporalsatz: Walbiri

natjulu-lu lpa-na kall tjantu-nu
1.SG-ERG PAST-1. PERS.SUBJ boomerang trim-PAST
kutja-@-npa ya~-nu-nu njuntu

[SR—AUX—E.PERS.SUBJ walk-PAST-hither 2.8G ]
'I was trimming a boomerang when you came UP.'

korrelativer Relativsatz: Hethitisch

nu kwit LUGATLu~-s tezzi nu apat

[CONN REL: ALL.SG, INAN king-NOM says ] CONN DEM:ALL.SG.INAN
lyami

do:1.5G

'And what the king says, that I do.'

participium conjunctum
L. Petrosidius.aquilifer ees Pro castris [fortissime
pugnans] occiditur

'L.P., the colour-bearer, is killed in front of the camp,
fighting most bravely.'

Die Parameter im einzelnen (adnominale Relativsatze werden i.
i, nicht behandelt):

(1) Die Integration des subordinierten Satzes hat zwei Aspek-
te: (a) Hat die subordinierte Sequenz eine soziative oder eine
dependente Relation zum ibergeordneten Satz, d.h. ist sie in
dessen syntaktische Relationen einbezogen? (b) Besteht hin-
sichtlich der Konstituentenstruktur-Ebene Subordination beziig-
lich des Hauptsatzes als Ganzem oder einer seiner Konstituen-
ten?

Nach Matthews (1981:139f., 220ff.) gibt es drei Arten von
Dependenz: Rektion mit Komplementen als kontrollierten
Termens; Modifikation, die adverbal Adjunkte ergibt und
die Relation der zwischen den beiden ersten peripheren
Elemente, die noch Selektionsrestriktionen seitens des
Kontrollanden ausgesetzt sind und evtl. obligatorisch
sind. Als weitere Relation gibt es noch Koordination und
die zwischen Asymmetrie und Non-Dependenz ambivalente
Appositiony beide faRt Lehmann zur Sozlation zusammen
(einen intermedidren Status hat auch die korrelative
Struktur, da sie einerseits symmetrisch, andererseits
endozentrisch ist). Matthews macht besonders auf den neu-
tralisierenden Charakter der Absolutkonstruktion aufmerk-
sam (s.234), die Beziehungen zur bloBR intonativen Einbe-
ziehung eines finiten Satzes hat, zur Parataxe, anderer-
seits wie periphere Dependenz wirkt und trotzdem alle
ihre Distinktionen zusammen mit der Opposition zur Koor-
dination neutralisiert.
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(a) Je schwicher die relationale Einbeziehung (Lehmanns Termi-
nus "hierarchical downgrading") eines Satzes in einen anderen
ist, desto eher besteht eine Relation der Parataxe zwischen
ihnen (Parataxe ist Koordination von . Sdtzen nach Lehmann,
nach Matthews 1981 ist es eine eigene Relation), je stérker
sie ist, desto mehr 1iegt Einbettung vor. Die konstruktionalen
Stationen des Kontinuums sind: unabhingige S&tzej; geschlossene
Nebensidtze, die den Beginn der Subordination markieren, unter
diesen ist der das korrelative Diptychon verksorpernde (Rela-
tivum im vorangestellten Relativsatz, Demonstrativum fiur das
implizit gebildete Nominal im Hauptsatz) der Ubergang zur Hy-
potaxe (s.u.); dann folgt der Medialsatz des Kobon-Typs,
schlieBRlich das auch bereits linear eingebettete "participium
conjunctum" des Lateinischen (zwischen Modifikation und Appo-
sition), schlieRlich der Substantivsatz als Instanz der stérk-
sten Form der Dependenz, der Rektion. Mit dem Grad der Subor-
dination mimmt die positionale Fixierung (u.U. von bestimmten
Konjunktionen erzwungen) und Zentralisierung zu. Einige 'Spra-
chen bevorzugen Jjedoch auch bei Abhidngigkeit Randstellung.
Tnitialitadt hat eine Préferenz flir Topik-Signalisierung, dies
gilt auch fiir die Absolutkonstruktion und die Protasis. Diese
Merkmale werden noch eine Rolle spielen.

Subordination einer Sequenz X unter eine Sequenz Y liegt nach
Lehmann dann vor, wenn (a) X als hdchstes kontrollierendes
Element eine Verbform hat, (b) X und Y eine endozentrische
Konstruktion mit Y als "head" bilden (ohne daB X von irgend-
einer Teilkonstituente von Y oder Z abhingen muf). Doch mit
dieser Definition sind m.E. alle komplementartigen Konstruk-
tionen von der Subordination ausgeschlossen, da sie mit ihrem
Regens ein exozentrisches Syntagma bilden. Subordination ist
der Komplementbegriff zur Unabhingigkeit. Sie setzt die Exi-
stenz eines Hauptsatzes voraus. Hypotaxe liegt vor, sofern X
noch einen Teilsatz bildet.
Zur Satzhaftigkeit gehdrt mnach Matthews (1981:171ff.)
die Erhaltung der Pradikation. Es gibt unter den Kon-
struktionen verschiedene Typen der Unvollsténdigkeit.
Die Kriterien des Teilsatzstatus sind: (a) regelhafte
transformationelle Beziehungen zu entsprechenden Hagpt—
sdtzen; (b) Abwesenheit von Merkmalen der Modifikation

von Bezugsnomina und des Syntagma-Charskters. Ein in die-
sem Sinne reduzierter Teilsatz ist die englische Infini-
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tivkonstruktion. Es gibt aber Uberginge zu nur begrenzt
pradikativen Einheiten. So sind nicht nur durch Kon-
junktionen des Typs when eingeleitete Gerundialien oder
Partizipialien, sondern auch Konstruktionen, in denen
while 1im nicht-verbalen Kontext steht, z.B. vor Priposi-
tionalsyntagma oder Adjektiv, als Kontraktionen analy-
sierbar. Attributive Partizipialien verkorpern zwar ohne-
hin eine. andere Relation, haben aber regelhafte Satz-
transforme und u.U. Komplemente; andererseits sind sie
einem Bezugsnomen untergeordnet. Gerundialien haben zwar
verbale Rektion, sind durch Adverbien modifizierbar, aber
die Distinktion zu Partizipialien ist oft neutralisiert.

(b) Je tiefer ein Satz in der Konstituentenstruktur eines an-
deren anzusiedeln ist, desto stérker ist er in ihn integriert.
Auf der parataktischen Stufe sind die S&tze unabhéngig und nur
textuell verbunden; auf der Ebene des Anschlusses befindet
sich der angeschlossene Satz noch auBerhalb des Hauptsatzes;
der Medialsatz befindet sich an der Schwelle zum Haupﬁsatz,
wahrend der adverbiale Relativsatz sich bereits innerhalb be-
findet, allerdings noch auf der hochsten FEbene, unmittelbar
von 8 dominiert. Unterhalb des Knotens des Verbalsyntagmas be-
findet sich der Komplementsatz, in der intermedi&ren Zone al-
lerdings noch das participium conjunctum. Die Integration kann
noch weiter gehen in der seriellen Verbkonstruktion, der Auxi-
liar-Periphrase und als letztem Stadium der Derivation.
Die Konstituentenstruktur ist gerade bel relativ starker
Einbettung (und Grammatikalisierung des Hauptverbs) oft
undurchsichtig (vgl. Matthews 1981:183ff.): vgl. I kept
visiting him. Matthews macht auf das Problem aufmerksam,
daBl in einer isolierenden Sprache wie Englisch ein Infi-
nitiv mit seinem direkten Objekt zu dem (grammatikalisier-
ten) Hauptverb keine zusammmenhingende Kokonstituente
mehr bildet (wie in You can occasionally see him eat

cheese, oder They made him do it). Daher spricht Matthews
von einer ‘'katenativen' Struktur.

(2) Desentenzialiéierung der subordinierten Sequenz hat als
Pole Expansion zur vollen Prédikatidn und Kondensation zum
Nomen oder Adverb (bzw. Nominal in obliquer Funktion). Sie hat
5 Stufen bzw. Aspekte: (a) Zunidchst kommt es zu Neutralisie-
rungen. bzgl. illokutiondrer Kraft, dann bzgl. Modus und Tempus/
Aspekt. (b) Damit geht eine Verfestigung der Wortstellung ein-
her, (c) SchlieBlich wird die Komplementstruktur des Verbs af-
fiziert: Komplemente werden zu Adjunkten bzw. verschwinden
ganz, die Persgsonalflexion verschwindet oder geht wie bei den
Medialen in ein anderes Paradigma iber, die verbale wird von
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nominaler Rektion abgeldst. (d) Die Polaritidt geht verloren.
(e) Die distributionalen Eigenschaften verdndern sich entspre-
chend: Das Syntagma wird der Modifikation von Adjektiven statt
von Adverbien zugdnglich, ebenso der Determination. Die wich-
tigste externe Veridnderung aber ist Fihigkeit zur Kasusmarkie-
rung, und zwar Jje nach Desentenzialisationsgrad durch Adposi-
tion, agglutinativem Affix, flexionalem Affix. Im ersten Fall
entstehen freie Konjunktionen.

Matthews (1981:180f.) gibt ein instruktives Kontinuum von

Konjunktionen bzw. Prépositionen: Es werden drei konstruk-
tionale Kontexte getestet:

(1) ___ fimiter Sdtz
(ii) __ V-ing Dir. Obj. (x)
iii) NP

Dabei ergibt sich, daBl Konjunktionen wie because, as nur
in Ei) ?6glich sind, when, while nur in (i) und (ii). Nur
in (1ii) figuriert at, during, wahrend through noch in
(ii), aber mit dem Subjekt im pronominalen %bliquus,
auftaucht. In (ii) und (iii) steht in, on (in kann aber
noch finitem that-Teilsatz voranstehen), wahrend before
und after alle drei Kontexte abdecken (in (ii), aber nicht
wie bel while als Kontraktion analysierbar sind).

(3) Statt einer Adposition kann auch ein Verb Regens eines
Satzes sein,und dies kann zur Grammatikalisierung dieses Ver-
bes fuhren. Dazu ist aber die Ahingigkeit des subordinierten
Satzes von genau einem Wort (eben dem Hauptverb) Vorausse-
tzung. Die Stationen dieses Grammatikalisierungsprozesses
sind: lexikalisches, evidenziales und modales Verb, Auxiliar,
Affix. Einschlédgig ist diese Entwicklung bei kausativer und
desiderativer Funktion des Verbes..Zﬁletzt besteht natirlich
nur noch semantische Subordination. Der Skopus des Hauptverb-
nachfolgers wird immer kleiner.’

(4) Verschrinkung ist der morphosyntaktische Ausdrick dafiir,
daB zwei Propositionen gewisse Elemente gemeinsam haben. Das
wird durch Nicht-Spezifikation in einer der beiden bzw. syn-—
tagmatische Verwobenheit der beiden reflektiert. Das sogenann-
te "gapping" verkodrpert die Verschrankung von Pradikatoren;
hinsichtlich von.Tempus gibt es partielle Abhé&ngigkeit durch
"egonsecutio temporum" und relatives Tempus sowie vollsténdigen
Verlust. Im Zentrum der Verschridnkung stehen aber identische
(zentrale) Partizipanten. Sie ist am schwédchsten verwirklicht
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durch Anaphora, im ersten Subordinationsstadium das korrela-
tive Diptychon. Subjektidentitidt reflektiert natirlich die SV.
Als Korrelat dazu in anderen Sprachen macht Lehmann die Oppo-
sition zwischen "participium conjunctum" agls SS-Verfahren und
dem "ablativus absolutus" als DS-Verfahren aus (vgl. Kap. 6)3
von letzterem hier ein Beispiel:

Aristide patria pulsc Persae Graecos aggressi sunt

'When Aristides was expelled from his homeland, the Per-

sians attacked the Greeks.'
Ein anderer Bereich mit Sensibilitadt flir das Ph&nomen sind die
Kontrollverben unter den Verben mit Objektsatz (ggfls. mit wei-
terem humanen Objekt). Darunter gibt es solche mit optionaler
Identitdt von hoherem Subjekt (bzw. Objekt) und eingebettetem
Subjekt und solcke mit obligatorischer Identitdt. Das Verfahren
besteht dabei in .einer systematischen Korrelation von Subjekt-
kontrolle und Infinitivkonstruktion sowie unabhéngigem Subjekt
und finitem Nebensatz.

(i) Reinhard versprach Franz zu kommen.
(Subjekt = Subjekt)

(ii) Reinhard liberredete Franz zu kommen.
(Objekt = Subjekt)

(iii) Reinhard lberzeugte ihn davon, daB er kommb,
(freie Referenz)

Am starksterr ist die Partizipantenverschrankung bei Konstruk-
tionen des sog. "raising". Hierbei wird das Subjekt eines pra-
dikativen Komplements zum Objekt (oder Subjekt) des kontrol-
lierenden Verbs‘(was den semantischen Verh&dltnissen zuwider-
lduft und auf antizipatorische Topikalisierung zurilickzufihren
ist). Hierzu kann man u.U. auch Fdlle z&hlen, wo das eingebet-—
tete Subjekt Objekt eines kausativen Verbs ist, evtl.auch Perfekt-
Auxiliarperiphrasen mit intervenierendem pronominalem Objekt.

Matthews (1981:185ff.) spricht dann von fusionierter Kon-
struktion, wenn ein Element zugleich Komplement eines
kontrollierenden wie auch eines abh8ngigen Pradikators
ist (also wie in They made him do it hinsichtlich him).
Dabei gibt es eine hierarchische Unbestimmtheit hinsicht-
lich der Konstituentenstruktur. Eine Moglichkeit ist, daB
es sich bei Konstruktionen wie I want to do it oder dem
finalen Mummy wears a hat to keep warm gar nicht um kom-
plexe Konstruktionen im Sinne (sukzessiver) Subordination
handelt (auch préddikative Adjektive haben ein Subjekt wie
oben warm), sondern um ein lineares Zusammenfilgen von
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Kollckationen mit gemeinsamen Elementen, eine Idee, die
der der Verkettung nahesteht. Infolge dieser Vagheit be-
steht keine syntaktische Ambiguitdt zwischen dem berihmten
John is eager to help und John is easy to help (im Sinne
von Subjekt- vs., Objektstatus von John bzgl. des Infini-
tivs und Kontrolle und Nicht-Kontrolle durch das Pradi-
kativ), ebensowenig wie zwischen I tried to see her und

I happened to see her (bzgl. der Kontrolle vs. Nlcht—Kon—
trolle des Subjekts durch das erste Verb).

(5) Ein Kontinuum zwischen Syndesis und Asyndesis gibt es glei-
chermafen in Parataxe wie Hypotaxe. Es reicht vom anaphori-
schen subordinierten Satz (i.S.v. 'These things being done ')
Uber das Gerundial, das Prépositionalsyntagma, das konnektive
Adverb, die spezifische Konjunktion, den universalen Subordi-
nator bis zur Juxtaposition (einer infiniten Verbform). Das
eine Ende der Skala ist der Parataxe, das andere der Hypotaxe
Uberlassen. Die parataktische Syndesis zeichnen anaphorische
Merkmale sowie ein adverbaler Charakter aus. Die Prdpositionen
der hypotaktischen Syndesis kdnnen sekundir i.S. relationaler
Nomina sein. Mit fortschreitender Asyndesis wird aus dem Ad-
verbial- ein Komplementsatz (da durch die Relationalitdt des
kontrollierenden Verbs gehalten).
Ebenfalls ein multifaktorielles Konzept der Satzverkni-
pfung schlagen Haiman/Thompson (1984) vor: Ihre Parameter
haben z.T. Ahnlichkeit mit denen von Lehmann, sind aber
offensichtlich nicht skalar aufgefalit. Verschrankung wird
durch die 'Identit&t hinsichtlich Subjekt, Tempus und Mo-
dus' und 'Abwesenheit von Tempusikonizitat' und 'illoku-
tiondrer Identitdt', Desentenzialisierung durch 'Reduzie-
rung' und Integration durch 'Inkorporation' und 'Intona-
tionsverbindung' aufgefangen.
Lehmann stellt die im folgenden zusammengefalten Korrelationen
bzw. Interaktionen der Parameter heraus (dabei bedeutet "(1a)"
fortgeschrittene relationale Einbeziehung, "(1b)" niedrige
Konstituentenstruktur-Ebene, "(1)" fortgeschrittene Integration
allgemein, "(2)" fortgeschrittene Desentenzialisierung, "(3)"
fortgeschrittene Grammatikalisierung des Hauptverbs, "(4)"
fortgeschrittene Verschrinkung und "(5)" Syndesis):

I. (1a) = (1b), aber nicht umgekehrt, wie serielle Verbkon-
struktionen belegen.

(2) und (3) sind alternative Optionen zur Herstellung von
Uniklausalitat.,
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III. Der Parameter (5) steht bei Subordination in mehreren Im-
plikationsbeziéhungen: Generell schlieBen sich Syndesis
und Integration tendenziell aus, da die syntaktische Re-
lation ‘eines subordinierten Satzes an diesem angezeigt
oder innerhalb des Hauptsatzes angelegt ist. AuBerdem:
(5): Adverbial => =2 A =(5): Subordinator;) (2);
~(5) & (4): Kontrolle.

IV. (2) = (1a) (jedoch nicht bei jeweils maximaler Spezifika-
tion): eine reduzierte satzhafte Konstituente kann nicht
unabhingig bleiben (h&chstens als pragmatisch abgesicher-
te NP),

V. (3) & (2)v/A (4): Der Skopus des Komplements nimmt mit
der Grammatikalisierung eines Verbes ab bzw. letztere
tritt.besonders in verschrénkten Gefligen - etwa bei kau-
sativen Verben - auf.

VI. (4): "Raising" = (1): "Raising" gibt es nur aus Komple-
mentsidtzen;
(4): Kontrolle = (2): die Infinitivkonstruktion ist stark
desentenzialisiert.

Nun ist die Frage zu beantworten, welche Typen von komplexen
S&dtzen es im Sinne von Mengen von Parameterspezifizierungen
gibt. Da sind zun8chst die beiden Extremtypen von den Enden
des Gesamtkontinuums (mit der Hauptverbgrammatikalisierung als
alternativer Option fiir den Kompressionspol), sodann die in-
termedidren Typen mit paralleler nicht-extremer Parameteraus-
pridgung. Lehmann stellt aber éelbst fest, daB es eine ganze
Reihe von heterogenen Typen komplexer Sdtze (mit statisti-
scher iibereinzelsprachlicher Signifikanz) gibt, die sich nicht
den postulierten Korrelationen entsprechend verhalten: Dazu
gehdrt wegen seiner geringen Desentenzialisierung der finite
Nebensatz mit Subordinator. Ein anderer hybrider Typ scheint
die serielle Verbkonstruktion zu sein, deren verbale Teile
miteinander verschridnkt sind, ein Teil ist gegenlber eilnem.
anderen desentenzialisiert, einer steht am Anfang eines.
Grammatikalisierungskanals-~ Subordination findet auf ziemlich

niedriger Konstituentenstrukturebene statt, aber

zwischen den Verben besteht keine dependenzielle Be-

ziehung. Wegen dessen mangelnden Integration bei gleich~-
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zeltiger Desentenzialisierung hebt Lehmann auch die Absolut-
konstruktion hervor. Gerade die beiden letztgenannten konkomi-
tanten Parameterausprigungen liegen in SV-Sprachen vor.

Wenn man die typische Medialkonstruktion nach diesen Parametern
charskterisiert, ergibt sich folgendes Bild: In Hinsicht auf
relationale Integration steht der Medialsatz, sofern iberhaupt,
dann nur in Gestalt einer vagen, peripheren Modifikation in
einer syntaktischen Relation zum finalen Satz, n8mlich inso-
fern er eine textuelle, faktische Voraussetzung flir diesen
schafft. (Im Prinzip treibt er aber als ebenblrtige Pradikation
die Handlung voran.) Dies umsomehr, als zwischen den beiden ja
noch diverse Medials&tze intervenieren konnen, Die Jjeweils ad-
Jazenten haben untereinander keine andere Relation; es haﬁdelt
sich nicht etwa um sukzessive Einbettung. In dieser Beziehung
ahnelt der Medialsatz der Absolﬁtkonstruktion, hat Anklange zur
Parataxe, bzw. steht wie die Apposition zwischen Asymmetrie

und Non-Dependenz (die Antizipation, die der ©8V-

Gestalt innewohnt, erinnert wiederum an verschiedene
korrelative AnschluBstrukturen, z.B. vorangestellte Relativ-
s8tze, Konditionals&tze und Proportionalsitze). Nicht ganz ver-
standlich ist, warum Lehmann den Medialsatz nach dem korrela-
tiven Dyptichon ansiedelt, spielt das durch den Relativsatz
implizit gebildete Nominal doch im folgenden Hauptsatz eine
explizit aufgenommene Rolle. Die Voranstéllung des Medialsatzes
ist festgelegt, die von Lehmann behauptete Schwellenposition
bzgl. der konstituentenstrukturellen Integration in den Hauptsatz
erscheint bei mehreren Dutzend Medialsidtzen aus technischen
Grinden eher unplausibel (es sei denn, man faBt diese als ko-
ordiniert auf, S.U.).

Was Desentenzialisierung und Verschrinkung angeht, so sind bei-
de fir illokution&8re Kraft bzw. Modus und Subjekt ausfiuhrlich
dargelegt worden. Nur in diesem Sinne ist der Medialsatz sub-
ordiniert. Insofern wieder ein Medial folgt, ist er auch die-
sem subordiniert, da dieses entweder mehr spezifiziert - etwa
wenn es sich um ein DS- nach einem SS-Medial handelt - oder
aber die Schaltstelle darstellt, liber die Subjekt und Tempus
rickwirkend vermittelt werden., Hinsichtlich der NP-Struktur
dndert sich im Medialsatz aber nichts. Auch distributionelle
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Desentenzialisierung tritt nicht einj; insbesondere gibt es kei-
ne Konjunktionen adpositionalen Ursprungs. Das Hauptverb kann
gegeniber dem Medialverb nicht grammatikalisiert werden, da es
nicht sein Regens ist.

Hinsichtlich Bindemitteln bestehen die folgenden Verhidltnisse:
Es ist eine explizite Verbindung moglich, die letztlich wieder
eine Fortsetzung der SV-Strategie bedeutet: Es gibt rekapitu-
lative Verben in SV-Gestalt, sowie intervenierende SV-varia-
ble 'Leerverben' (vgl. unten zum Kobon). Letztere werden zu
(semantisch) koordinativ verkniipfenden Konjunktionen. Wenn die-
ses Verfahren nicht die ohnehin vorherrschende Subordinations-—
strategie reflektierte, konnte man darin die von Lehmann an-
gesprochenen gerundialen Bindemittel erblicken. Jedenfalls ist
dies im Sinne des Syndesis-Kontinuums eine parataktische Ver-
bindungsart. Konnektive Adverbien,'Prépositionalsyntagmen und
spezifische Konjunktionen gibt es praktisch nicht. Alle ange-
zeigten interpropositionalen Relationen bauen auf relatives .
Tempus auf.

Von den mit den Parametern verbundenen Implikationen trifft
also insbesondere die von Desentenzialisierung und Dependenz
nicht zu.

4,1.2 Koordination als Problem

Man muB danach fragen, ob es sich bei der Beziehung zwischen
Medial- und Hauptsatz um Koordination handelt. "Coordination
is a relation of sociation combining two constituents of the
same type and forming a constituent which is again of the same
type" (Lehmann i.E.:2). Nun besteht aber eine asymmetrische Re-
lation zwischen den beiden putativen Konjunkten. Dies gilt zwar
dann nicht, wenn auf ein Medialverb ein zweites folgt, aber da-
flir ist jenes unempfindlich, und i.lU. gibt es verschiedene Ty-
pen von SV-Medialen (vgl. Kap. 6.3). Die Struktur des Me-
dialverbs reflektiert einen Verschridnkungsstatus uber die
bloBe Nichtspezifikation oder Neutralisierung von Optionen
hinaus durch die Verwendung eigener bzw. relativer Kategorien.

Koordination ist aber schon an sich kein unproblemati-
sches Konzept (vgl. fiir das folgende Matthews 1981:201ff. ).
Die Ausgangsannahme ist, daBl Koordination immer zwischen
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Einheiten derselben Klasse besteht, und zwar so, dal ex-—
terne Relationen parallel zu den beiden (oder mehreren)
Konjunkten bestehen (oft wird ja gerade dies als Krite=-
rium fir die Aufstellung von Klassen genommen). Dabeili er-—
geben sich fir die Konjunkte aufgrund des Kriteriums der
'Einheit' jedoch zuweilen fragliche Konstituentenstruk-
turen, die anderen Analysen widersprechen, z.B. wird das
Perfektpartizip mit dem Objekt ganz gegen die iibliche
Einteilung gegeniber dem Auxiliar zusammengefalBt in He
could have[seen her] and [left the room]. In anderen Fallen
ergeben sich nach verschiedenen Strukturen verschiedene
Phrasenstrukturregeln: her elder and her younger brother
vS. a blue coat and yellow scarf ([DET + A] vs. A + NJ),
could have and might have seen her vs. could have seen
her and have left the room (JAUXy + AUX;] vs. |AUXj + [PART
+ NPJ1}). Nicht-parallel scheinen Konstruktionen wie

T'11 go to Leeds and visit Bill and (then on) to
York to see Mary.

(i) SUBJ [[V PP] and [V NP]] and [PP 1P]
(ii) SUBJ V [PP and [V NP]] and [PP IP]

Ein Rekonstruktionsweg scheint sich in der Moglichkeit
von Ellipse und Kontraktion anzubieten, die Auxiliare,
finite synthetische Verben, Verbalperiphrasen, Possessor-
NPs, Subjekte usf. erfassen kann. Ellipse kann auch eine
kataphorische Bezugsrichtung haben, d.h. im ersten Kon-
Junkt ansetzen, wie beim Objekt in He could have and might
have seen her., Aber sie kann in dieser antizipatorischen
Art und Weise nicht das Subjekt betreffen (dazu wire eine
partizipiale Voranstellung ndtig). Haiman (1983%:107ff.)
analysiert die Strategie der SS-Medialverbenbildung ohne
Personalparadigma bei DS-Medialen mit einem solchen dann
auch als "gappig" (der Personalaffixe unter Identitdt mit
denen des finalen Verbs, wiewohl sich diese von den medi-
alen ja gerade unterscheiden). Nicht jede Koordination
ist als sentenziale rekonstruierbar (man denke an Verben
wie treffen oder den Fall, wo ein koordiniertes Subjekt
auch zwel verschiedene Handlungen zusammenfaflt; man kann
auch nicht der Syntagmen-Koordination Ausnahmestatus zu-
billigen, weil sie sich nicht regelhaft von der Ubrigen,
evtl. sentenzial rekonstruierbaren unterscheidet). El1li-
pse anzusetzen ist sicher dann berechtigt, wenn eine ob-
ligatorische Leerstelle unbesetzt bleibt und wenn die
Konstituentenstruktur es eindeutig gebietet (Bloggs has
borrowed one car and stolen another). Das Kriterium der
Endozentrik, namlich Ellipse, dann anzusetzen, falls ein
Konjunkt nicht beide ersetzen kann, ist allerdings dahin-
gehend einguschrédnken, daB die erste Ebene, auf der syn-
taktische Aguivalenz erreicht ist, nicht Uberschritten
werden darf,

Statt einer solchen Expandierungsanalyse, in der ein Kon-
Junkt aus einer Menge aktueller und latenter Elemente be-
steht zur Vermeidung von Sequenzen, die keine Konstituen-
ten sind, kénnte man auch eine Analyse bevorzugen, die
die tatsichlich vorhandenen Elemente direkt beschreibt:
"[Cl]oordination is basically between sequences of ele-
ments, whether or not they could independently form a
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unit, which are equivalent in relation to other elements
in the clause” (Matthews 1981:212, Unterstreichung TMB).
Dabei kommt es auf identische Konstruktionsrelationen,
auch paradigmatischer Art, von Elementen innerhalb der
Konjunkte zu Elementen auBlerhalb davon an, unabhingig da-
von, welche obligatorischen oder optionalen Einheiten er-
stere im Konjunkt kontrollieren. (Unklar ist, ob auch Pa-
rallelitdt innerhalb der Konjunkte Geltung hat.) Beide An-
sétze, Expandierungs-— und Direktanalyse, miissen gewisse
Koordinationsmuster explizit ausschlieBen. Es ergibt sich
auBerdem ein Problem im Zusammenhang mit S&tzen wie I
could sing and him play the piano, wo mit einer Tilgung
die Veranderung eines hklements 1n konstant gebliebener
Funktion einhergegangen ist, eine Situation, die -eben
auch bei Medialverben vorliegen mag.

Foley/Van Valin(1984: Kap. 5 u. 6, vgl. auch Van Valin 1984)
versuchen, den Verhdltnissen durch den Begriff der ‘Kosubordi-
nation' gerecht zu werden. Ihr Modell der Satzverknipfung ist
das folgende: Die Satzstruktur besteht aus drei sukzessiven,
inkludierenden Ebenen, die jeweils'ihre eigenen Funktionen und
(von innen nach auBen angeordneten) Operatoren haben: Der Nu-
kleus besteht aus dem Pradikator, mit dem Aspekt und den Direk-
tionalen (Valenzspezifikatoren des lokalen Bereichs), das Zen-
trum ("core") aus Subjekt und Objekt mit deontischer Modalitdt
und schlieBlich die Peripherie aus den obliquen Partizipanten
mit den Kategorien epistemischer Modus, Tempus, Evidenziale
und illokution8re Kraft. Komplexe Satze sind in zwei Hinsichten
als Typen zu klassifizieren:

1. Es liegt (angeblich) immer eine Verbindung von Strukturen
auf derseiben Ebene vor: peripher vs. zentral vs. nuklear;
dies ist der Junkturtyp. Die ggfls. daruber liegenden Ebenen
sind beiden 'Junkten' gemeinsam, die ggfls. darunter liegenden
sind individuell. Zwischen den beiden 'Junkten' bestehen Ver-
schrénkungen hinsichtlich der zentralen Partizipanten: bei nu-
klearer Junktur sind Subjekt und Objekt per se gemeinsam, bei
zentraler Junktur gibt es einen gemeinsamen Partizipanten
(auch in unterschiedlicher Funktion), wdhrend bei peripherer
Junktur eigentlich individuelle Partizipantenstrukturen beste-
hen bleiben, die jedoch zur Diskursstrukturierung aufeinander
bezogen werden. Hier kommt die SV zum Einsatz. Die periphere
Verbindung ist auch expliziter als die Ubrigen beiden.

2. Die Art der Verknipfung stellt den Nexustyp dar, der nach
zwel bindren Merkmalen differepziert wird: ‘eingebettet' gibt

an, ob ein 'Junkt' Teil des anderen, spezifisch eines von
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dessen Argumenten ist; 'abhidngig' bedeutet (positiv spezifi-
ziert), daB ein 'Junkt' keinen vollstandigen Satz darstellt
(distributionale Abhingigkeit) und/oder durch das andere bezlig-
lich grammatischer Kategorien der betreffenden Junkturebene
bestimmt wird (grammatische Abhdngigkeit, vgl. Van Valin 1984:
544, Aus der Kombination dieser Merkmale ergeben sich dreil

Nexustypen: (a) Koordination: beide Merkmale sind negativ spe-
zifiziert. (b) Subordination: beide Merkmale sind positiv spe-
zifiziert. Abhingigkeit besteht eher im distributionellen Sinnej;
die Aufgabe der modalen Variabilitdt wird nicht durch interpre-
tative Ubernahme aus dem Hauptsatz kompensiert, da sie mit der
Funktion als Hintergrundinformationstriger korreliert. (c) Ko=-
subordination: Es besteht (vor allem kategoriale) Abhéngigkeit
ohne gleichzeitige Einbettunge.

Die Kombination von Junktur- und Nexustyp ergibt folgendes
Bild:

1. Der unmarkierte Nexus der peripheren Junktur ist die
Koordination. Kosubordination wird z.B. durch SV-Verket-
tung verwirklicht. Subordination liegt bei Adverbials&tzen
vor. Van Valin (1984:547f.) gibt folgendes Beispiel fir
die Opposition Subordination - Kosubordination aus dem
Chuave (nach einer unverdffentlichten These von C. Thur-
man (vgl. auch Thurman 1975):

(1) yai kei su-n-g-a fu-m-e
man dog hit-3%.SG-DEP-NONSIM go-%.5G~IND

'After the man hit the dog, he went away.'

(ii) yai kei si-re fu-m-e
man dog hit-SEQ.SS go-3%.5G-IND

'The man hit the dog and went away.'

2. Der unmarkierte Nexustyp der zentralen Ebene ist die
Subordination. Sie tritt da zutage, wo ein bis zur zen-
tralen Ebene reichendes 'Junkt' zentrales Argument eines
anderen 'Junkts' wird. Dies soll der Fall sein bei eng-
lischen Gerundialien in Subjektfunktion. Der Typ des. )
finiten englischen Substantivsatzes mit universalem Subor-
dinator durchbricht insofern das Prinzip der Verknipfung
identischer Junkturtypen, als er eine eigene Peripherie
hat und seine zentralen Operatoren nicht gelenkt sind (auf
den auBergewodhnlichen Status dieser fir europédische Ver-
hdltnisse so gewdhnlichen Konstruktion wurde ja auch be-
reits innerhalb des Lehmannschen Systems aufmerksam ge-—
macht). Koordination auf dieser Ebene liegt vor, wenn je-
des Junkt eigene zentrale Partzipanten und deontische Mor-
pheme (als zentralen Operatoren) mit sich flihrt, jedoch
unter gemeinsamen peripheren Operatoren wie Tempus und il-
lokutiondrer Kraft steht, wie im folgenden Barai-Beispiel
(Foley/Van Valin 1984:246, nach Olson 1981; CASUAL wird
unter die deontischen Modalitdtsaffixe gerechnet):
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na e ije k-ia bu-me va-e
1.5G person DEF say-5.PL.0BJ %.PL-CASUAL go-PAST

'T spoke to the people - they just went.'

(Keiner der Junkte darf dem anderen temporal oder bzgl.
des ©Oprechaktes widersprechen; Jjeder darf das an NPs
tretende Modussuffix tragen.)

Etwas abenteuerlich wird die Argumentation, wenn bewiesen
werden soll, daB kontrahierte Konstruktionen der ATt
Philip believes Doreen to have tickled the poodle ebenfalls
zentrale Koordination darstellen. Die Sequenz ab der NP in
Doppelfunktion sei nicht eingebettet, weil nicht zum Pas-
sivsubjekt und Pradikativ eines Spaltsatzes zu machen

(was nur fiir die Existenz von zwei Konstituenten und nicht
gegen die Einbettung der Infinitivkonstruktion spricht).
Die doppelte Funktion der ersten NP sprédche fiir die zen-
trale Junkturebene, die Beschrankung des Skopus deonti-
scher Auxiliare auf das erste 'Junkt' gegen Abhangigkeit
auf der zentralen ZEbene (hingegen das Tempus fur die Ge-
meinsamkeit der Peripherie).

Kosubordination demonstriert Van Valin (1984:551) wieder
am Barai:

na-ka k-ia e ije va-e
1.5G-INTENS say-%.PL person DEF go-PAST

'T really made the people go.'

ks besteht nicht wie oben eine Pause zwischen den Junkten,
die durch Objekt-Tilgung und Fixierung der Moduspartikel
im ersten 'Junkt' wechselseitig verschrénkt sind.

5. Nukleare Verknipfung verkorpern die seriellen Verbkon-
struktionen: Haben sie unabhangige aspektuelle oder di-
rektionale Markierung, sind sie koordinativ verknipft,
ansonsten kosubordinativ. Nukleare Subordination gibt es
nicht,.

Kritisch muBl man zu diesem Modell bemerken, daB die Asym-
metrie der Teilsidtze bzw. Syntagmen bei der Bestimmung
des Junkturtyps unterhalb der peripheren Ebene nicht be-
achtet wird: Wieso soll ein Fungieren als Objekt eine
Junktur auf zentraler Ebene beweisen? Der Hauptsatz kann
durchaus seine eigene Peripherie haben. I. U. muR bei ge-
meinsamen Operatoren eines der beiden 'Junkte' deren Tra-
ger sein. (AuBerdem sind zentrale Kosubordination und nu-
kleare Koordination ununterscheidbar.) Immerhinist der ge-
wonnene Begriff der Kosubordination jedoch nicht ganz
ohne Berechtigung.

Haiman (1983%:121) hdlt angesichts der Verh8ltnisse in Papua-
Sprachen Verschrinkung sogar fir kriterial fir Koordination:
"The more semantic material a clause shares with another, the
more it is coordinate with that other clause. The more indepen-

dent it is, the less coordinate."
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Haiman vergleicht die SV-Medialsdtze mit anderen voran-
gestellten Nebensatztypen der Papua-Sprachen, die Topik-
bzw. Protasis-Funktion haben. Sie haben grdéBere interne
Unabhéngigkeit, weswegen sie als subordiniert klassifi-
ziert werden (vgl.42241). Unter den SV-Medialen weisen
wiederum die SS-Formen stérkere Kohdsion mit dem Finalsatz
auf als die DS-Formen (vgl. Kap. 7). Das ist auch darin
begrindet, daB SS-Mediale hdufig aufeinanderfolgende Hand-
lungen, DS-Mediale koinzidente oder solche ohne tempora-—
len Bezug darstellen. In einigen Sprachen, in denen SS-Me-
diale keine Personalaffixe fir das aktuelle Subjekt haben,
sind in denen der DS-Mediale Spuren einer subordinieren-
den Konjunktion nachweisbar, die quasi als Schranke vor
Kohdsion aufgefaBt werden kann (z.B. im Chuave). In eini-
gen wenigen Sprachen (wie dem Maring) wird Subjektdis-
sunktheit auch ausschlieflich mithilfe eines konjunktio-
nalen Suffixes signalisiert.
Nach Longacre (1985:238ff.) ist die Opposition zwischen Koor-
" dination und Subordination ‘'absorbiert' durch die Medial/Final-
distinktion. Medialverkniipfungen sind sowohl zu koordinativen
als auch zu subordinativen Relationen in anderen Sprachen &qui-
valent. Damit steht die Verkettung als typologische Alternati-
ve der Verknipfung von intern gleichrangigen S&8tzen gegeniber,
die in indoeuropdischen Sprachen moglich ist ("chaining" vs.
"coranking type"). Longacre hebt hervor, daB es reduzierte
Verbtypen in Sprachen Dbeider Verkniipfungstypen gibt (fir den

verkettenden Typ vgl. Kape 6.3).

4.1.% Zentralitdt der Subjektverkettung

4¢1.%.71 Interpropositionale Relationen

Die BV 1ist das zentrale Mittel der Satzverkniupfung in den Pa-
pua-Sprachen., Das liegt u.a. an der interpretatorischen Flexi-
bilitdt der Mediale, die sie als Korrelat fir die Realisierung
spezifischer interpropositibnaler Relationen durch explizite
Bindemittel oder die Semantik des Ubergeordneten Verbs in an-
derer. Sprachtypen erscheinen lassen. Dies wiederum ist begrin-
det in der Tatsache, daB die grundlegende relative Kategorie,
die an Medialverben neben der Subjektidentitdt realisiert ist,
die libereinzelsprachlich und kognitiv wiederum grundlegende
temporale Opposition Simulteneitdt vs. Sequenzialitdt ist. Die
vagen semantischen Relationen spiegeln die vagen syntaktischen
wider.
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Lehmann (i.E.: 3, 22) hdlt die semantische Relation zwi-
schen zwei Propositionen nicht fir einen brauchbaren Pa-
rameter des Kontinuums von Elaboration und Kompression.
Stattdessen sei wicntiger die Schnittmenge der propositio-
nalen Komponenten (der mit dem Parameter der Verschrin-
kung Rechnung getragen wurde). Hingegen stellen Foley/Van
Valin (1984:270) -eine "Interclausal Relations Hierarchy"
auf, die die schrittweisc Verdichtung der Verkniipfung (ge-
miaB den Nexus-Junktur-Kombinationen) mit einer Hierarchie
sementischer Relationen parallelisiert, an deren Grund
Sequenzialitdt und Simultaneitdt angesiedelt sind.

Fast alle der angegebenen interpropositionalen Relationen
stehen potentiell der Grammatikalisierung offen (vgl. den
Parameter 'Grammatikalisierung des Hauptverbs'), weshalb
von daher keine Gewichtung nach der Prominenz hinsicht-
lich der Verbindungsenge vorgenommen werden kann. Hinge-
gen sind an stark desentenzialisierten subordinierten Kon-
struktionen, Verbalrnomina, an interpropositionalen Rela-
tionen fast immer nur relativ-temporale bzw. aspektuelle
Bedeutungskomponenten inkorporiert (dies ist auch die
einzige Variationskategorie, vgl. laufend : gelaufen).
Auch aus kognitionspsychologischen Grunden scheint es
plausibel, Aufeinanderfolge oder Koinzidenz fiur elementar
zu halten. Warum sollen die interpropositionalen Relatio-
nen nicht bei der Bildung komplexer Satze genauso eine
Rolle spielen wie die Kasusrelationen bei der Bildung des
Teilsatzes (vgl. 4,.1.4)7

Wie in Kap. 3 gezeigt, betreffen die am Medialverb kodierten
Kontraste entweder das relative Tempus direkt oder bauen da-
rauf auf. Es hat genauso wie die SV i.e.S. antizipatorischen
Charakter und ist wie diese ein’'bindrer Parameter: 'SIM' be-
deutet analog 'same tense', 'SEQ' 'different tense/time point'
(was bei ikonischer Anordnung und Bezug auf das folgende Verb
zu 'vorausgehend! wird). Die unmarkierte Zuordnung dieser Op-
tionen ist Jjedoch eine andere: "It is assumed that we can nor-
mally expect that actions in succession are performed by the
same person, while actions that overlap are performed by dif-
ferent people" (Longacre 198%:198). Simultaneitdt bei Subjekt-
identitédt ist h3ufiger markiert. Ggfls. schlieBt der Horer
auch aus 'SS' Komsekutivitdt. Aufgrund der Disposition fur den
relativ-temporalen Parameter ist Aspekt als intermediare Ka-
tegorie der Verbalkategorien mit Neigung zur interpropositio-
nalen Relation - Aspekt involviert immer einen Bezugssachver-
halt - an SV-Medialen frei mdglich. Wenn (SV-variable) Konjunk-
tionen ausgebildet werden, dann, wie im Kobon (s.u.), fiir Kon-
sekutivitdt, wenn das Medialsystem diesbeziiglich inflexibel
ist.
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Die Zentralitat des relativen Tempus kommt z.B. im Bena Bena in
folgendem zum Ausdruck: Die innerhalb des finalen Verbélkomplexeé
ausdrickbaren absoluten temporalen Kategorien sind Prateritum
(bzw. Perfekt) und Futur. Sie werden innerhalb des medialen

Verbs zu relativen Tempora: Das amalgamierte Perfektivauxiliar
drickt Sequenzialitdt aus, was sich aus seiner Semantik auch
zwanglos ergibt. Bemérkenswert ist aber, dall das Futuraffix
ebenfalls eine der finalen vorausgehende Handlungen kennzeich-
net, und zwar unabhingig von deren absolutem Tempus (Young
1971:58) ¢

ke-l-e~te

sleep=» 2./3.DU/PL-FUT-FUT- 2./3%.DU/PL-SS> 2./%.DU/PL
bi-?e-ha-

g0 2./3.DU/P1~%.8G/2./3.NONSG-be> 2.3C/2./%.NONSG-

be
1./%.8G/2./3.PL.IND

'They slept and then went..
Die Suffixstruktur, durch die sich die Spezifikation des Sub-
jekts zieht, ist fusional so verdichtet, daB ein Simultanei-
tatsaffix keinen Platz mehr fidnde. So nimmt die Sprache trotz
ihres inhdrent suffigierenden Charakters sogar zu einem Prafix
Zuflucht (vgl. Kap. 3242%3). Es handelt sich dabei um das Imper-
fektivmorphem. Aspekt gehf in relatives Tempus Uber.

Die SV-Mediale erscheinen als Umsetzung kognitiv (und faktisch)
spezifischerer interpropositionaler Relationen, weil in be-
grenztem MaBe konjunktionale Bedeutungeh in die Affixstruktur
eingehen, vor allem aber, weil die semantisch inspezifische
Relation von Simultaneitdt vs. Sequenzialitdt der kontextuell
kontrollierten interpretatorischen Ausweitung offensteht:
"[Tlemporal relations such as chronological overlap ... versus
chronological succession ... shade off onto logical relations
such as cause [265] and effect, result and so forth. Temporal
relations appear to be central in these languages and are ex-—
tended metaphorically in other directions."”" (Longacre 1985:
264f.). Damit ist der implizite Aspekt der Zentralitdt des
Verfahrens genannt. Ein zweiter besteht darin, daB spezifische
Bedeutungen in ein Merkmalssystem integriert sind, dessen
oberste Distinktion Simultaneitdt vs. Sequenzialitat ist.

Es gibt keine freien, spezifischen Konjunktionen. Solche konn-
ten eventuell die die Wirklichkeit widerspiegelnde Anordnung

der Sachverhaltsdarstellungen umdrehen, indem z.B. ein durch
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sie markierter vorangehender Nebensatz ein resl nach dem Haupt-
satz einsetzendes Geschehen verkorpert (vgl.bevor). Eine solche
Absetzung von der Zeitlinie kime insbésondere einer textuellen
Funktion der nadheren Erlduterung und Begriindung entgegen. In
Sprachen wie Hua oder Kobon gibt es aber eine Restriktion der
ikonischen Sachverhaltsdarstellung (aus der analytischen Sicht:
Syntaktische Linearitidt reflektiert semantische).

4.1.3.2 Obligatorietdt und Diskursstrukturierung

Einerseits ist die Satzverkniipfung relativ inflexibel, anderer-
seits gibt es nicht die Alternative der Nicht-Verkniipfung. Ob-
ligatorietat ist der dritte Aspekt der Zentralitdt. Was in die
mentale Reprasentation von Sachverhalten als zusammengehOrig
oder aufeinander bezogen eingeht, muB auch in der sprachlichen
Darstellung verkniipft vorkommen, d.h. aber subjektverkettet,
was zu einer Aktivierung des entsprechend verschrankenden mor-
phologischen Mechanismug fiihrt. Im Kobon z.B. kOnnen zwei S&-
tze mit identischen Subjekten nicht per intonativer Juxtaposi-
tion verbunden werden. Das Kapitel 5 wird zeigen, dall Zer-
iegung integrierter Sachverhalte besonders viele aufeinander
bezogene Teilsachverhalte ergibt.

Die Verschrankung, insofern sie auf Ereigniswahrnehmung beruht,
unterliegtlnatﬁrlich der individuellen Variationj; ihre Igno-
rierung stellt aber die gleiche Verletzung sprachlicher Regeln
dar, wie etwa eine semantisch inkonsistente Genus- oder Per-
sonspezifizierung. Ereignisfolgen und ihre sprachliche Dar-
stéellung bilden ein Ganzes, dessen Integration durch die Eigen-
‘'schaften zentraler Partizipant und Zeit zustande kommt. Als
Hilfsmittel kann ein rekapitulatives Verb bzw. eine .verbale
Konjunktion in 8SV-Gestalt eingeSetzt werden., Hier ein Kobon-
Satz zur Illustration; der erste Sachverhalt wird in mehrere
Komponenten bzw. Phasen zerlegt; zu pragmatischen Zwecken kann
ein vergangener Sachverhalt wie hier im Préasens geschildert
werden, um von einem zweiten finalen Verb 'do' in der adaqua-
ten Tempusgestalt abgeschlossen zu werden; m#d 'be' ist zur
SV-variablen Konjunktion der Bedeutung 'danach' geworden (Da~
vies 1981:69):
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dam r*bd yap 1-0m aut hadg-0Om boy

take river below put-3.8G.SS bone split-%.5G.SS one.side
lau ke 1-6m by lau ke 1-0m

DEM self put-3%.8G.SS one.side DEM self put-3.5G.SS
l-abin g-a // mxd-0o mi+d-3
put-PRES:1.8G do-3%.5G.REMPAST be-3.5G. DS be-%.5G. D5
sib g-a '

darkness do-%.3G.REMPAST

'He took it down to the river and split the bone in two.

Presently it got dark.'
Naturgeméafl 10st besonders Konstanz des Agens SV aus. Diese Art
der Diskursstrukturierung hat einen flieBenden Ubergang zwi-
schen Satz und Paragraph zur Folge (vgl. die Funktion préposi-
tionaler Adverbien im Deutschen, Sdtze zu Paragraphen zusam-
menzubinden; weitere referenzverfolgende Systeme unter 6).
In Kap. 1 wurde anhand des Fore gezeigt, daB der Endlossatz
keine reine Katenation ist, sondern komponentielle (textuelle)
Struktur vor allem durch die Art des Medialverbs zeigt. Die
Verkettung findet natiirlich besonders Verwendung in narrativen
Textsorten. Sie kdnnte aber durchaus eine kulturspezifische
Funktion erfillen.

4,1.%.% Parataxe als Alternative zur Hypotaxe

Es ist also die verkettende Parataxe als funktionales Aquiva-
lent fir Adverbialsitze anderer Sprachen anzusehen. Es stellt
sich aber desweiteren heraus, daB sie auch Korrelat zu indo-
europadisch regierten Sdtzen ist, d.h. syntaktische Préaferenz
besitzt. Hewitt (1984) macht darauf aufmerksam, daBl in vielen
Sprachen der Welt parataktische Gefilige (der direkten Rede) eine
angemessene und hdufige Alternative zu Komplementsatzen von ver-
ba dicendi und sentiendi bzw.Kognitionsverben und zu Finalsa-
tzen darstellen. Dementsprechend sind die Verben dieser Kon-
texte oft intransitiv. In den betreffenden Sprachen gibt es
hdufig keine subordinierenden Konjunktionen. Als paradigmati-
schen Fall fiihrt Hewitt das Abkhasische (nordwestkaukasisch)

an. Verwendung direkter Rede zu einem Zeitpunkt nach der eigent-
lichen (oder potenziellen) AuBerung (als Zitat) bedeutet immer
Beibehaltung der Sprechaktpartizipantenstruktur (erste und zwei-
te Person werden nicht in die dritte oder untereinander ver-

schoben); das gleiche gilt in gewissem MaBe fur die temporale



62

Spezifizierung.

Im Abkhasischen erscheint nach direkter Rede die Partikel
T®a, Wurzel von 'say'. Direkte Rede wird generell bevor-
zugt, erscheint aber nicht nur im Kontext von Aussagever-
ben, sondern auch vor Pradikaten, die eine negative Ein-
stellung ausdricken. Dergn propositionaler Gegenstand
wird in einer Form vorangestellt, die auch als unabhangi-
ge AuBerung fungieren kann (wobei die Moglichkeit besteht,
einen Teil der Bedeutung des folgenden Verbs bereits in
der direkten Rede zu kodieren, etwa durch Optativ und Ne-
gation, was aber keine Subordination darstellt, sondern
Teil der AuRerung ist). Das Empfindungsverb ist intransi-
tiv, was an der Personalaffixstruktur_erkennbar ist (He-
witt 1984:9f.):

d-k'a~ha-wa-jt' hoa
3.3G.HUM, ABS-down-fall-DYN-AOR/PRES QUOT

s-3%g~wa-n
1.8G. ABS-be, afraid-DYN-PRET

'l was afraid that he might fall.'

Eine andere Instanz dieses '"paratactic direct speech re=-
porting" anstelle von 'hypotactic main-clause complement-
ation" (Hewitt 1984:18) ist die Finalkonstruktion bzw.
Sédtze im nachfolgenden Kontext von Verben mit deontischer
Bedeutung (s. 12):

Adg®ar do-w-ba-wa-Jt'
(EN) 3.8G,HUM. ABS-2.3G. M. ERG-see~DYN-AOR/PRES

hea s-aa-rs-Ste-jt!
QUOT 1,8G.ABS-hither-3.PL,HUM.ERG-send-AOR/PRES

'They sent me here to.see A,'

Falls das Objekt des ersten Satzes im zweiten Subjekt ist,
kann die Sprechaktpartizipantenstruktur des Zitatsatzes

an den zweiten Satz angepalt werden. Damit ist h°a zur sub-
ordinierenden Konjunktion geworden und Hypotaxe entstan-
den:

Adg%sr do-z-ba-wa-jt'
(EN) %.8G.HUM.ABS-1.8G.ERG-see-DYN-AOR/PRES

hes s-aa-re-Ste-jt'
QUOT 4.SG.ABS~hither—5.PL,HUM.ERG—send—AOR/PRES

Einen allgemeinen Subordinator gab es vorher nicht; hoa
ist in diese Liicke hineingewachsen. Auch das Kognitions-
verb nimmt eine AuBerung als semantisches Komplement.
Tendenzen zur Einbettung ergeben sich hier durch Anglei-
chung der Tempora (S. *18):

de-tpa-wa-jt'/n nea
3.8G.HUM, ABS-go-DYN-PRES/PRET QUOT

Pz —dor-wa-n
%.8G.NHUM, ABS-1.8G. ERG=know-DYN-PRET

'T know that he was going.'

Bezeichnenderweise hat das Abkhasische auch eine groBle
Menge leicht desentenzialisierter, mit dem folgenden Satz
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verschrinkter Satztypen (vgl. Hewitt 1979:110ff.). In der
folgenden Konstruktion ist kein Tempus- und kein Aktions-—
artsuffix moglich; stattdessen signalisiert der Stamm
Gleichzeitigkeit. Ein personales Ergativaffix ist wegen
Identitat mit dem folgenden Hauptverb am eigentlich tran-
sitiven Verb nicht mdglich:

a~kalpidd @-po a-5°q°'s
DEF -~ sock 5.8G.NHUM. ABS-knit.GER DEF-book

d-8-px”o-n
%.3G.HUM. ABS—read-PAST

'While knitting the sock she was reading the book.'
(Andere Typen sind auch tempusdifferenziert. )

Dieses Charakteristikum trifft auch auf Papua-Sprachen zu;
Substantivsdtze gibt es eigentlich nicht, wie Haiman (1982:181)
exemplarisch fir das Hua feststellt::”Like'many other Papuan
languages with medial verb constructions, Hua seems to eschew
complementation in subject or object position." Reesink (1983%:
237) bemerkt zum Usan, daB "complements of the verb ... 'see!'
and ... 'say' are almost always expressed with medial verb."
Das Aussageverb steht immer nach der AuBerung. Im folgenden Usan-
Beispiel ist der Gehalt bzw. die Spezifikation eines Aussage-
bzw. Wahrnehmungsverbs Jjeweils wiederum ein solches Verb. Die
nur textuelle Einbettung verlauft sukzéssive in zur Lineari-
tat des Sprechaktes entgegengesetzter Richtung:

iro bai-a gfm~b namanimun gas gum-at
across take-2./3%.5G.DS say-SS letter only write-S8S .
big-a g-8b qémir-ari igum-inei

put-2./3.3G.DS see-SS speak-2./%.PL.DS hear-1.PL.REMPAST

'We heard them telling us when they had seen the letter
that he wrote saying that he would marry (='take') over
there.'

Es gibt allgemein mehrere semantische Gruppen von Verben, die

sentenziale Komplemente nehmen. Neben den BewuBtseins— und

Aussageverben sind dies vor allem diejenigen, die notwendiger
welse elnen direkten Bezug des untergeordneten Subjekts zu
ihrem eigenen oder ihrem indirekten Objekt (beide human) her-
stellen. Es sind diesdie sprechakt—performativen Verben (wie
'versprechen') und diejenigen, die zu modalen oder aspektuel-
len Verbalkategorien des subordinierten Verbs werden konnen
(also generell solche, die die subjektive Einstellung kenn-
zeichnen). Daneben kommen noch kausative Verben hinzu. Inso-
fern es Verben solchen Inhalts in Papua-Sprachen gibt, sind

ihre semantischen Komplemente nicht zugleich auch syntaktische.
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Haufig kommt in diesen Fallen SV zum Einsatz.

Damit eribrigt sich die oft gestellte Frage, in welchen Satz-
typen einer Sprache es SV gibt: diese konstituiert einen eige-
nen Satztyp mit weitem Anwendungsbereich. Theoretisch ist ein
systematischer Zusammenhang zwischen Ubergeordnetem und eigenem
Subjekt bei vielen Substantivs&tzen ohnehin nicht zu erwarten
(z.B. Aussage- und Kognitionsverben; wohl aber dann, wenn eine
Semantik vorliegt, die in indoeuropdischen Sprachen Kontroll-
situationen (s.o0.) ausldst, und wohl auch bei Finalsdtzen (s.
U.)). Ebenso besteht keine systematische Beziehung zwischen dem
Subjekt eines Rekativsatzes bzw. der Funktion des Nukleus in
ihm und dem Subjekt des Satzes, in dem die Relativkonstruktion
eine Konstituente ist.

Umn eine systematische Beziehung zwischen den Subjekten zweier
Sdtze (oder satzartiger Konstruktionen) herzustellen, miissen

sich diese anndhernd gleichberechtigt gegeniiberstehen. Sonst

sind die Subjekte nicht mehr filireinander erreichbar.

Kehren wir noch einmal zurlick zu den Mdglichkeiten der Nomina-
lisierung. Durch sie kdnnen (nach Lehmann 1984:151) absolute
und relationale prddikative Ausdriicke, d.h. S8tze und Verbale
bzw. offene S&tze, in absolute und relationale nominale Aus-
dricke ilberfiihrt werden. Bei letzteren handelt es sich um abso-
lute Nominalien bzw. NPs und um Adjektivalien bzw. Substanti-
valien. Es gibt zwei Arten solcher Operationen: (1) Ein Satz
wird in ein absolutes Nominal bzw. eine NP iiberfiihrt; es ent-
steht also ein Substantivsatz. Dieser Typ ist in Papua-Sprachen
nicht nachzuweisen. (2) Ein prédikativer wird zu einem nomina-
len relationalen Ausdruck. Adjektivisch, d.h. adnominal modifi-
zierend, entsteht ein Relativsatz, als Wort ein Verbaladjektiv
(Partizip). Davon sind verschiedene prénominale Typen in Papua-
Sprachen auffindbar, allerdings mit Tendenz zum vollen Satz.
Substantivisch, d.h. mdgliche Besetzer ihrer Leerstelle regie-
rend und den Nukleus eines abhédngigen Syntagmas bildend, ent-
steht eine Konstruktion, deren derivatives Korrelat das Verbal-
substantiv, d.h. Nomen Actionis und Infinitiv, ist.

In verschiedenen Hochland-Sprachen sind Verbarten vorhanden,
die den Verbalkategorien nach stark desentenzialisiert sind. Es
sind dies Konstruktionen, die zur Handlung des folgenden Verbs
simultane (bzw. konsekutive) oder finale Handlungen unter
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Subjektidentitat mit ihm darstellen. Die Verbstruktur ist V + X.
Der Typ des relativen Tempus kann in einer Sprache das eigent-
liche SS5-Medial sein oder, wie im folgenden Fall des Kobon, eine
Grammatikalisierung des elaborierterem SS-Medials darstellen
(Davies 1981:37):
kale nop-ol aj-aj-zl
3.DU perceive-SIM(SS) walk-DUR-3%.DU.PAST
'They were listening as they were walking.'
yad kaj pau-nig ar-abin rzbo yapy
1.8G pig strike-FIN go-PRES:1.8G river below
'T am going .down to the river to kill a pig.'
Vgl. auch die folgenden Fore-Beispiele (Scott 1978:128, 141):
(i) mhe-2te kana~-y-e
get-SIM(SS) come-3.8G.SUBJ-DECL
'He brings (it).'
(ii) wa-ma a-ka-y-e
go-SEQ(SS) 3.0BJ-see-3,SG.SUBJ-DECL
'He goes and sees it.!

na-"?kena wa-y-e
eat-FIN go0-%.5G.S5UBJ-DECL

'He goes to eat.'!

Die Desentenzialisierung hat nur einen internen Aspekt; er be-
trifft auch nur die Verbalkategorien, nicht die weitere Satz-
struktur. Sind dies die gesuchten relationalen Substantivalien?
Die Konstruktionen fligen sich ihrer Stellung und ihrem Ver-
schrankungsstatus nach in das SV-Schema ein, was natirlich be-
sonders fur die bloB relatives Tempus signalisierende Form gilt.
Sie sind ihrem Dependenzstatus nach am ehesten adverbial, ex-
plizit natiurlich die Finalform. M.E. sind sie pradikativ ge-
blieben (ein im Sinne der Nichtbesetzung der Subjektstelle of-
fener Satz ist jedes SS-Medial ohne Personalaffix).

Nominalisierung ist den Papua-Sprachen im Prinzip fremd. Es
gibt keine Verbalsubstantive, stattdessen umfangreiche denomi-
nale Verbalisierungen (vgl. Kap. 5). Desentenzialisierung er-
faBt nie die NP-Struktur; es gibt keinen Ubergang von verbaler
zu nominaler Rektion (hinzu kommt, daB die Objektkongruenzpréi-
fixe auch die des Possessors sind, sodal eine gewisse Niahe
ohnehin gegeben sein mag). Auch externe Verédnderungen, wie An-
nahme der Bereitschaft zur Determination und Modifikation, fin-
den nicht statt. Kasusmarkierung an S&tzen gibt es nur bei

starker morphologischer Synthesis im Fall der Relativséatze.
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Es gibt eine einzige Evidenz, Medialverben als Nominalisierun-—
gen aufzufassen: Die antizipatorischen Suffixe des Bena Bena
sind identisch mit den Possessivsuffixen (Young 1971:51):
(i) bu-to-"ni
20(8G/1.DU/PL)-8S(8G/1.DU/PL)~1.5G. AS
'T goand I ..."
(ii) noha-"ni
house-1.5G. POSS

'my house'

(Ahnliche Affinitdten bestehen im Fore,) Allerdings sind die

antizipatorischen Suffixe des Bena Bena optional.

In Papua-Sprachen gibt es auch wenig einbettende Subordina-
tion auf uniklausaler Ebene, die durch Grammatikalisierung des
Hauptverbs zustande kdme. Auxiliarperiphrasen bzw. analytische
Verbformen mit einem infiniten Komplement gibt es durchweg
nicht. Es gibt natirlich serielle Verbkonstruktionen, aber hier
besteht eher ein koordinatives oder kompositorisches Verhidltnis
zwischen beiden Bestandteilen (vgl. auch Lehmann i.E.:8; Foley/
Van Valin 1984 sprechen erneut von Kosubordination).

Lehmann liefert die erforderlichen Parameter fiir die Syntax der
Satzverknipfung und beschreibt ‘ihre Interaktion. Er stellt
auch gewisse Typen von kombinierten Parameterspezifikationen,
also komplexe Strukturen, heraus. Aber unbeantwortet bleibt die
Frage, welche Strukturen in einer Sprache zusammen vorkommen
und ob es statistisch signifikante Konstellationen solcher
Strukturen gibt, also Sprachtypen der Satzverknipfung. Es ist
m.E. davon auszugehen, daB die verkettende Parataxe, wie sie
durch die Medials&tze der Papua-Sprachen verkorpert wird, eine
typologische Alternative zur (adverbalen) Hypotaxe darstellt.
Eine weitere Instanz dieses Prinzips konnte das Korrelativum
sein (wahrend textuelle Anapher eher ein Kennzeichen von Spra-
chen des einbettenden Typs ist, um an textueller Koh&renz zu
erreichen, was sich in verkettenden Sprachen bereits automa-
tisch durch den Modus der Satzverkniipfung ergibt).

Im attributiven Bereich findet man jedoch haufig statt ange-
schlossener Relativsidtze adnominale. Das mag darin begrindet

sein, daB die Verkniipfung von Sachverhalten mit Sachverhalten
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auf parataktischer Basis eher moglich ist als die Verkniipfung
von nach ihrer Stellung innerhalb von Saphverhalten spezifi-
zierten Individuen mi* Sachverhalten. Die auffindbaren einge-
betteten Relativsdtze sind allerdings'von schwachem Nominali-
sierungsgrad (trotz mit der SOV-Stellung harmonierender Pri-
nominalitdt). An ihnen gibt es wie gesagt keine 8V. Es ist
eine Tendenz zu ihrer Vermeidung im Diskurs festzustellen.

Manche Typen zeigen Uberginge zur Parataxe (des finiten Typs).

Verkettung ist durchaus nicht notwendigerweise gleichbedeutend
mit einer additiven Struktur gleichgewichtiger Elemente. Eine
komponentielle Hierarchie (vgl. Kap. 1 zum Fall Fore) er-
gibt sich durch eine Gewichtung der Verkettungsverfahren und
Interaktion mit anderen Verkniupfungsarten, aber auch durch die
Moglichkeit, die Verkettungsparameter nicht auf den unmittelbar
folgenden Satz zu beziehen, eine Option, die jedoch in Papua-
Sprachen weitgehend nicht genlitzt ist. Verkettung hat einen
positiven Wert (vgl. Kap. 7)., ist also nicht einfach das Ne-
gat zur Einbettung.

Es gibt Sprachen mit einem Minimum an hypotaktischen Konstruk-
tionen. Mit den Papua-~Sprachen gehoren dazu auch Sprachen mit
recht hohem Synthesegrad. Das Vorherrschen von Parataxe ist
die Voraussetzung fiir die Existenz von SV. Der hohe Synthese-
grad in den Sprachen bezieht sich vor allem auf das Verb. Hin-
gegen ist die Struktur der Partizipantensyntagmen relativ ein-
fach (vgl. Kap. 5.%). Dies ist einer der Grinde flir fehlende
Einbettung, denn flir die Behandlung eines Satzes als Partizi-
pant bedarf es Mittel der Partizipantenmarkierung, vor allem
der Kasusmarkierungen (inkl. der Adpositionen). Nebensatztypen
europdischer Sprachen sind Expansionen von Konstituenten ein=
facher Satze: Subjekt- und Objektsatz, Adverbialsatz und der
attributive Relativsatz. Der Papua-~Satz hat aber nicht die De-
pendenzstruktur, in der eine Vielzahl von einen nominalen Kern
enthaltenden Syntagmen auf ein relationales Zentrum bezogen
ist, wie im Kap. 5 gezeigt wird. Stattdessen besteht der
einzelne Diskursabschnitt aus sukzessiven minimalen Pradika-
tionen. Infolge der geringen hierarchischen Komplexitat des
einfachen Satzes erhdlt auch die Satzverkniipfung einen nicht-

hierarchischen Charskter.
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Es gibt noch einen weiteren funktionalen Bereich, in dem Ten-
denzen zur Einbettung herrschen: das sind die Finalkonstruk-
tionen (s.0. z.B. Kobon und Fore). An den Verbalstamm tritt

ein Suffix, das die spezifische finale Relation und implizit
Subjektidentitédt mit dem folgenden Verb signalisiert (vgl.

auch die prapositional markierten Infinitivkonstruktion hiesiger
Sprachen). Es handelt sich um ein Adverbial. Die Finalrelation
ist konzeptuell die Koanversion der Kausalrelation: ein Sachver-
halt wird als beabsichtigte (nicht-aktuelle) Folge eines vorher-
gehenden markiert, im Gegensatz zur Markierung eines Sachver-
halts als faktischer Voraussetzung eines anderen, Wird die in-
tentionale Einstellung mit dem Zweck verbunden, also eine desi—
derative Konstruktion erzwungen, so befinden sich Mittel und
Zweck wieder auf der gleichen temporalen Stufe (vgl. Er ging
zur Tir, um hinauszusehen/damit er hinaussehen konnte/weil er

hinaussehen wollte.). Das fiihrt zu einer moglichen Angleichung

an die Kausalkonstruktion. Andererseits ergeben sich Affinita-
ten zur Degiderativkonstruktion. Die Finalrelation ist eine
besondere interpropositionale Relation. In Papua-Sprachen
durchbricht die Konstruktion das ikonische Prinzip durch Um-
drehung der realen Ereignisabfolge.
Finalitét fiihrt auch im Usan zu Konversion der ansonsten
rigide eingehaltenen chronologischen Ereignisabfolge.
Aber eine dies erleichternde einbettende Mark;erung.w1rd
vermieden. Dafiir erscheint ein SS-Medial zu einem fina-
len Verb im.Pridsens im Futur, was eine Verletzung der

Tempusidentitdt impliziert. Finalitédt wird also stets
hervorragend behandelt (Reesink 1983:218):

ya un-ib- ig-oum
water draw-FUT:SS go.down-1.SG.PRES

'T am going down to feteh water.'

Es gibt noch andere Verkniipfungsarten in Papua-Sprachen als

SV-Mediale und einbettende adncominale und finale Konstruktio-
nen. Die SV ist im Lichte der genannten Thesen in einigen Mu-
sterfillen im Zusammenhang mit dem jeweiligen Gesamtfeld der

Subordination zu untersuchen.

4.1.4 Subordinationstypen in Papua-Sprachen

In den Grundzigen (S. 779) wird folgende funktional orientier-
te Einteilung dér Typen von Sachverhaltsverknlpfungen gegeben:

(a) allgemeinste
(aa) Konjunktion
(ab) Disjunktion
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(b) ausgezeichnete
(ba) temporal
(bb) konditional [implikativ]
1. konditional
2. kausal [konvers : konsekutiv]’
3. final
, 4, konzessiv
(be) modal [Explikation, Vergleich]
(bd) Exponierung [Topikalisierung]
(¢) Sachverhalte als Bestandteile von Sachverhalten
[Komplementsétze]
(d) Kennzeichnung von Individuen durch einen Sachverhalt

Wenden wir uns den sog. ausgezeichneten Relationen zu.Sie kommen
durch Syndesis zustande (wovon eine extreme Ausprigung sepa-
rate Préddikatoren sind). Sie sind die Doméne der Konjunktionen
und der mit ihnen verbundenen Adverbialsatztypen. Hierbei
konnen sich Affinitédten zur Kasusmarkierung ergeben, etwa

durch die Uberlappung von ablativer und kausaler Funktion.
Ebenso sind manche dieser Relationen als prédikative Expansio-
nen temporaler, epistemisch wund deontisch modaler und aspek-
tueller Kategorien anzusehen (Finalitdt und Desiderativitét
sind sich in diesem Sinne nahe). Der Effekt .der Realisierung

dieser Relation ist die n&here Bestimmung von Sachverhalten
durch Sachverhalte.

Eine Sprache wie das Deutsche besitzt eine Flille von Kon-
Junktionen zur subordinativen Verknlipfung: wihrend, weil,
falls, obwohl, damit, indem usw. Die Endstellung des fi-
niten Verbs unterstutzt die Subordination (wie ggfls.

auch ein spezieller Modus). Der Nebensatz hat Randstel-
lung. Daneben gibt es im Deutschen noch eine weitere Stra-
tegie zur Realisierung der sog. ausgezeichneten Sachver-
haltsverkniupfung, die sog. quasi-koordinative Verknipfung
(Grundzige:786). Beide Sadtze 3ind Hauptsdtze; der erste
ist im zweiten durch ein Pronominaladverb in der entspre-
chenden Funktion reprisentiert: wdhrenddessen, deshalb,
trotzdem. Flir einige dieser Proformen gibt es noch eine den
sog. weiterfiihrenden Nebensatz einleitende subordinierende
Entsprechung (z.B. deswegen - weswegen, dafiir - woflir).

Die subordinierenden Verfahren der sogenannten ausgezeichneten
Relationéen erschdpfen nicht die Gesanitmenge der Adverbialsitze
(zu denen es als Alternative im . Deutschen ohnehin noch kompri-
miertere Varianten in Gestalt von pradpositional eingeleiteten
Infinitivkonstruktionen und Verbalsubstantivalien gibt). Hinzu
kommen noch S&tze in einer obliquen Kasusfunktion. Solche kon-
nen naturlich . auch Komplement eines Pradikators sein, der
kein direktes Objekt nimmt. Im Deutschen handelt es sich vor

allem um Komplementsdtze zu iiber, auf (bei froh sein, warten)

oder genitivische Komplemente, wobei jedoch hinzukommt, daf
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ihr pronominaler Vertreter als Komplement des Kasus fungiert,
wéhrend sie selbst als daB-Satz (oder Hauptsatz) angeschlossen
werden. In vielen Sprachen ist jedoch ein Muster [[S]-CAS
V-SUBJ] iiblich. AuBerhalb des Kontextes solcher subjektiven
Verben konnen finite S&tze nicht kontrolliert und also auch
nicht in oblique Kasusfunktion verschoben werden. Ansonsten
kann eine Proposition keine Rolle spielen; das kann nur ein
Individuum. Man kann es deshalb meistens nicht einfach bei dem
Muster [[Karl kommt aus Kdln]-ALL Ich fahre nichste Woche] be-
wenden lassen. Vgl. englisch He came from where I went, nicht

*He came from I went (there).

Nur im metaphorischen Gebrauch, wenn die Tatsache, dal}
erganzbar ist, sind S&tze auch beil anderen Verben elnzu-
betten, vgl. Er trainiert taglich; darin liegt das Ge-
heimnis seines EBrfolgs. Im Deutschen sind beide Kontexte
durch die Strategle der Pronominaladverbien neutralisiert,
deénr. ebenso -ist mdglich Karl kommt aus Kolnj; dahin fahre
ich nachste Woche.

Damit sind wir beim zweiten Fall eines Satzes in obliquer Ka-
susfunktion: Ein Satz gibt einen "circonstant" innerhalb eines
beliebigen Sachverhalts ab, er hat eine konkrete (lokale) Ka-
susfunktion. Dazu muB er aber vorher semantisch zur Gegenstands-
beschreibung werden. Das kann er natirlich einmal in der Verbin-
dung mit einem 'adverbialen' Appellativum (das in diesem Satz
eine semanto-syntaktische Rolle spielt) zur Relativkonstruk-
tion, die dann als hdheres Nominal im ibergeordneten Satz ka-
susmarkiert wird (Zu dem Ort, an dem Karl wohnt, fahre ich mor-

gen). Als Nukleus kann auch eine Proform verwendet werden (dort-
hin). Man kann aber auch auf ein Bezugselement verzichten. Dann
muB der Satz jedoch auf einen seiner Partizipanten 'ausgerich-
tet' werden (fir diesen Terminus vgl. Lehmann 1984:152), ném-
lich den Nukleus in seiner Relativsatzfunktion (bzw. es erfolgt
Leerstellenbildung ohne Attribﬁtion). Das heiRt, er hat das
diesbeziigliche Referenzpotential. Damit miussen aber zwei Funk-
tionen markiert werden: diejenige, auf die der Satz ausgerich-
tet wurde, sowie diejenige, die er als Nominal im hoheren Satz
erfiillt. Im sog. zirkumnominalen Relativsatz ist der Nukleus
als normale NP erhalten. Insbesondere.in diesem Fall reicht die
externe Behandlung als Nominal aus, z.B. durch Determination.

Der Nukleus ist dann erkennbar z.B. als einzige oder satzfinale
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(kasusmarkierte) NP, Ansonsten kommt die mit dem jeweiligen
Relativsatzverfahren verbundene Leerstellenschaffung zum Ein-
satz (sowie u.U. Markierung der Bezugsnomenlosigkeit, z.B.
durch Interrogativpronomen):

Iyomlg =+« -BEL (:CAS (:NUM/CL ...))]]-CAS.

Vorstellbar ist auch eine externe Markierung der Funktion am
Bezugsnomen oder direkt am Satz als 'innerer' Kasus (man denke
auch an die Analyse lateinischer Relativpronomina als kasus-
markierte einleitende Subordinatoren): [[S]—CAS]~CAS. Dieses
Muster scheint im Fore vorzuliegen (Scott 1978:139):
wa-?t4-0"N-ti-sa kana~y-e
go-PAST-1,.8G.SUBJ . EMPH~ATI~ABL come-3.5G.SUBJ-DECL

'He comes from where I went.'
Wenn beide Funktionen identisch sind, reicht ein Suffix (8.13%8):

a-egu’ -?t4-6"N-ta”? '

5e5G. OBJ=hit-PAST-1, SG.SUBJ . EMPH-T0C
mi-nt’’ -y-e

be~-PERF-3%,.3G.SUBJ-DECL

'He is there where I hit him,'

Die Gestalt des bezugsnoménlosen Relativsatzes erlaubt es, eine
Leerstelle solchermaBen zu Offnen und gleich witder zu schlie-
Ben., Ich méchte einen Unterschied machen zwischen diesen adver-
bal modifizierenden oder relativischen Adverbialsatzen und den
adsentenziell modifizierenden, in der Einteilung der. Grundzuge

'ausgezeichneten' (auch: genuinen), Adverbialsétzen. Der erste
Typ spiegelt die Adverbialitidt von Nominalien, der zweite die

von Sdtzen wider.

Das Deutsche braucht im Fall der relativischen Adverbial-
s8tze auch keine pronominale Repridsentation des durch ein
Interrogativum ausgerichteten Nebensatzes im Hauptsatz:
Wo ich wohne, gibt es keine Autobahnen.Es mufl sich anson-
sten mit der Pronominaladverb-sStrategle behelfen, da S&-
tze nicht Komplement von oblique Funktionen realisleren-
den Prdpositionen sein konnen. An da- wird eine Adposition
bzw. ein Adverb suffigiert. Im Fall damit zeigt sich der
Ubergang zu den subordinierenden Konjunktionen der soge.
ausgezeichneten Relationen; diese Form kann aber auch in
begrenztem Sinne als Pronominaladverb im Hauptsatz, der
zum vorhergehenden kausale Beziehungen unterhalt, angese-
hen werden (wdhrend viele Pronominaladverbien dieser
Funktion genitivisch beginnen, solchermaBen den nominalen
Charakter ihres zweiten Bestandteils reflektierend). Eine
Affinitéat zwischen der Markierung von Sdtzen nach obli-
quen Funktionen und den genuin adverbialen Satzfunktionen
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ist z. B. auch in kasussuffigierenden agglutinierenden
Sprachen festzustellen, wenn der Ergativ kausale Relation
zum folgeniden Satz signalisiert (wie in 1.4.2.3%.1.2 im
Hua dokumentiert). Umgekehrt kann es eine Reihe von nicht-
lokalen (sekund&ren) Adpositionen geben, die nur Komple-
mente mit kleinerem Skopus als Sdtze geben und an Nomina-
lien Relationen markieren, die semantische Korrelate im
Bereich der Satzadverbiatitidt haben (wegen, infolge,
ohne). Die genuin satzadverbialen und die adverbal modi-
fizierenden Relationen gehen eben ineinander iber.

Folgendes fragmentarische Kontinuum konnte aufgestellt werden:
Konzessivitat und Konditionalitidt gehdren an die Peripherie
der symmetrischen.Hauptsatzverkniipfung, deren fokale Instanz
die Koordination ist. Die dem Integrationsgrad nach darauf
folgende adsentenziale Modifikation hat als Instanzen bspw.
Kausalitdt und Finalit&dt (oder auch explikative Modalitédt).
SchlieBRlich folgt die adverbale Modifikation mit den iokalen
Kasusfunktionen, die die zu den obigen parallelen Instanzen
Ablativ (Ergativ), Allativ (oder auch Instrumental, Komitativ)

aufweist:
muptsitze  jiscafenzisles  adverbales
COORD
CONC
COND CAUS = = = = = = ABT,
N I B ATL
MOD = = = = = - COM

Wird die Konstruktion eines bezugsnomenlosen Relativsa-
tzes als Objektsatz zu einem Kognitions- oder Perzeptions-
verb verwendet, so braucht der Satz im Grunde nicht aus-
gerichtet werden, da er als solcher eine syntaktische
Funktion erfillt. Er ist also funktional gar kein Rela-
tivsatz, da er keinen Nukleus hat. In diesem Fall steht
der gesamte Satz im Absolutiv. Erfillt er im Ergativ kau-
sale Funktion, gilt hinsichtlich der Ausrichtung das
gleiche.

Noch einmal zuriick zu den 'ausgezeichneten' Adverbialsé-
tzen in Sprachén wie dem Deutschen. Ich lasse die Frage
offen, ob es sich dabei um Einbettung handelt: Unter den
kausalen Relationen beim Hauptsatz-einleitenden denn si-
cher nicht, vielleicht beim subordinierenden weil wie
beim finalen damit aufgrund dér Ersetzbarkeit durch wegen
bzw. zur plus Verbalnomén,also eines Prédpositionalsyntag-
mas, und der Existenz von Satzadverbien, als deren Expan-
sion die adverbialen Satztypen angesehen werden konnen.

Longacre. (1985:241ff.) flihrt einen Fundus von Relationen an,
die zwischen Hauptsdtzen oder Hauptsétzen und angeschlossenen
finiten Nebens&dtzen bestehen (in Longacres Begriffen: zwischen
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Rand und Kern) und Paragraphen strukturieren. Logisch seien

sie dem Aussagenkalkil zuzuordnen. Sie begegnen.einem in Pa-
pua-Sprachen und haben Beriihrungspunkte mit den 0.a. satzadver-
bialen und symmetrischen Relationen (im folgenden werden sie
auch allgemeine Sachverhaltsrelationen genannt):

Koordination.

Kontrast bzw. Antithese

Vergleich

Disjunktion bzw. Alternation _
Temporalitét: Simultaneitdt vs. Sequenzialitit
Implikation: Konditionalitdt, Kausalitét, Kontrafaktivitat
Paraphrase

Illustration: Ahnlichkeit und Exemplifizierung
Partizipanteneinfiihrung und -identifikation
LuBerungs- und Gedankenzuséhreibung
Erwartungsumkehrung

Nun zu der Frage, welche Arten von Subordinétion es im Hinblick
auf die vorgestellten Relationen in Papua-Sprachen auBer der
auf SV beruhenden gibt. Es sind praktisch keine Subjekt- und
Objektsétze nachweisbar (dementsprechend auch kein allgemeiner
Subordinator). Es gibt keine oder nur sehr wenig subordinieren-—
de, spezifische Konjunktionen. Deswegen sind aus dem Ensemble
der adsentenzialen Relationen jeweils nur Teile vertreten, am
ehesten noch solche, die mit konjunktionaler Verbindung von
Haupts&dtzen in Sprachen wie dem Deutschen korrelieren. Aus

dem Bereich der temporalen Relationen sind die Simultaneit&ts-
und Sequenzialitatssuffixe vorgestellt worden. Relativsatz-
attribuierte Zeit-Substantive, spezifische Konjunktionen, Pro-
nominaladverbien und metaphorische Verwendung lokaler Kasus-
suffixe sind durchweg unbekannt. Innerhalb des implikativen Be-
reichs sind irreal-konditionale und konzessive Relationen rea-
lisiert, kausale Jjedoch durchweg nur interpretativ-derivativ
gegeben. Topikalisierung und.Vergleich entsprechen ebenfalls
grammatikalisierte Verfahren. Finale Konstruktionen gibt es,

und zwar als Partizipien.

Es gibt adnominale.Relativsé&tze und auf der Basis ihrer Kon-
struktionsarten auch Adverbialsatze in obliquer Kasusfunktion.

Wann immer ein Satz in einem anderen oblique Kasusfunktion
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Ubernimmt (und dessen Verb kein BewuBtseinsverb ist), muB es
vorher relativisiert. werden, wie gezeigt wurde. Unter der Vor-
aussetzung der geringen Auspragung anderer Adverbialsatztypen
sind die Relativs&tze die einzigen wahren Einbettungstypen.

Die Hypothese ist, daB es insgesamt drei Arten von Subordina-
tion in Papua-Sprachen gibt: (1) SV-Verkettung (Subordination
i.S. der Verschrinkung). (2) Parallel zu den SV-Media-
len arbeitende Systeme ohne SV, die als angeschlossene (voran-
gestellte) Nebensitze allgemeine Relationen (wie Konzessivitat
und Konditidhalitét) zum Hauptsatz ausdriicken (und Beriihrungen
mit dem SV-Bereich zeigen). (%) Bestimmte eingebettete Kon-
struktionen: (a) Relativsatze (und auf ihnen aufbauende adver-
bale Adverbialsdtze i.0.8.8.); (b) nach Verbalkategorien und
Partizipanten-NPs stark desentenzialisierte, nicht explizit
verkettete Verben in adverbaler Dependenzrelation (Finalver-
ben). Es gibt in vielen Sprachen Entsprechungen in der Bildung
von Adverbials8tzen des Typs (2), den adsentenzialen Relatio-
nen (soweit vorhanden) und Relativsdtzen (wie zu zeigen sein
wird; vgl.Foley 1986:201; hinzu kommen noch die Adverbialsdtze
auf relativischer Basis i.0.a.8.). Weit verbreitet sind Neben-
satztypen fiir Topik-Propositionen (zu Typ 2 gehorig), die also
als gegeben angenommen werden. Sie sind oft resumptiv, nehmen
also das vorhergehende Verb noch einmal auf. Es gibt eine funk-
tionale Nahe5 und deshalb auch Gebrauchsiberlappung zur nicht-
kontrafaktischen Protasis (wie im Hua, s.u., das sich diesbe-
ziglich auf Verfahren des kasusindifferenten bezugsnomenlosen
Relativsatzes stitzt).
Tm Bena Bena (vgl. Kap. 32423) sind konditionale Elemente
im SV-System integriert. Beim SS-Medial wird das Futur-
Affix zum Kennzeichen einer faktischen Voraussetzung. Ex-
plizit ist Konditionalitat eim DS~Medial signalisierbar,
und zwar auf eine in die multimorphemische Subjektrepra-
sentation einbezogene Weise. Hierin zeigt sich der Uber-
gang von chronologischer zu implikativer Systematisierung
von Sachverhalten.
Foley (1986:198ff,.) legt dar, daB es in Papua-Sprachen neben
den verkettenden Medialverben noch einen/weiteren Typ subordi-
nierter Verben gibt, der unseren Typen (2) und (3a) entspricht
(de facto spricht er von der Koexistenz 'koordiniert-dependen-
ter' und 'subordiniert-dependenter' Verben; Subordination setzt
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er in sachlich und methodisch falscher Weise mit Einbettung
gleich). Diese Verben sind nicht explizit mit. dem Hauptsatsz
verschrankt, sie sind nur wenig desentenzialisiert; i.a. haben
sie nur die erste Stufe der Desentenzialisierung, den Verlust
der Markierbarkeit der illokutioniren Kraft, durchlaufen: Eine
funktionale Gegeniliberstellung mit den Medialverben von Foley
(1986:200) 1&BRt sich folgendermalen zusammenfassen:

subordinierte Verben verkettete Verben

immer Aussage nicht immer Aussage

gegebene, pridsupponierte Teil der fortlaufenden Dis-

Information kursentwicklung

Hintergrund zum fortlau- als Hauptlinie des Diskur-

fenden Diskurs ses im Zeitrahmen des unab-
: hangigen Verbs '

Temporale und modale Fle- Ein Erzahlwechsel erfordert

xibilitat flir verschiede- . den AbschluB des Satzes

ne Hintergrundarten durch ein unabhangiges Verb
: und den Beginn eines von
einem anderen finalen Verb
gesteuerten Satzes
Diese funktionale Charakterisierung kann als gemeinsamer Nen-
ner von adsentenzialem Adverbialsatz und Relativsatz angesehen
werden, woraus sich ihre formale Verwandtschaft ergibt (Foley
1986:201). Im Unterschied zur SV-Verkniipfung ist diese Art der

Subordination eine nicht-sukzessive bzw. nichbt-rekursive,

4,2 Sprachen
4.2.1»Fore

4o2.1.71 Allgemeine Sachverhaltsverknipfung

Es gibt in dieser Sprache neben der auf SV beruhenden Verkni-
pfung von S&a&tzen noch eine weitére, die die emphatische Reihe
der pronominalen Subjektkongruenz und eines von fiunf die in-
terpropositionale Relation festlegenden Suffixen am vorausge-
henden Nebensatz verlangen (Scott 1978:130ff.). Zuweilen ist
auch eine Markierung des Hauptsatzes erforderlich, sodaB eine
korrelative Struktur entsteht. Die finf Satztypen sind:

(1) Topik: Der Nebensatz endet auf das auch an NPs auftauchen-
de Topik-Suffix -pa. Damit wird eine vage Assoziation mit dem
Hauptsatz hergestellt, die nach Scott die Relationen Topik -
Comment, Thesis - Antithesis, Ursache - Wirkung und Bedingung -
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Bedingtes umfalt.
pu~-"kubu-a:mnpéN-pa ka-egu’ -"kubu-u-e ‘
do-FUT-2,.8G.SUBJ . EMPH-TOP 2.8G,0BJ-hit-FUT=-1.8G.SUBJ-DECL
'Do it and I'11 hit you!'

Das Suffix -pa deutet an, daB eine Art implikative Beziehung
zum folgenden Satz besteht. Der Fore-Sprecher empfindet die
Konstruktion jedoch als merkmalhaft und zieht bei kontextuel-
ler Absicherung die SV-Verkniipfung vor. Als "KompromiB" mit
dieser Neigung kann das Topiksuffix auch an ein SV-Medial tre-
ten:

(1) i-?kubu-a:mpéN-pa ... 4

ascend-FUT-2,5G.SUBJ. EMPH-FOC

ascend-2.8G. DS, FUT-DEP-3%,5G. AS

(iii) i-a:-ki-na-pa
ascend-2.5G. DS, FUT-DEP-3,5G. AS-TOP

ka-egi’ =?kubu-y-e
2.5G,0BJ-hit-FUT-3%.8G,SUBRJ-DECL

'Go up and you'll fall.'

Man sieht hier den Ubergang der nicht-verkettenden Verkniipfung
zur verkettenden und zugleich die Préferenz fir letztere.
a-?ta-a:miN-ka-na

wa-y-—e
g0=3,8G. SUBJ-DECL

'He goes that he may deposit it.'

(Die Implikationsrelation wird anscheinend durch das Thema-
affix gegeniliber der linearen Ordnung umgedreht. )
(2) Thema: Ein weiteres Suffix der funktionalen Satzperspek-
tive ist -ka 'betreffend'. Thm folgt an S&atzen jedoch noch ein
Suffix der antizipatorischen Kongruenz, abermals eine Uber-
schneidung mit den SV-Medialen, obwohl keine Spezifikationen
oder Restriktionen der Subjektidentitdt bestehen (das Vorhan-
densein dieses Suffixes ist zugleich ein Argument gegen die
reduzierende Sichtweise dieser Verfahren als Nominalisierun-
gen, wogegen ohnehin das Ausbleiben sekunddrer Nominalisie-—
rungsprozesse geltend gemacht werden kann).
(3) Ehnlichkeit: Das Suffix ist -gé:?; der zweite Satz hat
meist 'do' zum Verb:

tmu” na-iN-gé:”? ' pu-y=-e -

rat eat-3.8G.SUBJ.EMPH-SIM do-3.8G.SUBJ-DECL

'He eats like a rat.'
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(4) Kontrafaktivitdt: Am ersten Verb erscheint -ginté, am zwei-
ten -si’N, beil Inkompatibilitét mit dem Futur-Morphem:

kana-?th-4: "N-sinth i-mu=-?th- '
come-PAST-%,PL, SUBJ, EMPH-IRR 3,PL.0BJ-give-PAST-~
5 ' N-gi’N-e

1.8G. SUBJ . EMPH-IRR~-DECL v

'If they had come, I would .have given (it) to them.'
(5) Alternation: Am. nicht-finalen Satz erscheint -p& (aueh an
NPs verwendbar) bzw. an der jeweils unwahrscheinlichen Alterna-
tive - dies kann auch der finale Satz sein - -paya:’:

mbhe-"kubu-iN-pé& a-"ta~-"kubu-
get-FUT-%,.5G.SUBJ. EMPH-ATTERN 3%.5G.0BJ-put-FUT-
iN-e

'Will he get (it) or leave it?!

4,2.1.2 Relativsidtze

Primé8r findet also die Satzverknlipfung wie gezeigt auf der
Ebene der SV mit dem eingebetteten Kontrast zwischen Simulta-
neitat und Sequenzialitdt statt. Einige zweiteilige Verbindun-
gen kommen auch durch allgemeine diskursorientierte bzw. satz-
adverbiale Relationen zustande. Es finden sich jedoch keine
Fdlle adverbaler Komplementation oder Modifikation, auf den
ersten Blick Jjedenfalls. Im Bereich der Begriffsbildung gibt
es jedoch Ansdtze zur syntaktischen Einbettung, also adnomina-
le Relativsdtze (Scott 1978:136ff. ):

na-ka-?t4-1N S yagara:”’
1.5G.0BJ-see~-PAST-3,5G.SUBJ. EMPH man
kana-y-e

come-3,38G.SUBJ-DECL
'The man who saw me is cominge.'

Scotts Beschreibung ergibt ungeféhr das folgende Bild: Der Re-
lativsatz geht dem Nukleus voraus. Die Subjektkongruenz basiert
auf dem gleichen Paradigma wie in den vorangestellten "back-
grounding"-Satztypen, die in unabhdngigen S&tzen Emphase im-
pliziert. Der Nukleus kann die Funktionen Subjekt, direktes

und indirektes Objekt, Lokativ, Allativ und Instrumental er-
fiillen. Er kann nicht als NP innerhalb des Relativsatzes re-
présentiert werden (es gibt also auch kein Relativpronomen)
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und findet sich hochstens als Objekt- und Subjektaffix wieder.
Die Relation zwischen Nukleus und.Relativsatz ist also durch-
weg syntaktisch nicht abgesichert.

(i) wa-?t4-6"N ‘ mi‘ -ti-sa
go-PAST-1,.5G.SUBJ.EMPH ground-ALI-ABTL
kana-y-e

come=%,5G,SUBJ~-DECL
'He comes from the place to which I went.'

(1ii) a~egu’~*t4-iN ' kasd’N
368G OBJ=~hit~PAST-%,5G. SUBJ. EMPH club
mie-y-e

get-3%.5G. SUBJ-DECL
'He gets the club with which he hit him.'

(iii) mi-nt”’-iN ' kum: ’ ?—ta?-sa
be-PERF~-%.5G.SUBJ.EMPH village~-IOC-ABIL
kana-y-e ‘ '

come~%,5G. SUBJ-DECL
'He comes from the village in which he lives.'

Bei na@herer Betrachtung ergibt sich eine alternative, komple-
xere “Analyse: Die obliquen Kasussuffixe haben nicht das an No-
minalien iibliche Obliquus-Zeichen als ersten Bestandteil.

Statt dessen taucht in manchen Fallen vor dem sich auf die
Funktion im hdheren Satz richteqden Suffix ein Kasussuffix auf,
das zur Funktion des Nukleus innerhalb des putativen Relativ-
satzes paBt (Subjekt und Objekt unmarkiert). Entsprechend den
Darlegungen in 4.4 Uber adverbiale Relativsdtze lage die
folgende Struktur vor:

[V-SUBJ.EMPH N-CAS]-CAS V

Eine Interpretation als kompositorisches Kasusaffix (etwa in
der Art Allativ + Adessiv = Illativ) ist wegen der kontradik-
torischen Kollokation von Allativ und Ablativ wenig plausibel;
auBerdem spricht die Bedeutung des Gesamtsatzes dagegen. Ande-
rerseits miBte man einen zirkumnominalen Relativsatz annehmen,
der das Prinzip der Verbfinalitdt durchbricht. Das obige Bei-
spiel (ii) macht auRerdem die Restriktion notwendig, den pu-
tativen Nukleus entweder als Objekt anzusehen (in der Kongru-
enz werden indirekte Objekte'bevorzugt)c@er einen inneren Ka-
sus nur bei Vorhandensein eines &uBeren anzuerkennen. Viel-

leicht handelt es sich auch um ein Kongruenzphdnomen, insofern
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sich vor dem Bezugsnomen die Satzgrenze befindet. Es kdnnte
aber auch eine solche vor dem ersten Kasusmorphem verlaufen,
das nur noch die Funktion des Substantivs als Nukleus verdeut-
lichte.

Aufgrund der Optionalitdt von NP3 kann es bei entsprechender
semantischer Kombinatorik zu Nukleus-Ambiguitédten kommen:

a-mu~-?ta=1N ' yagara:’-anto’
580, 0BJ-give-PAST-3%,8G.SUBJ . EMPH man-~DIM
kana-y-e

come-3%,3G, SUBJ~DECL

(1) 'The child ‘who gave (it) to him is coming.'
(11) 'The child to whom he gave (it) is coming.'
(iii) 'The child (whom) he gave to him is coming.'

Der Relativsatz kann auch aus einem SV-Gefilige bestehen. Beil
einem Aquationalsatz mit verbalisiertem Pradikatsnomen, dem
der Relativsatz attribuiert ist, kann als Subjekt ein Demon-
strativum vor den Relativsatz treten, sodaB dieser zwischen
Subjekt und Prddikat linear eingebettet ist:

pi’N-pa a-egu’-6-ki-na

DEM-TOP %.5G.0BJ-hit=1.8G.DS~-DEP-3%,5G.AS

puru-nt’ “=iN yagas—e
die-PERF~-3%,5G.SUBJ.EMPH pig-DECL

'That is the pig I killed.'

Mglw. ist das Demonstrativum auch in den Relativsatz einzu-
ordnen.

In Wertung dieser Relativsatzstrategie muBl man festhalten, dal
die Subordingtion anscheinend nicht explizit vorgenommen wird:
Bs gibt keine Konjunktionen und.Relativpronomina; der Satz ist
bis auf den Verlust der illokution&dpen Kraft nicht nominali-
siert; das Subjektparadigma ist nicht auf abhingige Satze be-
schrénkt. Die Nukleugs=Funktion ist als solche durchweg nicht
im Relativsatz verankert. AuBer im zuletzt exemplifizierten
Fall tritt keine lineare Einbettung ein, eine Interpretation
im Sinne einer bloBen Voranstellung ist mdglich. Die Begriffs-
bildung vollzdge sich dann blof implizit bzw. auf textueller
Ebene,

Auf der Basis dieser Strategie ist jedoch auch genuine Ein-

bettung mdglich, n8mlich dann, wenn ein Relativsatz ohne
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potentielles Bezugsnomen erscheint. Es bestehen dann zwei Mog-
lichkeiten: Entweder trigt der Relativsatz ein obliques Kasus-
affix (allerdings ohne das.in diesen F&dllen an Nominalien er-
forderliche Obliquusaffix). Der Satz wird auf eine Funktion
'ausgerichtet'. Dies ist entweder das direkte Objekt (aus 'Er
bringt es' wird semantisch 'Das von ihm Gebrachte') oder ein
obliquer Kasus. Dann tritt das innere Kasussuffix direkt an
den Satz bzw. das Verb als dessen letztes Element. Das solcher-
maflen entstandene Nominal fungiert im hdéheren Satz entsprechend
dem (letzten) Kasussuffix:

(i) a-egu’-?t4-6"N-ta?

3¢8G.OBJ=-hit-PAST-1,8G.SUBJ . EMPH-IOC

mi-nt’’ -y-e
be-PERF-3,.5G. SUBJ-DECL

'He is there where I hit him.'

(ii) mi-nt’ " -iN-ti wa-a:N-56
be-PERF-3,8G,SUBJ. EMPH~ALL go-2.S5G.SUBJ-INTERROG
tAre you going to where he is 7!

(iii) mbe-"te kana-°t4~iN-tasa
get-SEQ(SS) come—PAST—B 8G.SUBJ.EMPH-INSTR

a~egu’ =?th-y-e
%+8G.,0BJ~hit=-PAST-3,8G.SUBJ-DECL

'He hit him with waat he brought.'

(iv) wa-?t4-6"N-ti-sa kana-y-e
g0o~-PAST-1,.5G. SUBJ . EMPH~-ATL-ABT, come-3.5G,SUBJ-DECL
'He comes from where I went.'

Die zweite Mdglichkeit besteht darin, daB der Satz einen suffi-
xalen Nominalisator -ena erh&lt, der auBerdem zur Abstrakt-
bildung an Substantive, Demonstrativa, Adverbien, Adjektive
und. Genitiv—- bzw. Ablativ-markierte NPs tritt (vgl. Scott 1978:
74f.). Der. Satz wird dadurch auf sein direktes Objekt ausge-
richtet, d.h. er muB ein transicives Verb bzw..eine &quivalen-—
te Verkniipfung mehrerer Verben haben (vgl. Kap. 5): aus 'Ich
brachte es' wird ‘das von mir Gebrachte'. Die gesamte Konstruk-
tion fungiert als direktes Objekt eines hoheren Verbs, das
keine propositionalen Objekte nimmt. Insofern entsteht kein Ob-
Jjektsatz:

(i) mhe-"te kana-?t4-6"N-ena

get-SIM(SS) come-PAST-1.8G.SUBJ.EMPH-NR

ka-mu=-u-—e
2.3G, OBJ—give—ﬂ.SG.SUBJ—DECL
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'I give you that which I brought.'
g g

(ii) u-na-mu-a:’ -ki-"°
say-1.5G. OBJ—glve %.5G. DS—-DEP-1.5G. AS
abu~6’N-ena u-ka-mu-o-
hear-1.5G.SUBJ . EMPH-NR say-2.5G.0BJ-give~- 4 SG.SUBJ~
o .
DECL

'T tell you that which I was told.'

In der Objektkongruenz des finalen Verbs wird jedoch das in-
direkte Objekt verankert.

4.2.1.3 Propositionsverben

Wie sieht der Einbettungs-disponable Bereich der verba dicendi
und Kognitiosverben des Fore aus? Es erweist sich, daB der
Gegenstand des Sagens, Glaubens usw. unter Erhaltung der Satz-
haftigkeit bis zur obersten Grenze, also der Markierung und
Flexibilitdt der illokutiondren Kraft dem AuBerungssatz juxta-
poniert ist (Scott 1978:142):

(1) a-egu’-a:’-ki-na puru-y-—e
3.5G.0BJ~-hit-%.8G.DS~DEP-3,.SG.AS die~3%.3G.SUBJ-DECL
U~y-e

58y-%.5G.SUBJ-DECL
'He said that he killed him.'
(ii) pi’N-pa aogi na:méN-e u-?th-a:N-b
DEM-TOP good house-DECL say-PAST-2.85G,.SUBJ-INTERROG
'Did you say that that was a good house?'

Der zweite Satz kann ein SS-Gefiige mit 'say' als Medialverb
sein, was bei 'denken' und 'fragen' obligatorisch ist:
(i) tumu-?kubu-u-e - u-ma
descend-FUT-1. SG.DUBJ—DECL say-SEQ(SS)

na®pi’-u-e
think-1.8G.SUBJ-DECIL

'T think that I shall descend.'

(ii) nhe-a:N-56 u-ma-ki-na
get=2.5G, SUBJ-INTERROG Say—SEQ(SS)—DEP—5 SG.AS
na-pigh-y-e ’

1.3G.0BJ-ask~3%.3G, SUBJ~DEC
'He asked me if I had got ite!

Das Kognitionsverb kann auch an erster Stelle kommen, dann mul
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es Jedoch topikalisiert werden (Scott 1978:131):
na”-pi’=6'N-pa ° kana-"kubu~y-¢&
think-1.3G,.3SUBJ. EMPH~-TOP come-FUT-3%,SG.SUBJ-DECL
'T think that he will come,'

4,2.1.4 Finalkonstruktion

Innerhalb der Medialverbbildung des Fore gibt es die Option des
reduzierten Verbs, wo der Verbstamm lediglich durch ein Suffix
des relativen Tempus, das Subjektidentitat impliziert, erwei-
tert wird. Ahnlich wie diese Verbform desentenzialisiert ist
(neben einem Habituativ-Partizip) nur noch eine weitere Verb-
form, die jedoch eine spezifischere interpropositionale Rela-
tion signalisiert: die Finalform mit -"kena. Sie schlielt fle-
xionale Elemente aus und ist ein Derivationsprodukt. Das o.a.
reduzierte Verb ist hingegen in die SV-Verkettung integriert
und stellt nur eine optionale Reduktion dar. Es kann einem Fi-
nalpartizip vorausgehen, sodaB ein SS-Geflige deriviert wird.
Die ikonische Ereignisabfolge ist in jedem Fall umgedreht
(Scott 1978:140f, )
(i) na-?kena wa-y-e
eat-FIN go-%.8G.SUBJ-DECL
'He goes to eat.'
(ii) mhe-"te kana-"kena pu-y-e
. get-SIM(SS) come-~-FIN do-%.8G.SUBJ-DECL
'He intends to bring it.'

Das subordinierte Verb kann sein direktes Objekt behalten: Das
Finalsuffix konnte als Fusionierung aus dem Futuraffix “kubu
und dem denominalen Nominalisator -ena analysiert werden.

4.2;2 Kobon

Das Kobon trigt viele.Zlige, die dem hier postulierten Verkni-
pfungstyp entsprechen. Parataxe mit und ohne SV kat das Uber-
gewicht; nicht einmal schwach syndetische Adverbialsdtze sind
entwickelt.

4,2.2.1 Allgemeine Sachverhaltsverknipfung

Zwei verbalmorphologisch unabhingige Satze 84 und 82 kann man
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auf die folgenden drei Arten verkniipfen: (1) Wiederholung des
Verbs von 84 eingangs 82 entweder (a) in finaler Form und fol-
gender koordinierender Konjunktion; (b) als SV-Medial mit Bezug
auf das.Sg—Verb; (¢c) als bloBer Verbstamm bei Subjektidentitit
mit S2. (2) Verwendung einer der koordinierenden Konjunktio-
nen, die selbst verbalen Ursprungs sind: (a) als neutrale. Kon-
Junktion eine sich auf S, beziehende Form von ndp 'perceive';
(b) als implikativ-kausale Konjunktion das invariable anig=-0
'do.thus-3.8G.DS' (verkiirzt apd); (c) in der Bedeutung 'dann,
darauf' mzd-o 'be-3.8G.DS' ( dariiberhinaus gibt es noch zwei
adversative Konjunktionen nicht-verbalen Ursprungs). (3) Jux-
taposition der S&tze unter einer gemeinsamen Intonationskurve.
Die zentrale Form der Subordination ist die SV-Medialisierung
des vorausgehenden Satzes, wobei sich eine Form von = mid
'be! fir 'temporale Liicke' anschlieRen kann, die die SV-Ge-
stalt des vorausgehenden Satzes wiederholt. Fiir diesen letzten
Fall hier ein Beispiel (Davies 1981:187):

yad Dusin lagy am-emn mEd-em adog an-bin

1.5G EN above go-1.8G.S8S be-1.8G.SS back ‘come~PERF:1.5G

'I went to Dusin and after a while I came back.'

Hier ein Beispiel flir intonative Verkniipfung (Davies 1981:70):

yad po Rabin 2 nipe kaj al-op e ,
1.8G arrow give-PERF:1.SG 3.SG pig shoot-3.SG.PERF
um-0b '

die-3.5G. PERF
'T gave him an arrow and he shot the pig and it died.'

Die Konjunktionen leisten innerhalb der Koordination nicht

mehr als die Spezifizierung temporaler und vage faktischer Kon-
sekutivitédt. LaBt man die klassisc¢hen adverbialen Relationen
Revue passieren, so stellt man fest, daB sie durch die para-
taktischen Verfahren, insbesondere aber durch die SV-Medial-
verkettung abgedeckt, aber nicht differenziert werden. Es sind
kaum spezifische adverbiale Subordinationsverfahren ausgebil-
det (dies vor dem Hintergrund &8hnlicher Verhdltnisse bei der
Kasusmarkierung).

(1) Temporale Relationen. Bei disjunkten aufeinanderfolgenden
Subjekten konnen DS-Mediale genauso wie intonativ verknipfte un-
abhingige Sdtze simultane wie konsekutive Relationen enkodieren
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(Davies 1981:34f, ):
kabo mijanu lau-0 in-a
stone DEM heat-%.5G.DS be.hot-3.5G. REMPAST
'He heated the stones and they were hot.'
yad noy mid-aj-2n ram in-ob
1.5G perceive be-DUR-1.5G.PAST house burn-%.5G.PERF
'The house burned while I ~was watching.'

Das letzte Muster beldBt dem ersten Satz groBere Variabilitat.
Subjektidentitat verlangt ein SS-Medial, das auf Sequenziali-
tat festgelegt ist (Davies 1981:%6):

yad Uzim am—em Agaple ar-nabin

1.8G EN go-1.5G. S5 EN go-FUT:1.5G

'T will go to Ulim and then to Agaple.'

(2) Art und Weise. Hier gibt es keine andere Moglichkeit als
eine 8S-Medialverkniipfung (Davies 1981:37):
b+ andbu kale ma nipe nadam-dm ndén-bal
man DEM %.PL foot 3.8G follow-3%3.PL.SS perceive-PERF:3%.PL
'They found that man by following his footprints.'

(3) Finalrelation. Sie kann durch direkte Rede realisiert wer-—
den, die die Intention beinhaltet (op. cit.: 38):

yad RNin rib-em hagape an-ag-ar
1.5G hand cut-1.8G.3S blood come-NEG=3,5G,IMP QUOT
g-em - nimago wam pxddy g-pin

do-1.8G.88 hand  bind strong do-PERF:1.SG
'T cut my hand and bound it tightly so that it would not
bleed.'
(4) Kausalrelation. Sie liegt in DS- und SS-Verknipfung und
Verkniipfung finaler Sdtze durch Konjunktion vor (op. cite.: 40):
pi b+ mifon g* m#d-10 urak-a
offspring man crying do be-3.PL.DS arise-3.5G.REMPAST
'He got up, because his children were crying.'

yad kaj al-bin noép-om kale ﬁin aij
1.5G pig shoot-1.8G.PERF perceive-3%.PL.SS 3.PL eat good
g—-abol

do-PRES:%.PL
'T shot a pig and so they are eating well.'

(5) Konditionalrelation. Die hypothetische Variante erfordert
einfache Juxtaposition finiter S&dtze, die meist im Futur stehen:
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yad Dusin ar-nabin kaj rimnap rau-nabin
1.8G EN go~-FUT:1.8G pig some buy-FUT:1.9G

'If/when I go to Dusin, I will buy some meat.'

Bir die kontrafaktische Konditionalitét liegt das einzige Mu-
ster der spezifischen adverbialen Subordination (von finiten
Sdtzen) vor und evtl. die einzige Art der finiten Subordination
auBer den Medialen iiberhaupt: Es gibt eine spezielle Personal-
reihe, die in Protasis wie Apodosis gleichermafBen Anwendung
findet (op. cit.: 39):

yad Dusin ar-bnep kaj rimnap rau-bnep

1.5G EN go-1.8G.IRR pig some buy-1.5G. IRR

'If T had gone to Dusin I would have bought some meat.'

4.2.,2.2 Propositionsverben

Nun zum putativ einpettungsdisponablen Bereich von Prddikato-
ren, die zumindest pragmatisch eine Proposition zum Objekt ha-
ben. Hiervon seien zunidchst die verba dicendi untérsucht. Die
Quintessenz dabei ist, daB es keine indirekte Rede gibt, son-
dern nur direkte, die folgende Umrahmung erhdlt: Dem Redeteil
geht ein Satz mit einem Sprechakt-performativen Verb voraus.
Dies ist meistens hag 'say', auch wiﬁgl 'call, shout' oder
hagﬁé 'tell'. Es steht entweder in finiter Form oder als SS-Me-
dial. Als direktes Objekt kann ihm in seltenen Fé&llen ein De-
monstrativum vorausgehen, das kataphorisch das Zitat reprisen-
tiert. Nach diesem folgt eine Zitat-Partikel mit folgendem
konjugiertem gz 'do'. Zwischen 'do' und 'say' besteht verbal-
kategoriale Identitét (Davies 1981:1):

rol Dusin lapy nipe ip hag-0p/
yesterday EN above 3.8G 1.8G.0BJ say-3.3G.PERF/
hag—-om yad ram ar-abin a g~0p

Say=%.5G.3S 1.8G house go-PRES:1.5G QUOT do-%.SG.PERF
'Yesterday at Dusin he told me that he was going home,'

Wenn eine AuBerung in der direkten Rede berichtet wird, so
bleiben die urspringlichen Kategorien und Sprechaktpartizipan-
ten erhalten.
Das Byntagma a_gi 'QUOT do' kann jedem Satz aus stilisti-
schen Griinden nachgestellt werden. Das eigentliche Satz-

adverb steht im Prédsens, widhrend das Zitatverb Tempus,
Modus und Aspekt oder SV spezifiziert (Davies 1981 : 41, )
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moy &l-abin a g—-0p

rain shoot-PRES:1.8G QUOT do-3%.SG.PERF
non-om nan. maghald kamzp
perceive-5.5G.55 thing all alive
1-6p

become-%,.5G. PERF
"It has rained and everything has come to live.'

Damit ist auch die Gestaltder Korrelate indirekter Aufforde-
rungen und Fragen beschrieben, bei denen als verbum dicendi

noch hag ndp 'say perceive' = 'ask' hinzukommt (Davies 1981:
27):
nipe ip hag nop-a | ne gai
3.8G 1.8G.0BJ say perceive-3.8G.REMPAST 2.5G INT,.IOC
ar-abon a g—-a

go-PRES:2.8G QUOT do-3%.5G.REMPAST
'He asked me where I was going.'

Die direkte Rede der Aufforderung stitzt sich auf die Verwen-
dung eines .imperativen Personalparadigmas.

Der Inhalt kognitiver Verh&ltnisse wird nach einem &hnlichen
Muster dargestellt. Als Kognitionsprddikator dient gasi now
'thought:perceive', der in finaler Form vorangestellt und
gleichzeitig zusammen mit einer Zitatpartikel nachgestellt
wird (Davies 1981:3):

yad gasz noy-bin moy al-ap a
1.8G thought perceive-PERF:1.8SG rain shoot-3%.5G.IMP QUOT
gasx nory-bin '

thought perceive-PERF:1.5G
'T think it is going to rain."

Das Perzeptionsverb non steht in finaler Form vor oder nach
dem den Gegenstand der Wahrnehmung beschreibenden Satz (Davies
1981:4):

nén-a némam le wafiib
perceive-3,8G.REMPAST 5.PERS.POSS:brother bone string.bag
rauk lanp mid~ei-a

inside above be~DUR-3%.5G.REMPAST
'‘He saw that his brother's bones were in a string bag in-
gide.'

Auch das folgende Beispiel mit einem Empfindungsprédikat zeigt

keinen Komplementsatz im syntaktischen Sinne (Davies 1981:27):
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kale pen pen hag-abol yad iru g-Op
%,PL REC REC say-PRES:3.PL 1.SG much do-%.3G.PERF

'T am tired of their arguing.'

Man .kénn als Resiimee festhalten, daB Pridikatoren fiir BewuBt-
seinszustande zu keiner Einbettung von S&tzen fihren, ja dald
z.T. nicht einmal Subordination vorliegt (der direkte Redeteil
unterbricht keinen fortlaufenden Satz).

4,2,2.% Relativsidtze

4.,2.2.%.1 Die parataktische Option

"Parataxe statt Hypotaxe" lautet die Devise, nach der nun die
Strategien der Determination von Gegenstandsbeschreibungen -
durch Verben bzw. Sdtze im Kobon untersucht werden soll. Davies
gibt in seiner Grammatik die folgende Darstellung des Relativ-
satzes (1981:28ff.): Er steht prénominal, sein Verb ist final
konjugiert. Der Nukleus ist auBerhalb des Relativsatzes als Be-
zugsnomen oder Pronomen oder gar nicht reprédsentiert, inner-
halb des Relativsatzes als lexikalische NP (im Subjektfall in
der Kongruenz) oder iUberhaupt nicht. Er kann jedwede Funktion
im Relativsatz annehmen (im folgenden werden nur Subjekt und
Objekt im Vordergrund stehen). Die Beziehung zwischen beiden
Reprasentationsebenen ist die folgende: Bei Anwesenheit eines
Bezugsnomens ist die Realisierung des Nukleus im Relativsatz
nur dann die bevorzugte Option, wenn sonst Ambiguitaten be-
ziglich der Funktion des Nukleus entstehen konnten, insbeson-
dere wenn bei Anwesenheit einer NP im RS und geeigneter seman-
tischer Konstellation Subjekt-Objekt-Ambiguitat entsteht:

(i) pai pak-0p 01 au-ab

girl strike-3%.5G.PERF boy come-%.5G.PERF

'The boy who hit the girl is coming.'/'The boy whom
the girl hit is coming.'

(ii) fii (u) pai pak-op (ni (w))
boy (DEM) girl strike-3.S5G.PERF (boy (DEM))
au-ap

come-3%,3G. PRES
'The boy who hit the girl is coming.'

Umgekehrt trigt die Realisierung eines Bezugsnomens zur ldenti-
fikation des Nukleus im Relativsatz bei, falls mehrere NPs zur

Auswahl stehen:
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(iii) ni pai pak-0p yad nép-bin
boy girl strike-3.8G.PERF 1.5G perceive-PERF:1.8G
'T know the boy who hit the girl.'/'I know the girl whom
the boy hit.'/'I know/saw that the boy hit the girl.'
Wie aus den Beispielen hervorgeht, ist ein Demonstrativum nach
Nukleus-NP wie Bezugsnomen moglich. Relativsatz und Bezugs-
nomen werden zu einer phrasalen Intonationskurve vereinigt,
die wiederum ir eine groBere, mindestens das folgende Verb ein-
schlieBende Einheit integriert ist. Beim Typ des Nukleus-NP-
enthaltenden Relativsatzes kann an der Bezugsnomenposition ein
mit dem Nukleus im Numerus kongruierendes Personalpronomen
stehen: |
(iv) nipe Ni gan  pak-op kale au-abdl mou
%.5G boy there strike-3.5G.PERF 3.PL come-PRES:3%.PL thus
'The boys whom he hit are coming there.' '

Die hier vertretene Hypothese ist nun, daB es sich
keineswegs um einen adnominalen Relativsatz, mglw. um
Uberhaupt keinen Relativsatz handelt, sondern um eine lose
textuelle Beziehung zwischen zwei Sdtzen, die bei geeigneten
kontextuellen Umstdnden riickwirkend eine implizite Begriffs-
bildung moéglich macht. Allerhdchstens besteht eine asyndetische
parataktische Verkniipfung, deren Kennzeichen noch festzumachen
sind. Statt 'Der Y ge—Va—t habende X Vb—te' muBl es heiBlen 'X
vV ~te T, (der) X Vb;te'.“Ein Partizipant des ersten Satzes
spielt im zweiten eine prominente Rolle. DNieses Verfahren 1ist
hinsichtlich des Subjektes grammatikalisiert in der SV. Was
hindert daran, SV-Mediale in das angebliche Relativsatzmuster
mit einzubeziehen? Eine SS-Verknlipfung konnte nichts weiter
als ein bezugsnomenloser Relativsatz im obigen Sinne gein,
falls das Subjekt im ersten Satz als lexikalische NP steht.
Warum nicht auch eine DS-Verkniipfung, wo pragmatische Objekt-
Subjekt-Identitédt besteht?
(v) 7nel lau-6 = in-ob

firewood heat-3.3G.DS burn-3%.3G.PERF

'"He 1it the fire,'

Oder bei Objektidentitdt einer SS-Verbindung (Davies 1081:185) :

(vi) yad kaj pak-em | ram ud  ar-nabin
1.8G pig strike-1.8G.SS house take go-FUT:1.8G

'T will kill a pig and take it home.'

Evidenz fiir die These der Parataxe ist die Satzrandstellung
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der putativen Relativs&tze, die auch dann besteht, wenn die
Vermeidung einer linearen Einbettung entgegen der SO0V-Tendenz
Erstetellung des angeblichen Nukleus in Objektrelation erzwingt
((iii) mit Bezugsnouwen). Andererseits konnte

man gerade diese Umstellung zu OSV als

Indiz fir das Vorliegen einer Relativkonstruktion
unter Topikalisierung.sehen (die bei 'schweren' Objekten gene-
reil méglich ist, vgl. Davies 1981:47). Dem konnte wiederum die
Beschrénkung solcher Anordnungen auf F&dlle pronominaler Sub-
Jekte entgegengehalten werden, und, daB es Objekt-Extraktion
ohnehin gibt. Auch die angefiihrten Pluralpronomina in Bezugs-
nomenposition, bei denen auch die O0SV-Problematik besteht,
konnen nicht als irgendeine Relativisierungsstrategie ange-
sehen werden. Es gibt in der Sprache keinen flexionalen nomi-
nalen Numerus, und anaphorische Referenz durch ein Pronomen

kann gerade zur diesbeziliglichen Spezifikation genutzt werden.

Man konnte einwenden, dem Relativsatz folge sein evtl. vorhan-
denes Bezugsnomen immerhin unmittelbar. Es werden aber eben
nur jene Strukturen mit disser passenden Anordnung zu Relativ-
konstruktionen erklédrt (die Betonung ist wegen ihres konbinu-
ierlichen Charakters ein schwacher Beweis). Gegen Einbettung
spricht auBerdem die mangelnde Desentenzialisierung und die
Abwesenheit expliziter Subordination und eines Relativums. Die
optionale Verwendung eines Demonstrativums 1dB8t Neigung zum
relativischen AnschluB bzw. einer korrelativen Struktur erken-
nen (die durch die Betonungsverhdltnisse unterstiitzt werden),
aber hier ist keine konsistente Verteilung festzustellen. Man
konnte es alternativ mit der Interpretation als zirkumnomina-
ler Relativsatz (vgl. Lehmann 1984:109) im Falle der Nukleus-
reprasentation ausschliefBlich als 1exikalische NP im Relativ-
satz versuchen,kdoch dagegen spridchen die Vagheiten des Ver-
fahrens. Das Beispiel (i1ii) brachte den vorgeblichen Relativ-
satz in bezugsnomenloser Gestalt in Objektfunktion, und es er-
gab sich wegen der Natur des zweiten Verbs eine Struktur, die
bereits im Zusammenhang.mit den Kognitionsverben ais paratak-

tisch ausgewiesen wurde.

Aufgrund des lediglich textuellen Charakters dieses Verfahrens
besteht eine Tendenz zur Beschrinkung des wechselseitigen Be-

zugs auf Subjekt und Objekt. Eine auf der Hierarchie der
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Kasusrelationen tiefereFunktion im ersten Satz wirde ein Ver-
fahren der Hervorhebung. verlangen (der.HSrer muB wissen, wel-
che NPs gemeinsam sind). Davies.(S.31f.) gibt eine Iiste von.
angeblichen Relativisierungen konkreter Funktionen, wo zwar
keine echten Relativsatze vorliegen, Jjedoch gewisse Merkmale
des Aufeinanderbeziehens Jje einer NP aus zwel verschiedenen
Sétzen, wo die erste nicht Subjekt oder Objekt ist:

(i) yaur nipe 71 si ud-a b yad
bird 2.8G boy illicitly take-3.S5G.REMPAST man 1. 5G
noép-bin

perceive-~-PERF:1,38G

'T know the man whose bird the boy stole.'
(putativer Nukleus: Possessor)

(ii) Saba* (bix nipe) aip ar-bil b: andbu yad
EN (man 3%3.8G) with go-PERF:%.DU man DEM  1.S8G
non-bin

perceive-PERF:1.5G

'I know the man with whom Saba¥ went.' (Komitativ)
(iii) Ni yaur (b: nip) f-85b bi andbu

boy bird (man 1.8G.O0BJ) give-3.SG.PERF man DEM

mihi au-ab
now come=3,5G.PRES

'The man to whom the boy gave the bird is coming
now.' (indirektes Objekt)

(iv) yaur (rumzapit) rib-0p rumiapsd mad-0p
bird (knife) cut=3%.5G. PERF knife be-3%.5G. PERF
u
there
'The knife with which he cut the bird is there.'’
(Instrumental)

(v) (ram) yaur up li-la ram u

(house) bird feathers put-3.PL.REMPAST house DEM

yad nép-bin
1.SG perceive-PERF- 1 SG

'*T have seen the house where they put the bird
plumes.' (Lokativ)

(vi) hon &kel-aj-un’ au wads yad arizk
1.PL rest—DUR—ﬂ.PL,PAST there string.bag 1.8C leave
au-bin ’

come~PERE: 1 SG

'T left thé string bag at the place where we stopped
for a rest.' (Lokativ)
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(vii) yad Madap lay au-no nin u  bap
1.3G EN above come-1.5G.REMPAST time DEM rather

yad um-a
1+5G die-3.5G.REMPAST

'My father died on the day that I arrived in HMadang.'

(Temporal)
Die Funktion der NP im ersten Satz, des angeblichen Nukleﬁs,
ist durch die mangelnde Kasusmarkierung ohnehin nicht unbedingt
als konkret ausgewiesen, sondern ist verbabhingig (vgl. (iv)
und (v)). In (iii) verdeutlicht ein appositives Pronomen in
obliquer Gestalt die Funktion. Folgende formale Absicherungen
der Relationen sind festzustellen (ohne dal man deshalb von
Relativsatz sprechen kann): Die hervorgehobene NP des zweiten
Satzes (bzw. in (vi) das Adverb) hat Tendenz zur Erststellﬂng,
was u.U. Aulflosung der unmarkierten Wortreihenfolge zur Folge
hat. Ein Substantiv im zweiten Satz kann zus&tzlich durch ein
Demonstrativum hervorgehoben werden. Eine Verbindung ist auBer-
dem durch Lexementsprechungen gegeben, wenn die NP 1n beilden
S8tzen realisiert ist. Das Beispiel (v) zeigt, daB Topikalisie-
rung auch im ersten Satz moglich ist. Beli "@-Nukleus" in obli-
quer Funktion (z.B. der Lokativ im ersten Satz von (vi)) hilft
die Verbbedeutung ('sein'). AuBerdem besteht in diesen Fdllen
Funktionsidentitdt mit dem topikalisierten Element im zweiten
‘Satz.So ist in (vii)durch Verwendung eines entsprechenden Sub-

stantivs im zweiten Satz der erste zum Temporalsatz geworden.

Der einzige Fall mit Tendenz zur Einbevtung, der sich finden

lieBl, ist der folgende:

ni wu dam nibi mizlep mizd-aj-zp g+day
boy DEM take woman old be-DUR-5.5G. PAST across
yu~-bil

throw-PERF:3.DU

'They took the boy across to where the old woman was.'
Es handelt sich zumindest um einen parenthetischen Einschub,
jederfalls unterbricht ein Satz die Kontinuitét des anderen.
Der Lokativ ist im ersten Satz nicht realisiert, scheint aber
in diesem eine Leerstelle zu bilden. Ebenso scheint ein sub-
stantivisches Komplement einer unmittelbar folgenden direktio-
nelen Postposition zu fehlen, so daB man vermuten kxann, ein

bezugsnomenloser Relativsatz erfiille diese Funktion. Anderer-
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seits handelt es sich um eine Postposition. . mit adverbialem
Charakter. Die lineare Einbettung trennt i.ll. .die beiden Teile
einer seriellen Konstruktion, so daBl der dem putativen Relativ-

satz folgende Teil durchaus einen kompletten Satz darstellt.

Man muB also feststellen, daBl es sich Dbei diesen angeblichen
Relativsatzen um ein pragmasyntaktisches Verfahren der Verknii-
pfung von Satzen anhand gemeinsamer oder aufeinander bezogener
Partizipanten handelt. Von einem Relativsatzverfahren erwartet
man hingegen, daB es darstellt, daBl ein bestimmtes Individuum
als Teilnehmer eines bestimmten Sachverhalts in ein weiteres
Geschehen verwickelt ist, syntaktisch gesprochen: Bei einer
einbettenden Strategie weist ein nominalisierter Satz eine
Leerstelle auf, die sich auf ein u.U. vorhandenes Nominal be .
zieht, das als Kokonstituente fungiert; 3ie ist im Satz
gar nicht oder relativ-subordinierend bzw. in pronominalen
Kategorien und kasusspezifisch markiert (der sog. zirkumnomi-
nale Relativsatz enthdlt seinen Nukleus als lexikalische NP
und hat deshalb Nidhe zum Substantivsatz). Die Relativkonstruk-
tion hat als ganze eine adnominale oder adverbale Funktion in
einem Satz, d.h. noch mindestens einen Nominalknoten und darauf.
einen S-Knoten iiber sich. Ein Nominal hat also einen Modifika-
tor mit einem Verb als oberster Konstituente (bzw. dieser ist
zugleich ein hoheres Nominal). Hingegen vollzieht sich beim
vorangestellt-angeschlossenen Satz die Attribution implizit:
Im ersten Satz kann die NP relativ gekennzeichnet sein, jeden-
falls findet die Bildung eines hoéheren Nominals nur auf Be-
griffsebene statt. Als solches wird es im zweiten Satz pronomi-
nal aufgenommen. Beide Bedingungen liegen bei der hier bespro-
chenen Konstruktion nicht vor.

4o2.2.3.2 Die nominalisierte Option

Damit ist die Geschichte des Relativsatzes im Kobon aber noch
nicht zuende erzdhlt. Es gibt ein Suffix -ep, das S&tze nomina-
lisiert und keine verbalen Kategorien sowie auch keine Subjekt-
NP mehr zulidBt (Davies 1981:31):

nan  si " ud-ep ni au-ab

thing illicitly take-NR.boy come-3.SG.PRES

'The boy who steals is coming.'
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In dieser attributiven Funktion scheint.der Nukleus durchweg
Subjekt-Funktion zu haben.(das hdhere Nominal aber auch). Nur
marginal sind Beispiele wie das .folgende nachzuweisen, wo die
Nukleusfunktion der Lokativ zu sein scheint, dann aber auch
ein Lokaladverb modifizierend (Davies 1981:58):

nan mago ral g-ag—ep gau nop ral
thing lump harvest do-NEG-NR there EMPH harvest
g—abin a g-a -’

do-PRES:1.3G QUOT do-3%.SG.REMPAST
'He harvested food where it had not been harvested before.'!

(Das Lokaladverb steht im unabhiéngigen Satz im Nachfeld.)

Die Nukleusfunktion ist oft eher indifferent und es entstehen
Affinitdten zum attribuierten Verbalnomen mit verbaler Rektion
des Objekts (Davies 1981:33%):

yad ma rib-em wOS wam-ep = ram ar-no

1.8G foot cut-1.8G.SS sore bind-NR house go-1.S5G.REMPAST

'I cut my foot and went to the aid post.'

In diesem Beispiel kann man 'Haus des Wundenbindens' iiberse-

tzen. Der nominalisierte Satz hat auch keine Randstellung.
Dieser Konstruktionstyp kann auch den Gegenstand eines
UberdruB bezeichnenden Pradikators realisieren, zu dem
oben schon ein parataktisches Verfahren gezeigt wurde.

Hier handelt es sich wirklich um einen Komplementsatz (Da-
vies 1981:27):

wogadsn kub g-ep yad iru g-0p ‘
garden big do-NR 1.8G much do-3.8G.PERF

'T am not interested in making a big garden.'
Der Praddikator hat einen nominalen Bestandteil, was die
Verwendung der adnominalen Konstruktion plausibel macht
(bezeichnenderweise ist auch hier eine Genitiv-Ubersetzung
méglich). - ‘
Das obige Beispiel ( ) zeigt bereits den Ubergang zur Final-
konstruktion, der hier noch deutlicher wird (Davies 1981:58):
kiflai yu-ep fiig m&l dau-ub
clay throw-NR water fill bring-3%.5G.PERF
'He has filled and brought water for mixing with the clay.'

(Auch im Deutschen kann ein Verbalnomen attributiv angeschlos-—
sen werden, um eine finale Bedeutung zu erreichen, und zwar

mit der Prédposition zum.)
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4.2.2.4 Finalkonstruktionen

Wir haben also einen Einbettungstyp gefunden, und zwar wie er-
wartet im adnominalen Bereich. Die zweite erwartete Instanz
der Einbettung ist die Finalkonstruktion,.in deren funktiona-
len Bereich dieses Verfahren hineinreicht. Aber es gibt sie
auch noch als separates Verfahren. Es stitzt sich ebenfalls auf
ein Suffix, mit dem vollkommene Reduktion der Verbalkategorien
verbunden ist. Der Satz beh8lt seine (pro-)nominalen Argumente
und geht dem ﬁbergeordnetén Verb voraus. Das fur beide identi-
sche Subjekt steht im Finalgefliige (Davies 1981:37):

yad kaj pau-nig ar-abin rzbo ya

1.5G pig strike-FIN go-PRES:1.8G river be?ow

'T am going down to the river to kill a pig.'

Die unter Desentenzialisierung am stidrksten asyndetische Ver-
kniipfung ist die serielle Verbkonstruktion, wo ein oder mehre-
re Stdmme - unter Erhaltung ihrer Partizipanten - einem Verb
vorausgehen, das irgendein Suffix tragt (inkl. Nominalisator).
Dabei besteht Subjektkonstanz (Davies 1981:20%):

mab hi* rib jogi-nzg g-ab

tree top cut break-FIN do-3%.8G.PRES

'He is going to cut off the top of the tree.'

Es finden sich noch zwei weiteré desentenzialisierende Stamm-
suffixe: Einmal ein sich in die SV-Verkettung einfiligendes, das
Simultaneitdt und Subjektidentitdt signalisiert und das im
Grammatikalisierungskapitel illustriert wird (7). Zum anderen
ein Iterativ-Suffix, das sich jeweils an zwei aufeinanderfol-
genden identischen Sté&mmen findet, die mit dem folgenden sub-
jektidentisch sind und denen die Subjekt-NP vorausgeht. Hier
begegnet man einer erneuten Alternative fur das Komplement von
iru gi (Davies 1981:17%):

vad ne porpdr hag-6 hag-0 iru g-op

1.8G 2.8G always say-IT say-IT much do-5.8G.PERF

'T am tired of always telling you.'

4,2.%. Weitere
4.2.%.71 Hua
BePoe3.1.71 Topik-'Mediale'

Die SV-Mediale haben dreifach Numerus differenzierende
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Endungen filr disjunktes Subjekt, die bei Subjektidentitédt
"'getilgt' weéerden. Sie werdén von antizipatorischen Suffi-
xen beschlossén., Die Numerus-Endungen steéehen in paradig-

matischer Opposition zu einer Reihe &benso differenzier-

ter Modus- und Nebensatztypendungen ohne SV-Spezifikation.
Auf einen Typ folgt ebenfalls ein Suffix der antizipatori-
schen Kohgruenz- es  handelt sich um das Triplet -ma- '1./

%.8G/2./3.PL' "¢ -”?ma- 'DU' und -pa- '2.8G/1.PL' (wdhrend
das DS-Paradigma —g_— : -?ga- : -na- ist; Haiman 1980 421):
(i) fu -mo d-mi=
plg(ABS)—POTTOP 1.5G. OBJ—glve(5 SG)—
ma-da ’ ~gu-

1./%.8G/2./%. PL—ﬂ SG. AS go—FUT(ﬂ PERS)-

1./5.SG/2./5.PL.IND
'He gave me pork and so I will go.'

(ii) fu-mo d-mi-
pig(ABS)-POTTOP 1.SG.0BJ-give(2./%.DU/PL)-

ga-ma-da
FUT> 2.8G/2./%.PL~1./%.8G/2./%. P1-1.SG. AS

u-e :
go(1.PERS)-1./%.8G/2./%.PL.IND

'T went because they will give me pork,'

(Wenn man die ga—- und die ma-Mediale wegen der Gemeinsam«
keit der nur bei ihnen vorliegenden antizipatorischen
Kongruenz zu einer Klasse von Medialverben zusammenfalt,
miBlte man die Existenz auch von Medialverben ohne SV in
Kauf nehmen.) Die Suffixe zeigen formale Affinitidten zu
anderen Nebensatztypen (vor allem zum Relativsatz, wie zu
zeigen ist). Die Funktion dieses Satztyps liegt in der-
Présupposition und der Topik-Manifestation. wWie die SV-
Mediale zeigt die dadurch bewerkstelligte Verknipfung
eine Neigung zur kausalen Inferenz. Im Gegensatz zu die-
sen ist sie aber auf keine ikonische Abblldung der Er-
eignis-Abfolge festgelegt. Die ma-S&tze zeigen auch in
anderen Hinsichten ein schwidcheres Kohidsionsverhalten:

Sie sind einer unabhingigen Tempusmarkierung zuginglich,
wie das obige Beispiel zeigt. Ihr Topik-Charakter 1&B%T

im Modus-Bereich eine eher indikative Veranlagung erwar-—
ten, und in der Tat werden sie durch die Verwendung drei-
fach :nach Numerus differenzierender Interrogativendungen
(zu denen die ma-S&tze in paradigmatischer Opposition ste-
hen) im folgenden Satz nicht beriihrt. Von den modalen Au- .
xiliaren mit futurischer Komponente ist nur das obige gu-
verwendbar, das in der ebenfalls mdglichen Verbindung mit
dem Perfektivauxiliar den sog. Avolitional ergibt. Es be-
steht dabei villige Unabhi8ngigkeit von der Spezifikation
des finalen Satzes und keineé Neutralisierung (nur eine
Reduktion). Auch die Negation des finalen Satzes erreicht
den ma-Satz nicht.

,@.2.5.4.2 Relativsétze_

Flir die Bildung des Relativsatzes im Hua (Haiman 1980:
299ff.) gibt es ebenfalls ein besonderes Triplet Numerus-



differenzierender Suffixe: -ma® '1./%.8G/2./3.PL' : -%ma”
'DU' : pa? "2.8G/1.PL'. Das erste merkmallose entspricht
dem Genitivaffix (unter dem gemeinsamen funktionalen Nen-
ner der Attribution). Es f&8llt sofort auf, daB sich die
Suffixe von den gerade beschriebenen Endungen der Hinter-
grund'-~Mediale onne SV, auf die noch ein antizipatorisches
Suffix folgt, nur durch den finalen GlottalverschluR un-
terscheiden. Dieser verschwindéet Jjedoch unter den meisten
morphophonemischen Bedingungen. Er erscheint auslautend
an allen nicht-finadlen Endungen auRer bei antizipatori-
schen, nie an finalen Endungen und Verbwurzeln. Er kann
deshalb als Kemnnzeichen fiir 'Nicht-AuBerungsende’ angese-
hen werden (vgl. Haiman 1980:294). Daher besteht auch im
Hua die formale N&dhe zwischen allgemeinen Adverbial- und
Relativsatzen.

Der Nukleus kann bei Vorhandensein eines Bezugsnomens wohl
nur die Funktion des Subgekts oder Objekts einnehmen; im
ersten Fall ist er morphonologisch, im zweiten Fall nur
bei Humanitadt préafixal reprasentlert (die Prédnominalitit
des Relativsatzes korreliert mit dem SOV-Charakter der
Sprachen, und damit wiederum die Abwesenheit einer spe-
zlellen Reprasentation des Nukleus und die geringe Band-
breite seiner Funktionen). Es gibt eine gewisse Desen-
tenzialisierung in der Verwendung modaler, morphologisch
amalgamierter Auxiliare (Haiman 1980:169):

do-ma” fu

'The pig I've ecaten'

Es gibt ein alternatives Relativsatz-Verfahren, dessen
Endung invarisbel -di” ist. Der Stamm differenziert das
Subjekt nur durch einen einfachen Ablaut; Aspekt- und Mo-
dusauxiliare sind nicht mdglich, so daB insgesamt eine
sehr viel starkere Desentenzialisierung eintritt.

GroRere Bedeutung hat der Relativsatz ohne Bezugsnomen:
An die Numerusendung kann einer von drel Nominalisatoren
treten. Darauf folgt ein Kasussuffix - -@ im Absolutiv,
der Ergativ nie bei Abwesenheit eines Nominalisators -,
darauf oder stattdessen das Suffix des potentiellen To-
piks -mo. Es gibt Kompatibilit&tsrstriktionen dieser drei
Komponenten unter Einbeziehung der Opposition -ma® vs.
-di?, die z.T. verschiedene Funktionen differenzieren.

(1) Im Absolutiv liberwiegt die Topik-Funktion des freien
Relativsatzes. Eine Unterart ist die Thematisierung in
Spaltsitzen (Haiman 1980:302):

fu-mo ebgi-ma” ‘

pig(ABS)-POTTOP kill(3.S8G)-1 /5 8G/2./3.PL.REL
(=bo?)=@(-mo) - ~ bade-"a~hi-?

(- NR)—ABS(~POTTOP son—B SG. POSS~-BEN

ebgi-e

kil11(3.8G)e1./%.8G/2./3.PL. IND
'Killing the pig ~ he did it for his son.'

Die der Funktion 'given' angemessenste Konstruktionsart
ist die Wiederholung der entsprechenden Information, das
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resumptive Topik:

bgotva®? de-mo Za0=-v3i.? havi-
one man-POTTOP bush-INES up:go=>» 3.5G~-

e// Za0-vi? havi-
1./%.5G/2./3.PL.IND bush-INES up:go> 3.5G-

ma?-mo ...
1e/%.8G/24 /%« PL. REL-POTTOP

'A man went up into the bush. Having gone up into
the bush ...

Relativs&8tze des ma®-Typs, die entweder auf das Topiksuf-.
fix -mo oder den Nominalisator ~-na enden, konnen zum Sub-
jektkomplement des invariabel in der drltten Person ste-

henden Existenzialverbs pno werden. Damit wird die gesamte
Pradikation zum Rhema gemacht:

vede-mo fru-pa®-na-mo
man: PL-POTTOP die-=>1.PERS-2.5G/1.PL.REL-NR-POTTOP
ne-e '

be->3,PERS~1./3.5G/2./%.PL. IND
'We men die.'

Die Hauptfunktlon der Konstruktion V-ma”-mo liegt in der
Reprdsentation einer Protasis (die nicht evident irreal
ist; ihr hypothetischer Charakter kann durch das Modal-
aux1lwar su signalisiert werden). Bei Verwendung von -ko?
'nur' und in inkonsequenzialer Bedeutung ('auch wenn' )
wird das Topiksuffix optional. Die Konstruktion hat im
Gegensatz zu den SV-Medialen keine kausale Implikation
und kann deshalb als Protasis fiir einen folgenden negier-
ten Satz fungieren. Das bringt sie in die N&ghe des sog.
Insequenzials, eines ebenfalls dreifach Numerus differen-
zierenden Endungstyps, der aber auch unabh8ngige AuBerun-
gen bilden kann. Seine Suffixe sind aber analysierbar als
Amalgam aus relativem Personalsuffix und dem Nominalisa-
tor -na, was die Affinitédt zu den hier beschriebenen Rela-
tivsdtzen reflektiert. Fiit Haiman (1980:305) beweist deren
inkonsequenziale Verwendung, daR konditionale Nebensatze
nicht notwendige Voraussetzungen, sondern propositionale
Topiks darstellen.

Bemerkenswerterweise konnen mithilfe des -ma?- Typs gebil-
dete Sidtze Komplemente von Perzeptionsverben sein, wenn
diese Verwendung auch selten ist:

Roko mo-ro? kipa-mo - kza-

EN mountain-ALL fire-POTTOP 1light$2.8G/2./%.DU/PL~
ma ?-ha~@-mo ‘ ko~
1¢/3.8G/2./%.PL.REL-NR-ABS~POTTOP see(1.PRES)-

e

1./%.8G/2./%.PL.IND

'I saw that the two of them had 1it a fire on Mount
Roko.!

Dabei ist eine Leerstellenbildung eigentlich nicht ndtig,
denn Objekt ist der gesamte Sachverhalt. In einer &hnli-
chen Verwendung ergibt sich eine (unmarkierte) Ausrichtung

des Relativsatzes auf die Funktion 'Art und Weise':

mna-~mo ’ fuviuha~-
£lute-POTTOP blow(2. SG/2 /5 DU/PL)~
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ma? -na—~@-mo
’l./5.SG/2./5.PL.REL—-NR-—ABS-—POTTOP

ka-pe

know=>2.8G/2./3.DU/PL-2.8G/1.PL. INTERROG

'Do you know how to play the flute?!

Relativsétze mit -di” konnen im Absolutlv negative adver-
bial-modale Bedeutungen i.S.v. 'ohne zu'realisieren.

(2) Zu den overten Kasus: Ein Relativsatz im Ergativ er-
fillt die 'ausgezeichnete' adverbiale Relation der Kausa-
litat,die keine Leerstellenbildung im Sinne einer Nukleus-
Funktion erfordert, da der gesamte Satz die Ursache be-
zeichnet. Es ist nur ein einziger Relativsatztyp moglich:

ebgu-ma?-na~-mu”?
hit=1.PERS~1. /5 SG/2 /5 PL.REL-NR-ERG

frize’
die(3.8G)- 1 /3 SG/2./%.PL.IND

'T hit him so that he died.'

Als nédchstes ist der Bereich der konkreten Kasus an be-
zugsnomenlosen Relativs&dtzen zu behandeln. Eine Markierung
mit dém Allativ/Adessiv macht eine interne Ausrichtung
ie0e8.8. notig. Diese Funktion des nicht-nominal repri-
sentierten Nukleus innerhalb des Relativsatzes wird jedoch
nicht markiert, sondern nur die Funktion des hoheren Nomi-
nals in bezug auf den folgenden Satz (Allativ/Adessiv).

Das liegt aber daran, daB beide Funktionen, die des Nuk-
leus und die des nominalisierten Satzes, in dieser Verwen-
dung identisch sind, was durch die Nicht-Differenzierung
von dynamischer und statischer Funktion beglinstigt wird:

kgai-mo bai-pa?-na-ro”?
2.3G-POTTOP ' be(2. SG/2 /3 DU/PL)-2. SG/1 PL.REL-NR-ALL
ai”o-e

up: oome(ﬂ.PERS)—ﬂ./B.SG/2./5.PL.IND
*T have come up to.where you are.'

Mit -~di? hat der Allativ-markierte Satz auch temporale
Funktion (in der Art von 'als') und metaphorische Verwen-
dungen (Fahigkeiten bezeichnend).

" Mit dem Tllativ/Inessiv ergeben sich diée gleichen Charak-

teristika der Doppelfunktion von Nukleus und hoherem No-
minal sowié eine temporale 'widhrend'-Verwendung. Im Abla-
tiv und Instrumental differieren die beiden syntaktischen
Funktionén, ohnée daB eine Markierung des "inneren'" Kasus
erfolgte. Das ist aber leicht damlt erklédrbar, dall der
soléhermafBen markierte Satz eine "separation from the
scene of the activity"™ (Haiman 1980:322) signalisiert,
keine Kasusrolle innerhalb des Matrixsatzes spielt. Die-
ser 'Satztyp gehdrt also zu den allgemeineren 'ausgezeich-
neten' Adverbialsatzen: -

ZU~-NM0 ri-bau-ma?-roti®
work-POTTOP take-PROG->1.PERS-1./%.5G/2./%.PL.REL-ABT,
o-€

come(1.PERS)~ 1 /5 SG/2 /5 PL.IND
'T have come from work.'

(In temporaler Verwendung signalisiert der Ablativ 'seit').
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Der Benefaktiv an den stidrker nominalisier=-

ten Relativsdtzen mit di” markiert Komplemente zu Verben
fir negative Empfindungen: der "Experiencer" ist deren
préafixal markiertes Objekt, das Subjekt ist impersonal:

u-di®-hi? d-anaiahi-
go~-REL-BEN 1.8G.0BJ-be.ashamed-=>3%.5G-

e
1./%.8G/2./%.PL, IND
'I am ashamed to go.'

Diese Verwendungsweise ist Verallgemelnert worden zu ne-
gativer Finalitat ('damit nicht'). Damit bildet diese Form
das Gegenstiick zu den ma?-Relativsdtzen im Benefaktlv,

die - bei modaler Modifikation - positive Finalitdt signa-
lisieren, wo jedoch relative Numerusendung und Benefaktiwv
fusioniert sind, sodall ein eigener Endungstyp angesetzt
werden mulB (Halman 1980:178) «

ke hi-sa-pi®
word say-w»SUBJUNC-SUBJUNC-2.S8G/1.PL.FIN

'in order for you to talk'

Von finalen Konstruktionen wurde ja ohnehin angenommen,
daB sie eine eigene Einbettungsdisposition zeigten, wih-
rend alle anderen eingebetteten Typen auf Relativsatzver-
fahren basierten. .

Subordination im Hua scheint in den einbettenden Ziigen
einige Ausnahmen zu den Ausgangsannahmen darzustellen. Es
gibt - allerdings selten - Komplementsatze zu Perzeptions-—
verben. Nominalisierte S&tze in konkreten Kasus zeigen
eine grofle funktionale Variationsbreite, unter anderem
temporale Funktionen. Das kann an dem Umstand liegen, dald
eine Sprache mit so hoher Verbsynthesis Sdtze leicht syn-—
taktisch extern manipulieren kann. Bei den lokalen NP-Re-
lationen ergab sich aufgrund der Doppelfunktion auch kein
Widerspruch. Bezeichnend ist auch, daB alle.vorgestellten
eingebetteten S&tze auf der Basis einer Relativsatzstrate-
gie gebildet wurden. Man mag einwenden, daBl diese Relativ-
satzhaftigkeit bei der iliberwdltigenden Verwendung ohne Be-
zugsnomen nicht mehr gilt. Dem ist entgegenzuhalten, daB
in dem am hdufigsten auftauchenden Nominalisator fur freie
Relativsédtze -na, das semantisch inspezifische Substantiv
'Ding, Sache' erkennbar ist, sodaB sich auch in diesen
Fallen eine Relatlvkonstruktlon ergibt.

Die Moglichkeiten der Einbettung werden von den Sprechern
aber nicht bevorzugt genutzt. Zu einem Perzeptionsverb wird
statt des bezugsnomenlosen Relativsatzes (i) eher ein Me-
dialsatz verwandt (ii)(Haiman 1980:455f.):

(i) fu-mo hakai-pa?-na-mo
pig-POTTOP butcher-2.8G/1.PL.REL-NR-POTTOP
ko-e

see{1.PERS)-1./3.8G/2. /5 PL.IND
'T saw that you butchered the pig.'

(ii) fu-mo hakai-na-da
pig-POTTOP butcher-2.8G/1.PL.DS-1.8G.AS
k-go-e

2.5G.0EJ-see(1.PEES)-1./%3.8G/2./%.PL.IND
'"You butchered the pig and I saw you.'
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Der parataktische Charakter des Hua kommt auch darin zum
Ausdruck, daB es keine Lexeme fiir modale Prddikatoren gibt,
sodaB %omplementsétze entstehen kdnnten (vgl. Haiman 1980:
441ff. ).

4,2.%.71.% Welitere Subordinationsarten

Die Reihe der dreifach Numerus differenzierenden Endungs-
typen wird vervollsténdigt durch die Konzessiv- und die
Kontrafaktivsuffixe. Fur letztere gibt es eine Protasis-
und eine Apodosis~Variantejdiese ist hipana (: °hipana :
sipana), man trifft also wieder auf das putative Substan-—
tiv na 'Ding’.

Subordination stark desentenzialisierter Verbformen gibt
es im Hua nur in geringem MaBe. Drei Arten sind zu nennen:
(1) Suffigierung von -ka nach dem Stamm, was entweder eine
Vergleichskonstruktion ergibt, oder eine Fligung negativ
deontischer Art ('nicht konnen/diirfen'), die jedem prag-
matisch kompatiblen Satz vorangestellt werden kann (es gib
gibt kein deontisches Verb). (2) Durch -kasi? wird ein
Verb der subjektiven Einschatzung markiert, dem der Gegen-—
stand der Einsch&tzung als finaler Satz folgt. (3) Ein Ge-
rundialsuffix -mo ergibt einen Konstruktionstyp, der als
Grammatikalisierung eines SS-Gefliges anzusehen ist (vgl.
deshalb Kap. 6).

Inwiefern lassen sich Spuren von Subordination im hypotak-
tischen Sinne in der Verbindung von Verben - ohne Partizi=
panten in verbaler Rektion, unterhalb der Satzverknii- }
pfungsebene - nachweisen? Wie gesagt gibt es keine Verbal-
nomina. Insofern mufl man nach Konstruktionen mit gramma-
tikalisiertem Hauptverb suchen.

Da sind zundchst einmal die Verbindungen von Lexemen mit
den modalen und aspektuellen Auxiliaren,

Bei dieser HMigungsart sind Auxiliar und vorausgehendes
Lexem in einem Wortverband zusammengefalt. Beide alter-
nieren nach Subjektkategorien, das Auxiliar Ubernimmt da-
bei Jjedoch die Hauptlast und trdgt die Endung. Das Lexem
beteiligt sich Jjedoch seinerseits durch einfachen Ablaut
an der modalen Spezifizierung vor entsprechenden Auxilia-
ren. Handelt es sich um eine Tendenz zur Flexion oder um-
gekehrt um die Inkorporation eines Auxiliarkomplements
oder einfach um eine 'serielle Konstruktion in einer Spra-
che mit hoher Anzahl von Morphemen pro Wort und hoher An-
zahl von Kategorien pro Morph? Es sind mehrere Auxiliare
postradikal moglich, wobei jeweils das letzte die grolte
flexionale Variabilitédt zeigt. Kann man von sukzessiver
Verkettung innerhalb eines Wortes sprechen? Haiman unter-
scheidet symmetrische von asymmetrischen Verknipfungen
im Hua (1980:121ff.). Zu letzteren gehdren aus den darge-
legten Grinden die SV-Mediale, die Ein-Wort-Periphrasis
miiBte ihr auch zuzurechnen sein, Fortsetzung einer hypo-
taktischen Subordination scheinen sie jedenfalls nicht

zu sein. :

Das gilt erst recht fiir die symmetrische Verbverbindung,
von der es mehrere Arten gibt. Thre Gesamtbedeutung ist
die Darstellung gleichzeitiger, wiederholter, reziproker
oder alternierender Handlungen. Dabei folgen zwei jewells
mit einem von vier weitgehend invariablen Suffixen verse-
hene Verballexeme aufeinander. Den AbschluBl bildet das
die volle Konjugations?ast tragende semantisch unspezi-
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fischste Verb der Sprache hu, das auch als Verbalisator
dient. Diese Konstruktion erlaubt vollkommene Gleichbe-
rechtigung der lexikalischen Verben. Zwischen ihnen be-
steht Identitdt aller am Konjugationsverb festgelegten
Kategorien (Haiman 1980%123):

havu-ro? ormi-ro”? hi- e
up:go-PERF down: come—-PERF do=>3,8G~1./3.58G/2./3.PL. TND

'He kept going up and coming down.'

(Das leicht modifizierte Perfektivauxiliar ist eines der
symmetrischen Suffixe.)

Ein anderes symmetrisches Muster ist die Reduplikation
von Verballexemen (zum Ausdruck der Intensivierung), wo
wiederum hu zur Konjugation verwendet wird, diesmal je-
doch mit dem letzten Bestandteil morphologlsch amalga-
miert.

Man erkennt aus alldem eine Fortsetzung des ikonisch-se-
riellen Musters der Verkniipfung auf uniklausaler Ebene.

4e2.%.2 Wojokeso

Aus dem Verknilipfungsbereich des Wojokeso (Longacre 1983:
188-98) wurden bereits die SV-Mediale vorgestellt (Kap.
3). Parallel zu ihnen gibt es einen allgemelnen Subor-
dinationstyp ohne SV, der sich durch ein spe21elles Suf-
fix -so auszeichnet und wie die SV-Mediale eine tempora-
le Reduktion auf die Opposition Non-Futur vs. Futur
zelgt. Im letzten Fall hat es auch eigene Subjektperso-
nalendungen. Die Relation zum folgenden Satz (der ein un-
abhingiger oder ein SS-Medial sein kann) ist vage voraus-
setzungshaft,

Die Reihe der Subordinationsarten wird erweitert dadurch,
daB an die beiden genannten Verbtypen (subJektverketten—
der und allgemein unterordnender) entweder ein antithe-
tisches Prafix oder ein hypothetisch-~konditionales Suffix
treten kann bzw. daB sie mit dem folgenden finalen Teil-
satz durch eine freie resultative Konjunktion verbunden
werden konnen. SchlieBlich gibt es filir die kontrafakti-
sche Protasis (der ein konstantes Suffix in der Apodosis
entspricht) ein separates Personalparadigma.

4,2.%.% Kewa

Im Kewa (Franklin 1983) prisentiert sich das Bild der
Subordination iiber die SV-Mediale hinaus folgendermafen:
Es gibt zwei suffixale Konjunktionen filir unabhidngige Ver-
ben, die eine kausale Relation zum ndchsten Teilsatz her-—-
stellen (op. citsg49). Im Kewa kommen lange Ketten dadurch zu-
stande, dall das vorhergehende Verb in sich auf das fol-
gende beziehender SV-Gestalt wiederholt wird, wobei eine
Tendenz zur Beibehaltung des Subjekts und damit des tex-
tuellen Topiks festzustellen ist. An diese rekapitulative
Form tritt ein Topik-Suffix -re, wodurch die verbreitete
Topik-Subordination erneut eine Instanz findet.

Auch im Kewa wird das verbum dicendum nicht komplemen-
tiert. Die AuBerung behdlt ihre urspriinglichen Sprechakt-
partizipanten bei, insofern handelt es sich um direkte
Rede. Jedoch kann sie dem nachgestellten Verb gsa 'utter'
in Medialform angeschlossen werden, macht alsoc eine wei-
tergehende Subordination mit (hlﬂSlchtllch Desentenziali-
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sierung und Verschrénkung) als z.B. im Kobon. (Das folgen-
de Beispiel beginnt mit einem rekapitulativen Verb der o.a.
Art, dessen SV-Spezifikation den Redeteil liberspringt und
das AuBerungsverb zur Referenz hat; Franklin 1983:46):

‘goa lo-a-re go-re sukulu gima-ina
DEM say-SEQ.SS-TOP DEM-TOP school leave-2.S5G.DS
si-mi-de

utter-3, PL. REMPAST-COMPL

'Having said that, they said "You should leave
school, "'

Wie erwartet gibt es im Kewa auch ein die Mdglichkeit der
Umkehrung der realen Ereignisabfolge schaffendes, desen-
tenzialisierendes Finalsuffix sowie ein damit verwandtes
Desiderativsuffix. Wie in allen Sprachen mit dieser ent-
personalisierten Finalkonstruktion, ist eine andere Fligung
erforderlich, wenn die Subjekte der beiden Verben verschie-
den sind, und sei es, daBl sich die Referentenmengen nur
Uberlappen. Im Kewa ist dann eine DS-Verkettung unter Bei-
behaltung der kontraikonischen Anordnung méglich (Frank-
lin 1983%:45): : :

ni-na maapu yamala tu sa-ina ba-ne
1.53G-POSS garden weeds hit put-2.8G.DS go-1.DU.INCL

'Let's go to my garden where you will pull up weeds.'

Die Option fligt sich in das verkettend parataktische Sche-
ma ein. Diesem entspricht auch die Neigung, in léngeren
Ketten Erlduterungen zu Partizipanten als SV-Kettenglieder
darzustellen, und zwar wegen der SS-Praferenz orientiert
auf %as aktuelle Subjekt %Vgl. Textbeispiel Franklin 1983:
44f, ).

4,2,%. 4 Koita

Im Koita (Dutton 1975) kommt die Affinitdt von SV-Medialen zu
Adverbialsédtzen der Topikart und Relativsdtzen sinnfallig
zum Ausdruck. In allen Fallen tritt an die Stelle des Tem-
pus-Modus-Suffixes der finalen Verben nach der Kongruenz-
stelle ein bestimmtes Affix. Es ergeben sich zwischen al-
len Affixen semantische und formale Uberschneidungen:

S8 ~i(me)
DS -ege
DS.PAST , ~-nuge
S5.0EQ. PAST ) —-anera
« DS.SEQ. PAST —aneige
CONC(DS) -esege
COND.IRR.PAST(SS) -nube
REL . -are
REL.PAST -ane

Was in einer Hochland-Sprache undenkbar ware: Der Relativ-
satz steht im Koita meistens postnominal., Er.ist klar ein-
gebettet (und kann bezugsnomenlos lokativ-suffigiert wer-
den, wodurch er zum Temporalsatz wird; Dutton 1975:310):

da~ki ata sina roh-one ' era-ga-nu
1,8G-FOC man yam dig-SG.0BJ:REL.PAST see-5G.0BJ-PAST

'T saw the man digging yams (COLL.).'
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5 Sentenziale Dissoziation und Minimalprédikation

5.1 Allgemeine Charakterisierung

Sprachen mit ausgepridgter, in der Satzverknilpfung zentraler

SV - Papua-Sprachen und amerindische Sprachen - zeigen einen
bei der Textbetrachtung augenfdlligen Zug, flir den hier der
Terminus "Sentengziale Dissoziation" vorgeschlagen wird. Es
handelt sich um die gegenldufige Tendenz zur Assoziation ver-
schiedener, aufeinander bezogener Sachverhalte: die Zerlegung
eines in eurozentrischer Sicht integrierten Sachverhaltes in
seine Bestandteile und 2zwischen ihnen bestehende Relatio-
nen durch Aneinanderreihung von minimalen Prddikationen inner-—
halb eines Satzes. Beide Tendenzen, Assoziation wie Dissozia-
tion, bedingen Satzverknlipfung.Sentenziale Dissoziation tritt
insbesondere bei der Versprachlichung von sich iiber eine Zeit-
spanne erstreckenden Handlungen auf und sondert deren Phasen
aus, Darin manifestiert sich in anthropologischer Sicht ein
serielles Denken.

W, Foley gewinnt von der in Papua-Sprachen vorherrschenden
Verbalsemantik einen entsprechenden Eindruck: "{vlerbs like
hit or grab do not describe a simple event, but rather a com-
plex series of events. It would be logically quite possible to
describe such actions as hitting in terms of the individual
sub-actions, so that hit in such a language might be hand
raise-go-touch-push-remove and grab might be hand raise-go-
touch-hold" [1986:113]. Oft entsprechen nur Teilmengen der se-
mantischen Merkmale von der Jjeweiligen Handlung entsprechenden
deutschen Verben einem Papua-Verblexem, und umgekehrt stehen
mehr als ein Papua-Lexem einem einzigen dedtschen gegeniiber,

Eine Reihe verbbezogener, durch grammatische Verfahren wie
Formwort oder Affix ausgedriickter verbbezogener Funktionen wer-
den in Papua-Sprachen, nicht nur als explizitere Option, pria-
dikativ realisiert. Daneben gibt es propositionale Auffache-
rung durch Parenthese, die pragmatischen Gesichtspunkten folgt.
Der typische Papua-Satz hat nicht ein einziges relationales
Zentrum.

Die sich aus sentenzialer Dissoziation ergebenden propositio-
nalen Sachverhaltsbestandteile sind "Minimalprddikationen",
d.he. in erster ILinie, daB ihre Partizipantenanzahl gering ist.
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Die verbalen Praddikatoren sind semantisch eher inspezifisch,
die Lexeme phonologisch von geringer Substanz. Die vorherr-
schende Verknupfungsart ist die Parataxe, die oft durch SV mo-
difiziert ist. (Auch das Englische hat eine relativ hohe An-
zahl von Verballexemen (in nicht-attributiver Verwendung) im
nicht aufgrund finiter Subordination komplexen Satz (Gerundia-
lien, Partizipialien, Infinitivalien). Aber zwischen diesen
liegt eine hypotaktische Ordnung vor.) Dabei werden die Verben
hdufig bereits auf einer Kompressionsstufe verkniipft, wo es
keine elaborierten Medialverben und keine SV mehr gibt, insbe-
sondere in der Art einer SVK, jedoch oft so, dall beide Lexeme
kompositorisch Jjuxtaponiert sind. Gerade die Korrelate zu
grémmatischen Verfahren anderer Sprachen sind bereits in ge-
wissem MaBle grammatikalisiert und daher bereits ohne SV, Die
Aneinanderreihung minimaler Pradikationen als Beschreibungen
von Sachverhaltsbestandteilen ist trotzdem eigentliche "raison
d'8tre" der verschridnkenden Parataxe und der in ihrem Zentrum
stehenden SV, und dies wiederum fiir den Endlossatz. Instanzen
der sentenzialen Dissoziation ohne SV sind, auch angesichts
von Grammatikalisierungsprozessen, ebenfalls bezeichnend fur
den Charakter von SV-Sprachen, da sentenziale Dissoziation
zwar den Hintergrund fiir die SV abgibt, diese kann aber nicht
im Sinne einer hinreichenden Bedingung darauf reduziert werden.

5.2 Korrelate zu Verbinhaltsteilen

Foley (1986:113f.) konstatiert eine hohere Spezifizitdt und
Konkretheit in der Ereignisbeschreibung am exemplarischen Fall
des Kalam (nach einem Vortrag von A. Pawley (1980)):
(1) yad am mon pk d ap ay-p-yn
I go wood hit hold come put-PERF-1.8G
'T went and chopped wood and got it and came and put

ite.' = 'I fetched firewood.'

(ii) stoa ap-y tapskoy taw-y 4 am n-ng
store come-DEP present buy-DEP hold go give-to
g-p-yn '

do-PERF~-1,8G :
'I have bought a present for (x).'

Die Handlungen werden jeweils in ihre Komponenten zerlegt. So
ist im Kalam das Konzept FETCH allgemein am d ap 'go hold come'.
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Solchermallen werden auch Voraussetzungen des Geschehens ("cir-
constance"-Argumente), wie z.B. 'chop wood' in (i) und 'store
come' in (ii), realisiert, und zwar mnotwendigerweise., Bemer-
kenswert ist die (in der Feldforschung verifizierte) Obliga-
torietdt dieser Konstruktionsart: "To Ileave out any of these
verbs would [114)] result in the description seeming incom-
plete to a Kalam speakér."

Eine Fligung gleichen Effekts, aber mit SV, aus dem Usan (Ree-
sink 198%:217):

ye nam su-ine iso-rei

I *Tree cut-1.3G.DS go.down-E.SG.PAST

'T cut the tree down.'

Im Fore wird TOTEN mithilfe eines SV-Gefiliges dekomponiert
(Scott 1978:142):

a-egu’ -a: =ki-na - puru-y-e
%e5Ge Mo OBIJ-hit-%.5Ge Me DS~-CNJ=-%.5G. M. AS die-3,8G,M-IND

'He killed him,'

Im Kobon wird der Vorgang FEURER ANZUNDEN als SV-Geflige darge-
stellt (Davies 1981:186):

nel lan-0 in-oh
firewood heat-%.8G.DS burn-3.5SG.PERF

'He 1it the fire,'

Beami zeigt ein Beispiel mit partizipialém Medial (Voorhoeve

1977(C):393):

gagu-ri ma—~ Vs ot
hold-DEP come bring

STEHTLEN wird im Kobon seriell realisiert:

nipe wanib - si ud ar-op
%.8G string.bag illicitly take go-3%.S5G.PERF

'He stole the string bag.'

Yimas hat ein agglutinierendes Serialisierungsverfahren,
das an den nicht-finalen Lexemen subordinierende Flexions-
kategorien beldBt, und nur die peripheren Kategorien der
Kongruenz und des Aspekts auf den gesamten Komplex be-
zieht. Hier setzt sich die Tendenz der Zusammenfugung
einzelner minimaler Sachverhalte zu einem komplexen in
der Weise fort, daB in sukzessiver Priadikation iiber ein
und dasselbe Objekt die Korrelate zu transitiven engli-
schen Verben zu einem semantisch sehr komplexen Verbal-
begriff werden, gewissermaBen durch "sentenziale Assozia-
tion" (Foley 1986:117):
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mampar-pkat’ ya-mpu-park-mp-—1i-
branch-KL,I.PL KL,I.,PL.0OBJ-3,PL,SUBJ-split-SEQ-DEP-

kapik-mp-i-wark-&t
break-SEQ-DEP-tie~PERF

'They split, broke into pieces and tied together the
branches,'

Folge der Tendenz zur Zerlegung in aufeinanderfolgende Hand-
lungsbestandteile ist eine verhd@ltnismidRig geringe Anzahl von
Verballexemen in den betreffenden Sprachen. Ein extremes Bei-
spiel ist Kalam, das weit.unter 100 Verbwurzeln hat (Pawley
1980, nach Foley 1986:11). Damit im Zusammenhang steht das
Phénomen der "generischen Verben" (Pawley 1980): Nur 25 der
unter 100 Verbwurzeln des Kalam haben eine hohe Frequenz. Sie
kategorisieren nahezu jeden Sachverhalt,und ihre Bedeutung be-
steht nur aus ganz wenigen Merkmalén bzw. entsprechen einer
groBeren Menge von je nach Kontext addquaten englischen Ver-
ben, ohne daB dazu ihre Grundbedeutung gehdrte (weswegen diese
periphrastisch wiedergegeben werden muB). Hier eine Auswahl
(Foley 1986:115):

pag- 'cause to become in an unstable condition'

ﬁ— 'transfer control/position of something'

ay-  '(cause to) become stable'

d- 'gain/retain control over something'

pwnpy- 'cause to impinge on a surface'

tk- '(cause to) be discontinuous'

np- 'perceive': see, hear, feel, smell, know, sense,

be conscious, awake, think, imagine, remember, worry

ag- 'make a sound': say, utter, tell, speak, sing,
shout, laugh, roar, rattle, thud, explode, lie,
cough, cry

Zur Prézisierung der Sachverhaltsbeschreibung gehen diese Ver-
ben nun eine Verbindung ein entweder mit (i) anderen Verben,
generischen und nicht-generischen - es entsteht gine SVK, oder
(ii) sogenannten Adjunkten:

(1) d ny-
take perceive

ggﬁz g%ay ;ﬁ; 'fix (by insertion)'

'feel!
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(i1) wdn ‘'eye! 'sehen'
tmwd 'ear' '"horen'
gos 'thought'[ " 'perceive! 'denken'
wsn ‘'sleep’ . ' 'traumen'

(Pawley 1980, nach Foley 1986:117f.)

Der Zusammenhang mit der sentenzialen Dissoziation ist offen-
kundig: Wird ein relativ einfacher Sachverhalt auf mehrere
Lexeme verteilt, so sinkt die Zahl von semantischen Merkmalen
der Verben, sie werden unspezifisch. Kombinatorische Techniken
vermindern die Zahl der notwendigen morphologisch einfachen
Sachverhaltsbezeichnungen. Man kommt mit weniger aus.

Das Phanomen der Konstruktion aus generischem oder auch Pro-
verb und Adjunktnominal ist verbreitet im gesamten Hochland-
gebiet (Foley 1986:119) bzw. dem Ost Neu-Guinea-Hochland-Stock
(Kerr 1977:281f.). Wurm/Voorhoeve/McElhanon (1977:304) diagno-
stizieren es als charakteristisch fiir das gesamte TNGP (sie
legen desweiteren dar, daB die Proverben als neben den Exi-
stenzverben zweite Art von klassifikatorischen Verben
hervortreten, indem sie die Nomina in Klassen einteilen). Die
Nomina bezeichnen oft Empfindungen, Eigenschaften, AuBerungen
und Witterungen. Die Zahl der Proverben ist meist geringer als
im Kalam: Zwischen einem (Kobon) und 12 oder 13 (Enga). Of%
kommen sie auch selbstdndig vor. Ihre hiufigsten Kernbedeutun-
gen sind 'do', 'utter' (beide in einigen Sprachen wie Hua in
einer Wurzel vereinigt) und 'hit'. IThre semantische Ausblei-
chung kommt z.B. darin zum Ausdruck, daB im Enga (Lang 1975)
Eingi 'do!' in betré&chtlichem MaRe auch bel Zustidnden auf-
taucht, was auch flr lengé 'say' gilt, das i, U. auch bei ganz
anderen Aktivitdten als solchen der AuBerungsweisen Verwen-
dung findet.

Hua stellt eine extreme Auspragung des Proverb-Verfahrens
in der Derivation dar.Die Verben des Hua sind in drei Stamm-
klassen eingeteilt (Haiman 1980: 447ff) Auf den ersten Blick
steht einer groBen Menge von u-Stamm-Verben nur Jjeweils
eine gewisse Menge von i~ und o-Stamm-Verben gegeniiber.
Im Grunde gibt es aber nur finT genuine u-Stédmme, zu
denen hu 'doj say' z&hlt. Alle uUbrigen, und das sind wmeh-
rere Dutzend, sind als Derivate aus Wurzel + hu analy-
sierbar. Ev1denzen dafiir sind:
(a) ?as Negationssuffix geht -hu voraus (u -> 1 in der

%.5G ,
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1986:121):
(i) yad = = swk a(g)-jp-yn

1.8G.NOM laughing(N) do~PROG-1.8G
'T am laughing.'

(ii) swk - yp ow-p—-@
laughing 1.8G.AKK come-PERF-3.8G
'T feel like laughing.'

Im Kobon zeigt gi 'do' in Verbindung mit Substantiven bei ak-
tiven Handlungen variable Kongruenz und bei physischen und
psychischen Zustadnden obligatorische dritte Person Singular,
wo das Substantiv oft ein Korperteil ist. Hier eine Auswahl
von Ausdriicken (Davies 1981:201):

(i) ci "'milk' ] 'stick'
it 'base! 'start!
kuskus (Vogelart) ¢ +g& 'do' 'play’
ur 'club! 'cease!
ake '"breath' 'rest!
(ii) gassz 'thought! 'desire'
1 : 1 +g=0p’ ' ' :
nan thing do-3%.5G. PERF be ill!
hib acor 'excretion black' 'be angry!

Adjunktnominal-plus-Verb-Konstruktionen und SVKen (mit und
ohne Proverb) erhdhen die Menge der beschreibbaren Sachverhal-
te. In den Sepik~Sprachen wird mehr das zweite Verfahren be-
vorzugt, in den Hochlandsprachen mehr das erste. Kalam macht
von beiden gleich starken Gebrauch, da es ein extrem kleines
Verblexikon. hat und zwischen beiden Gebieten liegt (Foley
1986:127f. ).

5.3 Korrelate zu grammatischen Verfahren
Es ist nun auf die Arten der sentenzialen Dissoziation zu
sprechen zu kommen, bei denen regelmédBig Prddikatoren leisten,
was in anderen Sprachtypen durch entsprechende grammatische
Verfahren als verbbezogene Funktion erkennbar ist. Zun&chst
gehe es um die Einflihrung von Partizipanten. Ein Subjekt ist
durch.die Mindestrelationalitdt des Verbs von vornherein ge-
geben. Die n#chstzentrale Funktion - beili akkusativischer Orga-
nisation der Verbalkongruenz - ist das Objekt, dessen Relation
zum Verb mit betrédchtlicher Frequenz prédikativ realisiert
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wird, das Jjedoch noch ein relativ grammatisches Verfahren bei
einer solchen OStrategie erwarten 1dRt. Durch ein periphrasti-
sches Konjugationssystem werden Objekt-Kongruenz-Affixe im
Kontext von Verballexemen moglich gemacht, die solche nicht
von sich aus als Bestandteil ihrer Verbform nehmen kodnnen. Da-
bei handelt es sich sowohl um direkte wie auch indirekte Ob-
Jjekte.

In einer ganzen Reihe von Papua-Sprachen, in denen es Objekt-
Affixe am Verb gibt, konnen diese nur an sehr wenige Verben
direkt herantreten. Die Ubrigen missen, um kompatibel mit
Objektkongruenz zu sein, mit einem sekunddren Verb kombiniert
werden (syntaktisch, seriell-inkorporierend oder komposito-
risch), das das Objekt-Affix mit 51oh fihrt. Diese sekundaren
Verben figurieren in der Papuanistik als 'Stutzverben’ ("sup-
port verbs"). Dieses Phanomen kennzeichnet z.B. d;e Sprachen
des Finisterre-Huon-Stocks (McElhanon 1977:556ff. ). Dort haben
fast alle Sprachen Person- und Numerusdifferenzierende Objekt-
morpheme. Es gibt jedoch in jeder Sprache verschiedene Ob-
Jektallomorphreihen, die die transitiven Verben subklassifi-
zieren. Die Zahl dieser Subklassen geht von 7 (im Wantoat) bis
14 (Ono), Einige Objektreihen entsprechen formal den objekt-
flektierten Formen einiger Verben ohne Subjekt-Tempus-Suffix.
Letztere verwenden eigene, alte bbjektaffixe, aber oft in an-
derer Position. Ihre Bedeutungen sind vor allem 'hit', 'give'
und 'see'., Zur Illustration diene das Selepef:
(1) me-nek-sap
hold-1,8G.0BJ-3.8G.SUBJ. PAST
'He held me.'
(ii) n-ek=-sap
1.8G.0BJ-see-3%.5G.SUBJ . PAST
'He saw me.'
(1) mabot-nihi-ap
await-1.8G.0BJ=~%,.5G.SUBJ, PAST
'He awaited me.'
(ii) n-ihi-ap
1.5G. OBJ—glve/blte %.5G.3UBJ . PAST
'It bit me.'
(i) k&81&p-noho-a
fire-1.5G.0BJ-3,5G,.SUBJ. PAST
'He aroused me.'
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(ii) n—oho —-ap '
1.8G.0BJ-hit-%.5G.SUBJ. PAST

'He hit me.,'

Diese Art der periphrastischen Konjugation ist auch innerhalb
des Dani-Stock verbreitet. Im Dani (Bromley 1981, nach Foley
1986:139ff. ) konnen nur die . Verben (w)at- 'hit, kill', hei-
'put' und ha- 'perceive' Objektprédfixe von sich aus nehmen.
Alle anderen bediirfen eines von 4 Stiitzverben (zu denen auch
hei- z#hlt). Jedes dieser Stiitzverben spezifiziert die seman-—
tische Rolle des Objekts auf verschiedene Weise (weshalb ein
lexikalisches Verb auch alternativ mit mehreren Stiitzverben
erscheinen kann). Es entsteht eine komplexe Verbform, bei der
dasObjektaffix zwischen lexikalischem und sekundarem Verb er-
scheint und die peripheren Affixe der Subjektsperson und des
Modus sich auf beide Verben beziehen.

(i) -he- 'put', OBJ-Spezifikation 'dep081tlonal'

wekki wa?-n-akeik~h-e
charcoal hit-1.8G.0BJ-put-REATL-3%.5G.SUBJ

'He put charcoal on me.'

(ii) -ha- 'see', OBJ-Spezifikation 'lokational, direk-
tional'

seke tumu®-n-eeik~h-e
spear thrust-1.8G.0BJ-see-REAL-5.5G.SUBJ

'He thrust a spear at me.'

(iii) -et- 'give', OBJ-Spezifikation 'Transfer-Ziel'

wene joko-n-et-h-e
message tell-1.5G. OBJ—giveeREAL—B.SG.SUBJ

'He told me the message.'

(iv) -ap- 'do for', OBJ-Spezifikation 'Benefaktiv'

sukkwe wo?-n-ap-h-e
baggage take-1.8G.0BJ-d0, for-REAL-3.8G.5UBJ

'He carried the baggage for me.'

Die Anzahl der Stlitzverben variiert zwischen zwei und vier.
Zu den Eigenbedeutungen der Stlitzverben gehdren neben den im
Dani vorkommenden vor allem 'hit' und 'see', Nicht immer sind
die Hauptverben hinsichtlich der Auxiliare verschiebbar. Oft
erfolgt die Wahl eines bestimmten Stiitzverbs durch ein Lexem
bzw. die in Interaktion zwischen den Bedeutungen beider
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Wurzeln hergestellte Rollenfestlegung auf arbitridre Art und
Weise, wdhrend aber ein Lokativ durch 'sehen' als Stitzverb
noch motivierbar ist .

Wie asus den Dani-Beispielen hervorgeht, repréZsentieren die Ob-
jektaffixe fur die . Gesamtpriddikation das indirekte Objekt.

Als solches sind sie auch, da weniger zentralisiert, seman-
tisch differenziert. SchlieBlich stellen sie ja eine optionale
Erweiterung der Verbform dar. Der Patiens steht als kasusinspe-
zifische NP voran, er ist das im Verbalkomplex nicht veranker-
te direkte Objekt. Fir das Vorhandensein des indirekten Ob-
jekts ist er eine pragmatisch-semantische Voraussetzung. Das
eingefihrte pronominale Personalaffix fungiert fiur das Stitz-
verb als direktes Objekt, nach Vollzug der Auxiliarisierung
bzw. Bildung der Periphrase ist es in bezug auf das entstandene
komplexe Prédikat,heruntergestuft.'Daraus erklart sich seine
intermedidre Position. Man sieht, daB priddikative Konstituie-
rung zentraler Partizipanten nie bloBe Transitivierung bewirkt.
Charakteristisch ist, daB der Verbalkomplex, der Satzwortstatus
hat, eine Polaritadt Subjekt - direktes Objekt oft vermissen
18Bt (s. U.)e.

Ein Unterstiitzerverb, das in diesem indirekten Sinne Objekte
einfiihrt, weist das Hua auf (Haiman 1980:%55f.). Das Verb -to
stattet Verben mit Objekten aus, die von ihrer Bedeutung her
nicht dazu veranlagt sind. Es leistet dies jedoch auf einem
Grammatikalisierungsniveau, das noch ein SV-G eflige involviert.
Das lexikalische Verb geht als SS-Medial voraus (d.h. nur nach
antizipatorischer Kongruenz affigiert), und -to steht als fi-
nales Verb, als Triger der Objektprafixe fungierend. Eine weil-
tere Bedeutung ist ihm nicht zuzuschreiben (siehe aber unten
fiir die Protoform).

(i) iro-na d-te

verlassen—B SG.AS(SS) 1.8G.0BJ-AUX-> 3.8G
(1./3.5G/2./%.PL.IND)

'Er verlief3 mich.'

(ii) ehi-na d-te
stehen-%.8G,AS(SS)

'Er stand mir (auf den FiiBen).'
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Eine prominente indirekte Objektrolle in Papua-Sprachen ist der
Benefaktiv. Es gibt zwar oft einen Dativkasus (Iatmul) oder
Benefaktivderivation des Verbs ohne Objektaffixe (Enga), hiu-
fig jedoch muBl diese Funktion im Rahmen periphrastischer Kon-
Jugation konstituiert werden. Das Yimas aktiviert durch die
Verwendung des Stlitzverbs -pa- 'give' die ihm als Sepik-Spra-
che eigene Kongruenzreihe filir das indirekte Objekt, wobei ein
komplexes Lexem entsteht; auf dieses als Ganzes beziehen sich
alle Affixe (Foley 1986:141): |

urank kx~-n-yara-na-r —umpun

coconut(KL. VI) KL.VI.OBJ-%.8G.SUBJ-get-give-3.PL.I0

'He got a coconut for them.'

In den Sprachen des TNGP wird jedoch meistens nach dem obigen
Muster der Stiitzverben verfahren, wodurch ein allgemeines Ob-
Jjektaffix zwischen lexikalischem und benefsktivem Verb inter-
veniert, so im Fore (Scott 1978: 55 ):

pu-na-"ta-i-e

do-1.8G.0BJ-put-%.5G.SUBJ-DECL -

'He did it for me.'

Das Stitzverb des Fore geht vermutlich auf dieselbe Protoform
zurick wie das o.a. to- des Hua, die sich in einer Reihe von
Ost-Neu-Guinea-Hochlandsprachen nachweisen 188%t, die von Foley
(1986:252) Goroka-Familie genannt wird. Sie bedeutet in ihrer
aktuellen Ausprigung 'give' oder 'put' und stellt filir diese
Sprachen das einzige Stiitzverb dar. In den Huon- und Dani-
Sprachen ist die Benefaktiveinfiihrung Teil eines grofleren pe-
riphrastischen Konjugationssystems, dessen Ursprung es u.U.
einmal gewesen ist.

Das Kobon zeigt ein explizitereé, biklausales Verfahren der
Benefaktiveinfiihrung, das auch SV involviert (Davies 1981:112):
nipe wim g-om ip ni-nab
5 SG bow do-3.5G.SS 1.5G.0BJ give-3.5G.FUT

1
"He is meking a bow for me,

Wie im Hua ist das semantische Hauptverb ein Medial. Das Objekt
des finalen Verbs kann aber hier nur durch ein freies Prono-

men realisiert werden.

ErwartungsgemdR werden oft auch Kausativierungen durch ein
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zweites Verb ralisiert, wie im Yimas (Foley 1986:155):
na-ka-tal-kwalea-t
%.3G.0BJ-1.5G,.SURJ~hold-arise-PERF
'T woke him up.'

(BloBe Veranlassung wird durch 'say' reprdsentiert.)
Trotz reicher Verbalmorphologie gibt es wenig morphologische
Kausativierungen. Stets wird ein zweites Verb zur Beschreibung
eines verursachenden Sachverhalts genommen. Diesés kann wie
hier im Kobon in die fini%e,wie infinite Position rilicken (Da-
vies 1981:164f, ): '
(i) do Tnig hoy  g-op
salt water spill do-3.8G,PERF
'The salt water has spilt.’
(ii) yad 46 1nig hop gi yu-bin
1.8G salt water spill do throw-1.SG.PERF
'T have spilled the salt water.'
(i) nipe warak-6p
%.5G stand-3%.5G. PERY
'He got up.'
(ii) yad nipe ud  warak-pin
1.8G %.8G take stand-1.3G.PERF
'T got him up.'

Wird der verursachende Sachverhalt spezifischer reprasentiert,
bzw. ist in ihm bereits der verursachte enthalten oder ist die
Beziehung zwischen beiden eher lose, so tritt ein SV-Geflige
auf (2.2.0.):

wip le a%in anéb lan-6 =~ in-0Cb N

corpse bone bamboo DEM  heat-3.8G.DS be.hot-3.SG.FPERF

'He heated the corpse's bones in the bamboo and they got
hot."

Auch die Realisierung von Rollen wie "source" und negatives
Instrument ( 'ohne') erfordert im Kobon aufgrund der Abwesen-
heit von Kasusmarkierung eine Pridzisierung durch eine zweite
Prédikation - in diesen F&llen jedoch eine finite. Ein negati-
ver Komitativ bedarf einer SVK, in der das serielle Verb fle-
xionslos vorausgeht (Davies 1981:11%):

. Laule arik an-bin

L, leave come-1.38G.PERF

'T came without L.'
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Dasselbe semantische Muster mit unelaboriertem Medial im_Be—
ami (Voorhoeve 1977(C): 39%):

firi-ri ma-~

leave.behind-DEP come

'come without!

Allgemein jedoch werden die Korrelate konkreter NP-Funktionen
hdufig in der Art von Kobon durch SVKen wie die instrumentale
Relation im Barai (Olson 1981, nach Foley 1986:114) oder durch
Juxtaposition finiter S&dtze wie die lokative Relation im Au
(Foley 1986) ausgedriickt:

fu burede ije sime abe ufu

he bread the knife take cut

'He cut the bread with a knife.'

hiarak k-uwaai k-eit ' Yemnu

he 5.5G-sleep 3.8G-be.located.at Y.

'He slept at Yemnu. '

Der Verbinhalt kann auch hinsichtlich bestimmter Relationen
modifiziert werden, ohne daB eine Partizipanten-NP als Rela-
tum erscheint. Hier geht es um Korrelate zu adpositionalen
Adverbien ('hinunter' z.B.) oder derivationalen Pria- oder
Postverbien. Insbesondere wird die Richtung bzw. rédumliche
Ebene der Handlung mit Bezug auf die Sprechaktpartizipanten.
oder einen sonstigen kontextuellen Referenzpunkt spezifi-
ziert. Auch dabei 1dBt sich in Papua-Sprachen pradikative Dis-
soziation nachweisen, im Barai als einer Sprache mit relativ
niedrigem Synthesegrad z.B. eine SVK i.e.S. (Olson 1981, nach
Foley 1986:149):
(1) :gignd ;i 'go up (away from the speaker)'

(ii) aru T0o

1 3 '
enter come | come in (towards the speaker)

Hua bildet Transfer-Verben (‘'holen' - 'bringen') mit einem
SV-Gefiuge (Haiman 1980:145): '
(i) ri-da o-e
nehmen-1.38G.AS(SS) kommen(1.PERS)-1./3%.8G/2./%.PL.IND
'Tch holte es.'



116

(ii) ri-da vu-e
nehmen-1.8G.AS(SS) gehen(1.PERS)-1./%.8G/2./%.PL.IND

'Ich brachte es weg.'
Innlich im Koita (Dutton 1975:292):

guma mati kaia idi-gi oro-go
axe and knife get.PL.0OBJ-PL.0OBJ:SS come-SG.SUBJ

'Bring the axe and the knife.'

Die entsprechende Fore-Konstruktion lautet (Scott 1978:126):
mbe~-"te-ki-na kana-y-e
get-SIM-CONJ-3.8G.AS(SS) come-3.8G.SUBJ-DECL
'He brings it.'

Im Kobon gibt es ein System postpositional verwendbarer Lokal-

adverbien, dessen Bewegungsangaben dienender Teil das Univer-
salverb 'do' einbezieht (nach Davies 1981:125f, ): ‘

3 'oberhalb' '
g+ + {d 'gleiche Ebene'} + J22 'von hier! }
'y 'unterhalb’ {gg/gg_'von dort!
Die nachste Sorte verbbezogener Relationen, die unter dem Ge-
sichtspunkt der sentenzialen Dissoziation zu betrachten ist,
ist die Modifikation der Art und Weise. Wiederum zeigt Hua ein
Medialgefiige mit obligatorischer SS-Signalisierung (Haiman
1980:408 )«
(i). sokohu-na hi-e
gut.sein-3,8G.AS(SS) machen-> 3.8G-1./%.5G/2./3%.PL, IND
'Er machte es gut.'

(ii) sekafu-na rmi-
vorsichtig.sein-3.8G.AS(SS) hinuntergehen(3.8G)-

e
1¢/3.8G/2./3.PL.IND
'Er ging vorsichtig hinunter.'

Kobon spiegelt ein Temporaladverbial 'iber Nacht' durch das

Verb 'schlafen' - auch in Verwendung mit einem unbelebten Sub-
Jjekt - wider (Davies 1981:186):
(X) nui mde ap 1-6m
3.PERS.POSS:brother's.wife hole INDEF put-3.5G.SS
nomam ' ap 1-0m n#paro
3. PERS. POSS:brother INDEF put-%.S8G.SS 3.8G.EMPH
ap 1-0m ad-0o ' in han-a

INDEF put-3.8G.S8S c00k-3.5G.DS be.hot sleep-%.5G. REMPAST
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'He put some in the pit for his brother's wife, his bro-
ther, and himself, and he set it to cook and it cooked
overnight.'

Pradikative Korrelate zu den verbalgrammatischen Kategorien
Aspekt und Modus sind ebenfalls einschlégig. Der imperfektive
Aspekt wird durch stétische Verben der rdumlichen Befindlich-
keit, der perfektive hdufig durch solche der Manipulation re-
alisiert. Im.folgenden Fore-Beispiel steht das Aspektverb zwi-
schen Hauptlexem und Suffixen, ein Zeichen fiir starke Integra-
tion (Scott 1978:54):

na-kai-"ta-i-e

eat-cast.aside-PAST-3%.5G~-DECL

'He had finished eating.'

Das Aspektverb als dem lexikalischen Verb ilibergeordnetes flek-
tiertes Verb zeigt Iatmul (Staalsen 1972, nach Foley 1986:144):

kla-ks lz-ko-win
get-DEP stay-PRES-1.S8G

'I'm getting (it)."'

(Hierbei ist der in den Sprachen vorherrschende Synthesegrad
relevant: im Tatmul als Middle-Sepik-Sprache nicht extrem hoch. )

Im Hua gibt es folgende Konstruktiensart: Zwei Verbal-
lexeme oder ein verfestigtes SS-Gefilige mit unkonjugier-
tem Zweitverb werden mit dem generischen Verb hu verbun-
den, das dabei voll konjugiert wird, widhrend an die bei-
den Lexeme bzw. das SS5-Gefiige symmetrlsch entweder ro
'burn, shine' - auch als Perfektivauxiliar verwendet -
oder ri 'take' tritt, die beide einem leistungsarmen Ab-
laut unterliegen und z.T. durch weitere phonologische
Variation schon als Affixe erkennbar sind. Der semanti-
sche Effekt ist Alternation, Rezipozitdt und, sofern die
verbundenen Verben 1dentlsch sind, Iterat1v1tat (Haiman

1980:123): .
ri-na o-ri ri-na’
take-3%.8G.AS(SS) come-take take-3.8G.AS(SS)
o-ri hi-e

come-take do->3.8G-1./3.8G/2./3.PL.IND
'He kept on bringing (things).'
Reduplikation ist das genuine Muster der Iterativitat.

Die modale Funktion des Konativs ('versuchen zu') wird in Pa-
pua-Sprachen durchweg durch den Verbstamm 'sehen' repréasen-
tiert. Das folgende Hua-Beispiel zeigt es in Kombination mit
dem lexikalischen Progressivaspekt (Haiman 1980:147):



118

hu-~ko~-ban-mana
do(1. PERS)—see-stay(4 PERS)-1. /5 SG/2 /5 PI,, INCONS

'T was trying to do (it, but didn't succeed).'

Das Auxiliar im Hua ist vollkommen in die Verbform integriert:
Es unterliegt der grosso modo Person spezifizierenden prade-
sinenzialen Ablautregel, die sonst der Stamm vollzieht; dieser
wlederum alterniert in bezug auf die Auxiliare.

Des weiteren werden Desiderativkonstruktionen (besonders bei
‘unterschiedlichen Subjekten) mit 'say! gebildet. Das Selepet
exemplifiziert‘ein in den Finisterre-Huon-Sprachen géﬁgiges
Muster (McElhanon 1977:555):

ari-we s8-m o-an

g0-1.5G. IMP say-SS do-1.8G.PAST

'I want to go."'

Im Fore kann selbst die Negation in Form eines SS-Medials - auf
der Basis eines Negationsprédfixes - realisiert werden (Scott
1978:129) )
(i) ka’N-mi-y-e
NEG-be-3%.5G. SUBJ-DECL

(ii) ka’N-ma~-ki-na =~ = mi-y-e
NEG-SEQ(SS)-DEP-3.5G.AS be-%.3G.SUBJ-DECL

'He is not (here).'

Es Uberraschtnicht, daB Vergleiche als Relationen zwischen
Sachverhalten angesehen werden, wofiir Hua exemplarisch steht
(Haiman 19802394 fiir (i) und s.172 fir (ii)):

(i) k~gaso-da
2.3G.0BJ-surpass-1.5G. AS(SS)

za®zafu-e
be.tall(1.PERS)-1./3.8G/2./3%.PL. IND

'I am taller than you.'

(ii) klna ade-mo " hi-ka ktafu-ka
Siane woman(ABS)-TOP speak-SIMIL be.like-2.SG.AS(SS)
Hua ka ha-ne

H. language speak- 2.85G/2./%.DU/PL-2.8G/1.PL.IND
'You speak like a Siane woman.'
Longacre (1985:242f,) verweist auf die groBRe Verbreitung von

interklausaler Komparation in Papua-Sprachen besonders durch
die Verwendung von Antonymen, so daBl eher eine Kontrastrela-
tion zwischen beiden Sachverhalten entsteht.

Im Kobon werden reziproke Handlungen u.a. folgendermalen aus-
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gedrickt: Das Substantiv pen 'Schuld, Ausgleich' erscheint
als préverbales Adverb. Die Subjektreferenten-Mengen werden
aufgeteilt (das vorausgehende Verb weist sie durch SS als zu-
sammengehorig aus): Zwei identische Rgg—markierte S&tze mit
Subjekten der dritten Person Singular werden durch DS (d.h.
entsprechende Personélreihe des ersten der beiden) verbunden.
Darauf folgt g 'do' im wieder zusammenfassenden Plural (Da-
vies 1981:90):

hanan dam hop yan 1-6m - [pen ud-0o
emerge take outside below put-3%3.PL.SS REC take-3%.5G.DS
pen ud-5] g-ab-un g-al

REC take-3.8G.DS do-PRES-1.PL QUOT do-3%,PL. PAST
'They came outside and argued.'

Reziprozitdt im Hua kann durch die schon im Zusammenhang
mit Iterativitédt vorgestellten symmetrischen Verbverbin-
dung bei Konjugation durch das generische Verb hu reali-
siert werden, wobei die verkniipften Verben idenTisch sind
(Haiman 1980: 123)

habo=-1r0 habo-ro hu-ne
help-shine help-shine do(1.PERS)-2.5G/1.PL. IND

'We helped each other.'

Eine pradikative Quantifikation zeigt das Kobon (Davies 1987%138):
Walabij ne ap-om nibi bx iru
We %.5G come-3%.85G.5S woman man many

mid-ei-la an yan am-om
be-DUR-%.PL.REMPAST middle below go-%.5G.SS

ar-a
g0-%,8G. REMPAST

'Walabij walked through the middle of the crowd.'

Ein Verb kann auch zur Konjunktion werden, in Papua-Sprachen
Jjedoch nur zu einer im Dienste der Parataxe stehenden. Eine
hadufige Strategie zum Aufbau von Texteinheiten ist die Wieder-
holung des lexems des vorausgehenden finiten Verbs unter SV-
Spezifikation gemdB der Identitédtsrelation zum Subjekt des
folgenden Verbs sowie einer Topikmarkierung in Ubereinstim-
mung mit dem textuellen "given"-Status der Rekapitulation. Im
folgenden Kewa-Beispiel (Franklin 198%:44) wird mnoch ein
anderer Aspekt der sentenzialen Dissoziation deutlich: die
pragmatisch motivierte Wiederholung ganzer Pradikationen
oder wesentlicher Teile (erkennbar in (iv), dessen rekapitu-
latives Verb deshalb auch notwendigerweise SS-markiert ist):
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Rekapitulation durch ud ‘take' (Davies 1981:200):
g-01 g=om"~ - nipe wads acxr ne
do~-SIM do-%.8G.S8S 3.S8G string.bag black 3,86

ud-a ' ud-=0m - : nomam
take~-3.8G. REMPAST take-3%.3G.S8 %,.PERS.POSS:brother

ar-o haino gz n-01 arzk-a -’
g0-%.5G. DS after do give-SIM leave-3.5G.REMPAST

'So doing she took her black string bag and followed her

brother,'
Die Verknipfung einer groBen Menge von Pradikationen erfolgt
wiederum pradikativ. Kobon hat auch noch ein System aus drei
verbalen Konjunktionen, die weniger textuell resumptive Funk-
tion haben und - bereits wirklich konjunktionsartig - tempora-
le Relationen zwischen S&tzen herstellen (s. das Kapitel iber
Grammatikalisierung).

Als Aquivalent fiir die Konjunktion ‘'until' kann man im Koita
dlie SV-markierte Form von 'repeat' oder 'go' mit vorausgehen-
dem SS-Verb ansehen (Dutton 1975:308):

da-ka nari-vi-i ate-ege / oti-ege an-ki
1.5G-SUBJ wait-5G, SUBJ~-SS repeat-DS go-DS 5.5G-FOC
TOo-go-nu

come-5G, SUBJ-PAST
'T walted until he came.'’

Fuir sentenziale Dissoziation relevant ist auch das ikonisch
eingesetzte morphologische Verfahren der Verbwurzelreduplika-
tion zur Signalisierung verbaler Pluralitédt (Iterativitdt, wie
z.B. im Asmat, Voorhoeve 1977(C):%7%) cder nominsler Plurali-
t&t (wie im Cogodala, op.cit.: 354).

Das vorausgehende Beispiel macht fir Kobon einen charakteri-
stischen Zug deutlich, der auch flir viele andere Sprachen
gilt: Man fragt sich nach der Funktion der vielen Verben und
ist geneigt, von "abundanter Verbhaltigkeit" zu sprechen.
Dies sollen nochmals drei Beispiele aus dem Kobon verdeut-
lichen (Davies 1981:203f. ):

nan magld Tran-—-ap al-em ni pa Jjo g&
thing lump DEM-INDEF shoot-1.8G.SS boy strike break do
Ai-bin i e g-0p

give-1.8G.PERF this QUOT do-3.5G.PERF
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'She said, "I knocked down one of those things and
broke it and gave it to the boy".'

nibi }apén‘ﬁi| i ugal dam gaday yu-~Op

woman 0ld. . boy this hHold take across throw-3%.S8G.PERF
'The old woman carried the boy over (to them).'

Die Zuordnung von Argumenten und Verben ist oft unklar. Es
gibt in der Sprache keine Kasusaffixe und nur drei primére,
nicht besonders frequentive Postpositionen (deren Funktionen
Komitativ, Adessiv und Ablativ. sind). Die einfilihrende Rolle
serieller Verben wird im obigen Beispiel durch das Adverb
gidap geschwédcht, das i.U. selbst das Universalverb gi 'do’
enthalt. Die Verben scheinen oft in soziativer Relation zu-
einander zu stehen (bzw. parenthetisch), so oben pa 'strike’
und das durch gi mglw. transitivierte JjO 'break', deren di-
rektes Objekt sich auBerhalb des Hauptsatzes befindet. Im Ko-
bon ist gz 'do' ein Verb, was zur Hervorhebung des Fokus prak-
tisch iiberall - in flektierter Gestalt - eingefiigt werden kann
und mit dem jeder Satz abgeschloséen oder eingeleitet werden
kann., Fazit also: Die Syntax ist, was Konstituenten- und De-
pendenzstruktur angeht, nicht von rigiden Regeln gekennzeich-
ﬁet.Die?Verben stellen auf sich teilweise iUberlagernde und
verstarkende Weise einzelne semantische Merkmalskomplexe heraus.

5¢4 Minimalpradikation

Aus den Gégebenheiten der sentenzialen Dissoziation leitet
8ich die Tatsache ab, dal die einzelnen Pradikationen relativ
begrenzte Ausgestaltung erfahren., Diese Charakterisierung er-
gibt sich zwanglos, sofern die Verbindung zweier Verben be-
reits auf Teilsatzebene stattfindet. Sie geht etwas ins Leere,
wenn die Wortebene erreicht ist (was bei starker Verbkonzen-—
trizitdt mit der Teilsatzebene identisch sein kann). Um mini-
male Prddikationen handelt es sich auf Jeden Fall, wenn die
abundante Verbhaftigkeit eine Ausprigung wie in folgender Im-
personalkonstruktion des K&te erhdlt,die eigentlich schlicht
mit 'T want to go' wiederzugeben ist (McElhanon 1977:555):

ra-pé mu-r8 e-n-are-kak

g0=1,8G, IMP say-SS do=1.8G.0BJ-give-3.5G. PAST
Es scheint schwer, hier eine den syntaktischen. Verh&ltnissen

angemessene semantische Reprisentation zu finden. Die Beispiele
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fir das Phinomen der generischen Verben. lehren, daB mit der se-
mantischen auch die phonclogische Substanz eines Verbs abnimmt
(konvers zu seiner Frequenz).

Von den Prédikationen der sentenzialen Dissoziation kann man
niedrige Valenz bzw. Intransitivitat erwarten. So handelt es
sich bei den Adjunkt-Nominal-Konstruktionen mit generischen
Verben um nichts anderes als die Dynamisierung bzw. Relationa-
lisierung statischer Konzepte. Die Unterstiitzerverben erwei-
tern die Valenz optional und dies auch oft genug mit dem Effekt,
verschiedene Arten von indirekten Objekten zu konstituieren. An
ihrer Existenz ist die geringe Zahl origindr transitiver Verben
erkennbar. Es besteht keine A-O-Polaritdt. Dazu trdgt die Hete-
rogenitit des A-O-Markierungsmusters besonders in den Hochland-
sprachen bei: Bei akkusativischer Organisation‘def Verbalkon-~
gruenz besteht ergativische Kasusmarkierung. Der Ergativ ist
aber eher ein optionaler, Kontrolle signalisierender Kasus;l
seine Bindungen an das Partizipatum sind hioht so stark wie
beim Akkusativ. BeZeichnenderweise gibt es einen solchen Kasus
fir das direkte Objekt durchweg nicht.

Selbst ein zentraler Kasus wie der Ergativ der Hochland-Spra-
chen hat keine rein adverbale Funktion. Hierfiir mag das Fore .
als reprisentativ gelten (Scott 1978:100ff.). Die Ergativsuffi-
xe (die i.lU. auch an der Genitivbildung beteiligt. sind) sind
nach Numerus und im Singular nach Humanitdt differenziert. Sie
treten nicht an Pronomina und Eigennamen. Der Ergativ ist obli-
gatorisch, falls das transitive Subjekt in nicht-initialer Po-
sition steht oder im Gegensatz zum ObJjekt unbelebt ist, anson-
sten optional. Das Bemerkenswerte ist nun, dall der Ergativ eine
sehr groBle Funktionsbreite hat. Er kann auch auftreten an Nomi-
nalien in anderen adverbalen Funktionen.. (Hierbei muR vorausge-
schickt werden, daB die NP des direkten Objekts durch ein Obli-
quus genanntes Affix markiert wird, das Grundlage aller peri-
pheren Kasus ist.) 3iessind einmal die Funktionen, die eigent-
lich die Domine des Absolutivs sind, Objekﬁ und intransitives
Subjekt; zum anderen sind es konkrete Kasus: |

yaga: ~wama a-ka—-v—e ' ’ _

pig-ERG.NHUM 3,8G.0BJ-see~%.5G.SUBJ~-DECL

'The pig sees him,'
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yvaga: ~-wama-N a~-ka-y-e
pig-ERG.NHUM-OBL %,.8G.0OBJ-see-3.5G.SUBJ-DECL

'He sees the pig.'

yaga:-wama kana-y-e

pig-ERG.NHUM come-3%.5G.SUBJ-DECL

'The pig comes.'

pi’N kin&?-mi-N-ti wa-y—-e

DEM person-~-ERG-OBL-ALL go-3%.SG.SUBJ-DECL
'He goes to those people.'

Die Gesamtbedeutung des Ergativs ist nur schwer anzugeben. In
Objektposiﬁion signalisiert er, daB der Patiens mit irgendet-
was beschaftigt ist, in allativer Position wird das Ziel re-
lativ aufgefaBt ('zu X gehen, wo immer er ist'). Im iibrigen
ist er natiirlich der Kasus der Kontrolle (cf. Foley 1986:
106ff. ). Jedenfalls demonstriert dieser Fall, daB die NPs
ihren Status z.T. von sich aus begrinden, nicht in reiner Ab-
hédngigkeit von einem Regens.

Das Koita zeigt eine aulBergewohnliche Verbalkongruenz: Das
Verb kongruiert mit dem intransitiven Subjekt und dem Objekt
im Numerus an derselben Affixstelle, aber in Jjeweils verschie-
denen Formen (sodaBR ein ergatives Muster nicht wirklich be-
steht). Insofern ist Monotransitivitdt gegeben. Ein zweites,
indirektes Objekt ist Jedoch mit keinem Verb kompatibel. Zwel
Objekte missen auf zwei Verben verteilt werden, von denen
eines ein mediales ist (Dutton 1975:292):

unuhu-na ena muni mi da mo-misa

who-INTERROG. MED INCEP stone get:885 1.5G give-SG.O0BJ:FUT

'Who will give me the stone?!

Im Idealfall bedeutet Minimalpréddikation, dall jedem Partizi-
panten ein Verb entspricht und umgekehrt. Dann mull es viele
inhdrent Patiens-orientierte Verben geben oder zwanglose, un-
aufwendige Umorientierung. Was die erste Moglichkeit angeht,
so ist darauf hinzuweisen, dall viele Papua-Sprachen imperso-
nale Konstruktionen fir nicht-kontrollierte Sachverhalte bzw.
eine unbelebte. Ursache in der Funktion des Subjekts aufweil-
sen (s.0. auch die entsprechenden Adjunktnominalkonstruktio-

nen).
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Das Barai, eine koiarische Sprache (cf. Foley/Van Valin
1984: 34611, Reesink 1983:2%1ff,, Foley 1986:125ff&192ff., alle
nach Olson 1981), hat zweili erschopfende nach Kontrolle
differenzierte Verbklassen. In beiden Fdllen kongruiert
das Verb ausschlieBlich mit dem Objekt. Subjekt und Ob-
Jjekt sind nicht kasusdistinkt. Die Einteilung hat Konse-
quenzen fir die Satzstruktur, denn im einen Falle ist

das Subjekt, im - anderen das Objekt kompatibel mit gewis-
sen postnominalen Elementen, appositiven Pronomina und
Modal- und Fokusklitika. AuBerdem wird das Objekt der
kontrollierten Verben bei ungewohnlichem Belebtheits~-
oder Definitheitsgefalle in die eigentlich dem Subjekt
vorbehaltene Initialposition (wo es die postnominalen
Elemente nehmen kann) verschoben. In jedem Fall besteht
eine entsprechende Verteilung der Vergleichsbasen der SV.
Aus alldem folgt eine starke Patiensorientierung des Ba-
rai.

Die Moglichkeit der unmarkierten Umorientierung ist am Kobon
demonstrierbar, wo es wie in allen Papua-Sprachen keine (merk-
malhafte) Diathese gibt. - Wo nicht transitiv orientiert ist,
braucht eben auch nicht umorientiert zu werden! - Das Kobon
hat eine Kongruenzstelle flir den Agens bzw. "Experiencer". Es
gibt keine Kasusaffixe. LEBt man bei einem Satz mit einer pri-
verbalen Patiens-NP die Agens-NP weg, so geht die Kontrolle
der Kongruenz auf den Patiens iber (und zwar nicht nur bei se-
riellen Kausativierungen, cf. Davies 1981:163%f,):
(i) yad ru pa jo g&-pin
1.5G axe strike break do-1.8G.PERF
'T have broken the axe.'
(ii) ru pa jo g-0p/-nab
axe strike break do-3%.SG.PERF/-3.8G.FUT
'The axe is broken/will break.'
(i) yad mab Ju-bin
1.8G tree pull.out-1.3G.PERF
'T have pulled out the timber.'
(ii) mab - Ju-0p
tree pull.out-%.5G. PERF
'The timber has come out.'

Hinsichtlich des intransitiven Charakters des Hua gilt:
Unter den mit hu 'do, say' gebildeten Verben, die das
Gros der Gesamtmenge der Verben ausmachen, befinden sich
kaum solche mit einer Valenz » 2. "Most verbs in Hua are
not unambiguously transitive or intransitive" (Haiman
1980:148). Es kommt hinzu, daB das Objektmorphem erstens
in der dritten Person Singular @ ist, ohnehin aber nur
humane Objektdenotate erfassen kann. Es sind also NPs in
anderer Funktion als der des durch multimorphemische Art
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und Weise in der Verbform verankerten Subjekts mit dem
Verb hochstens kompatibel, nicht direkt in ihm angelegt.
Tritt eine Patiens-NP hinzu, so wird der Agens innerhalb
der Kasusmarkierung in den Ergativ verschoben. Wie gese-
hen, befindet sich das Subjekt in seiner lexikalischen Re-
prasentation aufgrund der derivativen Verbstruktur oftmals
von vornherein in dieser Funktion.
Wenn mehrere Pradikationen iiber dasselbe direkte Objekt gelei-
stet werden, so wird dieses als NP vorangestellt, worauf suk-
zessive Subjekt-spezifizierte Prddikatoren folgen. Naturgemifl
wird primdr das letzte Verb voll flektiert, so im Kuman (Wurm
1977(E): 482): '
ye kua ka-dire ye sug-ua
5.PERS bird see-SEQ 3.PERS shoot-%.5G: DECL

'He saw, and then shot the bird.'

Da Pradikationen wie gesehen hdufig durch Verbalisierung nomi-
naler Elemente zustandekommen, Uberrascht es nicht, daB z.B.

im Fore alle mdglichen nicht-verbalen Elemente durch bloBe Suf-
figierung eines Modalsuffixes (bei ansonsten extensiver Verbal-
morphologie) eine Existenzial- oder Lokalprddikation bilden
konnen: dies gilt fiir Substantive, durch lokalen Kasus markier-
te relationale Nomina, Adverbien, possessiv affigierte Demon-
strativa und Numeralia (Scott 1978:69):

yoga-e

i '
garden-DECL 'It is a garden.

Gerade in dieser Sprache (aber auch in anderen Hochlandspra-
chen) sind Substantive mit dem Merkmal 'human' durch sog. appo-
sitive Pronomina markierbar, die von Objekt und Possessoraffi-
xen abgeleitet sind (Scott 1978:80):

aogi yagara:’-na: kana-u-e

good man-1.8G. come-1¢5G. SUBJ-DECL

‘T, the good man, come.'

Man sieht, dal die Wortklassen Nomen und Verb konvergieren.
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In den Sprachen der Ost-Zentral-Familie des Ost-Neu-Guinesa-
Hochland-Stocks werden im Grunde immer wieder dieselben
Personalparadigmen unter leichten morphologischen Verénderun-—
gen durch ganz verschiedene Funktionen der Grammatik "ver-
schoben": Im Bena Bena (vgl. Young 1971:42, 52) erh&lt man
durch ein leicht variiertes Suffix aus den 9fach differenzie-
renden Objektprifixen die freien (kasusindifferenten) Prono-
mina (auch wenn -ein historischer Prozess umgekehrt verlaufen
sein dlirfte), aus diesen durch Suffigierung mit den Possessiv-
suffixen die Possessivpronomina. Die Possessivsuffixe sind
wiederum identisch mit denen des antizipatorischen Subjekts.
Das aktuelle Subjekt wird hingegen durch Alternationen in
Stamm und Suffixen repridsentiert. Im Fore (Scott 1978:passim)
sind die Prafixe filir das Objekt und den inalienablen Possessor
identisch (eine typologisch hidufige Konkordanz). Dieses Para-
digma hat strukturelle und formale Ahnlichkeiten mit den
Suffixen des antizipatorischen Subjekts, den freien und appo-
sitiven Pronomina und den Possegsivsuffixen. Innerhalb der
Gruppe ter Paradigmen fiir das aktuelle Subjekt funktionieren
das normsle und das emphatische finale sowie das préasentische
und préteritale mediale nach dem gleichen Differenzierungs-—
muster (und haben formale Affinitdten), aber das imperative
finale und futurische mediale Subjekt schlieBRt sich an das

0. a. auf die Objektpradfixe aufbauende Muster an. Darin ist
erneut eine funktionale (und positionale) Instabilitdt (pro-)
nominaler Konstituenten erkennbar,

In Papua-Sprachen trédgt das Verb in mehr als nur dem durch sei-
ne Relationalitdt bedingten Sinne die Hauptlast der Pradika-
tion. Die Reprisentation der zentralen Partzipanten als NPs

ist aufgrund der pronominalen Verankerung in der Verbalkongru—
enz in Person, Numerus und Genus meist optional. Die Konstitu-

tion weiterer "circonstants" geht wie gezeigt hidufig schon auf
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das nédchste Verb iliber. Die peripheren nicht-lokalen und nicht-
spezifischen lokalen Kasusrelationen werden oft durch Postpo-
sitionen und Kasussuffixe markiert. In diesem Bereich bestehen
Jjedoch Indifferenzen wegen des weiten Anwendungsbereichs der
Formen (Foley 1986:100f.), so im Iatmul, wo Instrumental, Ab-
lativ und Lokativ zusammenfallen. Im Koita (Dutton 1975:3%20f.)
fallen bei den drei lokalen Enklitika ohne Selektionsrestrik-
tionen Superessiv und Allativ zusammen. Handelt es sich bei
den Komplementen dieser Enklitika um sehr gebrauchliche Appel-
lativa, so 1st die Markierung optional; die Nominalien konnen
also unmarkiert eingefigt werden. Wie in den folgenden Kobon-
Beispielen muB oft die Verbalsemantik die Rolle eines Nominals
klédren (Davies 1981:32):

(1) yaur rumizapiz* 1ib-0p rumzapz+ m#d-0Op
bird knife cut-%.5G. PERF knife be-3%.5G. PERF
u
there

‘'The knife with which he cut the bird is there.'

(ii) ram  yaur up l:-1la ram u
house bird feathers put-%.PL.REMPAST house that

yad nonp-bin
1.5G perceive-1.3G.PERF

'T have seen the house where they put the bird
plumes.'/'They put the bird plumes at a house, I've
seen that house.'

In diesen Beispielen sind die Relationen von Instrumental (den
man noch als direktes Objekt interpretieren kénnte) und Loka-
tiv nicht ausgezeichnet.

In fast allen Papua-Sprachen gibt es fir die spezifischen
lokalen Relationen relationale Raum- oder Korperteilnomi-
na, deren Verbindung mit dem zu situierenden Komplement
Ublicherweise durch einen lokalen Kasus suffigiert wird.
Diese Verbindung mit dem Komplementsubstantiv als Posses-
sor kann natiirlich durch Kongruenz am relationalen Nomen
als Possessum reflektiert werden. Im Kobon wird das rela-
tionale Nomen Jjedoch unmarkiert hinter dem absoluten pla-
ziert (z.B. jol 'back', it 'base', Davies 1981:128ff.),
obwohl Verwandtschaftsnomina, die andere Sorte von rela-
tionalen Nomina, obligatorisch nach der Person des Posses-
sors prafigiert werden missen.

Die Quintessenz ist, daB Nominalien im Satz einen insgesamt
wenig festgeflgten syntaktischen Status haben; die adverbalen
Relationen eind nicht durchgehend differcnziert. Die NPs sind
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informationale Zusatze, und zwar nicht einfach als TFolge des
in manchen Fallen gegebenen konzentrischen Sprachbaus.

Ahnliches kann man von adnominalen NP-Relationen sagen. Die Lo-
kalisierung eines Gegenstandes erfolgt gemdB der Tendenz zur
sentenzislen Dissoziation oft prddikativ (vornehmlich durch
Auxiliare bzw. Positionalverben): insofern sie doch attributiv
gestaltet wird, ist das Verfahren meistens rein juxtaponierend.
Bei der Attribution einfacher Konzepte erhidlt die Substantiv-
Juxtaposition, mit ihrer Tendenz zur Komposition, den Vorzug
vor der Verwendung von Adjektiven, die notwendigerweise rela-
tional sind und deshalb syntaktische Komplexitdt beglinstigen.
Die Grammatiken weisen Jjeweils nur die Existenz geringer Ad-
Jjektivbestande aus. Juxtaposition fligt die nominalen Komponen-
ten nur lose zusammen.Auch die Possessivattribution erfolgt
bei absoluten Appellativa (als Possessa) meist juxtaponierend
(hingegen werden Verwandtschaftstermini und Kdrperteilnomina
oft personalaffigiert). Andererseits 188t sich flir eine Reihe
von Papua-Sprachen die Existenz von adnominalen Relativsétzen

nachwexsen.,

Die Tendenz zur Vermeidung -von komplexen NPs manifestiert sich
U.a. dadurch, daB Koordination von NPs durch Wiederholung der
Pradikation mit jedem einzelnen Konjunkt unter SS-Verkniipfung
der Verben h&8ufig auftriﬁt, z.B. im Kobon (Davies 1981:186):
nui mol ap 1-0m
5. PERS.POSS:brother's.wife hole INDEF put-%.8G.SS

nomam ap 1-0m niparo ap
5. PERS.POSS: brother INDEF put-3.5G.SS 3.5G.EMPH INDEF

1-0m ad-a
put-3.8G.SS cook-3.8G.REMPAST

'He put some in the pit for his brother's wife, his
brother, and himself, and cooked it.'
Longacre (1985:242) hilt die Vermeidung von durch Koordination
komplexen Subjekten auf dem Wege der Verkniipfung von Satzen
mit identischen Pradikaten flir Papua-charakteristisch.

Ein Indiz flir die geringe Einbettung der NPs innerhalb der
Prédikation im Fore ist die gangige Extraposition komplexer
NPs, wo das 'zurlickgelassene' Pronomen die Kasussuffixe Uber-
nimmt (Scott 1978:100):
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Temeni-N a-pa:’-N fe’=-7-ti
T.-0BL 3.8G. POSS. INAT~father-0BL %.8G-0BL-ALTL
kana-u-e

come-1,5G, SUBRJ~-DECL
'T came to Temeni's father.'

Es gibt in Papua-Sprachen natiirlich Demonstrativa, sie schei-
nen agber vorwiegend pronominal verwendet zu werden. AuBerdem
stellen sie recht groBe Paradigmen dar, was auf Kosten ihrer
grammatischen Funktion geht. ©So hat das Fore insgesamt 9,
nach Ebene und Entfernung differenzierte Demonstrativa, die
neben der adnominalen vor allem adverbale Funktion (als Kom-
plement und Adjunkt) haben (Scott 1978:82f.) und possessiv af-
figiert werden koOnnen. Insgesamt scheint die Determination fur
die NP-Bildung keine groBle Rolle zu spielen.

Die Nominalmorphologie der Papua—Sprachen ist im Vergleich zu
den Verben auBergewdhnlich einfach. Eine gewissé Verbreitung
hat die NP-interne Nominalklassifikation, z.B. durch Kongruenz
des Possessums mit dem Possessor, wie im Koita. Kasus ist eine
weltere morphologische Kategorie, jedoch kommt auch sie nur
areal begrenzt vor, naturgemdf mit der Tendenz zu grdlerem
Skopus, also syntagmenmarkierend, und deshalb geringerer Ge-
bundenheit, also enklitisch bzw.|postpositional. Selbst der
Numerus wird nicht flexional am Substantiv ausgedrickt, dies
ist sogar ein Merkmal des umfassenden TNGP (Wurm/Laycock/Voor-
hoeve 497?:485). Dafiir reagiert das Verb als die zentrale Ein-
heit umso stadrker auf den Numerus mindestens des Subjekts,
teilweise sogar, wie im Syiagha-Yenimu, suppletiv, oder, wie
im Gogodala, reduplizierend (Voorhoeve 1977:354, 376; man den-
ke auch an das verbreitete Phanomen der klassifikatorischen
Verben, durch das semantische Merkmale des Nomens - vornehm-
lich Gestalteigenschaften - quasi-suppletiv in das Verb inkor-
poriert sind).

Auch Derivation ist dem Substantiv im Prinzip fremd. Man ver-
gleiche die folgende Nomen agentis-Bildung des Koita, die syn-
taktischer Natur ist (Dutton 1975:320):

(1) eu ki-ki koita

1 [
canoe maker
canoe make-make person
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(ii) haroro koita . '
preach person preacher

Dabei kommt es natlirlich auf die zur Verfligung stehenden mor-
phologischen Verfahren und den Synthesegrad in der entsprechen-
den Sprache an. (Im Fore gibt es z.B. ein nominalisierendes
Derivationsmorphem, das aus Appellativa, Adjektiven und Adver-
bien abstrakte Gegenstande, aus Demonstrativa lokalisierte Ge-
gensténde und aus obliquen Nominalen und Relativs&dtzen ausge-
richtete Verbalnomina bzw. freie Relativsatze macht, cf. Scott

1978:74f, ).

Statt in ein syntaktisches Prédikationsmuster eingefiigt zu
sein, sind die Nominalien haufig Gegenstand von Topik-Opera-
tionen. In den Sprachen aller Familien des East-New-Guinea-
Highland-Stock gibt es Topiksuffixe.

Hier soll das Phinomen der sogenannten "specifiers" (T.
Duttons Diktion)in den Koiari-Sprachen herangezogen wer-—
den, fir das Koiari i.e.8. reprisentativ ist (Dutton un-
verdoff.; .vgl. auch oben Koita). Bei den Spezifizierern
handelt es sich um-Suffixe, die an eine Reihe nominaler
Konstituenten herantreten bzwes an deren letztes Element,
dessen Silbenstruktur ihre Form bestimmt. Sie sind selbst
nach dem Numerus der Tragerkonstituente und dem Satzmodus-
unterschieden. Sie treten optional (1) an das Subjekt in
unmarkierter initialer Position, sowie, unter der Voraus-
setzung merkmalloser SOV-Stellung, (2) an das linksver-
setzte Objekt. Obligatorisch sind sie an allen Nomina-
lien in der Stellung unmittelbar vor dem Subjektpronomen:
(3) an der extraponierten Subjekt-NP; (4) bei Kombination
der F8lle (2) und {3); (5) am linksversetzten Adverbial
(kasussuffigierte NP); (6) am Partizip als Auxiliar-Kome
plement; (7) an bestimmten nominalisierten Sitzen: Rela-
tiv- und Adverbialsatz. Desweiteren erscheinen sie am
Pradikatsnominal. Die Funktion der Spezifizierer kann in
der Referenzbefihigung bzw. Definitmachung und - damit
zusammenhadngend - der Topikalisierung gesehen werden.
SchlieBlich besteht insofern Abh8ngigkeit vom pragmati-
schen Kontext, als stets die Konstituente markiert wird,
die eine ggfls. gefragte Funktion erfiillt. Man mag argu-
mentieren, daB dies eine syntaktische Integration der No-
minalien voraussetzt, die durch die Topikalisierung kon-
terkariert wird, indem ein semanto-pragmatisch autonome-
rer Status herbeigefiihrt wird, dokumentiert durch Extra-
position bzw. Wortstellungsveridnderungen. Die putative
syntaktische Einbindung wirde dann durch die merkmallose
Wortstellung und die Verbalkongruenz bewirkt. Anderer—
seits gibt es keine Kasusmarkierung der zentralen Parti-
zipanten, und es ist vorstellbar, dall die Topikalisie-
tung zu nichts weiter dient als der Ordnung der Informa-
tionsstruktur der funktionalen Satzperspektive gerade
wegen der prinzipiellen Autonomie der NPs, denn ihre
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Position innerhalb der Pradikation ist schwach. Dafir
sprache auch die Moglichkeit der Markierung von mehr als
einer Konstituente durch Spezifizierer (es handelt sich

also nicht um die reine Auszeichnung eines "pragmatic
peak"):

ata-re . mavi-re ahu ere-va-nu
man-SPEC,.SG woman-SPEC.SG 3%.5G see~SG.0BJ-PAST

'The man saw the woman.'
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6 Grammatikalisierung

Der Papua-Teilsatz besteht oft aus mehr als einem Verb bzw.
der Verbalkomplex aus mehr als einer Wuzel, so wie der Satz
aus mehr als einem Teilsatz besteht. Zwei sichtbare Grammati-
kalisierungskandle medialer Verkniipfungen sind auszumachen:
(1) parataktische Konjunktionen; (2) serielle und auxiliare
Verbkomplexe. Als dritte Moglichkeit sind nach die reduzierten

SS-Mediale, die mit elaborierten koexistieren, in Betracht zu
ziehen.

Grammatikalisierung kann din drei skalaren Parametern
erfaBBt werden, die Jeweils eine paradigmatische und

eine syntagmatische Ausprédgung haben (Lehmann 1983%:43f.;
in Xlammern Ausprigung bei starker Grammatikalisierung):
(a) Gewicht (gering): phonologische wund semantische In-
tegritdt  bzw. Skopus; (b) Kohidsion (stark): Teilnahme
an Paradigma bzw. Gebundenheit; (c¢) Variabilit&dt: Grad der Ob-
ligatorietdt (stark) bzw. positionale Fixierung (stark).

6.1 Koh&sion von SS-Gefligen

Innerhalb eines SV-Gefiliges kann sich der Beginn der Grammati-
kalisierung bereits darin amanifestieren, daB die Bedeubung
eines Bestandteils relativ inspezifisch ist bzw. sein Beitrag
zur Gesamtbedeutung sich von seiner wdrtlichen Bedeutung ent-
fernt hat, daB er seine Selektionsrestriktiomen vermindert und
allgemeine hohere Frequenz hat. Dies hat seinen Reflex in der
Verfestigung der SV-Optionj; dabei handelt es sich durchweg um
S5S. 5o sind die meisten der in Kap. 5.3 angefuhrten SV-Kon-
struktionen, von denen ein Bestandteil quasi-grammatische Funk-
tion hat, SS-spezifiziert.
Gegeniber dem Verfahren der Subjektdisjunktheit stellt
das der BSubjektidentitédt natliirlich auch bereits eine Gram-
matikalisierung dar (vgl. Kap. 8), insofern ein SS-Me-
dial sich mehr an das finale Verb "anlehnt". Hinsichtlich
syntakgmatischer Gebundenheit und Variabilitat sowie der
Aufgabe satzkategorialer Optionen (auch wenn damit eine
Teilnahme an neuen Oppositionen verbunden ist) ist Media-
lisierung gegeniber finalen B&tzen per se ein grammatika-
lisiertes, weil grammatisches Subordinationsverfahren.
Wenn zwei Verballexeme zu einem komplexen Begriff zusammen-—
wachsen, ohne dall einer der beiden Stédmme in irgendeiner Form

rrammatikalisiert oder dem anderen untergeordnet wird, braucht
8
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dies nicht zur Aufgabe der SS-Spezifikation am ersten der bei-
den zu fiuhren. Der Prozess spiegelt sich stattdessen in der
externen Behandlung als e¢in Verbalstamm. Das zeigen die peri-
phrastischen Transferverben im Hua. Thr Muster ist 'take-S8S
come/go'. Wird das letzte Verb final konjugiert, entsteht ein
normales SS-Geflige. Die Kohdsion der beiden Bestandteile zeigt
.sich bereits darin, daB an 'take' kein an Medialen Sequenzia-
1litdt anzeigendes Perfektivauxiliar mehr mdglich ist (die Hand-
lung wird als integriert angeschen). AuBerdem ist die Kolloka-
tion als einziges Medialgefige als Konjunkt der sog. symmetri-
schen Verknipfung zur Erzielung eines iterativen Effekts ver-
wendbtar (Haiman 1980:123%):

ri-na o=1i®? ri-na o-ri®?
take-3.8G.AS(SS) come-IT take-3.8G.AS(SS) come-IT
hi-e

do-» %.86-1./3.5G/2./%.PL.IND
'He kept on bringing things.'

Am deutlichsten zeigt sich die Grammatikalisierung der Figung
in der Funktion als Auxiliar innerhalb eines Wortverbandes nach
der lexikalischen Wurzel, in analoger Verwendung zu einer gan-
‘zen Reihe einfacher Auxiliare. Die modifizierende Bedeutung
ist 'kontinuativ' (Haiman 1980:145):
hi-ri-ta“a- ~
do->2./3.DU/PL~take(2./3.DU/PL)-2.DU. AS(SS )~

a-e
go> 2,8G/2./3.DU/PL-DU. IND

'You two kept on doing it.'

(Fir ein weiteres Beispiel flir die KohZsion einer SS-Konstruk-
tion zu einem Stamm vgl. unten zum Fore-Typ (7)).

6.2 Verbkomplexe - Sekundédre Verben

Wenn die Verbindung zweier Verben sich ohne Medialmorphologie
vollzieht, ist eines der beiden zum sekundidren Verb geworden:
d.h. zundchst zum seriellen und schlieflich zum auxiliaren ge-

méB unterschisdlichem Grammatikalisierungsgrade.

Foley (1986:178ff.) postuliert folgende Unterschiede zwischen
seriellen und medialen Konstruktionen in Papua-Sprachen: (a)
Klausalitdt: Jedes mediale Verb bildet filir sich das Zentrum
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eines individuellen, wenn auch angeschlossenen Teilsatzes. Da-
gegen bildet die gesamte serielle Verbkonstruktion ein einzi-
ges komplexes Satzzentrum (evtl. ein einziges Wort). (b) Parti-
zipantenstruktur: Mediale Verben haben ein eigenes 'Zentrum'
(Komplemente) und eine eigene 'Peripherie' (Adjunkte). Die
Verben der seriellen Verbkonstruktion haben aber in Jjedem Fall
eine gemeinsame 'Peripherie’. Was das Zentrum angeht, so gibt
es Unterschiede; beil einigen Serien ist auch dieses komplett
gemeinsam (man sollte anfiigen: in jedem Fall ist mindestens ein
Komplement, evtl. in jeweils unterschiedlicher Funktion, beiden
verbalen Komponenten gemeinsam). Im folgenden Yimas-Beispiel
steht das Objekt-Prafix einer eigentlich intransitiven Verbwur-
zel am nachsten, sodal eindeutig ein Kompositum vorliegt: -

impa-mpu-yakal-irim-tay-ntut

%.DU0.0BJ-3%.PL.SUBJ-PROG-stand-see-REMPAST

'They stood watching them two.'

(c) Verbalkategorien: Medialverben iUbernehmen nur 'éuBére Ope-
ratoren' (Tempus und Modus), serielle Verbkonstruktionen haben
auch gemeinsame innere wie Aspekt. (d) Lexikalisierung: Seriel-
le Verbkcastruktionen hsben oft unvorhersagbare Bedeutungen,
Verkettung dependenter Verben ist dagegen voll produktiv.

(e) Morphologische Substanz (Flexion und Syndesis): serielle
Verben erscheinen meist als Basisstamm und werden einfach jux~-
taponiert, mediale (reduziert) flektiert und explizit angebun-
den. '

Einige dieser Aussagen sind zu modifizieren. Notwendige Vor-
aussetzung fir das Vorliegen einer seriellen Konstruktion
scheint zunfchst einmal die Aufgabe ‘der expliziten Verschrén-
kung zu sein. Man kann natirlich nicht im Einzelfall eine se-
rielle Konstruktion als historische Fortsetzung einer medialen
ausweisen, aber man kann feststellen, dal es uniklausale Verb-
Verb-Verbindungen, die anders als periphrastische Erweiterungen
von Verbalparadigmen funktionieren, ilberall dort gibt, wo es
Medialverben gibt. |

Aufgrund der typologischen Merkmale von Verbfinalit&dt und Suf-
figierung ist es immer das zweite Verb, das finiter ist (oder
bleibt), widhrend das erste Flexionsmerkmale verliert. Die Ka-

tegorien, die zweil uniklausal verbundene Verben gemeinsam
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haben, sind mindestens diejenigen,die Medial- und Finalsatz
miteinander teilen, meistens Uberschreiten sie diese Menge.
Die Ebene der Verbindung zweier Verben innerhalb eines Teil-
satzes ist spitestens dann erreicht, wenn der entstandene Kom-
plex als ganzer SV-fahig ist, d.i. potentieller Medialsatz ge-
worden 1ist.

Es gibt zwei Typen von seriellen Zielkonstruktionen der Gram-—
matikalisierung: Entweder wird das zweite (putativ finale)
Verb semantisch ausgebleicht, evtl. paradigmatisch integriert
und zum Konjugationstréger eines vorhergehenden lexikalischen
Elements. Prominent sind hier die Funktionen von Benefaktiva
einfihrung und Aspektspezifikation. Der zweite serielle Typ
involviert die Funktionalisierung des ersten (u.U. vormals me-
dialen) Bestandteils. Oft entsteht ein komplexer (Verbal~-) Be-
griff; dann besteht Nidhe zur Komposition. Aspekt-Spezifikation
ist die natlirliche Fortfilihrung des auf relativem Tempus basie-
renden SV-Geflges.

Diejenigen Verfahren, die zumindest semantisch kompositorisch
sind, wo also beide Verben spezifischen Gehalt haben, haben
natiirlich eine besondere Nihe zu SS5-Gefligen. Die Anordnung der
Lexeme folgt hier wie dort einer chronologischen Reihenfolge.
Entstehen Beschrinkungen hinsichtlich der Natur des ersten
Verbes, also Ansdtze zur Paradigmatisierung, modifiziert es das
folgende als kausales oder instrumentales Adverbial, wie das
folgende Beispiel aus dem .Bena Bena demonstriert (Young 1971:
14; vgl. unten Bena Bena-Typ (4)):

kisi he”mi-"o-hu-

untie discard(SG/1.DU/PL)-PAST— 1.PERS-be(1.PERS)-

be
1./3.86/2./%3.PL.IND

'Untying it I descarded it.'

Wird der zweite, finite Bestandteil abgeschwicht, modifiziert
er den vorhergehenden nach dessen Effekt und wird u.U, zum
Transitivierer, wie im folgenden Kobon-Beispiel (Davies 1981:

37):
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nipe kaj al pak-a
5.5G pig shoot strike-3.S8G.REMPAST

'"He shot the pig."

Uber das Merkmal der totalen Objektaffizierung treten Uber-
gange zum perfektiven Aspekt ein.

Moglicherweise besteht keine Klassenbeschrankung flir die Ein-
natume der ersten, potentiell seriellen Verbstelle. Besonders
dann,wenn jeder der beiden verbalen Bestandteile noch relativ
viele eigene Konstituenten kontrolliert, kdénnte man in solchen
Fdllen auch von einer impliziten SS-Verkniipfung sprechen (wie
Davies 1981:204) in Fdllen des Kobon). Bei der Begriffsbildung
ist der Bezug hingegen mutuell; ein Bestandteil wird in Abhin-
gigkeit vom anderen verwandt; insofern kann nicht der erste
einem funktionalen Paradigma angehdren. Aber auch bei einem
koupositorischen Verfahren sind Spuren der Subordination fest-
stellbar, insofern z.B. die Kongruenzaffixstruktur ganz durch
die zweite Komponente bestimmt wird, wie im obigen Yimas-Bei-
spiel., Im nominalen Bereich der Verknlpfung zweier Lexeme bil-

det der Begriff des Determinativkompositums eine Parallele.

Nur in Sprachen mit niedrigem Syntheségrad kontrollieren eiu-
zelne Bestandteile eines seriellen Komplexes eigene NPs. Die
Einfihrung konkreter Partizipanten ist daher oft auf in der
Kongruenz repréasentierte beschrénkt. Ein z.B. in den Kwa-Spra-
chen Ubliches Muster [NBi[fake NB{I[cut NBJ], wo ein Punktions-
verb mit seinem Komplement einen Instrumental spezifiziert,

hat keine groBle Verbreitung.

Eine funktionale Uberlappung einer NP, also etwa gleichzeitig
Objekt fir die erste und Subjekt fiir die zweite NP zu sein,
kann man durchweg nicht feststellen (in dem angefiihrten exem-
plarischen Fall kann eine DS-Spezifikation am ersten Verb die
Verhdltnisse spiegeln). Generell besteht die Partizipantenver-
schrankung in einer impliziten SS-Relation.
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6.2.71 Morphologische Charakterisierung

Die seriellen Konstruktionen in Papua-Sprachen unterscheiden
sich in morphologischer Hinsicht betrdchtlich., Wenn man Fligun-
éen mit in Betracht zieht, bei denen sich ein finites Verb
(final oder medial) in semantisch inspezifischer Weise in funk-
tionaler Beziehung zum vorausgehenden oder folgendén befindet,
ergibt sich folgende Einteilung (potenziell serielles Verb =
SV, potenzielles Hauptverb = HV):

(1) SV und HV sind getrennt: (a) Kein flexionales Ungleichge-
wicht: Koordination unabhéngiger Verben. (b) Flexionales Un-
gleichgewicht: (ba) EV geht SV voraus: Evtl. sind am HV Zei-
chen der Subordination erkennbar. Dieser Fall wiirde auch die
Medialverben mit einschlieRen, die ich jedoch nicht zu den
seriellen Konstruktionen z#hle (s.u.). (bb) SV geht HV voraus.

(2) SV und:HV sind morphologisch amalgamiert. (a) Die beiden
Wurzeln sind adjazent. (b) Die beiden Wurzeln sind separiert:
(ba) Es interveniert ein subordinierendes Affix. (bb) Es in-
tervenieren Affixe der Kongruenz oder 'innerer Operatoren'.
(S0ll man die Juxtaposition zweier unabhéngiger Verben sowie
eine Abfolge aus stark desentenzialisiertem medialen und ab-
héngigem Verb, wo jeweils der zweite Bestandteil aspektuelle
Funktion hat (also die obigen Typen (1a) und ein Subtyp von
(1ba)) noch zu den seriellen Konstruktionen rechnen, wie Foley
dies am Beispiel des Vanimo und Tatmul (1986: 144 ) anzunehmen
scheint?)

6.2.71.1 Periphrase

Nun zu den aufgefiihrten Typen im einzelnen. Der Konstruktions-
typ [HV SV] liegt oft in aspektuellen Periphrasen vor. Dann
spezifiziert ein Suffix am nichtamalgamierten lexikalischen
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Verb zuweilen die genauere Aspekt-Spezifikation. Die unten
folgende zusammenhingende Darstellung iber das Bena Bena weist
z.B., folgendes Muster auf (der dortige Typ (2)):

INCPT
(OBJ-)V- SUBJge HAB IMPF~be- SUBJB—SUBJE.MOD
IT

(Superskripte zeigen die Zahl der Distinktionen an). Das Suffix
des lexikalischen Verbs Spezifizierﬁ die Art des imperfektiveh
Aspekts. (Es subordiniert seinen Trdger.) Das Verb ist stark
desentenzialisiert, Dafl es noch nach der Person des Subjekts
(schwach) ablautet und das Objektprdfix nimmt, deutet auf die
Tendenz zur Amalgamierung. Im Falle des inzeptiven Aspekt (der
Typ (2a) des Bena Bena, s.u.) erhdlt das erste Verb auch hoch
eine subjektbezogen alternierende Modusendung, sodall sich ein
intermedidrer Typ zwischen der Verkniipfung zweier finiter Ver-
ben, von denen das zweite semantisch. ein Funktionsverb ist,
und der [HV SV]-Konstruktion ergibt.

Im Hua gibt es die Moglichkeit, Iteration einer Verbal-
handlung oder eine Relation der Simultaneitédt, Reziprozi-
t8t oder (wiederholten) Alternation zwischen zwei Verbal-
hanalungen durch Juxtaposition der symmetrisch infinit
suffigierten Verbalstédmme darzustellen. In diesem Falle
waren eher zwei spezifische Verben Nachfolger eines Me-
dialgefiges. Ein solches impliziert jedoch immer eine
einmalige, vorzugsweise sequentieidle Relation zwischen
den Sachverhalten. Es gibt zwei Realisationswege dieéser
Konstruktion. Entweder sie wird vom Universalverb hu als
purem Flexionstriger abgeschlossen. Die Stdmme konnen da-
bei identisch sein. Es gibt eine Reihe von symmetrischen
Suffixen, die ihnen beigefligt werden kOnnen, von denen
einige fossilierte Aspekt-Auxiliare sind: Fir ein Bei-
spiel vgl. Kap. 4,2.%.17.%. Die Konstruktion ist wie
oben gezeigt auch mdglich mit den komplexen Transferver-
ben, also identischen SS-Gefiigen als Komponenten. Solche
sind generell in die Konjunktstellen einfligbar, wenn zwi-
schen beiden eine semantische Relation besteht, also z.B.
die beiden Mediale Konverse vonéinander sind (und die.
sonst finalen Verben identisch; Haiman 1980%124) :

)

u-ka fai-go” o-ka
£0-3.5G.AS(SS) settle-CONJ come-3%.3G.AS(SS)

fai-go”, ha-ne
settle-CONJ do— 2.8G/2./3.DU/PL-2.8G/%.PL.IND
'Yo%lju§t come and go without settling down perma-
nently. .
Beide Komponenten sind dem Auxiliar symmetrisch zugeord-
net und untereinander koordiniert.

Die zweite Art der symmetrischen Koordination ist sehr
auBergewdhnlich. Wie gesagt ist die realisierte Aspekt-
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kategorie die Iterativitat; hier kommt noch die Habitua-
litat hinzu. Nun setzt Aspekt - universalistisch gesehen
- im Grunde zwei Handlungen miteinander in Beziehung; z.
B. wird eine integrierte vor dem Hintergrund einer nicht-
integrierten und deshalb imperfektiv dargestellten ge-
sehen., Eine Moglichkeit der Gestaltung dieses Hintergrun-
des ist neben der Progressivitdt (bei durativer Aktions-
art) die Iterativitidt (bei punktueller). Damit sind aber
wiederum mehrere Handlungen involviert, né@mlich verschie-
dene Instanzen desselben Musters. Iterativer und habitu-
eller Aspekt konnen also von sich aus alleine existie-
ren. Von daher ist es nur noch ein kleiner Schritt zur
Differenzierung der Vérbalinhalte unter Beibehaltung des
iterativen Verfahrens. Dann handelt es sich um zwei ver—
schiedene Handlungen, die in irgendeiner kumulativen Re-
lation zueinander stehen. Daher die bei der symmetrischen
Verbindung vorliegende Uberlappung der Markierung des
Aspekts eines individuellen Verbalinhalts und der Aus-
zeichnung der Relation zwischen zwei Sachverhalten. In
diesem letzten Fall mussen ja - rein’ semantisch betrach-
tet - durchaus nicht immer identische Subjekte vorliegen,
wie dies bei dem gezeigten AbschluBl durch das Auxiliar
noch Bedidgung war. Subjektdisjunktheit ist aber impli-
z1t bei der zweiten Art der symmetrischen Verbindung.
Beide Komponenten werden mit dem Perfektiv- und Sequen-
zialitatsauxiliar versehen, das mit dem Verb 'burn,
shine' identisch ist. Darauf folgt eine fossilierte Form,
des Universalverbs hu. (Jeder einzelne Bestandteil hat
also -Affinitéten zu einer [V; -ASP AUX]-Konstruktion, die
es aber im Hua anderweitig nicht gibt). Das Perfektivauxi-
liar ist am ersten Bestandteil ein unverdnderliches Affix,
am zwelten kann es wie die Wurzel durch Ablaut Subjekte
der Kategorie Non-Ego-Non-Singular markieren. Das Fle=
xionsgefalle (hinten wird mehr als vorne spezifiziert)
bleibt also erhalten (Haiman 1980:139):

p~mi-ro-hi de- ‘ '
2¢/%.PL.OBJ-give~-PRF-do eat-»2./3.DU/PL-.
re-hi

PRF->2./%.DU/PL-do

'I/you/he/we gave them; they ate; I/you/he/we gave

them more; they ate etc.'
Eine nicht-amalgamierte aspektuelle Fligung weist das Usan auf
(Reesink 1983:218f.). Hierbei spezifiziert das potenziell se-
rielle Verb mit der Bedeutung 'cease' ein vorausgehendes als
perfektiv., Dieses ist aber ein Medialverb. Insofern ist noch
kein serieller Komplex entstanden. Jedoch ist das Funktions-
verb selber notwendigerweise ein Medial (vermag die Kette also
nicht zu "ziehen"). Seine SV-Spezifikation ist obligatorisch
SS, trotzdem das vorausgehende Medial ein von dem folgenden
finalen verschiedenes Subjekt haben kann und dann auch ent-
sprechend DS-gpezifiziert ist (also: [SUBJi V-DS cease-SS
SUBJ; V-FIN]). Das Funktionsverb ist dann also von der SV-
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Linie genommen (denn es gibt ja S8 an, obwohl Subjektdisjunkt-
heit vorliegt). Es ist in bezug auf SV 'gefroren'. Interessan-
terweise kann ihm als Verstarkung ein weiteres Abschlufl und
Unterbrechung signalisierendes SS-Medial vorausgehen. Dieses
1st semantisch bereits zum Aspektverb umfunktioniert, denn es
bedeutet wortlich 'nicht sehen'. Aber seine SV ist insofern
noch erhalten, als es nur in einer Kette mit einem einzigen
Subjekt stehen kann:

goren su-a8b ug-48b wog-ub  ne mnigsiorubour

post cut-SS NEG:see-88 cease~-38S and erect:FUT:3.PL

'After they have cut the posts, they will erect them.'

Wir haben es hier also mit Verben zu tun, die auf zwei ver-
schiedenen Stufen die Entstehung serieller Aspektverben doku-
mentieren. In der bestehenden Form bilden sie’ insofern - eine
Abweichung vom Typ (1ba), als mediale Verben zu Funktionsver-
ben anderer medialer werden.

Innerhalb des Typs (1) sind bisher aspektuelle Zielkonstruk-
tionen untersucht worden. Es war aber auch postuliert worden,
es gibe unter den seriellen Konstruktionen solche, bei denen
das erste Verb ein Begriffsmodifikator wird. Dann geht das se-
rielle Verb dem lexikalischen voraus (Typ (1bb)). Hierfir ist
auf die kompositorische Verknilipfungsart des unten dargestell-
ten Bena Bena aufmerksam zu machen (der dortige Typ (4)). Auch
hier bestehen Tendenzen zur Amalgamierung.

6.2.1.2 Integration

Nun ist der Typ (2) der seriellen Konstruktionen zu behandeln.
Den Subtyp (2ba) - amalgamiert, non-adjazent, explizite Subor-
dination der voran stehenden Komponente - findet man in der
Sepik-Sprache Yimas (Foley 1986:117), die allerdings auch SV
nur im Sinne partizipialer S8-Optionen hat. Zwischen den in
einem Wortverband integrierten Lexemen bestehen die Ublichen
Selektionsrestriktionen. Trotz Subordinationszeichen beziehen
sich die peripheren Kongruenz- und Tempus/Aspekt-Affixe auf
das Lexemkonglomerat als ganzes (im folgenden durch Harmonie
der Transitivit8t erleichtert). Es ergibt sich das Bild einer
SS-Kette in einem Satzwort, wobei die finiten Merkmale als

Rahmen dienen:
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mampar-nkat ya-mpu-park-mp-i-~-kapik-—
branch-PL.CLI PL,CLI.OBJ-3%.PL.SUBJ-split-SEQ-DEP-break-

mp-i-wark-zt
SEQ-DEP-tie-PERF

'They split, broke into pieces and tied together the

branches,'
Es kann bei Amalgamierung durchaus auch Subordination ohne
explizite Kennzeichnung geben. Dann wdre von Inkorporation des
ersten Bestandtelils zu sprechen. Dies zeigte das obige Yimas-
Beispiel 'stehend sehen'. Sie mag auch noch gelten, wenn die
Prafixe des Komplexes dem ersten Bestandteil und alle folgen-
den Affixe dem zwéiten zuzuordnen sind, bzw. wenn diese Affixe
dem Komplex nur lber dessen zweiten Bestandteil zukommen, wie
in den Benefaktivkonstruktionen (der zweite Bestandteil bildet
mit seinen Pridfixen eine finite Form).

Damit ist der mdrphologische Typ (2bb) angesprochen, verwirk-
licht in dem Muster [V-OBJ-give/put-SUBJ]. Er liegt im Fore

im Komplextyp (3) (s.u.) vor. Je stérker das Objektaffix in
dieser Verwendung in spezifischer Gestalt erscheint, wie dies
im Fore der Fall ist, desto groBer ist die Fligungsenge. Eben-
falls amalgamiert-nonadjazent stellt sich die Verbindung aus
lexikalischer und auxiliarer Wurzel beim Pré&teritum bzw. Per-
fektiv des Bena Bena dar (Aspekt' hat - universalistisch gese-
hen - generell eine starkere Neigung zur Periphrase als Tempus,
da es pradikationsbezogen ist). In der unten folgenden Dar-
stellung des Bena Bena ist dies der Typ (1): [V-PAST-be-MOD].
Alle vier Komponenten alternieren interaktiv nach dem Subjekt,
die lexikalische Wurzel aber relativ mit dem schwéchsten Dif-
ferenzierungseffekt. Insofern ist die Flgungsenge sehr stark,
das Flexionsgefalle aber erhalten.

Durch den Subjektablaut ist eiﬁ hoher Fusionsgrad erreicht.
Wenn wir uns nun dem morphologischen Typ (2a), der unmittel-
baren Aufeinanderfolge der Wurzeln, zuwenden, so ist mit dem
Auxiliarsystem des Hua (vgl. Kap. 3.2.17.2.%) eine Konstruk-
tion betroffen, in der ebenfalls eine Kategorie (eben Person/
Numerus) ablautend verteilt ist,und nicht alternativ der einen
oder anderen Komponente zugeordnet. Die funktionalen Domé&nen
sind Aspekt und Modus; es sind Auxiliarkonglomerate mogliche.
Es besteht bereits die Tendenz zu einen Paradigma flexionaler
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Affixe, Der Typ (2a) ist natiirlich auch ohne Fusionstendenz
nachweisbar. Der kompositorische - Komplex des Fore ist dafiir
ein Beispiel (s.u. Typ (2)).

Ein weiteres Beispiel ist die konativ-kausative Fligung
des Yimas (Foley 1986:152):

na-mpx-kwalea-tay-ntut .
3.5G.0BJ-%,DU.SUBJ-arise~-see~REMPAST

'They both tried to wake him up.'

Hier haben wir es mit einer Verbamalgamierung des Yimas

zu tun, die gegeniiber der den morphologischen Typ (2ba)
verkorpernden, die oben gegeben wurde, Adjazenz der Wur-
Zeln zeigts; im Vergleich mit dem eingangs gegebenen, eben-
falls adjazenten 'stehend sehen', wo die erste Wurzel die
zweite modifizierte, ist hier Jjedoch die zweite grammati-
kalisiert, zum Funktionsverb filir die erste geworden. So-
fern tay 'see' tatsdchlich konative und kausative Funktion
in sich vereinigt, ist in dieser Serie jedoch das Prinzip
der Subjektidentitdt durchbrochen: Das Objektpridfix re-
prasentiert zugleich das Subjekt des eingebetteten Verbs -
kwalea 'arise' (oder dieses Verb ist in Wirklichkeit doch
transitiv, bedeutet also 'wake s.0. up', wodurch sich ein

Widerspruch zwischen dem auxiliaren Charakter des ersten
Bestandteils und der Determination der Personalpréfixe
durch den ersten ergibe). Yimas ist eben ganz anders als
die Sprachen des Trans-Neu-Guinea-Phylums: Subjekt-pra-
figierend, ohne SV und mit Kongruenz fiir das indirekte
Objekte.

6e2.1.3 Morphologische Typizitat

Es ist jetzt an der Zeit, die morphologischen Parameter zu '
transzendieren. Kann man bei zwei Strukturen [HV SV-FIN] und
[HV—SV—FIN] aus zwei verschiedenen Sprachen von unterschied-
lichen Grammatikélisierungsgraden sprechen, wenn sie nur un-
terschiedliche Synthesegrade der betreffenden Sprache reflek-
tieren? Oder hat der Synthesegrad seine jeweilige Auspragung,
weil nur gewisse Verfahren zur Verfligung stehen; m.a.W. ist
er Voraussetzung oder Resultat? M.E. ist der morphologische
Charakter eine gewisse Konstante, die eine Sprache zusammen-
h&lt (ohne daB reine Typen bestehen miissen). Es ist jedoch
eine Differenzierung nach funktionalen Domé&nen vorzunehmen;
wir sahen Jja z.B. im Kap. 5.3, .dafl die morphologische Kom-
plexitdt im nominalen Bereich hinter der im verbalen weit zu-
rlickbleibt, daR also Determination und (einfache) Attribution

kaum morphologisiert sind.
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C. Lehmann hat einen Versuch unternommen, von den Erkennt-
nissen der Universalistik aus die Frage der morphologi-
schen Typologie neu aufzurollen (Lehmann 1983%:45-51). Als
Einstieg fungiert das Ubereinzelsprachliche Kontinuum der
adnominalen Markierung von Kasusrelationen, das nach dem
Grad der Grammatikalisierung (bzw. umgekehrt der Pradi-
kativit&dt) ausgerichtet ist, und sich erstreckt von rela-
tionalen Raumteilnomina (und seriellen Verben) iiber se-
kundédre und primidre Adpositionen bis zu agglutinativen

und schlieBlich fusionalen Kasussuffixen. Damit werden
auch die Kasusrelationen selber geordnet. Fir jeweils ein-
zelne Strecken dieses Kontinuums sind historische Entwicke«
lungen der Grammatikalisierung, also auf der Basis und in
Kontinuitét einer bestimmtén phonologisch-semantischen
Konfiguration, auszumachen. (Nach dem Prinzip der Markie-
rung einer Leerstelle am diese erdffnenden Term ist Kasus-
markierung primidr ein modifizierendes Verfahren. )

Sprachen decken das Kontinuum natiirlich nicht durchgehend
und nicht gleichmédBig ab. Tridgt man die zur Verfligung ste-
henden Verfahren unter Bericksichtigung der quantitativen
Gewichtung auf dem Kontinuum ab, ergibt sich das typolo-
gische Profil der Sprache filir einen funktionalen gemein-
samen Nenner. Die typologisch merkmallose Option dabeil
so0ll diejenige sein, nach der die Schwerpunktverfahren
einer Sprache das Kontinuum einer funktionalen Domé&ne
(in einer Mindestanzahl) in regelmdBigen Intervallen ab-
deckt, -um die verschiedenen Subfunktionen zu verwirkli-
chen., Das garantiert das Prinzip der Komplementaritét.

. Dasigdich ergebende jeweilige Profil einer Sprache intera-

%fert mit der Ausprigung von Verfahren auf anderen Skalen
in paradigmatischer und syntagmatischer Hinsicht). Eben-
falls durch das Prinzip der Komplementaritdt ist die Re-~
lation zu. funktional benachbarten Skalen bestimmt: Im Be-
reich der konkreten Relationen geht ein Schwerpunkt am
grammatikalisierten Ende des Kontinuums vom Adverb zum
Priverb oft mit mangelnder Ausprigung der Kasusmarkierung
durch Adpositionen und Affixe einher und umgekehrt. Eben-
sooft komplementér verhalten sich im Bereich der gramma-
tischen Relationen Kasusaffixe und die Verbalkongruenz
als grammtikalisiertem Pol des Kontinuums der pronomina-—
len Referenz.

Neben der Komplementaritdt gibt es nach Lehmann noch ein
zweites Prinzip, das das typologische Aussehen eilner
Sprache unter dem Gesichtspunkt der Grammatikalisierung
strukturiert: das der Analogie. Innerhalb einer Konstitu-
ente zusammenhingende Ausdrucksmittel aus verschiedenen
funktionalen Skalen haben den gleichen Grammatikalisie-
rungsgrad (es gibt z.B, keine agglutinative Realisierung
einer der drei nominalén Kategorien Numerus, Kasus und
Genus im Tateinischeén). Daher rihrt die verallgemeinerte
Charakterisierung von Sprachen als agglutinierend, fusio-
nal oder isolieérend. Diése berilicksichtigt aber nicht, dal
eine grammatische Kategorie als solche nicht in jeder Spra-
che vertreten ist und ihr auch wenigéer grammatikalisierte
Verfahren funktional zuzuordnen sind. Das Prinzip der Ana-
logie schlieBt Unterschiede zwischen Nominal- und Verbal-
morphologie sowie zwischén vorausgehenden und nachstehen-
den Kategorien nicht aus.
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Vieles an dem ibereinzelsprachlich angeordneten Ausbau der Me-
dialverben in Kap. % hing mit den morphologischen Moglich-
keiten zusammen, die die Jjeweilige Sprache besitzt. Das wird
auch deutlich im Zusammenhang mit den biradikalen Verbalkom-
plexen. Die Kalam-Sprache Kobon hat in der Verbalmorphologie
agglutinative Tendenzen. Die suffixalen Kategorien Tempus,
Aspekt, und Person/Numerus sind oft analysierbar. Die SV-Mor-
phologie faBt Person/Numerus und Subjektidentitdt fusionierend
zusammen. Grammatische Affixe gibt es dariliberhinaus praktisch
nicht. Die typologische Entfernung von den zum selben Stock ge-
horenden fusionierenden Sprachen Hua und Bena Bena ist be-
trdchtlich. Aus dem schwachen Synthesegrad folgt die relativ
grole Freiheit in der Verwendung von unflektierten Verben, die
eben nicht in andere Verbkomplexe eingebunden werden milissen
(vgl. Kap. | 5.2). Daraus ergibt sich die ansonsten nicht an-
zutreffende Fahigkeit solcher Verben, nicht-affixale Partizi-
panten einzufihren. Deshalb kdnnen zwischen infinitem und fi-

nitem Verb auch komplexe Konstituenten intervenieren (Davies
(1981:204):

ni u dam nibi molep mid-aj-#p gdang
boy DEM take woman old be-DUR~3%.8G.PAST across
yu-bil

throw-PERF:3%.DU
'They took the boy over to where the old woman was.'

In den Ost-Zentral-Sprachen Hua und Fore ist der Synthesegrad
im Verbkomplex wesentlich hoher. Im Hua kommt die starke Fu-
sion durch den durchgehenden Subjektablaut hinzu. Einerseits
bleibt die SV (8S-Option) noch lédnger als in anderen Sprachen
erhalten, wie die Beispiele zur symmetrischen Verknipfung ge-
zeilgt haben. Andererseits sind die auxiliaren Konstruktionen
aufs engste verklammert. Die Auxiliare haben hinsichtlich der
ursprunglichen Bedeutungsmerkmale starke Verluste :erlitten
bzw. sind Ver#dnderungen unterworfen (z.B. ro 'shine' zu 'per-
fective'); dies gilt auch flir ihre phonologische Gestalt und
reicht bis zur Unkenntlichkeit als Verb. Fore ist agglutinie-
render und macht von inkorporierenden Verfahren Gebrauch. In-
teragierenden Ablaut der beiden Bestandteile ohne gleichzeiti-
ge Synthese zeigt das Bena Bena. Der erste Bestandteil ist

Tréger der gemeinsamen Pr&fixe, der zweite Tridger der gemein-
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samen Suffixe. Denkbar ist, daB der Ablaut der ersten Wurzel
Rudiment eines ehemaligen Ablauts als BSS5-Medial ist, dessen
nahere Spezifikation, mittlerweile durch das Auxiliar gelei-
stet, in den verschwundenen Suffixen lag.

Die Koiari-Sprache Barai (auBerhalb des East-New-Guinea-High-
lands-Stocks) verkorpert einen isolierenden Typ, weshalb ein
einzelnes Verb einer Serie ein eigenes Nominal regieren kann
(Foley 1986:179, nach Olson 1981):

mufuo fu fi fase isoe-ke

late.afternoon he sit letter write-IRR

'In the late afternoon, he will sit and write a letter.'

6.2.2 Funktionale Charakterisierung

Serielle Verbkonstruktionén bzwe. aué mehr als einer Wurzel be-
stehende Verbkomplexe kommen in Papua-Sprachen in folgenden
Funktionen vor:

(M Benefaktiverweiterung wird durch ein ein Objektprafixmit sich
fiihrendes Verb in finaler Position bewerkstelligt (es handelt
sich - auch im Falle von 'give' - um ein monotransitives Verb;
das Objekt des gesamten Komplexes ist affixal nicht reprdsen-
tierbar). Im Hua (Haiman 1980:556) ist das vorausgehende Verb
noch medial; trotzdem liegt bereits relativ starke Grammatika-
lisierung vor: das finale Verb hat keine unabhangige Verwen-
dung mehr (obwohl es dem Familien-spezifischen Etymon *@9 'put’
zuzuordnen ist), es ist nicht negierbar und das ihm vorausge-
hende Medial kann nicht sequenziell (durch Perfektivauxiliar)
gekennzeichnet werden.

zu” ki-na d-
house build-3.5G.AS(SS) 1.8G.0BJ-
te '

do. for+3,8G:1./%.8G/2./3.PL. IND
'He built me a house.'

Mit dem Bena Bena ist die néchste Stufe erreicht, indem das
lexikalische, vorausgehende Verb seine Suffixe verloren hat
(s.u. der Bena Bena-Typ (5)). Auf konstruktionalen Zusammen-
hang beider Bestandteile deutet die leichte Veridnderung eini-
ger Objektprdfixe. Im Fore ist die lexikalische Wurzel dann in
dem Wortverband integriert. Hier sind aber zweil Benefaktiv-
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einfihrende Wurzeln mdglich, die auch unabh8ngig vorkommen.
Eine Weiterentwicklung des sekunddren Verbs zum valenzveran-
dernden Affix ist méglich und u.U. im Telefol belegt (vgl. Fo-
ley 1986:142; das Objektaffix stdnde dann aber zwischen diesem
und der Wurzel, weswegen Tendenz zur Erneuerung der Objekt-
affixe wie im Selepet besteht; vgl. Kap. 5.%).

Im Kap. 5.3 wurden diese Konstruktionen im weiteren Kontext
der Stltzverben betrachtet, zu denen auch solche gehdrten, die
andere Arten von Non-Patiens-Objekten spezifizierten und Ten-

denz zu bloBen Transitivierern zeigten.

(2) Ebenfalls im Kap. 5.3. wurden die Fiigungen aus 'Adjunkt'
und generischem Verb als kombinatorische Alternative zu lexi-
kalischer Diversifizierung vorgestellt. Das 'Adjunkt' kann
entweder ein Nomen, eine ansonsten nicht verwendete Partikel
oder auch ein Verb sein. Nur im letzten Fall entsteht eine se-
rielle Verbkonstruktion in der Funktion der Erweiterung der
erfaBbaren Sachverhaltsmenge. Diese Strategie wird eher in den
Sepik- als in den Hochlandsprachen befolgt. In jedem Fall ent-
steht jedoch ein bimorphemischer Pridikator, dessen zweiter Be-
standteil zum Funktionsverb geworden ist. Am engsten ist die
Verbindung von 'Adjunkt' und Verb im Hua, wo hu 'do; say' eine
ganze Stammklasse gbildet.

(3) Sofern die zweite Wurzel ein semantisch inspeiifisches

Verb ist, besteht Tendenz zu Derivation (wie im Hua), aber zu- .
weilen ist die semantische Gewichtung in einer Verb-plus-Verb-
Verbindung so, daBl der erste Bestandteil einer relativ groflen
trotzdem begrenzten Menge angehort Dann liegt ein komposito-

risches Verfahren vor.

(4) Modale Funktionen zeigen sich durch die Verwendung von
'say' und 'see' als sekundire Verben als Desiderativ bzw. Ko-
nativ, der hier im Hua dokumentiert wird (Haiman 1980:147):

ke hu-ko-mana

talk do-see(1.Pers)-1./3.8G/2, /3. PL TNCONS

'T tried to talk (unsuccessfully).'

(5) Imperfektiver Aspekt durch statische Verben der rdumlichen
Befindlichkeit sowie perfektiver durch Verben manipulativer
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Bedeutung an der jeweils zweiten Stelle wurden ebenfalls in
Kap. 5.% vorgestellt. Bena Bena und Fore zeigen noch die Mog-
lichkeit . der suffixalen Markierung an der lexikalischen Wur-

zel bel folgendem finiten 'be'.

(6) Richtungsangaben der Handlung konnen ebenfalls seriell spe-
zifiziert werden, und zwar meist an der ersten, infiniten Stel-
le. Im Fore tritt wiederum eine Einbindung in den Verbalkom-

plex ein.

(7) Fir kausative Funktion serieller Konstruktionen vgl. wie-
derum Kap. 5.%., Marginal tritt auBerdem noch das Phinomen auf,
daB das erste Verb eine spezifische Behandlung des Referenten
des vorausgehenden Objekts beinhaltet und allmghlich zum Klas-
sifikatorprafix am zweiten Verb wird (vgl. Foley 1986:90f.).

6.2.% Sprachen

Es sollen nun die komplexen Priadikate zweier Sprachen im
Zusammenhang dargestellt werden.

Fo2s%.1 Bena Bena

Wenden wir uns unter diesem Blickwinkel den uniklausalen
Verbindungen von Prédikatoren im Bena Bena zu. Es gibt
davon 5 Arten, die vor dem Hintergrund der Medialverkni-
pfung als ihrer méglichen Grammatikalisierungsquelle ge-
sehen werden miissen: Alle fraglichen Konstruktionen bezieh-
hen zwei Pradikatoren auf ein Subjekt, aber deshalb brau-
chen sie noch keine kondensierten SS-Geflige zu sein. Hier
noch einmal ein Beispiel flir ein Medialgefiige (Young 1971:
58; vgl. ansonsten Kap. 3.2.7.2.3):

yaha-"a laga hu-
hand-3.8G.POSS cut do-»>3%.SG/1.DU/PL-

e-hi-go sagi-
PAST->3.8G/2./3%.NONSG-be- 3.86-DS bind.up(SG/1.DU/PL)-

2o-hu-be
" PAST— 1.PERS-be(1.PERS)-1./%.8G/2./%. PL. IND

" 'She had cut her hand and I bound it up.'

(1) Bereits innerhalb dieser Teilsdtze ist Jjeweils eine
Verbindung zweier Verben erkennbar: Zum Ausdruck der Vor-
zeitigkeit und - besonders in Medials&dtzen - Abgeschlos-
senheit einer Handlung wird das Verb hu 'be' verwendet.

Es ist mit dem lexikalischen Verb morphologisch amalga-
miert; es tragt die Hauptlast der Subjektkonjugation, in-
dem es den am stdrksten differenzierenden ' Ablaut von der
vorausgehenden lexikalischen Wurzel Ubernimmt und als
unmittelbarer Triger der Endung fungiert. Die lexikalische
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Wurzel unterliegt einem bindr differenzierenden Ablaut,
dessen markierte Option die Non-Ego-Person des Nicht-Sin-
gulars ist und der sich durch die gesamte Verbalmorpholo-
gie zieht (entsprechend der 'allgemeinen Ablautregel! des
Hua). Zwischen beide Wurzeln tritt noch ein ebenfalls ab-
lautendes Préteritum-Morphem. Dieses steht im Verbund mit
dem Auxiliar abzliglich dessen Alternation in paradigmati-
scher Opposition zu dem invariablen Futuraffix und dem
merkmallosen Prédsens. :

Das Verb hu 'be' wird durch sich selbst ins Pr&teritum ge-
setzt (vgl. Young 1971:18):

© o o hu"“?e—hi—
be(SG/1.DU/PL)-PAST-> 3.8G/2. /3. NONSG-be-» %.5G-

be
1e/3%3.8G/2./%.PL.IND

'He was sse

Das deutet auf den hohen Grammatikalisierungsgrad des
Verfahrens. Die multimorphemische Subjektreprédsentation
erinnert in ihrem katenativen Charakter an die auf hohe-
rer Ebene angesiedelte SV, die Aneinanderreihung von Teil-
sdtzen, durch die sich aufeinander bezogene Subjektspezi-
fikationen ziehen. Hier bestehen zumindest strukturelle
Harmonieverhdltnisse. Die regelmidfRige, additive Struktur
mag auch in der strikten CVCV-Struktur ihrenr phonologi-
schen Reflex haben, wenn diese reichlich holistische
Sichtweise gestattet ist (vgl, auch die ganz &dhnlichen
Verh&ltnisse im Hua).

(2) Young (1971:17f.) filhrt als separate Konstruktions-—
art die Aspektperiphrase an. Sie kann als zweite Art der
uniklausalen Verknipfung gelten. Als Auxiliar dient wie-
derum hu 'be', das meistens das Imperfektivprafix no-
tragt und im Pridsens steht. Es zeigt die volle Subjekt-
flexion. Das lexikalische Verb steht als separates Wort
voran. Es tridgt - soweit vorhanden - die Prafixe (Objekt
und Negation) und als Suffix die Spezifikation des imper-
fektiven Aspekts: Inzeptiv, Habituativ oder - von Redu-
plikation begleiteter - Iterativ.

(2a) Im Inzeptiv folgt der Wurzel obligatorisch das Futur-
affix. Die Subjektspezifikation ist beschrénkt auf die
Konsonantenalternation des Modussuffixes:

na-ha-lu-be-"mu
1.8G.0BJ-hit-FUT-1./3.5G/2./3.PL. IND-INCPT

no-hi-bpe
IPV-be—» 3,5G-1./%.85G/2./%.PL.IND

'He is about to hit me.'

(2b) In den beiden anderen Fillen ist das lexikalische
Verb in sSeiner Subjektflexion auf den bindren Kontrast
der allgemeinen Ablautregel reduziert. Auf die Wurzel
folgt nur das Aspektaffix:

mina fi-ba fi-ba no-ha-
buy pierce-IT pierce-IT IPV-be->2.8G/2./3.NONSG-
ne

1.PL/2.8G.IND
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'You are buying and buying.'

fala~lata no-hu-ne
hide~-HABIT IPV-be(1.PERS)-1.PL/2.8G.IND

'We always hide.'

Vergleicht man diese Konstruktion mit der o.a. komplexen
Prateritalform, so stellt man auBBer der dort
stattfindenden Integration in den Wortverband nur gerin-
ge Unterschiede fest: Zwischen der ersten Wurzel und 'be!
interveniert ein Tempus-Aspekt-Morphem, das im Pridteritum
allerdings personalalterniert. Die Flexionslast trégt das
Auxiliar, bei geringem Beitrag des lexikalischen Verbs.
Das obige Iterativbeispiel macht durch die Reduplikation
Jedoch eine gewisse Eigenstandigkeit des ersten Bestand-
teils deutlich., Wesentlich geringer kondensiert gegen-
uber dem Typ der Habituativkonstruktion erscheint der
Inzeptiv (weil er {iber die Komponente der Volitionalitét
auch modale Ziige trégt?). Das Kontinuum der Grammatika-
lisierung bis zu dieser Stelle lautet: Inzeptiv - (Itera-
tiv-) ‘Habituativ - Perfektiv.

Die Subordinationsart bei diesen Konstruktionen kann
nicht die der Komplementation sein: Das Auxiliar eroffnet
keine Leerstelle fir das lexikalische Verb. Aulerdem wird
die .jeweils resultierende Bedeutung der Verbindung auch
am lexikalischen Verb festgemacht. Das Verb hu ist nicht
entsprechend dem Kondensationsparameter der . Grammatikali-
sierung des Hauptverbs zum bloBen Operator geworden; es
ist mit mehreren Bedeutungen kompatibel. Andererseits
steht es in diesen Kontexten zu keinem anderen Verb in
paradigmatischer Opposition. Es leistet den grolReren Teil
der Konjugation. Die Konstruktion ist vorstellbar als’
Fortsetzung der medialen Verknipfung unter weiterer De-
sentenzialisierung des ersten Verbs und Aufgabe der ex-
pliziten Verschrankung.

(3) Als erster Bestandteil einer Aspektperiphrase kann,
wie das obige Iterativ-Beispiel zeigt, auch ein komplexesg
Verb aus Adjunkt und generischem Verb (vgl. Kap. 5.2)
fungieren, Damit ist die dritte Art komplexer Pr&dikate
im Bena Bena angesprochen. Diese Komplexe bilden 50 %

- des Verballexikons. Die Filigung besteht aus genau einem
Adjunktelement, das bis auf ein mdgliches Objektprafix
vollig unflektiert ist und nur in diesem Kontext vor-
kommt, trotzdem aber eine phonologische Worteinheit dar-
stellt, sowie einem unmittelbar folgenden Vertreter einer
kleinen Gruppe von Verben (?do', ‘'hit', 'pierce', 'take'),
der die Flexion leistet. Jedem Adjunkt entspricht genau
ein generisches Verb, das zur Bedeubtung nur wenig bei-
tragt (Young 1971:13f.)s

(i) g-loka ho-"?0 |
3.SG.OBJ—aSkfhit%>SG/1.DU/PLfPAST4>4.PERS—

hu-be
be(1.PERS)-1.8G/2./%.PL. IND

VT gsked him.'

ii) no-loka me—-ho-
( 1.85G., OBJ-ask NEG-hit— SG/1.DU/PL=



151

?e-hi-be
PABT— 3,8G/2. /3. NONSG-be= 3.5G-1./2.5G/3%.PL. IND

'He did not ask me.'!

(i) laga hu

cut do 'cut
(ii) okala hu

wash do 'wash'

(iii) mina fi
buy pierce "byy!
(iv) kele 1i

! 1
: se
wipe take era

Der kategoriale Status des lexikalischen Bestandteils die-
ser Konstruktion ist aufgrund der Beschrankung auf diese
Position nicht zu kl&dren. Es handelt sich wohl um die eng-
ste Verbindung von zwel auto-semantischen Elementen zu
einem Pradikator. Im Unterschied zu allen anderen komple~
xen Verben tragt der erste Bestandteil nichts zur Subjekt=
spezifikation bei. Ganz fusioniert sind beide Bestandtei-
le nicht, da das generische Verb das Negations- und das
Imperfektlvpraflx nehmen kann (und das 'Adjunkt' ein pho-
nologisches Wort konstituiert). Mogllcherwelse nimmt das
generische Verb das 'Adjunkt' als sein Komplement (dessen
Objektprédfix das indirekte Objekt fir das komplexe Verb
darstellt). Andererseits sind die generischen Verben nicht
klar transitiv. Das h&ufigste hu 'do' durfte homonym mit
dem bereits vorgestellten 'be' sein.

(4) Erster Bestandteil einer Aspektperiphrase kann aber
auch eine Kollokation von (mindestens) zwei verbalen Le-
xemen sein, die den vierten Typ von Verknipfung. unter-
halb der Satzebene verkodorpern, die serielle Verbkonstruk-
tion (Young 1971:14f.). Dabei stehen ein oder mehrere
nicht-suffigierte Verben einem flektierten Verb voran.
Das vorangestellte Verb entstammt einer kleinen Menge von
Verben mit hoher Frequenz, die auch isoliert und inner-
halb der seriellen Konstruktion an finaler Position stehen
konnen. Ein solches serielles Verb geht mit mehreren fi-
nalen Verben. Diese bilden eine groBle Menge. Beide Verb-
arten konnen gemdB ihrer Valenz ein Objektprédfix nehmen.
Das serielle Verb hat einen schwach spezifischen Subjekt-—
Ablaut. Ein Komplex aus 'Adjunkt' und generischem Verb
ist moglich in finaler Position, aber auch vorausgehend,
wobel das generische Verb seine Flexionsaffixe verliert.

(i) ho ‘ ko-?0-
hit- 8G/1.DU/PL lie- SG/1.DU/PL-PAST~ 1. PERS~
hu-be

be(1.PERS)-1./%3.8G/2./%.PL. IND
'T fell over.'

(1i) no-ho £fili-l-i-
1.8G. OBJ—hlt—?SG/ﬂ DU/PL die-FUT-3,5G~-
be
Me/3.8G/2./%.PL,IND

'He will kill me.'
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(iii) laita hu bati hu-bo
roast do(SG/1.DU/PL) straight do(8G/1.DU/PL)-2.8G.IMP

'Cook it well.'!

Die Konstruktion konnte als historische Quelle ein medi-
ales SS5-Gefluge haben. Aus einer Gruppe von Verben in ihrer
medialen Verwendung ist ein Paradigma desentenzialisier-
ter praverbaler Einheiten entstanden, die semantisch va-
riabel sind bzw. beginnende Ausbleichung zeigen (vgl. z.B.
'take' + 'empty' + 'discard' = 'throw away'; 'take' +
'straight' = !straighten'; in einigen F&dllen ist auch eine
Identitat von inhdrentem Objekt und folgendem Subjekt
vorstellbar, sodall ein DS-Geflige die Quelle wire; dage-
gen sprache allerdings die Harmonie des Subjektablauts
beider Bestandteile). Das serielle Verb spezifiziert die
Semantik desdefiniten. Zwischen beiden bestehen bereits
starkere Selektionsrestriktionen als zwischen medial ver-
knlipften Verben, jedoch noch nicht so starke wie zwi-
schen generischem Verb und 'Adjunkt'. Es besteht eine
kompositionale Relation zwischen seriellem und finitem
Verb. Ersteres ist flexional noch nicht v6llig invaria-
bel. Insofern besteht eine echte Fortsetzung der medialen
Konstruktion. Das ehemals nur finale Verb ist nun zum
finiten geworden. Das ehemals mediale ist insofern nicht
zum Stutzverb eines Verbinhalts, zum Auxiliar im {blichen
Sinne geworden. Einige Elemente aus der Menge der seriel-
len Verben (wie 1li 'take' und ha 'hit') gehdren auch zu
dem generischen Verben, die Auxiliare in finaler Position
darstellen.

(5) Eine Grammatikalisierung des zweiten Verbs tritt je-
doch bei einer der vorausgehenden sehr dhnlichen Konstruk-
tion ein. Sie stellt den finften uniklausalen Verknii-
pfungstyp dar. Das zweite, finite Verb dient dabei der
Benefaktiveinfiihrung fiir das vorausgehende infinite (das
jedoch wiederum ablautend die Non-Ego-Non-Singular-Sub-
jekte aussondert). Das Benefaktivverb fihrt den Benefak-
tiv als Objektpradfix mit sich. Es ist Jedoch so stark
grammatikalisiert, daB es keine anderen Priéfixe (Negator
und Imperfektivzeichen) nehmen kann (sie werden am lexi-
kalischen Verb verwirklicht). Das Objektparadigma ist
gegenliber der Verwendung bei transitiven Verben veran-
dert. Das wesentliche ist, dafll es eine Stammallomorphie
fir die zweite und dritte Person Plural gibt. Dies mag
Indiz fiir ein rudimentdres Objektsystem oder eine Ver-
stédrkungstendenz sein, Jedenfalls bedeutet es, dall das
Verb vollkommen in seiner grammatischen Funktion aufge-
gangen ist (Young 1971:16):

(i) hu
do->SG/1.DU/PL

ke~to-
2.8G.0BJ-do. for.3G/DU/1.PL.OBJ-> 8G/1.DU/PL.SUBJ~

“o-hu~be
PAST-> 1, PERS-be(1.PERS)-1./%.8G/2./%.PL. IND
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'T did it for you.'
(ii) ni
do(2./3.DU/PL)

e-pele-—
%.PERS.0BJ~do.for.2./3%3.PL.OBJ—>2./%.DU/PL.SUBJ~

?e~ha-
PAST—>3,53G/2./%.NONSG-be-> 3.3G~

be
1./%.8G/2./3%3.PL.IND

'They did it for them.'

(Das erweiterte Element ist wohl auf diesen Kontext be-
schrankt. Aufgrund seiner morphologischen Fidhigkeiten ist
es als Verb identifizierbar. Dies ergibt sich auch aus dem
Vergleich mit anderen Ost- und Ost-Zentral-Sprachen: Die
Nachfolger der Protowurzel ¥-to 'put' werden oft als Bene-
faktiveinfihrende Verben verwandt (vgl. Foley 1986:252ff. ).
Alternativ fungiert in einigen Sprachen mi 'give' in die-
ser Rolle, das im Bena Bena als einziges Verb ebenfalls

die modifizierte Objektrepridsentation aufweist.)

GeloB.2 FoOre

Im Fore gibt es vier Typen der Verknlipfung von Verben mit
gemeinsamen Kategorien und Partizipanten unterhalb der SV-
Evene (Scott 1978:50ff.), und zwar in dhnlichen Konstella-
tionen wie im Bena Bena. Fore ist Jjedoch stidrker aggluti-
nierend, die Subjektreprdsentation geht nicht alternierend
bzw. suppletiv vonstatten, daher gehen die verbalen Be-
standteile eine Verbindung innerhalb eines Wortverbandes
ein (ohne daB 'eiungewobene' Auxiliare wie im Hua oder Bena
Bena entstiinden). Zu den vier Typen treten noch drei wei-
tere &dhnliche hinzu ((1), (&), (7)):

(1) Einen komplexen Stamm bildet die Konstruktion aus 'Ad-
Junkt' und generischem Verb. Jedes 'Adjunkt' erfordert

ein bestimmtes generisches Verb; es kommt sonst nur noch
adnominal Jjuxtaponiert vor.

i?ka:N-pu-a:-e
buy-do-3.PL.SUBJ-DECL

'They buy.'

(2) Die kompositorische SVK, bei der eine Paradigmatisie-
rung einer Komponente nicht erkennbar ist, umfalt minde-
stens zwel potenziell unabhingige Verben in adjazenter An-
crdnung. Ist einer der beiden Bestandteile eine Flgung aus
"Adjunkt' und generischem Verb, so steht dieser an erster
Stelle.

i%ka: N-pu-uru-u-e
buy~do~hold~1.8G.SUBJ-DECL

'I buy and have (it).'
(%) Bei der Benefaktiverweiterung durch ?ta 'put' oder mu

'give' steht das Objektprédfix zwischen den beiden Verbwur-
zeln. Das Gefluge ist also weniger kompositiv. In der
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dritlen Person machen die Objektprifixe gewisse Verdnde--
rungen gegenuber der Verwendung in initialer Position mit.

pu-wal-mu-u—e
do~-BEN: 5. PL.OBJ-give-1.5G.SUBJ-DECL

'T make (it) for them.'

(4) Noch vor einem (nicht-benefaktiven) Objektprifix
kann eineg von vier direktionalen Priaverbien angeflugt
sein. IThre Bedeutungen werden mit ‘upwards!, 'downwards',
'over.to' und 'over.at' angegeben. IThre Verbalitdt zeigt
sich noch in der Verwendung als SS-Medial (vgl. Scott
1978:129); auBerdem 18st das Prdverb eine Akzentregel aus,
wie sie flr komplexe Sté@mme aus mehr als zwei Wurzeln -iUb-
lich ist.

(i) tuN-a-ka-pu-u-e
downwards-3%,383G.0BJ-see~do~1,3G,. SUBJ-DECL

'T go down and stare at him.'

(ii) tuN-ma-ki-na
downwards-SEQ(SS)-DEP-3,8G. AS
mi-y-e .
be-3%.8G.SUBJ-DECL

- '"He went down znd he is (there).!

(5) Als Terminativ-Spezifikation dient das unregelmdBige
Verb kai 'cast.aside' in der Verwendung als zweiter Kom-
positum-Bestandteil:

na-kai-u-e
eat-cast.aside~1.8G.SUBJ--DECL

'T finished eating.'

(6) Stammbildend wirken noch zwei Aspekt-Suffixe., Sie sind
aufgrund des Akzentmusters als Stammbestandteile ausgewie-
sen. Das eine ist -wae, das Totalitidt signalisiert. (Das
zweite signalisiert Identitdt/Iterativitdat.) Aufgrund
seines morphophonemischen Verhaltens (y-Insertion vor Af-
fix mit initialem Vokal) ist es als Verb einer bestimm-
ten phonologischen Klasse erkennbar. Die Tectalitat be-
zieht sich nach semantischer Kompatibilitat in der Hier-
archie Direktional/Benefasktiv > Patiens (nicht unbedingt
anderweitig représentiert) > Agens auf einen Partizipanten.
Die Kategorie hat also einen genuinen Verbinhaltscharak-
ter, :

(1), i~-mu-wae—-a:-e
%.PL,0BJ-give~-TOT-%,PL.SUBJ-DECL

'They give (it) to them all,*®

(ii) a-mu-wae-a:-e
%.8G,0BJ~give-T0OT-5, PL.SUBJ-DECL

'They give (it) all to him,'
(7) Nicht in das Muster der univerbalen komplexen Pradi-

kate paRt der Habituativ. Er funktioniert nach dem Muster
der Aspekt-Periphrasen des Bena Bena: Am vorausgehenden
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lexikalischen Stamm befindet sich nichts weiter als ein
aspektuelles Suffix. Die Flexion wird von einem externen
Auxiliar getragen. Allerdings kann die erste Kdmponente
auch aus einer Verknipfung aus reduziertem SS-Medial plus
folgendem Stamm bestehen, was Indiz fir deren Grammatika-
lisierung ist (Scott 1978:140):

mbée-?te = kana-yaba® mi-y-e
zet-SIM(SS) come-HAB  be-3.8G.SUBJ-DECL

'"He is always bringing (something).'

6.2.4 Verknupfungsrelationen

Hendelt es sich bei den seriellien bzw. auxiliaren Konstruktio-
nen um die Fortsetzung der nicht-einbettenden Strategie? Die
finiten sekunddren Verben erdffnen durchweg keine Leerstelle
fir das Hauptverb. Bei diesem handelt es sich auch um kein
Verbalnomen, das substantivisch oder adjektivisch verwendet
werden konnte. Insofern es noch selbst nach der Person des Sub-
jekts ablautet,(also .nicht nach einer nominalen Kategorie)
kann keine Nominalisierung vorliegen. Zudem tritt oft Amalga-
mierung beider Verbeu ein; es gibt keine Dependenzstruktur,

die dies verhinderte. (Ist Amalgamierung ein Indiz #£Ur den no-
minalen Charakter des ersten Verbs oder die Transitivitat des
zweiten? Oder spricht gerade sie gegen einen -nominalen Komple-
mentcharakter, insofern sie einfach eine extreme Form der

durch Medialisierung begonnenen Kohdsion -~ evtl. fortgefihrt
durch die desentenzialisierten SS-Mediale (s.u.) - représenF
tiert?)

Das erste Verb tritt in eine &hnliche semantische Beziehung
zum folgenden wie dies in der Medialverknipfung der Fall war.
Dies gilt insbesondere dann, wenn es sich um dieses erste han-~
delt, das leicht funktionalisiert wird. Es entsteht denn eine
quasi~-kompositorische Beziéhuug. Die stirkere semantische Aus—
bleichung tritt immer am zweiten Verb auf. Dem entspricht die
Priddominanz der Suffigierung bel grammatischen Kategorien.

Der Verkniipfuagsparameter "Grammatikalisierung des Hauptverbs"
(vgl. Kap. 4.1.1) auf der Bagis Aeiner‘Komplementrelation und
mit der finalen Station der Derivabtion Tindet keine Anwendung.
Es gibt aber Tendenzen zur Derivation bei der seriellen Bene-
faktiv- und Richtungsangabe. Bei Aspekt- und Modusauxiliaren

wird mit weiterer Grammatikalisierung gleich der Flexions-
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bereich betreten (z.B. im Hua und Bena Bena). Andererseits
weist die Moglichkeit meshrerer infiniter Verben immer auf weni-

ger starke Figungsenge mit dem finiten.

6.%2 Reduzierte SS-Mediale

In Sprachen mit elaboriertem Medialsystem existieren neben den
aus diesem hervorgehendennoch reduzierte SS5-Mediale, die Long-
acre (198%:205) "stripped down verbs" nennt. Sie sind minimal
flektiert durch nur ein Morphem der expliziten Verschriankung,
sodaBl sich eine Struktur ergibt, wie sie in Sprachen mit ge-
ringerer Medialelaboration das S5-Medial gensrell kennzeich-
net. In einigen Fdllen handelt es sich bei dem Verschrénkungs-
morphem um ein auch beil den komplexeren Medialen {ibliches, in
anderen um ein gsparates. Im weiteren Sinne stehen sie als
asymmetrisch koordinative Konjunkte auf derselben Pridikations-
ebane wie die iibrigen Mediale (und sind deshalb noch zu ihnen
zu zihlen). Sie stellen jedoch eine grdBere Kohdsion mit dem -
folgenden Verb her und haben keine eigenen Partizipanten. Sie
haben Tendenz zur Adverbialitdt in Bezug auf das folgends Verd
und signalisieren eine simultane Relation 2zu diesen. Der Form
nach bestehen Affinitdten zu den desentenzialisierten Final-
konstruktionen der entsprechsnden Sprache. Der Einsatz der re-
duzierten Mediale reflektiert oft eine engere lexikalische
Kollokation. Die Konstrukbtionen bilden den Einstieg zur seriel-
len Konstruktion, sowie ein Lexem hdhere Frequenz erhilt bzw.
eine Lexemgruppe entsteht.

Im Fore ist es mdglich, ein Verb lediglich durch entweder das
Simultaneitdts- oder das Sequenzialitdtssuffix zu markieren,
die auch an der Bildung der elaborierten SS-Mediale beteiligt
sind, wo auBerdem noch ein "linker" sowie ein antizipatorisches
Suffix hinzukommen (Scott 1978:128):
(i) wa-ma(-ki-ni’)
g0o-SEQ(SS) (-DEP-3.PL.AS)

a~ka-nt’ " -a:i-e
%.8G.0BJ~-see-PERF-3.PL.SUBJ-DECL

'They went and saw it.'

(ii) mée-"te(-ki-na) kana-nt’-a:-e
get-SIM(SS)(-DEP—B.SG.AS) come-PERF-%.PL.SURJ-DECL

'He gets it and comes./He brings it.'
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(Nur auf das folgende Verb bezligliche Satzglieder - auBer Ob-
jekt - stehsn meistens vor dem reduzierten Verb.) Die Kohdsion
der letzen Lexemkollokation zeigt sich in ihrer Fghigkeit, wie
ein einziges Verb ein Habituativ- oder Finalsuffix zu erhal-
ten, sofern 'get' als reduziertes Medial erscheint (Scott 1978:
140):
(i) mhe-"te kana-yaba® mi-y-e
get-SIM(SS) come-HAB be-3%.8G.SUBJ-DECL
'He is always bringing something.'
(ii) mae-7te kana-"kena pu-y=e :
get-SIM(SS) come-FIN do-3%.8G.SUBJ-DECL
'He intends to bring it.' ‘

Im Kobon kann einem Verbstamm das Suffix -51 angefiigt werdeh,
wodurch Simultaneitdt und Subjektidentitidt mit dem folgenden
finalen Verb angezeigt wird, das seinerseits entweder alsdurativ
markiert ist oder im Prisens, Futur oder Perfekt steht. Dem-
gegeniuber parallelisieren die normalen SS-Mediale die DS-Media-
le mit einer eigenen Personalreihe. Die Beschrénkung auf Simul-
taneitat macht die Fligung trotz vorhandener Syndesis noch ko-
hédsiver als die serielle Konstruktion und erkldrt, warum sie
vor mid 'be' Neigung zum Progressivaspekt und zum Nominalsatz
auslost. Das reduzierte Medial kann wie serielle Verben im Ko-
bon eigene Konstituenten kontrollieren. Meistens ﬁbernimmt es
jedoch die Partizipanten der elaborierteren Verben (Davies
1981:37, 40):

(i) kale ndp-51
3.PL perceive-SIM(SS) walk-DUR-3.DU.PAST
'They were listening as they were walking.'
(ii) kale ndp-51 © mid-aj-al
3.PL perceive-SIM(SS) be-DUR-3.PL.PAST
'They were watching/listening.'

(iii) adan andb gau be rik-51 mid-3p
path DEM there forest bear-SIM(SS) be-3.8G.PERF
waso
NEG

'Is that path overgrown (or not)?'

Auch im Hua, mit seiner scheinbar so grammatikalisierungs-
resistenten Medialmorphologie, gibt es ein entsprechendes Suf-
fix. Es alterniert Jedoch gleichgeitig mit der Wurzel bei Sub-
jekten des Non-Ego-Non-Singular. Es besteht bei dieser Kon-
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struktion die Beschrédnkung, daR das finale Verb ein Bewegungs-
verb sein muB (Haiman 1980:176):

de-me

eat-> 2./3%.DU/PL-SIM(SS)->2./3.DU/PL

rma-e
come->2.5G/2./3.DU/PL-1./%.8G/2./3.P1.IND

'They went down eating.'

Das Suffix -mo ist identisch mit dem des 'potenziellen Topik',
das auch an S5-Mediale mit antizipatorischem Subjekt, also an
den elaborierten Typ, herantreten kann.

Auch im Koiari, einer Sldklistensprache mit deutlich geringerer
Verbalsynthese, gibt es etwas Aquivalentes: Ein Lexem kann als
reduziertes SS-Medial lediglich mit dem Anlaut des iiblichen
SS-Medials versehen sein. Eine Subjekt-NP ist dann nicht mog-
lich (Dutton unversff.:11):
(i) ahu orovi mi oti-nu
%.8G come:8S get:88 go(SG.SUBJ)-PAST
'He came and took it.'
(ii) ahu orovi-ime ahu mi-ime shu oti-nu
5.5G come-S8 2.5G get-SS he oti-nu
'He came and got it and went.'

6.4 Konjunktionen

Die zu Konjunktionen filihrende Grammatikalisierung von Medial-
verben hat drei Stufen:

(1) Bereits im Kapitel 5.3 wurde die Rekapitulation des Kerns
der vorhergehenden Prddikation unter SV-Ausrichtung auf das
Verb des dadurch eingeleiteten Satzes demonstriert (vgl. be-
sonders das dortige Kewa —Beispiel).

(2) Ist dieses Verfahren einmal etabliert, werden resumptive
Verben zur Verfligung gestellt, die semantisch inspezifisch
sind. Je nachdem, was als Subjekt dieser Verben empfunden wird,
vergleichen sie das vorhergehende mit dem folgenden Subjekt
(dann ist ihr eigenes mit ersterem identisch) oder spezifizie-
ren eine S5-Relation mit dem folgenden. AbhBngig von der Se-
mantik des Verbs ergeben sich leicht divergierende interpropo-
sitionale Relationen.
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(%) SchlieBlich wird die SV-Markierung weniger variabel oder
die verbale Wurzel ist nicht mehr erkennbar (letzteres z.B.

im Koiari). Es kommen auch finale Verben in dieser Funktion

vor. ‘

Das Kobon hat drei derartige syndetische Elemente (vgl. auch
Kap 4.2.2.1):

(a) ndy 'perceive' hat eine neutrale oder 'erwartete' Bedeu-
tung ('in view of that!) und erscheint in SS-Gestalt mit Bezug
auf den folgenden Teilsatz (dessen Subjekt 'sieht' den vorher-
gehenden Sachverhalt). Es verbindet finale Sitze. Das folgende
Beispiel zeigt, daB die SV-Referenz den unmittelbar folgenden
Satz ('Jouwn had taken a photograph') iiberspringt, wodurch die-
ser dem folgenden Referenzsatz untergeordnet wird (Davies 1981:
68):

hon yan mid-no Komji kaj an6bu dam uiom mogan

1.PL below be-1.PL.DS K. pig DEM take hole hole

yan  yu-3p// Ju-6p nég-un
below throw-3%.SG.PERF throw-3%.5G.PERF perceive-1.PL.SS

Jjon piksa yan ugal-op adog g-un
J. photograph below take-3.SG.PERF back do-1.PL.SS

ram au~bun
house come-PERF:1.PL

'We stayed down there and Komji took the pig and.threw

it down the hole and after Jon had takén a photograph

we came back to the house.'
(b) Eine andere Konjunktion ist ankg-9 'do.thus-B;SG.DS'. Sie
hat einen quasi-kausalen Effekt, der motiviert ist durch die
Korrelation von Kausation und Subjektdisjunktheit ("causator"
und "causee"). Die Medialmarkierung ist uaverinderlich. Es
werden wiederum finale Verben verbunden. Die Invariabilitat be-
dingt eine Fusion zu ano (Davies 1981:186):

pagdg: ni i nan  andbu fig n-aj-ip :

break boy DEM thing DEM water give-DUR-3.5G.PAST

and m#*ldn urg-a
CNS crying stop-3.SG.REMPAST

'She broke it and gave the water to the boy and the cry-
ing stopped.'
(¢) mid 'be' verbindet ein mediales und ein finales Verb, in-
dem es dessen SV-Gestalt wiederholt. Seine Bedeutung ist 'after
a while'. In der gefrorenen Form mids %%.8G.DS' bedeutet es
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'presently'. Flir ein Beispiel vgl. Kap. 4.2.2.1.

Kobon mid deutet in seiner syndetischen Bedeutung an, daB be-
stimmte Medialverben auch als einleitende Temporaladverbien
fungieren konnen; spezifische Verben verlieren dann ihre Bedeu-
tung. Im Usan (s0. 6.2.1.1) oszillieren die SS-Mediale ughb
'NEG:see:88"' und wogub 'cease:88' zwischen perfektiver Bedeu-
tung in Bezug auf das vorausgehende mediale Verb aund konseku-
tiv-adverbialer in Bezug auf das folgende finale.(Reesink 1983%:
219). Das Verb igo 'stay' kann ebenfalls 'after a while' be-
deuten. Im Gegensatz zu den oben genannten Formen wechselt es
aber seine SV-Spezifizierung gemidB dem folgenden Subjekt und
folgt finalen Verben (es scheint sich aber ebenfalls um eine
eingeschrankte SV zu handeln, da nur eine der Personal-Spezi-
fikationen des disjunkten Subjekts realisierbar ist; vgl. Ree-

sink 1983%:238):

wuri mi big wago-mirei ig8ma B
3.PL thing put:SS leave-REMPAST:3.PL stay:2./3.8G.DS (7]
wonou yar bau-rei

3.8G.EMPH come(SS) take-REMPAST:3.S8G

'They had put something and after a while he himgelf

came and took it.'
Die Verwendung SV-variabler Konjunktionen, oder allgemein para-
taktischer Bindemittel erhdht die Moglichkeiten der Vernetzung
von Diskursabschnitten (vgl. auch Van Valin 1986:112f.). Sie
haben praktischen Wert insbesondere dann, wenn der Sprecher es
versaumt hat, ein Verb in bezug auf das folgende Subjekt zu
markieren.
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7. Die Funktionsweise der SV

Die SV spezifiziert die Identitdtsrelation zwischen den Sub-
jekten zweler Teilsdatze am ersten von ihnen. Es erheben sich
drei Fragen, die die Technik der SV betreffen: (1) Was zdhlt
als Subjekt, bzw. sind auch andere Funktionen als Relata mog-
lich? (2) was zahlt als identisch, was als disjunkt? (3) Wo be-
findet sich das zweite Subjekt, auf das sich die Markierung
bezieht?

7.1. Die Vergleichsfunktion

Das Verfahren der "switch-reference" Subjektverkettung zu nen-
nen, impliziert natlirlich, daBR in zwei solchermaBen aufeinander
bezogenen Sdtzen jeweils eine NP oder ein Personalaffix bzw.
eine Leerstelle eines Verbs als Subjekt hervortritt und daB
beide Subjekte auf ihre Identitdt hin miteinander verglichen
werden. Neben den intraklausalen morphosyntaktischen Merkmalen
trdgt die Markierung der SV selber zur Konstituierung von Sub-
jekten in verbundenen Sdtzen bei (und wird auch oft als Sub-
jektkriterium verwandt, vgl. z.B. Foley/Van Valin 1984:Kap. 4)
Beide Aspekte stimmen in Papua-Sprachen durchweg iliberein. Die
Vergleichsfunktion ist insofern bereits durch die Verbvalenz
determiniert, als es keine Operationen der syntaktischen Um-
orientierung gibt.

Die SV ist in der Verbmorphologie verankert. Diese ist strikt
akkusativisch ausgerichtet, und deshalb vergleicht die SV der
Papua-Sprachen auch transitive und intransitive Subjekte mit-
einander. Eventuell vorhandene Spuren von Ergativitdt, wie
etwa in der Hochland-Sprache Hua, werden von ihr ignoriert,
d.h. es wird nicht der Absolutiv auf Identitdt mit dem folgen-
den oder vorhergéhenden Subjekt gepruft, sonst miBte das im
folgenden vorletzte Verb ein DS-Medial sein (Haiman 1980:489).

zave—viti? kakafu -na
bole-ELAT peep(SG/1.DU/PL)-3.SG.AS(SS)

bai- ro- ‘ na- hi?-mo
stay-PERF(SG/1.DU/PL)-3.SG.AS(SS)-DIR-POTTOP

a’ina a’- mamu® oke- mo
DEM woman-ERG song (ABS)-POTTOP
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hu- bai-
sing(SG/1.DU/PL)-PROG(3.SG)- 1 /3.5G6/2./3.PL.IND

'Peeping out from the bole in the tree, this woman was

singing a song'
Eine gewisse Variation und Abweichung vom rigiden Subjektver-
gleich besteht quer durch die Papua-Sprachen in den Fdllen, in
denen Sachverhalte involviert sind, bei denen das Subjekt
keine Kontrolle ausibt. Dies kann in seiner eigenen Natur und/
oder der des Prddikators begriindet sein. Die Problemstellen
liegen in der SV der ersten beiden Teilsdtze der folgenden
schematisierten Musterkette:

(1)  Subjekt,: [+belebt]

(ii) Subjektj: [-belebt, cause/Force], Experiencer/0b-

jekti '

(iii) Subjekti
An der Stelle des Satzes (ii) tauchen natirlich insbesondere
die in Kap. 4.3 vorgestellten Komplexe aus 'Adjunkt' und gene-
rischem Verb auf. Damit werden physische und psychische Zustdn-
de wie Hunger, Krankheit, Erschdpfung usw. bezeichnet.

In vielen Papua-Sprachen wird am Teilsatz (i) SS signalisiert,
womit im zweiten Teilsatz das Objekt zur Vergleichsfunktion ge-
worden ist, so im Usan (Reesink 1983:232):

munon isig eng sarau 9ib
man old DEM work big

eb-et migeri wa- r- a
do-SS exhaustion 3.5SG.0BJ-hit-3.S5G.SUBJ
wegiba

cease:FUT:3.SG

'"The old man, working hard and becoming exhausted, will

cease.'
Vas ausschlaggebende Merkmal kdnnte die Belebtheit sein. Diese
Moglichkeit wird zum Beispiel im Kosena auch dann gewdhlt,
wenn es sich bei dem Verb von (ii) um eines handelt, das norma-
lerweise ein volitionales Subjekt hat (Longacre 1972; nach
Foley 1986:191): ‘

?

minkaka 51p1v1 mal-é- “a
CONN jeep:LOC put-SS-1.S5G.AS
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Okava moi-si- yiwa. P4
0. up- 1.SG.0BJ-leave-3.SG.SUB.PRES-1.SG.AS
vondé?a mi maavé?é i- 1a- um

Thursday DEM here go.up-PAST-1.5G.SUBJ

‘Then 1 got a jeep, and it left me at Qkapa, and oD

thursday~ I~ came here.'
Subjekt von 'leave' ist 'jeep', das Objekt ist mit dem belebten
Subjekt des ersten Teilsatzes identisch. Diese Ausweitung
zeigt, daB Kontrolle iiber die Pradikatshandlung die Mgglichkeit
der Gleichsetzung von Subjekt und Objekt steuert, nicht unbe-
dingt nur die Verb-inhdrente Stativitdt (vgl. Foley 1986:192).
Reesink (1983:234f) betont, daB der Bedingungs;harakter des
zweiten Teilsatzes fiir den dritten, in dem wieder das erste
Subjekt herrscht, eine begiinstigende Rolle spielt. ‘

Insofern der zweite Teilsatz eine Empfindungsprddikation ist,
wird die Erfassung des belebten "experiencers" durch die SV
durch die Topik-Kontinuitdt bedingt, was im obigen Usan-Bei-
spiel durch die Voranstellung der definiten NP, mit Geltung
fiir die folgenden Teilsdtze, deutlich wird. Dazu paBt, daB der
"experiencer" der Empfindungsverben meistens nicht als Objekt
in den Satz integriert ist, was in denjenigen Sprachen deutlich
wird, wo ein initiales Pronomen in Opposition zu einer Objekt-
form steht (z.B. Menye). Auf dieser Grundlage kann man sagen,
daB die SV im Falle der Empfindungsverben das Topik abgleicht.
Davies (1981:101) wendet beziiglich des Kobon gegen eine
Topic-Comment-Analyse solcher Sdtze ein, daB der "expe-
riencer" wie ein grammatikalisiertes Subjekt (a) nicht '
definit zu sein braucht, (b) in enger Kollokationsrela-
tion zu dem Komplex aus Adjunkt und generischem Verb
steht, (c) den Orientierungspunkt der Prddikation statt
ihres Hintergrundes abgibt sowie (d) Reflexivierung und
Ellipse kontrolliert.
Einige Sprachen miissen innerhalb der Musterkette an (i) SS
markieren, andere DS, wieder andere haben beide Mdglichkeiten.
Optionalitdt besteht auch oft dann, wenn zwischen zwei Sdtzen
mit identischem Subjekt eine Temporal- oder Witterungsprddika-
tion steht. Wird dann am ersten Satz Disjunktheit signalisiert,
erscheint das Subjekt des Witterungssatzes gleichberechtigt,
wie bspw. im Kobon (Davies 1981:190):
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yad abad-06l miéd-nod ram ru- 0Op

1.56 wait-SIM(SS) be-1.SG.DS earth dawn-3.SG.PERF
ar-bin

go-1.SG.PERF

'I waited and went at daybreak.'

Falls am ersten Verb SS erscheint, ist das Subjekt des zweiten
_ éozusagen aus der Subjektkette genommen, da sein Satz Hinter-
grundinformation darstellt (s.u. zur Adjazenz). Damit ist das
am semantischen Parameter der Kontrolle und Volitionalitédt
orientierte Steurungsprinzip pragmatizisiert worden. '

iur eingangs vorééstellten Musterkette zurUckgeheﬁd; muB fest-
gestellt werden, daB am Teilsatz (ii) keine SS-Markierung er-
folgt, meistens sogar DS spezifiziert wird, trotzdem Identitdt
von "experiencer" bzw. Objekt und folgendem Subjekt besteht
(wdhrend bei vorausgehendem identischen Objekt SS mdglich
gewesen ist). Dies gilt auch dann, wenn (ii) keine Empfindung
beschreibt,~sondern eine nicht auf Volitionalitdt beruhende
textuelle Bedingung fir den folgenden Satz.

Quintessenz der dargestellten Verknipfungsprinzipien fir un-
kontrollierte Prdadikate ist, daB als erste Vergleichsfunktion
immer das syntaktische Subjekt zugrundegelegt wird und ein sol-
ches als zweites Relatum ignoriert wird, wenn sein Topik-Status
niedrig ist, wdhrend der des "experiencers" hoch ist (das syn-
taktische Subjekt der Empfindungsprddikationen muB keineswegs
das 'Adjunkt' sein - s.u. zum Kobon; vielmehr bildet dieses

mit dem generischen Verb ein komplexes Pradikat). Daraus

folgt, daB am Locus der Markierung, dem jeweils ersten Satz,
immer das (Kongruenz-)Subjekt erfaBt wird.

Zu den Topik-Merkmalen kommt neben der inhdrenten semantischen
Belebtheit noch der pragmatisch bedingte Determinations- und
“Informationsstatus. Bald kann eine Ausweitung dieser Strategie
auf Sdtze (in Mittelposition in der o.a. Musterkette) statt-
finden, die keine Partizipanten mehr mit den umliegenden ge-
meinsam haben und gleichzeitig volitionale Handlungen beschrei-
ben, jedoch als ganze von der Erzdhllinie abgesetzt sind.
Trotzdem endet der ihnen unmittelbar vorausgehende Teilsatz

auf ein SS-Medial.
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Das Kobon verfdhrt in seiner SV wesentlich rigider, auch
im Bereich der Prddikationen {ber physische und psychi-
sche Zustdnde. In diesen Sdtzen steht initial der humane
"experiencer", dann folgt das invariable sog. Adjunkt,
ein Nomen oder eine nicht anderweitig vorkommende Parti-
kel, den AbschluB bildet das invariabel nach der dritten
Person Singular konjugierte generische Verb, fast im-

mer g+ 'do', manchmal ein anderes hochfrequenz1ges wie au
'comeT (Dav1es 1981:100):

hon nan g- 0p
1.PL thing do-3.SG.PERF

"We are ill'

Der Komplex aus 'Adjunkt' und Verb ist eng gefiigt: Er

ist kaum trennbar, seine Bedeutung ist nicht komposito-
risch. Die "experiencer"-NP steht zwar in initialer Posi-
tion, kontrolliert die Kongruenz jedoch nicht. Als Prono-
men steht sie nicht in der (ohnehin optionalen) Objekt-
form. Sie weist einige Subjekteigenschaften wie Kontrolle
der Reflexivierung und der Tilgung unter Identitdt auf.
Die SV ist auf die Kongruenz fixiert, mit der sie ja

auch verschmolzen ist. Werden zwei Empfindungssdtze der
beschriebenen Art miteinander verkniipft, so flektiert

das erste als SS-Medial, wenn der Sprecher die Situatio-
nen als von derselben Ursache hervorgerufen auffaBt.

Dies ist auch der Beweis dafiir, daB die 'Adjunkte!' nicht -
in der Rolle der "force" etwa - die Kongruenz kontrollie-
ren (Davies 1981:189):

yad nan  g- &m ~ ildn g- 6p
1.5SG6 thing do-3.5G.SS pain do-3.SG.PERF

ar-ag- nabin
go-NEG-FUT:1.SG

'T will not go because I am sick and in pain.'

Besteht eine solche Auffassung nicht, erscheint der
erste Empfindungssatz in unabhédngiger Form:

yad nan g- 6p iru g- op
1.5G thing do-3.SG.PERF much do-3.SG.PERF

ar-ag- nabin
go-NEG-FUT:3.SG

'T will not go because I am sick and tired.

Wie die Beispiele zeigen, kann an einem Empfindungssatz
keine SV in bezug auf einen folgenden aktiven markiert
werden, auch dann nicht, wenn dessen Subjekt mit dem "ex-
periencer"” identisch ist. Auch entsprechende vor dem
Empfindungssatz stehende Sdtze sind nicht SS-markierbar
(wohl aber ein verbales Konnektiv; Davies 1981:101):

yad mdnry hald au- bin (non- om)
1.SG rain with come-PERF:1.SG (perceive-3.5SG.SS)

nan g- 0p
thing do-3.SG.PERF

'T came in the rain and I am ill.'
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Kompensatorisch fir den Anschluf von der SV kann der "ex-

periencer" latent sein, sofern er im ersten Teilsatz

voransteht.
Die in der Literatur am meisten beachtete Variation der Ver-
gleichsfunktionen liefert das Barai. Auch hier spielt die inhé&-
rente Belebtheit und die Determination der zentralen Partizipa-
“tion sowie der Faktor Kontrolle eine ausschlaggebende Rolle.
Es gibt 5 alternative postradikale Kongruenzaffixe, die aus-
schlieBlich dem Objekt vorbehalten sind (vgl. Olson 1975:509).
Die transitiven Verben zerfallen in zwei Klassen: Préddikatoren
mit Ublicherweise volitional kontrollierten Handlungen, die
auf den satzinitialen "actor" orientiert sind, stehen Nicht-
Kontrolle-Verben gegeniiber, die die Empfindungsprddikatoren
unter sich subsumieren und auf den prdverbalen "undergoer"
orientiert sind (Termini nach Foley/Van Valin 1984). In einem
Fall ist der "actor" typischerweise belebt, im anderen der
"undergoer". Damit geht eine unterschiedliche optionale morpho-
syntaktische Behandlung einher: Nur die jeweils prominente NP
kann mit appositiven Pronomina und - falls pronominal - mit
Klitika der funktionalen Satzperspektive (bzw. des Modus) ver-
sehen werden (Unterbleiben diese Kennzeichen, sind beide Satz-
typen durchweg ununterscheidbar). Hier entsprechende Beispiele
(Olson 1978:142f):

(i) Vvito fu- ka na kan- ie
V. 3.SG-INTNS 1.SG strike-1.S6G

(ii)*Vito fu na-ka kan-ie

'Vito is really striking me'

(i) ije na- ka ised- ie- mo
3.56 1.SG-INTNS displease-1.S5G-PRES

(ii)*ije-ka na ised-ie-mo

"It really displeases me'

Besteht bei einem aktiven Verb eine markierte Verteilung der
Merkmale von Belebthejtund Definitheit, d.h. ist der "actor"
indefinit und u.U. unbelebt, wdhrend der "undergoer" belebt

und pronominal reprédsentiert ist, gerdt der "undergoer" in-die
initiale Position und wird auch zur Aufnahme der entsprechenden
kontextuellen Merkmale befdhigt:
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na- ka maza kan- ie
1.SG-INTNS sun strike-1.SG

'The sun is really striking me.'

Sind beide Partizipanten definite lexikalische NPs, besteht Op-
tionalitdt, ist es nur einer, iiberfliigelt er den anderen.

Die SV der aktiven Verben filgt sich in dieses Schema ein. Bei
merkmalloser Konstellation wird der "actor" von ihr erfaft
(Olson 1978:147fF):

na juae me-na/-ga

1.5G garden do-SS/-DS

@/fu fae kira
3.5G fence tie

'I made a garden and I/he tied a fence.'

Besteht ein Gefdlle nach Definitheit und evtl. Belebtheit, ver-
hdlt sich die SV analog zu den ihtraklausalen Prozessen: Im
folgenden ersten Fall wird der Sprecher als "undergoer" (hier
nur in der Kongruenz reprédsentiert, als NP erschiene er Teil-
satz-initial) zur Vergleichsfunktion im finalen Referenzsatz;
im zweiten Fall desgleichen im markierten Satz. Der "actor"
ist indefinit-unbelebt:
(i) na i me-na ine bij- ie
1.SG work do-SS stick poke-1.SG
'I was working and a stick poked me.'

(ii)fu miane saki-na barone
3.5G firestick bite-SS die

'A firestick bit (burned) him and he died.'

Definitheit macht den "actor" des letzten Beispiels wieder zum
Kontrolleur der SV (Olson 1978:151):

miane ije fu saki-ga'fu barone

firestick DEF 3.SG bite-DS 3.SG die

'The firestick bit him and he died.'

Bei Aufeinanderfolge eines aktiven und eines inaktiven Verbs
werden die jeweils prominenten Partizipanten miteinander ver-
glichen, d.h. "actor" und "undergoer" (Olson 1978:150):

bu ije fie- na fu oeserad- ia

3.PL 3.SG hear-SS 3.SG surprise-3.PL

'They heard it and it surprised them.'
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Zwischen zwei inaktiven Verben wird der "undergoer" verglichen
(Olson 1978:148):

ije na ninaek- ie- na ame none na- ka
3.56 1.5G make.sleepy-1.SG-SS child 1.SG:P0SS 1.SG-INTNS
tot- ie

escape.memory-1.SG
"It makes me sleepy and my children escape my memory.'

Nie wird der "actor" dieser Verben zur Vergleichsfunktion,
selbst dann nicht, wenn er wie oben belebt ist, und auch dann
nicht, wenn er mit dem folgenden intransitiven Subjekt iden-
tisch ist (Olson 1978:150):

kusare ije na tot- ie- ga fu saere
plant DEF 1.SG escape.memory- 1.SG-DS 3.SG wither

'"The plant escaped my memory and it withered.'

Generell erscheint an diesen Verben vor jedem anderen als inak-
tiven transitiven Verb das DS-Suffix, auch wenn der "undergoer"
mit der jeweils prominenten NP identisch ist:

(i) 1ije no- ka ised- uo- ga no e ije
3.5G 1.PL-INTNS displease-1.PL-DS 1.PL person 3.SG
kan- ia
strike-3.PL

"It really displeased us and we struck the people.'
(ii) ijare bu vasiaor- ia- ga bu va-e

DEM 3.PL make.hungry-3.PL.DS 3.PL go-PAST

'This made them hungry and they went.'

Was nun die Definition der Vergleichsfunktion im Barai angeht,
So trdgt die SV wie gezeigt parallel zu intraklausalen Prozes-
sen selber zur Differenzierung eines Subjekts im grossomodo
aktivischen Sinne bei, wobei Interferenzen mit den pragmati-
schen (und semantischen) NP-Eigenschaften bestehen. Bei den ak-
tiven Sdtzen lag entgegen der allgemeinen Papua-Tendenz eine
pragmatisch bedingte Umorientierung vor (insofern die Definit-
heit der NPs kontextuell bedingt ist, besonders aber, wenn De-
finitheit beider NPs die Operation optional macht.) Die SV
orientiert sich an ihren Ergebnissen. Diese scheinbare Gegen-
tendenz zu den Ubrigen Papua-Sprachen wird abgeschwdcht durch
die Tatsache, daB die SV im Barai durch die Umorientierung auf
den "undergoer" nur wiederum auf die Kongruenz ausgerichtet
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wird. Im Bereich der inaktiven Verben ist die SV teilweise

blockiert.
Es gibt neben der strikten Objektkongruenz noch eine
Gegentendenz zum aktivischen Subjekt im Barai, die auf
ein akkusativisches Subjekt deutet (Olson 1978:144ff).
Freie Moduspartikel, wie z.B. das Interrogativum, er-
scheinen unabhdngig von der Verbklasse und der Stellung
immer nach dem "actor", nur sofern kein solcher vorhanden
ist nach dem "undergoer". Dieselbe Restriktion gilt flr
die Konsonantenalternativen der Tempus/Aspekt-Suffixe
(vgl. 0Olson 1975:510): Sie sondern Non-Ego-Subjekte des
Singulars aus (sodaB also doch noch Spuren von Subjekt-
kongruenz nachweisber sind). AuBerdem gibt es drei sich
wechselseitig ausschlieBende Suffixe filir definite lexika-
lische NPs, die Informationsstatus 'neu' .signalisieren,
aber in ihrer Differenzierung in den Bereich der syntak-
tischen Relationen hineinreichen: Eines ist der "under-
goer"-NP vorbehalten, die beiden anderen treten an die
singularische bzw. pluralische "actor"-NP und an den
"undergoer" nur, falls eine solche nicht vorhanden ist.

7.2. Adjazenz

Hierbei geht es um die Verteilung der SV-Markierung und ihres
Bezugssatzes. In den Papua-Sprachen erfolgt die Verkettung in
den meisten Fdllen sukzessive, d.h., jede SV-Markierung bezieht
sich auf den jeweils folgenden Teilsatz, ganz gleich, ob

dieser wiederum ein Medialsatz ist oder nicht. Markierter und
Referenzsatz sind adjazent. Der nicht-initiale Medialsatz hat
eine doppelte Funktion innerhalb der SV: Er ist Referenzsatz
fiir die SV-Zeichen des vorhergehenden Medialsatzes und signali-
siert zugleich Subjektidentitdt oder -disjunktheit in den

Bezug auf den folgenden Teilsatz.

Ein DS-Medial muB selbstdndig etwas zur Identifikation des Sub-
jektes beitragen, daher es hdufig eigenstdndig dessen Reprdsen-
tation festlegt. Je weniger ein SS-Medial zur Subjektspezifi-
kation beitrégt; desto stdrker wird diese 'verschoben' (Signal
an den Horer: "Fir Subjekt siehe das nédchste Verb!") Dies wird
allerdings explizit gemacht. Je stdrker der eigene Beitrag

ist, desto mehr wird der Geltungsbereich ausgeweitet (Signal

an den Horer: "Subjekt gilt auch flr das néachste Verb!"). Die
schwach-spezifischen SS-Mediale bilden mit allen folgenden
gleichartigen und der ndchsten spezifischeren Verbform - DS-
Medial oder finale Form - eine Unterkette. Geht dieser ein lei-



170

stungsfdhigeres DS-Medial voraus, so wird iber die Identitédt
des Subjekts der SS-Mediale wenigstens die negative Information
ubermittelt, um wen es sich nicht handeln kann.

In einigen Fdllen kodnnen DS-Mediale einen Satz auch abschlies-
sen. Im Kewa (Frank1in1983:47f) bedeutet dies entweder, daB
die Referentenmenge des Subjekts noch weitere, ungenannte Ele-
mente umfaBt oder daB der Vorgang in Handlungen anderer Parti-
zipanten eingebunden ist (also textuell offen). Markiert ist
diese finale Verwendung im Kontext eines Imperativs (Franklin
1983:48):
ne- na ame yala ni aga- a mea-no
2.5G-P0SS brother call(IMP) 1.SG talk-SEQ(SS) get-1.5G.DS
'Call your brother: I want to ask him.'

Hier scheint eine umgedrehte Bezugsrichtung vorzuliegen; u.U.
wirkt hier auch wiederum die 'offene' Ereignislage.

Im Kapitel 7.1 wurde als eine mégliche Ausnahme des Prinzips
des Subjektvergleichs die Identitdt mit dem "experiencer" im
Referenzsatz angefihrt, wenn dessen Subjekt unbelebt ist und
der daran anschlieBende Satz wieder das urspringliche Subjekt
hat. Dies kann man als eine der wenigen Instanzen von SV
zwischen einem Teilsatz mit einem nicht unmittelbar folgenden
(in diesem Falle mit dem iiberndchsten) ansehen.

Die SV ist suspendiert, wenn ein DS-Medial aus textuellen Griin-
den oder als Resultat seiner Grammatikalisierung zum Konnektiv
bloB wiederholt wird. SV-variable Konnektoren kénnen in ihrem
Bezug auch den unmittelbar folgenden Satz ilberspringen, wodurch
dieser von der Vordergrundlinie genommen wird. Vgl. hierzu

Kap. 6.4.

7.3 Uberlappung der Subjektreferenzen

Die Referentenmengen der Subjekte zweier Sdtze brauchen nicht
vollkommen identisch zu sein, um eine SS-Markierung am ersten
von ihnen auszuldsen, und sie brauchen umgekehrt fir DS-Markie-
rung nicht vollkommen disjunkt zu sein. Nennen wir die Refe-
rentenmenge des Subjekts des ersten markierten Satzes ”Sm“,

die des folgenden, auf die die Markierung des ersten referiert,
"S.". Die Kombinationen ihrer Person-Numerus-Spezifikationen
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werden in eckige Klammern gesetzt. Es sind also fir die einzel-
nen Sprachen Fdlle der iiberlappenden Referenz zu untersuchen.
Dabei sind rein mengentheoretisch die Inklusionen Sm > Sr und
Sr > Sm sowie die Schnittmengenbildung zu betrachten. Es ist
zu beachten, ob ein Wechsel der grammatischen Person eintritt.
Ein Numeruswechsel muB eigentlich nicht immer stattfinden. Bei
der Informantenbefragung legen die Feldforscher aber die fiir
die Inklusions- (bzw. Schnittmengen-)beziehung jeweils maximal-
ste Interpretation zugrunde (sodaB z.B. bei der Kombination
[3.PL - 2.DU] eine Teilmengenbeziehung besteht; ebenso bezeich-
net [2.PL - 2.PL] eine unechte Teilmengenbeziehung).
Die Interpretation der Subjekte stiitzt sich auf die _
Person-Numerusangaben der Verbalkongruenz und den Kontext,
aber auch auf die Struktur einer eventuell vorhandenen
NP: Diese kann als Pronomen wiederum dhnliche Kategorien
transportieren wie die Verbalkongruenz. Eine lexikalische
NP kann durch die Merkmale ihrer Quantifikation und
Determination, ihre u.U. gegebene Koordinationsstruktur
und ihr Zusammenwirken mit anderen (z.B. komitativen)
NPs sowie mit dem Kontext die durch die Person-Numerus-
Kombination nicht hinreichend festgelegte Inklusionsre-
lation unterstiitzen. Natirlich besteht gerade die Pointe
der SV in der relativen, auf einem kommenden Satz beru-
henden Subjektspezifikation. Jedoch muB der Sprecher
jeder einzelnen Sprache wissen, wie diese Angaben zu
werten sind, was also das Signal der Identitdt an Rela-
tionen alles umfaBt.
Es gibt einige Person-Numerus-Kombinationen, die keiner {ber-
lappenden Interpretation zugdnglich sind (sofern die Sprechsi-
tuation konstant bleibt), z.B. alle [X.SG - Y.SG]-Kombinatio-
nen, sowie [1.S6 - 2.DU/PL], [1.SG6 - 3.DU/PL], [2.SG6 - 3.DU/PL].
In diesen Fdllen ist der erste Satz also nie SS-markierbar.
Andere Kombinationen lberlappen sich komplett, erlauben also

nie DS-Mediale.

Reesink (1983:227ff) vergleicht das Verhalten der SV-Morpholo-
gie verschiedener Sprachen nach beiden Inklusionsrichtungen,
wobei jeweils ein Numeruswechsel zwischen Singular und Plural
angenommen wird. Im Mittelpunkt des Vergleichs stehen das Usan
und das Kewa. Eine detaillierte Einzeluntersuchung dieser As-
pekte beinhaltet die KobonGrammatik von Davies (1981:190ff).
Dabei wird auch der Dual mit bericksichtigt (die in der Verbal-
kongruenz neutralisierfe Distinktion zwischen zweiter und
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dritter Person wird nominal bewerkstelligt). Auch die Schnitt-
menge wird in die Betrachtung mit einbezogen. Mit der Inklu-
sionsrichtung kreuzklassifiziert die Distinktion zwischen Kon-
stanz und Wechsel der Kategorie Person.

(1) S, > S,.: Wechselt der Numerus unter diesen Inklusionsver-
hRdltnissen vom Singular in den Plural, so besteht bei Konstanz
der Person Ubereinzelsprachlich die starke Tendenz zur SS-Mar-
kierung am ersten Satz. Hingegen bringt ein Wechsel der Person
der unter diesen Bedingungen immer einen Abstieg in einer ange-
nommenen Hierarchie 1 > 2 > 3 impliziert - eine Tendenz zur
Vermeidqng von SS mit sich, meistens in eine indifferente

Zone. Die Verhdltnisse im Usan und Kewa zeigen gleiche Abstdan-
de:

Usan Kewa
Person konstant SS SS/DS
Person wechselt SS/DS DS

Werden im Kobon zwei S&dtze miteinander verkniipft, bei denen
das erste Subjekt das in der gleichen Person befindliche zwei-
te inkludiert, so erscheint der erste Satz obligatorisch als
SS-Medial:
Juab Mindép kale kaj pak- mil Juab nipe rain
J. M. 2./3.DU pig strike-2./3.DU.SS J. 3.5G house

ud ar-0p
take go-3.SG.PERF

'Juab and Mindp killed a pig and Juab took it home.'

Wenn die grammatische Person wechselt, kann die Verknipfung
auch durch Juxtaposition zweier nicht-medialer Sdtze unter ei-
ner gemeinsamen Intonationskurve vonstatten gehen:

kale bi gau kaj pak- min/ pak- pim

2./3.PL man there pig strike-2.PL.SS/strike-PERF:2.PL

bi méhau ram  ud ar-bil
man two house take go-PERF:3.DU

'"You (they (two third parties)i and you (at least one
addressee and possibly one or more other third parties))
killed a pig and theyi took it home.'

Die Auflosung der SS-Obligatoritdt hat ihren Grund darin, daB
Konstanz der zweiten und dritten Person immer Inklusion impli-

ziert, Wechsel der Person (und Konstanz der dritten) jedoch
eine disjunkte Interpretation zuldfBt.
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(2) Sr > Sm / Sm N Sr:Findet unter diesen Inklusionsbedingungen
ein Numeruswechsel vom Singular zum Plural und gleichzeitig
eine Verdnderung der Person statt - was notwendigerweise eine
"hohere' Person im folgenden Satz impliziert -, so muB am
ersten Satz DS gewdhlt werden. Bleibt die Person konstant, be-
steht wiederum Tendenz zu SS, wenn auch nicht so eindeutig wie
bei umgekehrter Inklusion. Zwischen Usan und Kewa stellt sich
ersteres wieder als SS-tendiert heraus: AuBer in der dritten

Person realisiert es bei konstanter Person SS, wdhrend Kewa
beide Optionen hat.

Im Kobon 18st Person-Wechsel bei diesen Inklusionsverhdltnissen
ebenfalls DS aus, zu dem jedoch die unabhdngige Verbform wie
stets eine Alternative darstellt: »

nipe kaj pak- o/ pak- nab hon ram ud
3.5G pig strike-3.5G.DS/strike-FUT(3.SG) 1.PL house take
ar-nabin ‘

go-FUT:1.PL

'Hei will kill a pig and we (hei and I and at least one
other person) will take it home.'

Das Erscheinen von DS dirfte wiederum durch die Moglichkeit
der disjunkten Interpretation bedingt sein. Konstanz der

Person wird wie Wechsel der Person bei umgekehrter Inklusion
behandelt, wahlweise durch SS-Medial oder unabhdngiges Verb:

yad kaj pak- em/ pak -nabin hol ram ud
1.56 pig strike-1.SG.SS/strike-FUT:1.SG 1.DU house take
ar-nabul

go-FUT:1.DU

'T will kill a pig and you (one addressee) and I will
take it home.'

Im Kobon wird aber dieselbe Strategie wie fir die Inklusion
Sr > Sm fiir die Schnittmenge befolgt (jedenfalls fir die
Fille,die Davies untersucht, das sind diejenigen, bei denen im

zweiten Satz ein pluralisches Subjekt steht, sowie die Kombina-
tion [SG - DU]):

bt mbéhan kaj pak- 16/ pak- nabil hon ram

man two pig strike-3.DU.DS/strike-FUT:3.DU 1.PL house

ud ar-nabun
take go-FUT:1.PL
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"They (two third parties)i will kill a pig and we (theyi
and I and possibly one or more other persons) will take
it home.'

Die Verteilung der Optionen in den drei Sprachen 1dBt sich in
folgender Tabelle zusammenfassen, in der die obere und die un-
tere Zeile die maximal distinkten Verteilungen darstellen:

Usan Kewa Kobon
PERSm = PERSr SS SS/DS SS
Sm > Sr
PERSm $ PERSr SS/DS DS SS/FIN
PERSm = PERSr (SS) SS/DS SS/FIN
Sr > Sm
PERSm $ PERSr DS - DS DS/FIN

Die Ratio konnte also sein: Wird ein Satz geduBert, dessen Sub-
jekt Teil des Subjekts des kommenden Satzes ist, werden beide
Subjekte eher als unterschiedlich angesehen, und zwar am mei--
sten dann, wenn die Sprechaktpartizipantenperspektive sich dn-
dert. Ist das kommende Subjekt Teil des aktuellen, werden
beide, besonders bei konstanter Sprechaktpartizipantenperspek-
tive, als identisch empfunden. Wie Davies zurecht mutmaBt,
kénnte dies damit zusammenhdngen, daB im zweiten Fall die Teil-
menge im zweiten Satz "given"-Status hat.

Sowohl Reesink als auch Davies behaupten, ein Wechsel
der Person instanziiere eine Hierarchie der Personen
(bei S, > S, abwdrts, bei Sr > S aufwdrts). Das ist je-

doch nicht zu rechtfertigen. Die Konstellationen, in
denen Numerus und Person bei unterschiedlicher Referenz
konstant bleiben, wurden ausdriicklich von der Betrachtung
ausgenommen. Es bleiben also F&dlle, in denen gleicher Nu-
merus und unterschiedliche Person vorliegt (z.B. [1.PL-2.
PLT), und diejenigen mit verschiedenem Numerus. Wenn eine
Subjektreferentenmenge eine andere unter diesen Bedingun-
gen inkludiert, gehtrt die Teilmenge automatisch einer
'niedrigeren' Person an (keineswegs aber notwendigerweise
einer ndchstniederen im Sinne einer Hierarchie, vgl.
[1.PL - 3.SG]). Denn: jede Menge, in der EGO Element

1st, gehdrt automatisch der ersten Person an, und von

den Ubrigen jede, in der TU Element ist automatisch der
zZweiten.
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Wie verhdlt sich eine eventuell vorhandene antizipatorische
Kongruenz bei Uberlappung? Als Beispiel diene das Hua (Haimann
1980). Im Falle der DS-Mediale, die eigene Affixe fir das
aktuelle Subjekt mit sich fihren, beziehen sich die Suffixe
der antizipatorischen Kongruenz gewdhnlich auf das folgende
'Subjekt, im Falle der SS-Mediale gewdhnlich auf den markierten
und den folgenden Satz gleichermalen, wesWegen es fir das ak-
tuelle Subjekt dann keine weiteren Affixe gibt. Diese Doppel-
referenz ist aber bei iiberlappender Referenz ausgeschlossen,
und dann besteht die Leistung des antizipatorischen Subjekts
im Gegenteil dessen, was es bei DS~Média1en gewbhnlich macht:
Es spezifiziert das aktuelle Subjekt:

dgai-go® han- ro- da ormu-

1.SG-only go.up-SEQ-1.SG.AS come.down-->2.5G/2./3.DU/PL-
? e )

DU.IND

'Only I went up, énd then the two of us come down.'

Das Prinzip des Verhdltnisses zwischen dem Personalaffix des
disjunkten aktuellen Subjekts und dem des antizipatorischen
ist vollkommene referentielle Distinktheit (in zumindest ei-
ner Interpretation).

fu- mo d- mi- ga- ,
pig-POTTOP 1.5G.0BJ-give-->3.5G6-1./3.5G/2./3.PL.DS-
ta? a da- e ‘

1.DU.AS eat-->2.5G/2./3.DU/PL-DU.IND
'"He gave me pork, and we two, i.e.I and someone else, ate.

Trotzdem ist ein DS-Medial bei Uberlappung einsetzbar. Dann je-
doch reprdsentiert das antizipatorische Suffix, quasi als Ver-
sprachlichung einer mengentheoretischen Operation, die Diffe-
renzmenge Sr - Sm: ‘

fu- mo d- mi- ga- da :

pig-TOP 1.SG6.0BJ-give-->3.56-1./3.56/2./3.PL.DS-1.SG.AS
?

da- e

eat-->2.5G/2./3.DU/PL-DU.IND
'He gave me pork, and we two, i.e. he and me, ate.'
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8. Tunktionale Korrelate

8.1 'Koreferenz' und Funktionsidentitét

Schon angesichts der Verhédltnisse, wie sie im Zusammenhang mit
der Uberlappung dargestellt wurden, scheint es wenig sinnvoll,
SV auf die Herstellung von ''Koreferenzrelationen' zu reduzie-
ren (vgl. z.B. Van Valin 1986, Wiescmann 1986). Vielmehr wer-

den innerhalb des Partizipationsgefiliges Subjekte, also die pri-
mare adverbale NP-Funktion, miteinander in Beziehung gesetzt. Da-

durch werden Sachverhaltsdarstellungen eineinander integriert. Es
ergeht eine Aufforderung an den HOrer, eine sprachimmanente En-
titat, ein Subjekt, mit einer anderen der gleichen Art zu
verbinden; es liegt darin ein metasprachlicher Aspekt. Refe-
renz wird erst in der Verankerung in der Sprechsituation her-
gestellt, i1st demgegentber in der Sprachproduktion nachgeord-
net. Ein Satz referiert erst mit dem Vollzug der Spezifika-
tion des Subjekts. Dieses braucht innerhalb dieses Satzes gar
nicht zu referieren, sondern kann aus dem syntagmatischen Kon-
text geholt werden. Dann referiert es hochstens auf sein Ante-
oder Postzedens.

Fiir die Darstellung von Identitdtsrelationen zwischen Parti:-
zipanten stehen generell die Mittel der anaphorischen Refe-
renz zur Verflgung (die markiert auch kataphorisch verwendet
werden konnen). Ein Partizipant wird durch Verweis auf einen
anderen spezifiziert (wdhrend der Verweis bei der Determina-
tion lexikalischer NPs sekundir ist). Die Mittel reichen ent-
sprechend ihrem Grammatikalisierungsgrad (vgl. Lehmann 1983%:47)
vom semantisch inspezifischen Substantiv Uber das freie Prono-
men und das klitisierte zum agglutinativen,schliefllich fusio-
nalen Kasusaffix., Hochste Inharenz ist bei Suppletion des
Verbalstamms erreicht. Die Restriktionen {lber die
Funktionen der anaphorischen Elemente nehmen dabei

Zu. Anaphorische Kategorien sind Person, Numerus,
Genus/Klasse (sowie rdumlich-deiktische Eigenschaften). Van
Valin (1986) nimmt an, daB typolocgisch sechs grammatische Me-
chanismen zur Verfligung stehen, Partizipanten-Relationen zwi-
schen Teils&tzen und lber ldngere Diskursstrecken herzustel-
len. Sie haben unterschiedliches Gewicht und verhalten sich
teils Ubereinzelsprachlich, bteils innereinzelsprachlich kom-

plementdr. (a) Die unmarkierteste Option ist die pragmatische
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Inferenz, also vollkommene Abwesenheit einer Reprédsentation
zentraler Partizipanten, von der besonders in isolierenden
Sprachen SuUdostasiens stark Gebrauch gemacht wird. (b) In Ge-
rus- und Klassensystemen ist Wiederaufnahme eines Partizipan-—
ten aufgrund von ihm meist auf lexikalische Weise zugewiesenen
Kategorien moglich, wihrend dies bei (c¢) Obviation, der Unter-
scheidung zweier Partizipanten der dritten Person in einen pro-
ximaten und einen distalen, diskursunabhingig geschieht, wie in
den Algonkin-~Sprachen.

Hierbei wirkt die inverse Flexion des transitiven Verbs
mit: Es wird als 'invers' markiert, falls ein "actor" auf
einen ‘undergoer' einwirkt, der auf der Hierarchie 2> 1>
5.PROX > 3.,0BV iber ihm steht; ansonsten erfolgt eine Mar-
kierung als 'direkt'. Die Verbalkongruenz kodiert "actor™
und "undergoer" (nach dessen Belebtheit die Verbalstdmme
differenziert sind), hidlt diese Funktionen . jedoch nicht
auseinander, sondern nur Person (Numerus) und Obviations-
status der Komplemente, Erste und zweite Person
werden durch Préfixe obligatorisch kodiert; von den bei-
den Arten der dritten Person wird nur Jjeweils eine, unter
EinschluR ihres Obviationsstatus, reprisentiert, und zwar
als dSuffix. Sofern vorhanden, ist dies der proximate Par-
tizipant. Wenn bei einem transitiven Verb allein der ob-
viative spezifiziert ist, muB das andere Komplement eben-
falls ein obviativer Partizipant (ein 'neuer'), und zwar
je nach Orientierung des Verbs der "undergoer" ('direkt')
oder "actor" ('invers'), sein.

Im Rahmen des Algonkin-typischen Anschlusses ("conjunct-
mode") kommt es dabei zu einer interessanten, wenn auch
anaphorischen (nicht kataphorischen) Parallelisierung der
SV-Verhdltnisse (die Algonkin~Sprachen haben bezeichnen-
derweise auch keine SV). Der folgende Plains-Cree-Satz
(Foley/Van Valin 1984:%%7, nach Wolfart/Carroll 1981:103)
nimmt eine Textstelle ein, in der eine proximate und eine
obviative dritte Person bereits als alternierende Topiks
etabliert dind:

ekwa kitapam-e-w kitapgkan
and.then observe-DIR-3.PROX spyglass
e-kanawdpdkan€hiké-yit aylsiyiniw-a
DEP-lock. through: spyglass-3.0BV person-0BV

e-nandtawdpam-a-yit
DEP-look.for-DIR-%.0BV

'He observed him, watching through a spyglass, this
man who was looking for people.'

Der proximate Partizipant ist "actor" des ersten Teilsa-
tzes, der obviative "undergoer". In den beiden folgenden
subordinierten Teilsaftzen ist Jjedoch der obviative Parti-
zipant Subjekt bzw. "actor" (entgegen dem ersten lexikali-
schen Eindruck). Am letzten Verb kann der proximate Parti-
zipant nicht der "undergoer" sein, daher mull ein nicht



e weiter spezifizierter, obviativer erginzt werden. Hier
sind also zweil Diskurépartizipanten in einem Wechselspiel
aufeinander beziehbar.

(d) Das honorifische System des Japanischen spezifiziert die

sozlalen Beziehungen der zentralen Partizipanten zu den Sprech—

aktpartizipanten durch das morphologische Verfahren der Stamm-—
suppletion. (e) Als weiteres System gilt die "switch-function",
dic es erlaubt, einen Referenten durch Verbaldiathese und NP-

Ellipse in verschiedenen Rollen zum Subjekt sukzessiver Prddi-

kate zu machen.
Der Réuber floh, wurde verfolgt und nahm eine Geisel.

Hier wird durch Ellipse ein Rickbezug hergestellt. (f) Das
sechste System ist die SV.

Die Papua-Sprachen scheinen eine exklusive Relation zwischen
einzelnen dieser Systeme insofern zu rechtfertigen, als sie
keine Diathesen ("switch-function") haben, und sich,sofern
stark auf Medialéh'aufbauend, auch nicht auf prornominale Klas-
sensysteme stitzen.

Es gibt auch morphologische Verfahren, die von sich aus Kontrol-
le durch eine NP signalisieren, die von einem anderen Verb ab-
héngt. Dazu gehdren - s.u. - logophorische und interklausale
Reflexivierungsphénomene, am starksten natirlich die SV. Sofern
eine Konstruktion mit einem verbalen Zentrum noch verbale Rek-
tion zeigt, gehort die Ellipse der Subjekt-Stelle zu den Mit-
teln der Partizipanten-Verschrénkung. Befindet sich die Kon-
struktion als Ganzes in Objektfunktion, wird die Besetzung der
Subjektleéfstelle durch die Kontrolleigenschaften des Uberge-
ordneten Verbs geregelt (dessen Subjekt oder Objekt ilber-
mimmt die Funktion). Befindet sich die Konstruktion in peri-
pherer Position, wird Identitat mit dem Hauptsatzsubjekt ange-
nommen, Alle anderen Optionen erfordern Explizitmachung des

niederen Subjekts:

(1) Having left the house, Martha turned to her duties.
(ii) John having left the house, Martha turned to her
" duties.
(i) Reinhard iliberzeugte Eberhard zu kommen.
' (ii)rReinhardi ﬁberzeugte Eberhard, dald er. kommen durfe.

Schon informationstheoretisch ist Subjektdisjunktheit die merk-
malhaftere Option,.weil sie eine Verdnderung impliziert. Daher
nenmen die SS-Optionen.stets an weniger Distinktionen +teil und
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sind weniger aufwendig.

Damit sind alle relevanten F&dlle von Subjektverschrinkung
aufgezahlt. Bereits zur Subjektattribution flihrende Nomi-
nalisierung typisiert so stark, daB die Identitdt des
Subjekts weniger relevant wird. H&lt ein deverbales Sub-
stantival innerhalb eines Satzes die Subjektposition,
entfallt die Frage nach der Subjektidentitst, In allen
Ubrigen Funktionen (auBer dem Objekt) besteht keine sy-
stematische Beziehung mehr zum Subjekt des libergeordneten
Satzes. Beim Verbaladjektiv wird die Leerstelle durch das
Bezugsnomen gefiillt - dieses kann infolge Umorientierung
auch das Patiens sein -; die Beziehung zum Subjekt des
Satzes, innerhalb dessen dieses endozentrische Nominal
eine Rolle spielt, ist jedoch arbitrér.

8.2 Areale und Verfahren

Im folgenden werden einige Aquivalente zu SV-Konstruktionen

in Spracharealen auBerhalb Neu-Guineas und Nordamerikas‘ange—
fihrt und ihre.wesentlichen Charskteristika in Absetzung von
der SV gegeben. Dabei handelt es sich um lediglich bindre Ver-
knupfungen - die Papua-Ketten sind wie gesagt einmalig -, die
die syntaktische und semantische Relation zwischen Medial- und
Finalsatz widerspiegeln (eine gewisse Ausnahme bildet die lo-
gophoricsche Referenz).

8.2.1 Indoeuropdische Absolutkonstruktionen

Die Iiteratur ist sich dariber einig, dal das der SV funktio-
nal nahestehendste Mittel in den indoeuropaischen Sprachen .
die Absolutkonstruktion:ist, die die syntaktische Relation
zwischen Medial-— und Finalsatz widerspiegelt (eben 'losgeldst'),
aber natiirlich nur in bindrer Art. Dabei erscheint ein voran-
gestelltes Partizip in obliquem Kasus: Dativ in den altslawi-
schen Sprachen, Lokativ im Sanskrit, Genitiv im Griechischen
und Ablativ im Lateinischen (Winter 1976:17%). Im Lateinischen
tritt die Ablativus-Absolutus-Konstruktion als DS-Option im
Vergleich mit dem participium conjunctum hervor (durch den
passiven Charakter ist eine Topik-/Agens-Identitdt aber auch
im Ablativus Absolutus h#éufig, vgl. Haiman 1983:124f.).

(i) Militibus expositis ndvés remittébantur (civ. 3,8,1)
'Die Soldaten wurden ausgeschifft und die Schiffe
zurlickgeschickt.'

(ii) Philosophus ille multa alia pecca@ns in dedrum
opinidne turpissimé& labitur (nat. deor. 1, 29)
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'Jener Philosoph irrt zwar in vielen Dingen, am drgsten
aber irrt er bei seinen Gotteransichten.'
(M.E. ist der eigentliche Kern der Absolutkonstruktion das
ebenfalls im Ablativ befindliche Subjekt (gewesen), dem das
auf seinen Patiens orientierte Partizip Perfekt kasuskongru-

- ierend attribuiert wurde.) Der instrumentale Kasus markiert
eine satzartige Konstruktion als Voraussetzung flir eine fol-
gende, wobel zugleich ein 'Szenenwechsel' (deshalb auch Sub-
jektwechsel) angedeutet wird (aus einer NP-Funktion wird eine
Nebensatzfunktion). Deshalb dirfte wohl in den Yuman-Sprachen
das DS-Suffix mit dem Instrumental homonym sein (vgl. Winter
1976:171). Auch die vorangestellten infiniten Konstruktionen
des englischen sind durch Pr&dposition entsprechend markierbar.
Dann ist das Subjekt obligatorisch und unterscheidet sich von

dem des Hauptverbs.

With the tree growing/grown tall, we get more shade.

8.2.2 SV in sudamerikanischen Sprachen

In den Quechua-Sprachen gibt es prototypische SV. Bspw. wird
der zentrale Adverbialsatztyp des Ancash-Quechua (Cole 1983:
2ff.) auf der Basis des Kontrastes SS vs. DS gebildet: Es tritt
jeweils ein invariables Affix an den Stamm; darauf folgt beil
Disjunktheit ein possessives Personalaffix. Die Referenz ist
antizipatorisch:

(i) chakra-chaw urya-shpa pallamu-rgqu-u

field-IOC work-SS pick-IMMPAST-1,.5G.SUBJ

wayta-kuna-ta
flower-PL-ACC

'While I worked in the field I picked flowers.'

(ii) chakra-chaw urya-pti-i Maria
field-IOC- work-DS-1.5G.POSS M.
pallamu-rqu-n ‘ wayta-kuna~ta

pick—-IMMPAST-3,.5G.SUBJ flower-PL-ACC
'"While I worked in the field, Maria picked flowers.'

Die Verbindung mit Personalaffixen bei Disjunktheit erinnert
an die Papua-Sprachen; der possessive Charakter spricht gegen

eine Parallele,
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8e2s% Australien: Anschluld

Funktional Verwandtes gibt es auch in australischen Sprachen,
wofiir hier das Diyari (Austin 1981) stellvertretend stehen
mag. Es gibt darin drei Paare von Suffixen, die an das Verb
statt des finiten Suffixes treten und eine Opposition der. Sub-
Jektidentitat verkorpern. Komplement-NPs sind mdglichj; die
Syntagmen haben Satzrandstellung und sind meist nachgestellt
(also nicht antizipatorisch). Vergleichsfunktionen sind Abso-
lutiv und Ergativ in allen moglichen Verteilungen. Hier Bei-
spiele fir zweil Paare (Austin 1981:313, 318):

(i) karna wapa-rna warrayi, Jjukudu nanda-lha
man(ABS) go-PART AUX kangaroo(ABS) kill-SEQ.SS
'The man went to kill a kangaroo.'
(ii) karna-1li marda matha-rna warrayi, thalara
man-ERG  stone(ABS) bite-PART AUX rain( ABS)

kurda-rnanthu
fall-SEQ.DS

'The man bit the stone so the rain would fall.'
(i) karna wapa-yi yathayatha-rna
man(ABS) go-PRES speak-SIM.SS
'The man goes along talking.'
(ii) karna-li wilha nhayi-yi kirli-rnanhi
man-ERG woman(ABS) see-PRES dance-SIM.DS

'The man sees the woman dancing.'

8.2.4 Nordostkaukasus: Konverben

Die nordostkaukasischen Sprachen (Nichols 1983, 1985) haben

in den sog. Konverben ein Verfahren der Voranstellung gerundi-
aler Konstruktionen, an dem in gewissem MaBe Distinktionen

der Subjektidentitdt markierbar sind. An die Stelle des Tem-
pus/Modus-Suffixes tritt eines von zwei Gerundialaffixen. Im
Tschetschenischen signalisiert -na Identité&t mit dem folgen-
den Subjekt (als das sich.der Ergativ erweist), wdhrend —Eg
beide Optionen einschlieBt. Nur im letzten Fall ist ein Sub-
jekt als NP realisierbar. Dann kann auch eines der Komplemen-
te in von einer Hauptsatz-NP kontrollierter Reflexivform er-
scheinen. Ist die Kontroll-NP das Subjekt, wird eine disjunkte
Lesart erreicht. Dies ist ein Fall von interklausaler Refle-
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xivierung, die zwar nicht den Funktionen nach, wohl aber der
Reichweite und Bezugsrichtung der SV nahekommt (Nichols 1983%:
250):
(i) a:ravidli-na cuos” iza e:li-ra
'Having gone out, he said this.'
(ii) a:ravéali-ca cuo: iza e:li-ra

go.0ut-GER .3.8G.ERG DEM(ABS) say-PERF.EVID

, . .

Hei‘went out and hei/j said this.'

(iii) &ie:na iza 41i-8a iza a:rave:li-ra
3.8G.REFL: DAT DEM(ABS) say-GER 3.8G go.out-PERF.EVID
'Someone having said that to him, he went out.'

(Die Fusion von Wurzel und Gerundialsuffix ist besonders bei
den SS-Formen hoch. Sie sind auf eine bestimmte Verbgruppe be-
schrankt und im Gegensatz zu den expliziteren DS-Formen einer
kausativen Interpretation nicht zuginglich.)

Das Tschetschenische hat noch eine weitere Konstruktionsart
fir disjunkte Subjekte. An nachgestellten Infinitiven in fina-
ler Funktion kann das Suffix der indirekten Kausation Subjekt-
wechsel signalisieren (Nichols 1985:194):
(i) as kni:ga yecna jied-an
1.8G.ERG book(ABS) buy:PERF read-INF
'T bought a book to read.'
(ii) as = kni:ga yecna jieS-i:t-a"
1.8G. ERG book%ABS) buy: PERF read-CAUS-INF
'T bought a book for someone else to read.'

Die Produktivitidt des Verfahrens ist hoch und’ die wdrtliche
Kausativbedeutung geht verloren.

8.2.5 Westafrika: Logopherische Referenz

In den Niger-Kongo-, nilo-saharanischen und tschadischen
Sprachen sind Phinomene der 'logophorischen Referenz' welt
verbreitet. Sie sind an folgenden Kontext gebunden: Das Sub-
jekt eines Satzes wird als identisch mit dem des vorausgehen-
den Propositionsverbs (des Sagens, Denkens, . Fihlens) gekenn-
zeichnet. Hier ein Beispiel aus dem Mundani, einer Western-
Grassfields-Sprache (Parker 1986:151ff.; das Verb st 'say’
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ist vor dem Subordinator Qé tilgbar):

(i) ta =~ - (s0) yé& a 1375 ghd &wén
3.3G,.SUBJ (S&y(PAST)) SR I0G IRR/IPV FUT go market

'He, says (has said) that he; will go to the market.'

(1i) ta (sh) né ta a 13’5 gh¥
%.5G.SUBJ (Say(PAST)) SR 3.8G.SUBJ IRR/IPV FUT go
dwén
market

'He says (has said) that hej will go to the market.'

Die Unterschiede zur SV der Papua-Sprachen liegen in folgen-
dem: Das Verfahren ist auf Komplementsé&tze spezialisiert, ana-
phorisch und meistens auf die dritte Person beschrénkt. Es
ist die Identitédtsrelation, die die merkmalhafte Option ist.
Die Markierung stiitzt sich stark auf Pronomina. (im Gokana z.B.
auch auf ein Verbalaffixj; vgl. Comrie 198%:20f. ). Es ist eine
Ausweitung des Verfahrens insbesondere auf Finalsdtze moglich
(vgl. Wiesemann 1986:444), ebenso ein EinschluB des Objekts
unter die Vergleichsfunktionen. Das Objekt des Komplementsatzes
muBl im Mundani hingegen mit den Mitteln der interklausalen Re-
flexivierung als mit dem Ubergeordneten Subjekt identisch aus-
gewiesen werden: '

Kékdn nd t& =~ = n&'% & vi
K. SR %3.5G.SUBJ carry ACC 3.SG.REFL

'K, i said that ..she should carry himi.'

Wiesemann (1986:455ff.) fihrt als Fall von "switch-refe-
rence" in afrikanischen Sprachen das Noni an. Hier liegt
ebenfalls keine antizipatorische Referenz vor. Es handelt
sich um eine Extension des Markierungsmusters der logo-
phorischen Referenz. Der subjektidentische AnschluB tragt
einen anderen Ton als der subjektdisjunkte. Ersterer fihrt
zur Tilgung der Subjekt-NP. und praflxaler Markierung des

Verbs, letzterer figt der Subgekt NP eine~Art appositives
Pronomen bei:

(1) b5 yém 135  e-kfin Dboom
3.,PL sing(PAST) just LOG-hit children
Ton D '
'They. have just sung and hit the children.'
(ii) me n5% nyéi wan - kfin wé
1.8G FOC sing(PAST) child DS hit someone
' o Ton A

'T have sung and a child has hit someone.'
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8.2.6 Interklausale Reflexivierung

Zur Herstellung von Koreferenzrelationen zwischen verschiede-
nen pradikativen Konstruktionen dient in vielen Sprachen eine
Ausweitung der intraklausalen Reflexivierung. Zu dem obigen
Mundani-Beispiel (Kap. 8.2.5) vergleiche man den Gebrauch des
Reflexivpronomens im latieinischen AcI:

Arbitrantur se hoc beneficium ei debere. (Mil. 32)

'Sie glauben, ihm diesen Gefallen schuldig zu sein.'

Das obige Beispiel der tschetschenischen —ég—Konverben repri-
sentierte einen antizipatorischen Gebrauch des reflexiven Ver-
fahrens. I. A. ist die kontrollierende NP ein Subjekt, die
Funktion der refilexivierten umfalt auch Objekt und Possessor.
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I. Illustrativer Endlossatz aus dem Fore (Scott 1978:153+f,)
(i) wa®e-né’N-ti-sa n&:N-né’N-piN-sa
place-1.3G. POSS-ALL~ABL house-1.5G.POSS~-INESS~-ABL

irbsbi-"te-ki-""
depart—SIM(SS)—CONJ—ﬂ.SG.AS
DEP

'Leaving my house in the village, ...

(ii) yaga:-né’N-ma-N na-pa tuN-ma
pig-1.5G.POSS-POT.AG-0OBL thing-FOC downwards-SEQ
I went down and dug food for my pig ...

(iii) kubu-ma-ki-""°

d ig~-SEQ(S8)~-CONJ~1.8G. AS
DEP

(iv) aoba®kfumaéN-i-sa mé”’
(EN)-ALL-ABTL down. there

asu-a-mu-"te-ki-""
upwardS—B.SG.OBJ—give—SIM(SS)—CONJ—1.SG.AS
. DEP

then went up from A. and ‘put its food down there, ...
(v) tumu-ma

descend-SEQ(SS)

then I came on down ...

(vi) tumu-ma-ki-"" :
descend-SEQ(SS)-CONJ-1,38G. AS
DEP

(vii) kabh:ré-N-pa mé&’ tulN-a-"ta- ‘
(EN)-OBL-FOC down.there downwards-3%.5G.0BJ-put-
b-ki-na
1.83G.SUBJ, DS~CONJ~%,5G, AS

DEP

and down there left Ko, oo
(viii) eriya:? mhe-?kena aN-tumu-a:’-ki-""?

work get-FIN over.at-descend-3.38G. DS-CONJ-1.5G. AS
, DEP

ke’ -? . eriya:? mhe-"kena
2.8G-OBL work  get-FIN

who came down here to get work, to do work for you, ...
(ix) née’-pa tumu-ma-ki-""?

1.8G.FOC descend-SEQ(SS)-CONJ-1.5G.AS
DEP

and I came dOWD «ee

(x) mé:” tuN-mi-nt’“-6-ki-na’
here downwards-be-PERF-1.8G.DS-CONJ-2.5G. AS
DEP

and when I arrived here ...
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(xi) aenth:’-n& N-ma-b kana-g-%
old.woman-1,8G. POSS~POT, AG-VOC come-2.8G.SUBJ, IMP-TIMP
u-a: ‘N-ki-"?
Say—-2.5G. DS-CONJT=-1, 3G, AS
DEP

you said, "Mother-in-law, come herel!" ...
(xii) wa-6-ki-né

DEP

and I went .o

(xiii) mé’N pGsi’—-wama Umu’ pa-ma
down. there eat-POT.TOP rat shoot-SEQ(SS)

(xiv) ta-a:miN-pa
burn-%,5G.8UBJ . EMPH-FOC

(xv) u-ma
over. to~-SEQ

(xvi) na—ya:?ku—a;'N—ki—*?
1.85G.0BJ-show-2,3G.DS~CONJ-1.8G, AS
DEP

and‘you showed me down there where the cat had killed
a rat ...

(xvii) u-mbe-uru-°te-ki-""?
over.to-get-hold-SIM(SS)-CONJ-1.8G.AS
DEP

and I went and took it ...

(xviii) aN-ma
over.,at-SEQ

(xix) kae-ma-ki-"?
cook-SEQ(SS)-CONJ-1.8G. AS
. DEP

and went and cooked it eee
(xx) kae-mi-b-ki-na

cook-be-1,.8G.DS~CONJ-3,5G. AS
DEP

and while I was cooking it ...
(xxi) kana-a:’-ki-’*?

come=3,5G, DS~CONJ-1.8G. AS
DEP

. Po came ...

(xxii) pirinaunum@-N a-mu-b6-ki-na
CEN) —OBL 3.58G.O0BJ-give-1.5G. DS—CONI-3.5G. AS
DEP

and I gave it to him ...
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(xxiii) mhe-?te
2et-SIM(SS)

and he took it away ..
(xxiv) wa-kai-a:’-ki-""?

go—-cast.aside~3%.5G, DS~-CONJ-1.5G. AS
DEP

to eat, .o
(xxv) mé:’N-mi’ .matbari?ta’-pa purimi’-ena
’ DEM—ground (EN)-FOO broom-NR

pu-mi-as:’-ki-"
do-be- 5 SG. DS GONJ—ﬂ.SG.AS
DEP

and M. was here sweeping e..
(xxvi) asu-a?parfi-uru-nta-’"°

upwards-clasp-hold-CONJ.S55-1.5G. AS
DEP.SS

and I went in and took the broom ...
(xxvii) purimi’-ena-pa pu-ma

broom-NR-FOC do-SEQ(SS)

and I swept oo

(xxviii) mé”’ tuN-a~"ta-"te-ki~"’
down.there downwards-3.5G. OBJ-put—SIM(SS) CONJ-1.5G. AS

DEP
and put the rubbish down there ...
(xxix) pu-ml?tha-"te-ki-’"?

do-IT-SIM(SS)~-CONT~-1.5G.AS
DEP

and after doing that ...

pu~a-mu-a-?ta-"te-ki-""?
do~5.SG.OBJ-give—B.SG.OBJ—put—SIM(SS)—CONJ—ﬂ.SG.AS
DEP

(xxx) aegayhi:’-N na isa'a:’-pa u~-ma
(EN)-OBL +thing sweet.potato-FOC over.to-SEQ

I went and dug sweet potato for Aeguya ...

(xxxi) kubu-ma
dig-SEQ

(xxx%xii) aesaga’?-uru-°te-ki-’
carry.on.head- hold—SIM(SS) CONJT-1.8G. AS

DEP
and I.carried 1t eee
(xxxiii) mh:” mé&'N ' a—7ta—9te—k1—

here down.there 3%.8G. OBJ—put SIM(SS) COg%—ﬂ «SG.AS
: D

and put it down here ...
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(xxxiv) pigo’-a
okay-IND- KONJ

0kay, eee
(xxxv) k&e’ mh: 'N-ta® ayaiyh:-N-ka-pa
2.5G here—LOC (EN)~-OBL-TOP-FOC

kabi’ -4-06" u-a-"ta-"te
care~2.8G.SUBJ. IMP-IMP say-3.3G.0BJ-put-SIM(SS)

then I told him %o care for A. here ...
(xxxvi) n&e’Zpa anintai’-ena pu-uru-?te-ki-""?

1.8G.FOC greens-NR do-hold-SIM(SS)-CONJT-1.8G.AS
DEP

while I collected some green vegetables ...

(xxxvii) kiya:gamu’ -ti-sa asu-ugu-ma
(EN)-ATI-ABL upwards-cook-SEQ(SS)
and then I went up and cooked some and from K.
(xxxviii) na-kai-"te
eat-cast.aside-SIM(SS)
when I had eaten ...
(xxxix) mé&:’N-m&® tumu-u-e
DEM-ground descend-1.5G.S8UBJ-DECL
1 came down here.
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IV, Morphemabklirzungen
(Aufgenommen wurden nur solche, die aus Lehmann 1982 nicht

hervorgehen bzw. nicht in einem einmaligen Kontext evi-
dent sind)

AS anticipatory subject

5L delayed

DEP dependent (i.S.v. 'verschrénkt')
DIR (im Cree:) direct orientation
EN/PN Eigenname/proper name

IM(M)PAST immediate past

INCONS , inconsequential

IND=DECL indicative=declarative

IoG - logophoric

OBV obviative

POTTOP potential topic

PROX proximate

REMPAST remote past

SIM : simultaneous

SEQ sequential

SPEC specifier
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