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ZMIANA SEMANYCZNA PRZYSLOWKA DOKEADNIE:
PRZYKLAD KALKI SEMANTYCZNEJ CZY TEZ
PRZYPADEK ELIPSY KONTEKSTOWEJ?

Interesuje nas tutaj historia przystdéwka dokladnie, ktory w dzisiejszym
jezyku polskim jest uzywany w dwoch podstawowych znaczeniach, to jest:

1) ,gruntownie, skrupulatnie, szczegdtowo”, np. Janek doktadnie
przejrzal strych w poszukiwaniu starych butelek.

2) ,rzeczywiscie, tak jest, w rzeczy samej” np. w odpowiedzi na
sugesti¢, zarzut, oskarzenie. Doktadnie Kaziu! Ja nie zamierzalem
zranic Zosi a chcialem jq tylko porzqdnie nastraszy¢.

Cickawg sprawa jest, ze Stownik jezyka polskiego pod redakcja E. Sobol
(2002) wymienia jedynie pierwsze znaczenie, to jest 1) ,,scisle” (Nie wiadomo
doktadnie kiedy powrdci) oraz 2) ,gruntownie, starannie” (Oczysci¢ cos
doktadnie). Slownik etymologiczny jezyka polskiegco pod redakcja
F. Stawskiego (1952) doszukuje si¢ etymologii dokiadny/dokladnie
w stownictwie wieku XVIII, kiedy to wyraz byl uzywany w znaczeniu
,skrupulatny, szczegdtowy” (por: rosyjskie dokiadndj w formie referatu
wyktadaé' przy czym rosyjskie dokladnoj jest forma odrzeczownikowa).
Natomiast Etymologiczny stownik jezyka polskiego pod red. A. Bankowskiego
(2000) doszukuje si¢ zrodet przystowka dokladny w XVI wiecznej
polszczyznie, kiedy to analizowany wyraz uzywany byl w znaczeniu ,,$cisle,
starannie, gruntownie, z uzasadnieniem co$ wyrazajacy”. Jako ze interesuje
nas tutaj drugie wymienione znaczenie przystowka dokladnie zilustrujmy je
kilkoma kontekstami zarejestrowanymi przez autora w czasie rozmow
z réwiesnikami.

X: Mowie ci Marysiu, Zygmunt nie chcial nam pomoc i dlatego
powiedzial, ze jest chory na grype.
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Y: Dokiadnie! Nie martw sie, wezmiemy paru ruskich to pokryjq nam
dach na oborze za pot ceny.

X: Albo nic nie rozumiesz albo udajesz, ze nie rozumiesz. Chodzi o fto,
zebysmy placili mniejsze podatki, droga zono!
Y: Doktadnie! I dlatego musimy zaczqc rozliczaé sie z urzedem
podatkowym razem, a nie osobno, drogi mezu.

X: Nie chodzi o to, zebysmy zaoszczedzili jak najwiecej tylko o fto,
zebysmy mieli wakacje na jakie sobie naprawde zastuzylismy, Kaziu!

Y: Doktadnie! I dlatego przestanmy rozmawiaé o cenach a zacznijmy
cieszy¢ sie, ze jestesmy dwa tygodnie na Bermudach.

X: Ostatnie doniesienia prasowe z parlamentu swiadczq, ze nie wszyscy
postowie powinni tam zasiadac.

Y: Doktadnie! Czes¢ postow nie speilnia swoich obowiqzkow i dba
Jjedynie o wilasnq kariere.

X: Mimo ciezkiej pracy nigdy nie mozna by¢ pewnym, Ze nasze starania
zostangq docenione.
Y: Tak, doktadnie! Taka jest rzeczywisto$¢, niestety.

Zauwazmy, ze uzycie przystowka dokladnie w znaczeniu ,,w rzeczy samej, tak
jest, rzeczywiscie” rozprzestrzenilo si¢ w jezyku polskim w ciggu kilku
ostatnich lat i to nie tylko wsrdd mitodziezy, ale rdéwniez styszymy ten
przystowek w interesujacym nas znaczeniu w srodkach masowego przekazu, w
mowie ludzi $wiata biznesu i polityki a takze w polszczyznie potocznej.
Pytanie, ktére chcemy tutaj postawi¢ brzmi: czy mamy tu do czynienia z
typowa wewnatrzjgzykowa polisemizacjg przystowka dokiadnie, czy tez moze
z innymi procesami, ktére przyczynily si¢ do rozwinigcia omawianego tutaj
ciagu polisemicznego?

Dla anglisty sledzacego zmiany zachodzace w jezyku polskim po upadku
Muru Berlinskiego opisane migdzy innymi przez Manczak-Wohlfeld (1994)
1(1995), Kleparskiego (2001), Kochman-Hatadyj (2001) nasuwaja si¢ pewne
paralele z historia dwoch angielskich odpowiednikow polskiego przystowka
dokladnie to jest ewolucja znaczeniowa przystowkow precisely oraz exactly.
Angielski przystowek precisely jest prawdopodobnie zapozyczony z jezyka
francuskiego' i uzywany byt u poczatkéw swego istnienia w jezyku angielskim

! Jak dowodzi Ayto (1990:409) ostatecznych zrédet przystowka precisely nalezy doszukiwaé
si¢ w lacinskim wyrazie praecidere, wyrazie ztozonym sktadajacym si¢ z prefiksu prae- ,,z przodu”
oraz caedere ,,cia¢” ktory etymologicznie znaczy ,,obcina¢ z przodu”.
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w wieku XV i XVI w znaczeniu ,,catkowicie, absolutnie, w rzeczy samej”
(patrz: The Oxford English Dictionary on Historical Principles)’. Znaczenie
wspotczesne, ,,doktadnie, rygorystycznie, z duza doktadnoscia”, ktore mozna
nazwaé znaczeniem centralnym, we wspodtczesnej angielszczyznie pojawia si¢
dopiero w pierwszej potowie wieku XVI’. To co jest najbardziej interesujace dla
naszych rozwazan to fakt, iz w potowie wieku XVII angielski przystowek
precisely zaczyna by¢ uzywany jako kwalifikator relacji czasowych,
przestrzennych badz logicznych, wynikajacych z kontekstu a wigc uzywany jako
wyraz aprobaty/dezaprobaty czy tez solidaryzowania si¢/braku solidaryzowania
si¢ z wyrazonym przez interlokutora pogladem, propozycja czy tez
rozwiazaniem®. Podobnie przystowek angielski exactly, ktorego korzenie wydaja
si¢ siega¢ tacinskiego exactus’, pojawia si¢ w jezyku angielskim w wieku XVI
W znaczeniu ,,gruntownie, dokladnie, kornpletnie”é. Pod koniec wieku XIX
przystowek ten pojawia si¢ — poczatkowo w rejestrze kolokwialnym — jako
zwrot eliptyczny wyrazajacy aprobate (lub jej brak), solidaryzowanie si¢
z wyrazanym przez interlokutora pogladem, ocena, aprobata/dezaprobata’.

Jak informuje nas migdzy innymi Longman Dictionary of Contemporary
English (1987) we wspoélczesnym jezyku angielskim przystowek precisely
uzywany jest w dwodch odcieniach znaczeniowych, to jest: 1) ,,doktadnie,
skrupulatnie” (The train leaves at ten o’clock precisely) oraz 2) jako wykrzyknik
W znaczeniu ,,to prawda, w rzeczy samej, tak wilasnie jest” (X: So you think we
ought to wait until autumn?, Y: Precisely! Podobnie to samo zrédto stownikowe
informuje nas, ze przystowek exactly uzywany jest w znaczeniu 1) ,,doktadnie,
skrupulatnie, kompletnie” (The train arrived exactly at five o’clock), oraz jako
wyrazenie ekspresywnie nacechowane, uzywane w znaczeniu drugim ,,wlasnie,
rzeczywiscie, tak jest, w rzeczy samej” (X: So you believe, minister, that we
must spend more on education, Y: Exactly!)

Mozna si¢ tutaj zastanawiac czy rozwdj znaczeniowy polskiego przystowka
doktadnie odwzorowuje — jesli wezmiemy pod uwage ogromny wptyw jezyka
angielskiego na jezyk polski — semantyke angielskich przystowkow precisely
1 exactly. Grochowski (1982) wyrdznia trzy typy zapozyczen:

% Pierwsza data oznacza pierwsza udokumentowana date pojawienia si¢ wyrazu, natomiast
data podana po strzatce jest ostatnig data udokumentowana przez autorow OED: c¢1450 From ye
office of aldyrmanry vtterly and percysly to cessen. > 1630 I prescribe not these places so
precisely, as that he may not live in others.

31526 Whiche..yet to this present daye kepe the lettre of the lawe of Moyses in many thynges
precysely. > 1837 His other features small, though precisely moulded.

#1906 “Then you would advise me to wait a little and watch the course of events?” ‘ Precisely.’

3 Patrz: Ayto (1990:210).

6 a1533 The Scripture is for that intent left with us, that it may be understood of us exactly,
and to the uttermost point.

721891 “Then you think the letter is a forgery?” ‘ Exactly’.
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1) Zapozyczenia leksykalne — czyli jednostki, ktérych forma
iznaczenie zostaly przejete z jezyka obcego bez zmian, np.
niemieckie handel, angielskie hobby.

2) Zapozyczenia morfemowe — czyli jednostki przejete z jezyka
obcego, ktéorych forma gramatyczna zostata zaadaptowana do
wlasciwosci gramatycznych danego jezyka, np. tacinskie actio,
realis > polskie akcja, realny.

3) Zapozyczenia strukturalne — czyli kalki jezykowe, to jest
konstrukcje utworzone z elementéw rodzimych, migdzy innymi droga
doktadnego odwzorowania obcej struktury, np. polskie gra w polu <
angielskie play in the field, strzela¢ na bramke < shoot for goal.

Wydaje sig, ze jezeli mozna méwic¢ o wplywie tresci semantycznej angielskich
przystowkow precisely oraz exactly na semantyke polskiego przystowka
dokiadnie, to trzeba jednoznacznie stwierdzié, ze zakres i1 rodzaj tego wplywu nie
miesci si¢ w zadnej z wydzielonych przez Grochowskiego (1982) kategorii.
Hipoteza, ze zakres tresciowy angielskich przystowkow precisely 1 exactly mogt
mie¢ wptyw na rozbudowe wartosci semantycznej polskiego przystowka dokiadnie
wymaga postulowania jeszcze jednego typu zapozyczen, ktdry mozna nazwac
kalka semantyczna, w przypadku ktorej szata fonetyczna — podobna do szaty
fonetycznej obcego leksemu lub tez nie — pozostaje bez zmian, natomiast tresé
semantyczna ulega modyfikacji. Przykladow tego typu zmiany semantycznej
uwarunkowanej wplywem wyrazu obcego mozna przytaczac¢ wiele.

Jednym z najbardziej reprezentatywnych przypadkéw w historii jezyka
polskiego jest rozwoj znaczeniowy czasownika zabezpieczaé, ktory — obok
swojego etymologicznego kauzatywnego znaczenia ,.sprawiaé, ze co$ jest
bezpieczne” — w dobie realnego socjalizmu rozwingt znaczenie ,,dostarczyc,
sprawié, ze cos jest dostgpne”, prawdopodobnie pod wptywem tresci rosyjskiego
czasownika o6ecneuumn [obiespiecit’]® w takich kontekstach jak, na przyktad:

1) Nalezy podkreslic, ze w tym roku rzqd terminowo zabezpieczyt
cytryny na Swieta.

2) Wiadze wojewédztwa uczyniq wszystko, aby zabezpieczyé¢ opat dla
ludnosci miast i wsi.

¥ Odnotujmy tutaj, ze w jezyku rosyjskim czasownik ten wystepuje w nastepujacych
znaczeniach: 1) ,,zaopatrzy¢, zapewni¢” 3adaua unoicenepos - obecneuums epmvl MeXHUKOL.
Zadaniem inzynierow jest zaopatrzenie ferm w technologie. 2) ,zapewnié¢ niezbedne $rodki do
zycia” Hukonaii mnoeo pabomaem, umobsl obecneuums coio cemvio. Mikolaj duzo pracuje, aby
zapewni¢ swojej rodzinie niezbedne Srodki do zycia. 3) ,urzeczywistni¢”: Hneecmuyuu 6
mexHonoeuu - amo obecnevennuiii ycnex. Inwestycje w technologie to pewny sukces. 4) ,,chronié¢”
Tocyoapcmeo  Odondcno obecneuumsv cex epadxcoan om  Huwemvl.Panstwo winno chronié
wszystkich obywateli przed ubostwem.
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Istnieje jednak jeszcze inny mozliwy powod, dla ktérego polski przystowek
dokladnie nabral wtdrnego znaczenia ,,rzeczywiscie, tak witasnie jest, w rzeczy
samej”, a mianowicie jako rezultat elipsy kontekstowej. Przez -elips¢
rozumiemy tutaj za Polanskim (1995) oraz Danesi (2000) jeden z rodzajow
niewypeknienia kontekstowego w formalnej strukturze zdania, czyli pominigcie
w niej wyrazen, ktorych obecnos¢ jest przewidywalna. Dodajmy, ze najczesciej
w przypadku elipsy mamy do czynienia z pominigciem elementu, ktory wystapit
juz w kontekscie poprzedzajacym. Takie wtasnie niewypelnienie kontekstowe
okresla si¢ mianem elipsy kontekstowej. Przyjrzyjmy si¢ naszym mini-dialogom
cytowanym wczesniej.

X: Mowie ci Marysiu, Zygmunt [<<nie chcial nam pomoc>>] i dlatego
powiedzial, ze jest chory na grype.

Y: Doktadnie [<<TAK BYLO, ZE ZYGMUNT NIE CHCIAL NAM
POMOC>>]! Nie martw sie wezmiemy paru ruskich to pokryjq nam
dach na oborze za pot ceny.

X: Albo nic nie rozumiesz albo udajesz, ze nie rozumiesz. [<<Chodzi
o0 to zebysmy placili mniejsze podatki>>], droga zono!

Y: Dokladnie [<<TAK JEST, ZE CHODZI O TO, ZEBYSMY
PLACILI MNIEJSZE PODATKI>>|! [ dlatego musimy zaczqé
rozlicza¢ sie z urzedem podatkowym razem, a nie osobno drogi mezu.

X: Nie chodzi o to, zebySmy zaoszczedzili jak najwiecej tylko o fto,
[<<zebysmy mieli wakacje na jakie sobie naprawde zastuzyliSmy>>]
Kaziu!

Y: Dokladnie [<<TAK JEST, ZE CHODZI O TO ZEBYSMY
MIELI WAKACJE NA JAKIE SOBIE NAPRAWDE
ZASLUZYLISMY>>|! [ dlatego przestarimy rozmawiaé o cenach
a zacznijmy cieszy¢ sie, zZe jestesmy dwa tygodnie na Bermudach.

X: Ostatnie doniesienia prasowe z parlamentu Swiadczq, ze [<<nie
wszyscy postowie powinni tam zasiadac>>).
Y: Dokladnie [<< TAK JEST, ZE NIE WSZYSCY POSLOWIE
POWINNI TAM ZASIADAC>>]! Czeé¢ postéow nie spetnia swoich
obowigzkéw i dba jedynie o wilasna kariere.

X: Mimo ciezkiej pracy [<<nigdy nie mozna by¢ pewnym, Ze nasze
starania zostanq docenione>>.

Y: Tak, dokladnie [<<TAK JEST, ZE NIGDY NIE MOZNA BYC
PEWNYM, ZE NASZE STARANIA ZOSTANA DOCENIONE>>]!
Taka jest rzeczywistosc, niestety.

123



Zauwazmy, ze jezeli potraktujemy rozwoj znaczeniowy przystowka
dokladnie jako rezultat kondensacji znaczeniowej wynikajacy z elipsy
kontekstowej, to nie wyklucza to w zaden sposob mozliwosci bezposredniego
wplywu angielskich przystowkow precisely 1 exactly na semantyke omawianego
przystowka. Nie jest wykluczonym zatem, ze obydwa mechanizmy mialy wptyw
na polisemizacj¢ polskiego przystowka dokiadnie. Jednoczesnie wydaje sig
zasadnym wykluczy¢ — wobec obecnego wszechogarniajacego wplywu jezyka
angielskiego na jezyk polski — wplyw jezyka niemieckiego, ktory
w przeciwienstwie do wieku XIX i pierwszej potowy XX jest w chwili obecnej
znikomy, jesli nie zaden (Kleparski 2001:18-28). Nadmienmy tutaj, ze w jezyku
niemieckim przystowek genau — podobnie jak angielskie przystowki precisely
1 exactly — uzywany jest w znaczeniu ,,doktadnie, skrupulatnie $cisle” (Der Brief
wiegt genau zehn Gramm), ale rOwniez w znaczeniu ,;rzeczywiscie, tak jest,
w rzeczy samej” (X: Zuerst miissen wir die Genehmigung zu Waffen erhalten,
Y: Genau! Wir miissen uns an die Vorschriften halten).

Omawiany tutaj przypadek rozwoju ciagu polisemicznego przystowka
doktadnie wskazuje na ztozono$¢ czynnikdw jakie sktadajg si¢ na historyczny
rozwoj znaczeniowy wyrazoéw. Wydaje si¢, ze w tym przypadku jak i w wielu
innych omawianych wczesniej przez takich polskich autorow jak Buttler (1978),
Mastowska (1986), Kleparski (1990) i (1997), Kardela i Kleparski (1990) trudno
jest autorytatywnie i jednoznacznie wskaza¢ na jedng przyczyneg sprawcza, ktora
mialaby by¢ odpowiedzialna za zmiang w planie tresci.

Bibliografia

Ayto, J. 1990. Dictionary of Word Origins. New York: Little, Brown and Company Limited,
Arcade Publishing.

Buttler, D. 1978. Rozwdj semantyczny wyrazow polskich. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego.

Danesi, M. 2000. Encyclopedic Dictionary of Semiotics, Media and Communications. Toronto:
University of Toronto Press.

Grochowski, M. 1982. Zarys leksykologii i leksykografii: zagadnienia synchroniczne. Torun:
Uniwersytet Mikotaja Kopernika.

Kleparski, G.A. 1990. Semantic Change in English: A Study of Evaluative Developments in the
Domain of HUMANS. Lublin: Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego.

Kleparski, G.A. 1997. Theory and Practice of Historical Semantics: The Case of Middle English
and Early Modern English Synonyms of GIRL/YOUNG WOMAN. Lublin: Redakcja
Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Kleparski, G.A. 2001. ,,Angielskie zapozyczenia leksykalne w jezyku polskim i niektére problemy
ich adaptacji”, [w:] GA. Kleparski, red. Studia Anglica Resoviensia 2, ss. 18-28.

Kleparski, GA. (red.) 2001. Studia Anglica Resoviensia: International English Studies Journal.
Rzeszow: Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego.

124



Kardela, H., G.A. Kleparski. 1990. Approaching Diachronic Semantics: The Componential vs.
Cognitive Account. Umea: The University of Umea Publishing House.
Kleparski, GA., A.M. Pietrzykowska. 2001. The Pitfalls of Teaching Grammar, Lexis and Anglo-
Saxon Culture at a College Level. Rzeszow: Wydawnictwo Uniwersytety Rzeszowskiego.
Kochman-Haladyj, B. 2001. “English lexical elements in Polish resulting from the process of
economic globalisation [in:] GA. Kleparski, A.M. Pietrzykowska (red.), The Pitfalls of
Teaching Grammar, Lexis and Anglo-Saxon Culture at a College Level, ss. 65-70.

Manczak-Wohlfeld, E. 1994. Angielskie elementy leksykalne w jezyku polskim. Krakow:
Wydawnictwo Platan.

Manczak-Wohlfeld, E. 1995. Tendencje rozwojowe wspolczesnych zapozyczen angielskich
w jezyku polskim. Krakow: Wydawnictwo Platan.

Maslowska, E. 1986. ,Losy wybranych zapozyczen tacinskich i francuskich w gwarowej
i literackiej odmianie jezyka polskiego’, [w:] Prace Slawistyczne, vol. 53, ss. 119—-134.

Murray, J., Ch.T. Onions, W. Craige, F.J. Furnivall (eds). The Oxford English Dictionary.
Oxford: Oxford University Press.

Polanski, K. (red.) 1995. Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego. Wroctaw-Warszawa-Krakow:
Ossolineum.

Stawski F. 1952. Slownik etymologiczny jezyka polskiego. Krakow: Nakladem Towarzystwa
Mitosnikow Jezyka Polskiego.

Sobol, E. (red.) 2002. Nowy stownik jezyka polskiego. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Summers, D. (ed.). 1987. Longman Dictionary of Contemporary English. Harlow: Longman
Group Limited.

125



		2012-07-25T16:34:49+0200
	Preflight Ticket Signature




