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Abstract: Binomials are idiomatic expressions consisting of two elements of the
same formal class and united by a grammatical tie, usually a preposition or a
conjunction. This paper examines 'examples of German binomials and the
mechanisms that rule the selection and organization of their elements.
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mentos da mesma classe formal, unidos por um elo gramatical, geralmernte uvma
preposigao ou uma conjungéo. O artigo examina exemplos de binémios em alemio
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1. Binomios

O titulo deste artigo pode ter causado estranheza a muitos lei-
tores, pois o termo binémio é geralmente associado 3 matemdtica,
designando, grosso modo, expressdes compostas de dois termos liga-
dos por um sinal de mais ou de menos. Como se pode notar pelos
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exemplos constantes do titulo, bindmios lexicais sdo estruturas simi-
lares. MALKIEL, em um estudo de 1959, define binémios como uma
seqiiéncia de duas palavras da mesma classe formal, colocadas no
mesmo nivel da hierarquia sintética e ligadas por algum elo gramati-
cal, geralmente preposigdes e conjungdes.

No entanto, o fato de suas palavras de uma mesma classe co-
ocorrerem n#o é suficiente para que sejam consideradas um bindmio.
Para isso & necessério que tal seqiiéncia tenha sido convencionalizada
por uma comunidade lingiiistica. De um modo geral, entende-se por
convencionalidade aquilo que € tacitamente aceito por uso ou con-
sentimento geral. Essa nog¢do de convencionalidade aplica-se tanto
em nivel social (p.ex. quando dizer algo, quando cumprimentar al-
guém) ou lingiifstico (como dizé-lo: old, oi, bom dia, como vai etc.).
Quando a convencionalidade atinge o nivel do significado, entramos
no campo da idiomaticidade.

Ao observarmos os dois exemplos de binémios constantes do
titulo, verificamos que o seu significado nio equivale diretamente 2
soma dos significados de suas partes: ab, zu e auf sdo preposigBes,
que geralmente designam um posicionamento no tempo ou no espa-
¢o. Se alguém tentasse entender as expressdes ab und zu ¢ auf und ab
traduzindo cada uma de suas partes, teria algo como “desde e para” e
“em cima e a partir de”, o que n&o faria o menor sentido.

Essa leitura “ao pé da letra”, que desconsidera o valor convenci-
onal de cada expressdo, € fregiientemente realizada por falantes néo
nativos, que ndo tenham ainda desenvolvido um senso de idiomatici-
dade na lingua estrangeira. A tais individuos, FILLMORE denomina fa-
lante ingénuo, aquele que desconhece os lexemas e as frases idiomati-
cas de uma lingua. A respeito de idiomaticidade, TAGNIN escreve:

“Dizemos que uma expressao ¢ idiomética apenas quando o seu sig-
nificado n#o é transparente, i.c., quando o significado da expressao
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toda ndo corresponde A somatéria dos significados de cada um de
seus elementos.” (TAGNIV 1989: 13}

Para citar um exemplo em portugués, pensemos em alguém que
entenda as palavras dar, ns, pingo e dgua, mas ndo consegue entender
o significado da expressio dar né em pingo d’dgua, que significa “cum-
prir uma tarefa diffcil, resolver uma situagdo onde tudo trabatha con-
tra”, Mesmo que procure no diciondrio AURELIO, que é a obra de refe-
1éncia mais utilizada pelos leigos no Brasil, niio sabers o seu significa-
do, pois tal expressdo ndo consta da obra. Este individuo também néio
saberd em que ocasido ou com quais interlocutores usar tais formas, e
terd grande dificuldade para entender atos de comunicagdo indireta,
fazendo sempre uma interpretagfo literal ou falhando completamente
em entender o que se pretendia comunicar com tal EXPIessio,

Considerando tais pontos, podemos afirmar que 0s bindmios
ab und zu e auf und ab s3o expressdes idiomaticas do alemao, pois
que significam, respectivamente, algo como “de vez em quando” e
“altos e baixos” - & interessante notar que estas expressdes também
s&0 bindémios em portugués.

Expresstes idiométicas caracterizam-se por terem sido conven-
cionalizadas na linguagem de um determinado grupo social. TAGNIN
(1989) cita trés diferentes niveis de convencionalidade:

1. o nivel pragmatico, que une a situagdo social e a expressio
verbal adequada a essa situagio (ex.: dizer muito obrigado,
quando queremos/devemos agradecer a alguém);

2. onivel semintico, que fixa o significado a uma forma lingiifs-
tica ou a uma imagem (ex.: bater com as dez, significando “mor-
rer”, ou a nogéo de que tudo que € alto, claro ou leve é conside-
rado positivo, enquanto que baixo, escuro e pesado tém
conotaghes negativas) e
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3. o nivel sintatico, no gual s3o convencionalizadas a gramatici-

dade, a ordem dos elementos de uma expressio e sua combina-

bilidade.

Bindmios inserem-se neste dltimo grupo, pois o fator mais sig-
nificativo é a ordem na qual aparecem os elementos a serem ligados.
No caso dos bindmios ab und zu & auf und ab, a inversdo da ordem de
seus componentes quebra a convencionalidade, deixando de ser re-
conhecidos como uma unidade lexical. Assim, zu und ab e ab und
auf nio tém sentido em alemd@o, do mesmo modo que baixos e altos
nio tem em portugués o mesmo sentido de altos e baixos. Tais
bindmios sdo denominados irreversiveis. E interessante notar que o
bindmio portugués de vez em quando admitiria a inversdo, pois que a
forma de quando em vez também jd teria sido convencionalizada,
embora eu, pessoalmente, ndo a conhega e ela ndo faga parte do meu
idioleto. '

Resurnindo, para que uma seqiiéncia de duas palavras ligadas
por preposicdo ou conjungio seja considerada um bindmio, é necessa-
rio que a ocorréncia dos dois elementos tenha sido convencionalizada,
i.e., de que eles ocorram sempre juntos e sejam aceitos como uma uni-
dade, diferentemente da unio de, digamos, seus sindnimos, por exem-
plo, em alem&o, mit Sack und Pack— literalmente, ‘com saco e pacote’,
no sentido de ‘com todos seus pertences’ e ndo mit Tasche und Koffer
_ ‘com bolsa e mala’. Este segundo par poder4 ocorrer, mas serd prova-
velmente entendido em seu sentido literal.

Em segundo lugar, a ordem, na imensa maioria das vezes, tam-
bém & convencionalizada, A inversdo da ordem geralmente leva
perda da idiomaticidade e passa a set entendida literalmente ou como
uma alusio, um “desmonte” da expressio original, como no caso de
heute oder morgen (‘hoje ou amanha’), com o sentido de “em breve,
um dia desses”, e da inversio morgen oder heute, que seria entendida
como uma especificagio do dia em que algo aconteceria.
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2. Mecanismos da formacio de binémios

Um ponto digno de atencdo sdo os mecanismos de formagio
dos bindmios. Estudos mostram que hd alguns mecanismos, comuns
a vdrias linguas, que determinam quais elementos podem ser combi-
nados e em que seqiiéncia. Um pequeno exercicio, feito com estu-
d:anteslde aleméo e no qual estes foram convidados a reconstituir
binbmios dos quais se separaram o primeiro e o segundo elementos,
mostrou que, ainda que com poucos conthecimentos da lingua, a qua-
se totalidade dos bindmios apresentados foi reconstituida corretamen-
te, mesmo desconhecendo seu significado. Perguntados sobre as ra-
z§es das escolhas, os estudantes citaram corretamente os dois princi-
pios bésicos para a formagio de bindmios sistematizados por MAKKAT
(1972): os critérios fonético e seméntico.

O critério fonético determina que bindmios sejam formados de
elementos que contém rimas ou aliteracdes (repetigio de sons), como
nos seguintes exemplos:

auf Schritt und Tritt (“por toda parte, sempre*)

Jix und fertig (“exausto™)

klipp und klar (“claramente’)

mit Kind und Kegel (“‘com toda a familia‘)

ohne Saft und Kraft (“sem forgas, desanimado®)
weder Salz noch Schmalz (“indefinido, incompleto™)

Pode-se ter, também, a simples duplicagéo da palavra, como em:

durch und durch (“totalmente”)
Hand in Hand (“juntos”)
Wort fiir Wort (“ao pé da letra”)

O§ fatores seménticos determinam que os elementos formado-
res do bindmio (aqui denominados A e B) devem manter determina-

das relagdes semanticas entre si, as quais podem ser (cf. MaKkar 1972):
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b)

B ¢ uma variacao de A:

dies und das (‘este e isto’; “vérias coisas™)

unter Schloff und Rzegel (‘sob fechadura e ferrolho’;
sete chaves™)

7, &t

*. Il

AeBsio:

sinbnimos proximeos:

Feuer und Flamme [sein] (‘fogo e chama’;
tusiasmado™)

voll und ganz (‘cheio e completo’; “totalmente”™)

ohne Sinn und Verstand (‘sem sentido e entendimento’;
“sem critério™)

gehupft wie gesprungen (‘saitado como pulado’;
faz, indiferente™)

¥, 4l

[estar} en-

. L

tanto

mutuamente complementares: '
Kopf und Kragen {‘cabega e colarinho’; “a prépria
vida™) }

Haus und Herd (‘casa e fogdo’; “seus bens”)

Rof und Reiter [nennen] (‘cavaleiro e cavalo’; “dar
nome aos bois™)

Land und Leute (‘pais e pessoas’;
tantes’™) : §
[iiber] Tod und Teufe! (‘morte e diabo’; “[sobre] tudo™)

“a regido e os habi-

uma subdiviséio um do outro: .
alles und jedes (‘tudo e cada um’; “sem excegdo”)
auf Heller und Pfennig (‘Heller (umdadc monetiria) e
centavo’; “exatamente”) )
Jahr und Tag (‘ano e dia’; “um longo tempo”)
consegiiéncia inevitivel ou possivel um do outro:
[ mit] Schimpf und Schande ([com] insulto e vergonha’;

“em desonra’)
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vergeben und vergessen (‘perdoado e esquecido’; “es-
quecido, passado™)

verraten und verkauft (‘trafdo e vendido’; “abandona-
do, traido™)

Knall und Fall (‘estrondo e queda’; “imediatamente,
em seguida™)

opostos:

Freund und Feind (‘amigo e inimigo’; “todos”)
Tag und Nacht (‘dia e noite’; “sem parar”)
schwarz auf weifs (“preto no branco”)

auf Leben und Tod (‘de v:da e morte’; “até o fim™)

Os fatores seménticos combinam-se, geralmente, com os fato-
res fonéticos, como no exemplo mit Sack und Pack, onde h4, além da

rima, a relagdo de quase sinonimia, ou a aliteragdo e antonimia de
Freund und Feind.

3. A ordem dos elementos no binémio

Além de mecanismos que regem a selegao dos elementos a se-
rem combinados, h4 também mecanismos que regem a ordem de com-

binag¢do dos mesmos. MAKKAT (1972) cita os seguintes mecanismos,
os quais podem interagir entre si:

*  prioridade cronolégica de A (ex.: vergeben und vergessen, Knall

auf Fall);

prioridades sociais (ex.: mit Mann und Maus);

precedéncia do p6lo mais forte em opostos, tendéncia a consi-
derar um pélo como positivo e 0 outro como reverso da situa-
¢ao normal (ex.: Freud und Leid);
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®*  preferéncia pelo padrdo ‘curto + longo’ (ex.: fiir Zeit und
Ewigkeit),

*  conceitos considerados mais positivos/nobres em primeiro lu-
gar (ex.: von Kopf bis Fuf3, Tag und Nacht, Freund und Feind,
hoch und nieder).

E interessante notar que tais mecanismos correspondem a al-
guns dos fatores que regem a topicalizag¢@o apresentados em MERELES
& BLUHDORN (1997). Nesse artigo, foram apresentados fatores que
regem a organizagdo de elementos na frase alema, quais sejam:

a) serializa¢#o bdsica,

b) élementos interrogativos e relativos,
c) principio da informagao conhecida,
d) principio de situamento,

e) principio de empatia,

) principio de iconicidade,

g) principio dos termos crescentes,

h) principio dos conectores de discurso,
i) nicleo remdtico.

Dentre estes, nota-se que os principios de empatia e iconicidade
e o principio dos termos crescentes também sdo vélidos para a orga-
nizagdo de sintagmas.

O principio de empatia determina que elementos com os quais
o falante tem maior identificagio sejam nomeados primeiro. Este prin-

cipio engloba os mecanismos de Maxkxal que se referem 2 prioridade

social, aos conceitos positivos e ao “pdlo mais forte”: o falante dd
prioridade aqueles elementos que ele considera mais importantes ou

desejdveis.
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O principio de iconicidade corresponde ao conceito de priori-
dade cronolégica: os eventos sdo apresentados na ordem em que s#o
percebidos pelo falante.

O principio dos termos crescentes tem grande importincia na
organizagio de bindmios e corresponde ao “padrao curto + longo” de
MAKKAL: 0s termos menores sio apresentados antes dos Imaiores, 0s
quais tendem a posicionar-se ao final da frase ou do bindmio. Este
principio mostra-se especialmente importante, parecendo inclusive
ter prioridade sobre os demais, como no caso de Rof3 und Reiter (‘ca-
valo e cavaleiro’), no qual o ‘critério social’, ou seja, o principio de
empatia € desconsiderado. Na formagio dos trindmios, o principio
dos termos crescentes & claramente atuante, como nos exemplos:

Himmel, Herrgott und Sakrament!
Himmel, Sack, Zement!

Himmel, Gesifs und Nihgarn!

Jesus, Maria und Josef!

Jubel, Trubel und Heiterkeit

Punkt, Schiuf und Streusand dariiber

Trin6mios séo relativamente raros em comparagdo aos bindmi-
0s. Em um levantamento que realizamos em Dupen (1992) e em
HERZ0G (1994), encontramos um total de aproximadamente 180 bi-
ndmios, mas apenas os seis trindmijos aqui apresentados.

4.  Os elementos do binémio

Examinando exemplos de bindmios de virias lin guas, entre elas
0 alemdo, MALKEL afirma que a majoria é formada por substantivos
ou verbos. Em nosso levantamento para o alemfo anteriormente cita-
do pudemos comprovar que a grande maioria dos exemplos é de
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substantivos (aproximadamente 50%); entretanto, bindmios forma-
dos por verbos foram os menos representados. Encontramos ainda
um grande niimero de casos de bindmios formados por dois adjeti-
vos/advérbios (ex.: hoch und nieder, gut und schén), ou por duas
preposic3es (ex.: um und um, ab und an).

Quanto aos elementos de ligagdo, constatamos em nosso le-
vantamento que os elementos de ligagdo podem ser as conjungdes
wie, und (kopulativ), weder ... noch ..., oder (disjunktiv) e as preposi-
¢Oes auf, in, fiir, an, bis, zu, wider, sendo patente a imensa predomi-
néncia da conjungio und.

E interessante também notar que muitos bindmios em alemio
encontram-se sob a regéncia de uma preposicfio, ou ainda de um de-
terminado verbo. Maiores estudos nessa 4rea seriam bastante interes-
santes. Como exemplos, podemos citar:

bei Nacht und Nebel

bei jm. ein und aus/aus und ein gehen
weder aus noch ein wissen

[etw.] los und ledig sein

aufier Rand und Band

Stein und Bein schwiren

mit/ohne Sang und Klang

seit/wie eh und je

5. Consideracdes finais

Apesar de corresponderem a unidades Jexicais, o estudo dos
bindmios, assim como o de outras formas convencionalizadas, ndo
deve ocorrer apenas em nivel morfol6gico, mas sim, deve abranger
também aspectos seménticos, estilisticos e culturais. O uso de bind-
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mios serve mais a expréssio que s necessidades de transmissio de
informag@es, ou seja, emprestam i expressdo um colorido especial,
intensificando os contetidos que exprimem e criando efeitos estilfsticos
importantes. Tais consideragdes sio importantes n&o apenas para pro-
fessores e aprendizes de uma lingua estrangeira, mas também para
tradutores, para os quais se coloca o problema de procurar reprodu-
zir, na lingua de chegada, as diversas nuances provocadas pelo seu
uso.
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