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Tschechische Aquivalente der deutschen Determinativkomposita.
Zum Einsatz von Parallelkorpora fiir kontrastive linguistische
Untersuchungen

Der vorliegende Beitrag stellt eine linguistische Studie vor, die zwei nicht nah verwandte
Sprachen auf dem Gebiet der Wortbildung vergleicht— das Deutsche und das Tschechische.
Das Forschungsziel der Arbeit stellt die Untersuchung deutscher Determinativkomposita
und der ihnen entsprechenden Wortbildungskonstruktionen im Tschechischen dar. Es
wird eine relativ junge sprachwissenschaftliche Disziplin, die Korpuslinguistik, rein
praktisch vorgestellt und die konkreten Ergebnisse der kontrastiven Untersuchung

werden prdsentiert.

1 Einleitung

Das Deutsche gilt als kompositionsfreundliche Sprache und deshalb werden
deutsche Komposita seit langem unter verschiedenen Aspekten behandelt.
Unter dem konfrontativen Aspekt erdffnet sich hier ein umso umfangreicheres
Untersuchungsgebiet. Aus diesem Grund wurde eine linguistische Untersuchung
durchgefiihrt, die das Deutsche mit dem Tschechischen vergleicht (fiir weitere
Details siche KOTULKOVA 2009).

Bei der Analyse der deutschen substantivischen Determinativkomposita
und ihnen entsprechenden Konstruktionen im Tschechischen wurde mit einem
zweisprachigen Parallelkorpus gearbeitet, das aus je einem belletristischen Werk
eines tschechischen und eines deutschen Gegenwartsautors erstellt wurde'. Um die
Struktur der deutschen Komposita zu beschreiben, wurden diese paraphrasiert. Fiir
eine konfrontative Untersuchung ist die Paraphrasenmethode besonders geeignet,
weil sie einen Vergleich deutscher Komposita mit ihren tschechischen Aquivalenten
ermoglicht, der nicht auf der Oberfliche, sondern nur auf der syntaktisch-
semantischen Tiefenstruktur moglich ist. Das Paraphrasenverfahren wurde in der

1 Das Korpus besteht aus einem deutschen Roman und dessen Ubersetzung ins Tschechische sowie
aus einem tschechischen Roman und dessen Ubersetzung ins Deutsche (siche Literaturverzeichnis).
Es umfasst knapp 220.000 Wortformen. Seine Textpaare sind synoptisiert und werden mit Hilfe des
Programmsystems Tustep bedient. Das Korpus wird im Rahmen des Forschungsprojekts Korpuslinguistik
Deutsch — Tschechisch kontrastiv fiir Forschungszwecke erstellt.
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Weise durchgefiihrt, dass die deutschen Komposita in syntaktische Strukturen
(Wortgruppen oder Sitze) aufgelost wurden, wofiir sich der Begriff ,semantische
Destruktion’ eingebtirgert hat (vgl. STEPANOWA/FLEISCHER 1985: 200). Die
Paraphrasen decken die semantischen Beziehungen zwischen den unmittelbaren
Konstituenten eines Kompositums auf und erméglichen somit die inhaltliche
Beschreibung der Komposita?.

Das Hauptziel der Studie bestand darin, die tschechischen Aquivalente der
deutschen Determinativkomposita zu ermitteln. Diese wurden nach der Haufigkeit
sortiert, was Tabelle 1 demonstriert. Im Folgenden werden die Entsprechungstypen
der deutschen Komposita niher beschrieben. Aufgrund des begrenzten Umfangs
dieses Aufsatzes wurden fiir jedes Kapitel nur diejenigen Beispiele gewéhlt, die das
erwéhnte sprachliche Phdnomen am besten illustrieren.

Tabelle 1:
Adjektivische Wortgruppe 1642 (46,9%)
Genitivische Wortgruppe 466 (13,3%)
Pripositionale Wortgruppe 240 (6,9%)
Derivat 438 (12,5%)
Simplex 421 (12%)
Kompositum 129 (3,7%)
Insgesamt 3336 (tokens)

2 Adjektivische Wortgruppe

Die adjektivische Wortgruppe besteht aus einem substantivischen Kernwort und
einem determinierenden Attribut. Das zahlreiche Vorkommen dieser Konstruktion
im Tschechischen ist darauf zuriickzufiihren, dass die Beziehungsadjektive im
Tschechischen die Funktion des Bestimmungswortes in deutschen Komposita, die
nihere Bestimmung des substantivischen Kernwortes, iibernehmen.

Sehr oft stehen zwei deutschen Komposita mit identischen Bestimmungswortern
tschechische Wortgruppen mit unterschiedlichen adjektivischen Attributen
gegeniiber:

Lehrerberuf (Beruf eines Lehrers)—ucitelské povoldni
Lehrerberatung (Beratung der Lehrer)—pedagogickda porada
Sowohl der deutsche Lehrer als auch der tschechische ucitel sind aus dem Verb

2 Die Paraphrasen der Komposita werden im Folgenden jeweils in Klammern angefiihrt.

82



@

Veronika Kotilkova

ucit [lehren] entstanden. Das Wort pedagog [Pcidagoge] wurde vom Lateinischen
(paedagogus = Betreuer, Erzieher) entlehnt’. Wéhrend beim Lehrer die Aktivitit
im Vordergrund steht, was tibrigens auch die DUDEN-Definition ,,jmd., der an
einer Schule unterrichtet, lehrt®, beweist, sind beim Padagogen die padagogischen
bzw. erzieherischen Fahigkeiten von Bedeutung. Und weil es sich im Falle einer
Lehrerberatung um eine Beratung von Lehrern beziiglich paddagogischer bzw.
erzieherischer Probleme handelt, ist das tschechische Adjektiv pedagogicka
treffender als ucitelska.

In den meisten Fillen handelt es sich bei tschechischen adjektivischen
Attributen um Relationsadjektive, mit denen die Eigenschaften im weiteren Sinne
ausgedriickt werden. Attributive Syntagmen mit Relationsadjektiven sind keine
Beschreibungseinheiten, sondern Nominationseinheiten. Diese Adjektive werden
speziell fur die Zwecke der Nomination gebildet bzw. von Substantiven abgeleitet,
z. B. Bilderbuch (Buch mit Bildern) — obrdzkova kniha. Dieses Kompositum ist
mit Hilfe einer prépositionalen Wortgruppe zu paraphrasieren, als tschechische
Entsprechung wird aber eine adjektivische Wortgruppe benutzt, obwohl die
préapositionale Wortgruppe auch denkbar wiére. Zwischen dem adjektivischen und
prapositionalen Syntagma gibt es jedoch einen Bedeutungsunterschied. Kniha
s obrazky [Buch mit Bildern] bedeutet, dass das Buch neben dem Text auch ein
paar Bilder enthélt. Obrdzkova kniha ist dagegen das Buch bzw. Kinderbuch, das
hauptséchlich Bilder enthélt. Die adjektivische Wortgruppe hat im Tschechischen
den Status einer fixierten Wortfiigung. Das Tschechische unterscheidet sich damit
vom Deutschen nicht dadurch, dass es mehr beschreibt und weniger benennt,
sondern dass es auf andere Weise benennt.

Zur ndheren Erkldrung der adjektivischen Wortgruppe neben der prapositionalen
sei noch ein Beispiel erwihnt, und zwar Oltonne (Tonne fiir/mit Ol)— ropny barel.
Bei diesem Kompositum ist erst dank dem Kontext moglich zu entscheiden, ob die
Tonne mit Ol gefiillt ist oder ob sie nur fiir den Transport und die Aufbewahrung
von Ol bestimmt ist.

[...] neu hinzugekommen waren dagegen zwei Schreibtische und eine
Oltonne, die die Funktion eines Couchtischchens erfiillte. (Viewegh
1998: 185)

[...] pribyly naopak dva psaci stoly a ropny barel, ktery plnil funkci
konferencniho stolku. (Viewegh 1997: 197)

3 Die wortlichen Ubersetzungen der tschechischen Entsprechungen ins Deutsche werden in eckigen
Klammern aufgefiihrt. Dort, wo es nétig ist, werden sie in Fulnoten kommentiert.
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Mit dem Kontext wird klar, dass die Oltonne leer ist, weil sie die Funktion
eines Couchtischchens erfiillt. Deswegen ist die Paraphrase Tonne fiir Ol hier die
passende. Im Tschechischen stofen wir auf ein adjektivisches Syntagma. Soll
ausgedriickt werden, dass die Oltonne leer ist, wird die adjektivische Wortgruppe
ropny barel benutzt. Zum Ausdruck der Tatsache, dass die Oltonne mit Erdol gefiillt
ist, verwendet man im Tschechischen entweder die genitivische Wortgruppe barel
ropy* oder die pripositionale Wortgruppe barel s ropou [Tonne mit Erdol].

BIRKENMAIER bemerkt in diesem Zusammenhang, dass

das Beziehungsadjektiv die allgemeinere Bestimmung darstellt, es kann die
Bedeutung haben ,bestimmt fiir, bestimmt gewesen fiir’ und sogar ,gefiillt
mit’. Das pripositionale Attribut stellt demgegeniiber eine Verengung dar, da
es nur die spezielle Bedeutung, fiir einen bestimmten Zweck in Benutzung
gewesen’ hat. (BIRKENMAIER 1978: 219)

3 Genitivische Wortgruppe

Sowohl die adjektivische als auch die genitivische Wortgruppe driicken die
Beziehungen zwischen den Konstituenten einer Wortgruppe aus. In vielen Féllen
sind beide Arten der Determination auswechselbar:

Kiichentiir (Tiir zur/in der Kiiche) — dvere kuchyné, kuchynské
dvere
Dem deutschen Kompositum entsprechen zwei tschechische Mehrwortbenennungen.
Hier entscheidet der Kontext, welche Nominalphrase benutzt wird:

Besorgt behielt ich die Kiichentiir im Auge und iiberlegte in Windeseile, was
ich sagen sollte. (Viewegh 1998: 95)

S obavami jsem hledél ke dveiim kuchyné a spésné jsem premyslel, co rict.
(Viewegh 1997: 103)

Im néichsten Moment krachte unten die Kiichentiir. (Viewegh 1998: 106)

V pristim okamZiku dole bouchly kuchyriské dvefe. (Viewegh 1997: 114)

Dem Kompositum im ersten Textabschnitt steht die genitivische Wortgruppe
dvere kuchyné [die Tiir der Kiiche] im tschechischen Text gegeniiber. Der Genitiv
wird hier benutzt, weil es sich um den Raum handelt, in dem sich der Erzéhler des
Romans befindet. Aus dem weiteren Kontext geht hervor, dass der Erzéhler aus der
Kiiche weggehen will. Die genitivische Wortgruppe bezeichnet diesen Ausgang. Im

4 Barel ropy konnte ins Deutsche wortlich als Tonne des Erdols tibersetzt werden. Diese Nominalphrase
mit einem genitivischen Attribut ist jedoch sehr uniiblich.
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zweiten Textabschnitt wird die Attribuierung durch die adjektivische Wortgruppe
kuchyniské dvere verwendet. Das Adjektiv besteht aus dem Stamm kuchyri [Kiiche]
und dem Suffix -ské. Diesmal befindet sich der Erzdhler nicht in der Kiiche. Das
adjektivische Attribut bestimmt nur nédher, welche Tiir gekracht hat.

Die genitivische Wortgruppe ist die hdufigste Entsprechung der deutschen Kom-
posita mit Eigennamen als Bestimmungswort: Albert-Forster-Stadion (Stadion mit
dem Namen Albert Forster) — stadion Alberta Forstera (Stadion Albert Forsters).
Die Zusammensetzung dieses Typs bezeichnet FLEISCHER/BARZ als onymisches
Kompositum mit appellativischen Elementen. Die Mehrzahl dieser Komposita wird
zusammen geschrieben, ,,in der Praxis jedoch begegnet bei Personen- und Ortsnamen
oft die Schreibung mit Bindestrich, worin die Sonderstellung des Eigennamens
zum Ausdruck kommt.”“ (FLEISCHER/BARZ 1995: 132). Dieses Kompositum,
dessen Bestimmungswort ein zweigliedriger Eigenname ist und das die Funktion
der ehrenden Benennung hat, wird ins Tschechische mit Hilfe der genitivischen
Wortgruppe iibersetzt, da es im Tschechischen problematisch ist, mehrgliedrige
Eigennamen als Adjektiv zu deklinieren. Hierbei handelt es sich allerdings um kein
Possessivverhiltnis. Das Stadion gehort Albert Forster nicht, es ist nur nach ihm
benannt. Die genitivische Wortgruppe ist im Deutschen nicht verwendbar, weil sie
das erwidhnte Possessivverhéltnis zum Ausdruck bringen wiirde.

4 Derivat

Dem Tschechischen als flektierender Sprache steht eine viel groere Zahl von
Derivationssuffixen zur Verfugung als dem Deutschen. Deswegen sind Derivate
als Entsprechungen von deutschen Determinativkomposita hdufig vertreten.
Was die Struktur der tschechischen Derivate anlangt, entspricht dem deutschen
Bestimmungswort die Basis der tschechischen Ableitung, der im Grundwort
enthaltene Sachverhalt wird durch das tschechische Ableitungssuffix ausgedriickt. Es
kommt zur Ellipse einer Konstituente. In den meisten Fillen wird das Determinatum
nicht explizit genannt: Amtsperson (amtliche Person) — urednik. Die tschechische
Ableitung setzt sich aus dem Stamm #7ad (Amt) und aus dem Suffix —nik zusammen,
das die Zugehorigkeit zu einer Organisation (hier zum Amt) bezeichnet. Seltener wird
das Bestimmungswort ausgelassen: Bildschirmschoner (Schoner des Bildschirms) —
Setric. In beiden Fillen bleibt der semantische Gehalt trotz der Auslassung enthalten.

Dass die Weglassung des Grundwortes keine Seltenheit ist, zeigen auch Beispiele,
in denen das Adjektiv fiir die ganze adjektivische Wortgruppe steht: z.B. in Rotwein
(roter Wein) — cervené, wo cervené [Rot] fiir cervené vino [roter Wein] steht. Hier
wird ersichtlich, dass Derivationssuffixe im Tschechischen, dhnlich wie Komposita
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im Deutschen, die Bildung relativ kurzer aber informationstragender Konstruktionen
ermoglichen.

Die komplexen Benennungen sind fiir die gesprochene Sprache zu lang,
deswegen kommt es sehr oft entweder zu der erwéhnten syntaktischen Isolation des
determinierenden Gliedes oder zur Univerbierung. Diese beschreibt ERBEN (2000:
22) als ,,das Bestreben, statt einer umstindlichen, mehrgliedrigen Zeichenkette ein
einziges komplexes Wort als grammatischen Baustein im Satz und als Benennung
der bezeichneten Sache zu gewinnen®. Die Univerbierungstendenz als Ausdruck
der Kondensierung tritt im Tschechischen genau so stark wie im Deutschen auf.
Manchmal kann Univerbierung im Tschechischen zur Homonymie fithren, wie etwa
im Beispiel Pliischteppich (Teppich aus Pliisch) — plysdk. Das Wort plysak besteht
aus dem Stamm plys [Pliisch] und dem Suffix -dk, das einen Gegenstand aus Pliisch
bezeichnet. Es konnte also beispielsweise plysovy koberec [Pliischteppich], aber
auch plysové zvire [Pliischtier] bedeuten. Die tschechische univerbierte Form plysdk
weist also eine grofere Extension als das Deutsche Kompositum Pliischteppich auf.

5 Simplex

Als Simplizia werden Lexeme bezeichnet, die aus einem lexikalischen Morphem
bestehen. Das Kompositum Briefwechsel (Wechsel der Briefe)— korespondence
besitzt im Tschechischen keine einheimische Entsprechung in der Form eines
Simplex, deswegen bedient sich das Tschechische des lateinischen Lehnwortes.
Das Deutsche verfiigt tiber mehrere Moglichkeiten, wie Schriftverkehr ausgedriickt
werden kann, da neben dem einheimischen Kompositum Briefwechsel auch das
Lehnwort Korrespondenz benutzt werden kann:

Damit ist nur angedeutet, in welch wachsendem Maf; der Briefwechsel
zwischen Alexander und Alexandra vom Zeitgeschehen belastet wurde.
(Grass 1996: 89)

Tim se pouze naznacuje, jak na korespondenci mezi Alexandrou a Alexandrem
¢im ddl tiziveji doléhalo soucasné deni. (Grass 1999: 65)

Sogar meine Korrespondenz mit der Danziger Zentralstelle in Liibeck erlaubt
nunmehr Offenheit. (Grass 1996: 108)

Dokonce ma korespondence s ustiednou v Danzigu uz nemusi byt divérnd.
(Grass 1999: 78)

Obwohl in deutschen Texten sowohl das einheimische Kompositum als auch das
Lehnwort benutzt werden kann, kann man einen leichten Bedeutungsunterschied
feststellen. Briefwechsel wird in einem Kontext bevorzugt, in dem es sich um einen
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privaten Austausch von Briefen handelt. In dem Textausschnitt geht es um Briefe,
die sich die Hauptfiguren des Romans Alexander und Alexandra geschrieben haben.
Das Lehnwort Korrespondenz konnotiert dagegen eher den Schriftverkehr auf der
geschiftlichen Ebene.

Wenn einem Kompositum neben dem Simplex auch noch eine andere Entsprechung
gegentiber steht, wie in Briefkasten — schranka na dopisy, schranka, kastlik, geht
es im Falle des Simplex um eine Gattungsbezeichnung (schrdanka [Kasten]), bei
der pripositionalen Wortgruppe um eine Artbezeichnung (schrdanka na dopisy
[Kasten fiir Briefe]). Wo im deutschen Text das Kompositum Briefkasten dreimal
nacheinander vorkommt, wird im tschechischen die Wiederholung vermieden:

Als ich an jenem Mittwoch mit meiner Tochter von der Schule nach Hause
kam, quoll der Briefkasten formlich iiber: [...] Wiihrend ich den Briefkasten
zuschlof, [...] Mit anderen Worten: Der Beginn dieser Geschichte [...] lag
am Dienstag, dem 16. Juni 1992, in einem weiflen Umschlag in unserem
Briefkasten. (Viewegh 1998: 5)

Kdyz jsem se onu stredu vrdtil s dcerou ze Skoly domii, schrdnka na dopisy
doslova pretékala: [...] Zamykaje schrdnku, [...] Jinymi slovy: pocdtek tohoto
pribéhu [...] lezel v utery 16. cervna 1992 v bilé obdlce v nasem kastliku.
(Viewegh 1997: 7)

6 Pripositionale Wortgruppe

Die nichste Entsprechung der deutschen adjektivischen Komposita bildet im
Tschechischen die strukturell und semantisch tibereinstimmende prapositionale
Wortgruppe. Die tschechischen Prépositionen ergidnzen die Beziehung zwischen
zwei Begriffen, sowohl syntaktisch als auch semantisch. Zugleich dienen sie der
Konkretisierung. Es wurde nur selten eine Ubereinstimmung der Pripositionen in
beiden Sprachen verzeichnet, z. B. in Auslandsaufenthalte (Aufenthalte im Ausland)
— pobyty v ciziné und bei Stoffangeben. Hier konkurriert die pripositionale
Wortgruppe mitder synonymischen adjektivischen Wortgruppe, die im Tschechischen
bevorzugt wird: Eisengitter — Zeleznd mriz, miiz ze Zeleza’.

Im Beispiel Bierflasche (Flasche Bier) — Ildhev od piva [Flasche vom Bier],
bzw. lahev piva [Flasche Bier] gibt es zwischen den einzelnen Gliedern des
Kompositums eine Beziehung der Determination, die im Tschechischen je nach Art
der entsprechenden Wortgruppe zum Ausdruck gebracht wird, entweder durch die
Genitivendung des determinierenden Gliedes, durch das adjektivbildende Suffix

5 Zelezna miiz = eisernes Gitter, miiZ ze zeleza = das Gitter aus Eisen

87



@

Aussiger Beitrdge 3 (2009)

oder durch die Préposition. In beiden Beispielen bezeichnen die Grundwdrter
Behiltnisse, die Frage ist, ob sie mit oder ohne Inhalt sind. Im Falle der genitivischen
Wortgruppe geht es um eine Flasche mit Inhalt. In der tschechischen prépositionalen
Wortgruppe gibt die Préposition od [von] an, dass es sich um eine leere Flasche
handelt. Deswegen wird im Tschechischen /dhev od piva benutzt. Die prapositionale
Wortgruppe Flasche vom Bier hort sich dagegen sehr ,undeutsch’ an. Im Deutschen
ist es also der Kontext, der eine sehr wichtige Rolle bei der Ermittlung der aktuellen
Bedeutung des Kompositums Bierflasche spielt.

7 Kompositum

Obwohl sich das Tschechische bei der Benennung nicht oft der Komposition
bedient, sind die tschechischen Zusammensetzungen aus der Untersuchung nicht
ausgeschlossen. Meistens bilden die tschechischen zusammengesetzten Konstruktionen
die deutschen Komposita nach: Schonschrifi — krasopis. Die einzelnen Konstituenten
miissen aber nicht immer tibereinstimmen: Knallkorper — délobuch.

Im Hinblick auf die Bezichungen zwischen Komposita und den ihnen
entsprechenden syntaktischen Strukturen wurde davon ausgegangen, dass beide
auf die gleiche Tiefenstruktur zurtickgehen. Wenn das nicht der Fall war, wurde
dies im Text erwédhnt. Wir sind beispielsweise auf Komposita gestoen, deren erste
unmittelbare Konstituente eine Bedeutungsverdnderung erfahren hat: Grofistadt —
velkomésto. In diesem Fall verfugt das Tschechische, genauso wie das Deutsche,
iiber zwei Ausdrucksmittel: velké mésto [grofle Stadt] und velkomésto [Grofstadt].
In der Verbindung velké mésto [grofie Stadt] wird die Stadt eigentlich nur mit
einem Merkmal beschrieben, und zwar mit seiner Ausdehnung. Das Kompositum
velkomésto [Grofistadt] erfasst dagegen eine ganze Reihe von Merkmalen, nicht
nur die Ausdehnung der Stadt bzw. die Anzahl der Einwohner, sondern auch den
Lebensstil u.a. Das Kompositum benennt also einen anderen Sachverhalt als die
Nominalgruppe mit adjektivischem Attribut.

8 Fazit

Die Analyse des kontrastiven Parallelkorpus hat viele Unterschiede in den
Benennungsgesetzmaifigkeitenderbeiden verglichenen Sprachen gezeigt. Anhandder
angefiihrten Beispiele konnen folgende verallgemeinernde Schlussfolgerungen ge-
zogen werden: Als die hdufigste Entsprechung der deutschen Determinativkomposita
mit substantivischem Grundwort erwies sich die adjektivische Wortgruppe. Die
tschechischen Wortgruppen setzen sich wie die deutschen Komposita aus einem
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Determinatum und einem Determinans zusammen. Die Folge der Glieder eines
Kompositums stimmt mit der Folge in der adjektivischen Wortgruppe iiberein,
nicht aber in der genitivischen und prépositionalen Wortgruppe. Die tschechischen
Entsprechungen decken sich mit den Paraphrasen der Komposita sowohl lexikalisch
als auch semantisch — die Wortgruppen in beiden Sprachen stimmen in den meisten
Fillen strukturell und semantisch tiberein.

Das Tschechische greift ofter auf freie, mit syntaktischen Mitteln gebildete
Elementkombinationen zuriick als das Deutsche, das Komposita bevorzugt.
Die zwei verglichenen Sprachen unterscheiden sich eigentlich in der Motivation
— im Tschechischen ist sie préziser, um denselben Begriff zu benennen. Die
Paraphrasen werden im Deutschen also als Einheiten der Metasprache angesehen,
im Tschechischen sind sie jedoch Einheiten der Objektsprache.
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