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Geschiitzte und gefahrdete Pflanzen, Tiere und
Landschaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite

(Texte: G. Warthemann; R. Schénbrodt, Fotos: B. Winter-Huneck; S. Ellermann)

Die Pech-Nelke

Die heimische Pech-Nelke (Silene viscaria (L.) Borkh.)
gehért zur Familie der Nelkengewéchse. Sie wird 30-
60 cm grol3 und besitzt linear lanzettliche Stédngelblét-
ter. Vor allem im Juni féllt sie durch fiinf bis 20 pur-
purne Bliiten, die in einem traubig-rispigen Bliiten-
stand stehen, besonders auf. Im bliitenlosen Zustand
ist sie gut an dem dunklen, klebrigen Ring unterhalb
der Stengelknoten erkennbar.

Die Pech-Nelke kommt in Europa und West-Sibirien
in der submeridionalen, temperaten und borealen
Zone vor. In Deutschland bevorzugt sie Flusstéler, Hi-
gellédnder und Mittelgebirge. Dort ist sie insbesondere
auf warmebeglinstigten, bodensauren Sand- und sili-
katischen Festgesteins-Standorten verbreitet und be-
siedelt ein weit gefdchertes Spektrum an thermophi-
len Pflanzengesellschaften. Neben wéarmeliebenden,
bodensauren Eichenwéldern und Saumgesellschaften
besiedelt sie Felsfluren sowie Halbtrocken- und Tro-
ckenrasen. Weiterhin dringt sie in magere Frischwie-
sen und Zwergstrauchheiden vor.

In Sachsen-Anhalt besitzt die Pech-Nelke zwei Ver-
breitungsschwerpunkte, den Harz und das mittlere
Elbetal. Im Harz ist sie vor allem auf steilen, lichtrei-
chen Héngen und Bbéschungsoberkanten im Bode-
und Selketal verbreitet. Im mittleren Elbetal von Wit-
tenberg bis Breitenhagen besitzt sie auf Diinen bzw.
Niederterrassen natiirliche Vorkommen, die liber das
Muldetal in lockerer Verbindung mit den sé&chsischen
und thiringischen Verbreitungsgebieten stehen. In-
folge von Verbauung, von Kiefernanbau sowie dem
Wegfall der Schafbeweidung vieler Magerrasenstand-
orte ist diese konkurrenzschwache Pflanzenart im
Riickgang begriffen. Die fiir die heutige Verbreitung
der Pech-Nelke und den genetischen Austausch zwi-
schen den hédufig voneinander isolierten Vorkommen
besonders bedeutenden sandigen Deichabschnitte an
Mulde und Elbe sind im Zuge des aktuell forcierten
Deichausbaus besonders geféhrdet.

G. W.

Die Natur- und Landschaftsschutzgebiete
Sachsen-Anhalts: Ergdnzungsband

Die Fachbehérde fiir Naturschutz im Landesamt fiir
Umweltschutz préasentiert mit diesem Buch den drit-
ten Titel iiber die Schutzgebiete Sachsen-Anhalts. In
ihm werden alle am 01.01.2003 bestehenden GroR3-,

Natur- und Landschaftsschutzgebiete vorgestellt:

» derauf 8900 ha erweiterte Nationalpark ,Hochharz*
und das 43 000 ha gro3e Biosphérenreservat ,Mitt-
lere Elbe” und die Naturparke ,Drémling®, ,Diibe-
ner Heide” und ,Saale-Unstrut-Triasland“ mit der
Gesamtgré3e von 141 738 ha,

» 193 Naturschutzgebiete (NSG) mit 54 328 ha Ge-
samtflache und

« alle Landschaftsschutzgebiete (LSG) mit insgesamt
639 528 ha Flache.

Seit dem Erscheinen der ,Vorldufer-Bénde“ (NSG 1997,
LSG 2000) haben sich umfangreiche Verédnderungen
vollzogen. Neue Gebiete wurden ausgewiesen, beste-
hende im Schutzstatus oder ihrer Ausdehnung veran-
dert. Die Inventarisierung der Flachen wurde fortge-
setzt, neue Entdeckungen, aber auch Verluste wurden
beschrieben. Ein weiterer Grund flir die Aktualisierung
war der Aufbau des europédischen Schutzgebietssys-
tems NATURA 2000 zur Bewahrung des Naturerbes
der Mitgliedslédnder. In den Gebietsbeschreibungen al-
ler NSG und LSG werden die Uberlagerungen mit den
Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Gebietsvorschldgen bzw.
mit den Europdischen Vogelschutzgebieten (EU-SPA)
dargestellt. Die aktuell vorgeschlagene Gebietskulis-
se NATURA-2000 vom 09.09.2003 (Kabinettsbe-
schluss) wurde noch eingearbeitet!
Neu aufgenommen wurden Abschnitte zur Historie der
Unterschutzstellung und Hinweise auf aktuelle Pla-
nungen bzw. laufende Ausweisungsverfahren.
Mit diesem Ergdnzungsband werden sowohl fiir eh-
renamtlich tétige Spezialisten als auch fiir beruflich
mit Schutzgebieten befasste Planungshbiiros und Ver-
waltungen interessante Daten bereitgestellt. Es wer-
den zudem die schénsten Gebiete Sachsen-Anhalts
vorgestellt, die man kennen sollte.

Der Ergédnzungsband ist zum Preis von 15,00 € beim

Ministerium fiir Landwirtschaft und Umwelt, Referat

Presse- und Offentlichkeitsarbeit, Olvenstedter Str. 4

in 39108 Magdeburg zu beziehen (E-Mail: poststelle

@mlu.lsa-net.de, Fax: 03 91/5 67 17 27).

R. S.
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Managementplanung in Sachsen-Anhalt

Christiane Réper unter Mitarbeit von: Georg Darmer; Korinna
Freihof; Frank Meyer; Uwe Patzak; Lutz Reichhoff; Claudia

Schreiner; Thoralf Sy

1 Einleitung

Aus der Flora-Fauna-Habitat (FFH)-Richtlinie
(EuroprAiscHE Kommission 1992) und aus der Vo-
gelschutz-Richtlinie (EuroPAIsSCHE KomMissION
1979) leiten sich unabhangig von der bereits
erfolgten Auswahl und Meldung der NATURA
2000-Gebiete konkrete Aufgabenstellungen
(z.B. Berichtspflicht, Monitoring, Gebietsma-
nagement) ab. Die Erflillung dieser Aufgaben ist
obligatorisch, die Methoden sind nicht verbind-
lich vorgeschrieben.

Die Erstellung von Managementplanen fir NA-
TURA 2000-Gebiete erfolgt in Umsetzung und
Anwendung von Artikel 6, Abs. 1 der FFH-Richt-
linie (EurorAiscHE KommissioN 1992). Es liegt je-
doch im Ermessen der Mitgliedsstaaten, diese
vorzuschreiben.

In Deutschland gibt es dazu keine einheitlichen
Vorschriften; fiir das Land Sachsen-Anhalt sind
die Verantwortlichkeiten im Runderlass 41.3-
22002 des Ministeriums fiir Raumordnung,
Landwirtschaft und Umwelt (MRLU) vom
1.8.2001 ,Koharentes europaisches 6kologi-
sches Netz besonderer Schutzgebiete®, dem
sogenannten Einfliihrungserlass, geregelt.
Managementplane dienen zur Festlegung von
Maflnahmen zur Erhaltung der in den o0.g. Richt-
linien genannten natiirlichen Lebensraumtypen
und Arten unter Berlicksichtigung ihrer 6kologi-
schen Anspriiche. Diese Festlegung orientiert
sich ausschliellich an den Naturschutzzielen
des NATURA 2000-Netzes. Hierbei sind, bezo-
gen auf die Schutzobjekte des jeweiligen Ge-
bietes, die Sicherung des Status quo sowie der
Fortbestand oder gegebenenfalls die Wiederher-
stellung eines glinstigen Erhaltungszustandes
gefordert. Die konkreten Malknahmen flr die

Pflege und fur die Entwicklung der in den NA-
TURA 2000-Gebieten vorkommenden Lebens-
raume, Tier- und Pflanzenarten werden i.d.R.
unter Einbeziehung der Eigentimer und Nutzer
vor Ort festgelegt. Des Weiteren ergeben sich
aus den o.g. Richtlinien Verpflichtungen zur re-
gelmaRigen Kontrolle der Wirksamkeit der Er-
haltungsmafnahmen.

Um die Erhaltungsziele eines Gebietes zu ge-
wahrleisten, kbnnen MalRnahmen zur Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustan-
des aufgrund funktioneller Zusammenhange
auch auRerhalb der NATURA 2000-Gebiete rea-
lisiert werden. AulRerdem besteht die Verpflich-
tung, eine Verschlechterung von Lebensraum-
typen und/oder die Stérung von Arten der An-
hange der o.g. Richtlinien zu vermeiden, sofern
sich diese Stérungen erheblich auswirken kon-
nen. Sollten noch andere Plane fur das Gebiet
existieren, so missen die darin vorgesehenen
Ziele und MaRnahmen mit den Zielen der Richt-
linien des Naturschutzes im Einklang stehen.
Die Managementplane bindeln die zur Erfillung
der Anforderungen der EU erforderlichen Arbei-
ten und Arbeitsschritte. Sie sind flurstliicksge-
naue Planungsinstrumente, die eigens fiir das
jeweilige NATURA 2000—Gebiet erstellt werden.
Im Unterschied zu den Pflege- und Entwick-
lungsplanen, die fiir Schutzgebiete nach Lan-
desrecht erstellt werden, sind sie nicht ergeb-
nisoffen, sondern die Malnahmen werden spe-
ziell fur die Arten und/oder Lebensraumtypen
erarbeitet, die zur Meldung des Gebietes flhr-
ten. Darlber hinaus konnen die Aussagen des
Managementplanes auch auf weitere natur-
schutzrelevante Fragestellungen ausgeweitet
werden. Der Managementplan ist eine optimale
Maoglichkeit, alle obligat durchzufiihrenden Auf-



gaben nach einem einheitlichen Muster umzu-

setzen und zu dokumentieren.

Grundlagen, die fur seine Erstellung genutzt

werden kénnen, sind:

» Kartierungen und Bestandsaufnahmen der
biotischen und der abiotischen Verhaltnisse
des betreffenden Gebietes, insbesondere spe-
zielle Kartierungen der Lebensraumtypen
nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il
der FFH-Richtlinie sowie gegebenenfalls der
Arten der Vogelschutzrichtlinie,

* Arten- und Biotopschutzprogramme, die die
Lebensrdume und/oder Arten des Gebietes
mittel- oder unmittelbar betreffen,

» sonstige Fachprogramme und Fachkonzepte.

Der Managementplan soll folgende Aussagen

treffen (EurorAiscHE Kommission 1997):

» Gebietsbeschreibung einschlieRlich Analyse
friherer Landnutzungsformen,

» Beschreibung der Zielsetzung einschlieRlich
kurzfristig, mittelfristig und langfristig zu er-
reichender Ziele,

» Beschreibung der Beeintrachtigungen, die den
Zielen entgegenstehen,

* Liste realistisch umsetzbarer MalRnahmen ein-
schlieBlich Zeit- und Kostenplanung,

» politische Aussage in Bezug auf Artikel 6, Abs.
2 der FFH-Richtlinie (Schutzstatus),

« Offentlichkeitsbeteiligung,

* Monitoring und Erfolgskontrolle.

Diese Kriterien konnten bei der Beschreibung

der Managementplane in diesem Artikel nicht

alle berlicksichtigt werden. lhre Umsetzung ist
in den Endberichten zu den Managementplanen
nachzulesen.

Im Land Sachsen-Anhalt sollten, um zeit- und

kosteneffektiv arbeiten zu kdnnen, einheitliche

und konkrete Vorgaben fiir die Erfullung der

Aufgaben in Bezug auf die NATURA 2000-Fla-

chen (11,26 % der Landesflache) gemacht wer-

den. So sollte das Land seinen Entscheidungs-
spielraum bezlglich der Erstellung von Manage-
mentplanen schnellstmdéglich nutzen und die

Inhalte verbindlich vorschreiben, um sie als

Werkzeug zur Bearbeitung der gesamten NA-

TURA 2000-Problematik nutzen zu kénnen. In

Vorbereitung dazu wurden vom Landesamt fir

Umweltschutz Sachsen-Anhalt (LAU) im Jahr

2001 fur vier FFH-Vorschlagsgebiete Manage-

mentplane in Auftrag gegeben und deren Erar-
beitung Uber die gesamte Laufzeit betreut. Die
bearbeiteten Gebiete sind in ihrer naturraumli-
chen Ausstattung und in ihrer Abgrenzung be-
wusst unterschiedlich gewahlt worden: Gewas-
sersystem der Helmeniederung (Grabensystem
mit Anhang-Il-Arten der FFH-Richtlinie), Untere
Muldeaue (Teilgebiet, z.T. auch EU-Vogelschutz-
gebiet; u.a. mit Auenwald, Auenwiesen, natur-
nahem Flusslauf), Siilzetal bei Sulldorf (Binnen-
salzstelle) und Himmelreich bei Bad Kdsen
(Felsfluren, Laubwald-Lebensraumtypen).

Die Managementplane wurden nach einem vor-
gegebenen Gliederungsentwurf und einer ein-
heitlichen allgemeinen Leistungsbeschreibung
erarbeitet, die nach einem Jahr Laufzeit qualifi-
ziert wurden. Ende 2002 waren die Arbeiten
abgeschlossen. Die Endberichte kénnen im LAU
eingesehen werden.

In den folgenden Ausflihrungen wird vor allem
auf spezifische Besonderheiten der einzelnen
Plane (Gewasserunterhaltung, FluRauendyna-
mik, Wirtschaftlichkeit und Akzeptanz sowie neue
Aspekte der Erfassung von Waldlebensraumty-
pen), die sich aus der Auswahl der unterschied-
lichen Gebiete ergaben, Bezug genommen.

2 Vorstellung der Managementplédne fiir
vier NATURA 2000-Vorschlagsgebiete
des Landes Sachsen-Anhalt

2.1 Gewadssersystem der Helmeniederung —
Der Schutz flieRgewasserbewohnender
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
und Anforderungen an die Gewasser-
unterhaltung

Thoralf Sy; Frank Meyer

Das FFH-Vorschlagsgebiet ,Gewassersystem
der Helmeniederung* liegt im Landkreis Sanger-
hausen und nimmt einen grofRen Teil des Nie-
derungsbereiches der ,Goldenen Aue” ein. Mit
Kabinettsbeschluss vom 28./29. Februar 2000
wurde der sachsen-anhaltische Abschnitt der
Helme und das von der Haupt- und der Kleinen
Helme eingeschlossene Grabensystem sowie
der peripher gelegene Hackpfiiffler See als FFH-
Vorschlagsgebiet an die EU-Kommission gemel-
det. Diesem Gebietsvorschlag liegen vor allem



Naturnahe FlieBgewdsserstrukturen im Ostteil des NSG ,Helme bei Martinsrieth (Foto: T. Sy)

Die Helme bei Briicken mit schiitzenswerten und pflegebediirftigen Streuobstbestdnden
(Foto: T. Sy)




Untersuchungen zu einzelnen Tierarten nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie zugrunde, wobei
die Bachmuschel (Unio crassus) und die Helm-
Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) mit Gber-
regional bedeutsamen Vorkommen besonders
hervorzuheben sind (z.B. ButtsTEDT 1998, 2000,
ButtsTeDT & JENTZSCH 1998, Nick et al. 2000).
Die FFH-Richtlinie fordert nicht allein die Bewah-
rung, sondern ausdricklich auch die Wiederher-
stellung glinstiger Erhaltungszustande der Le-
bensraumtypen nach Anhang | und der Lebens-
raume der Arten des Anhangs Il (Artikel 2). Folg-
lich sind geeignete Malinahmen fiir eine Opti-
mierung der Erhaltungszustande der einzelnen
Lebensraumtypen zu ergreifen. Positive Ent-
wicklungen sind dabei in einer Vielzahl der Fal-
le bereits mit der Umsetzung schutzvertraglicher
Nutzungsregelungen zu erwarten. In einigen
Fallen mussen auch MalRnahmen zur Erstein-
richtung (z.B. an den Binnensalzstellen am
Hackpfiffler See) und eine entsprechende Fol-
gepflege zu einer Optimierung des Erhaltungs-
zustandes beitragen. Im Rahmen des Manage-
mentplanes wurden dabei konkrete Empfehlun-
gen gegeben und Prioritaten benannt.

Die Helmeniederung wird vom Sangerhausener
Sandstein-Zechstein-Bergland im Norden, dem
Hornburger Sattel und Ziegelrodaer Plateau im
Osten sowie vom Kyffhausergebirge im Stdwes-
ten umrahmt. Die gebietspragende Struktur ist
der Verlauf der Helme, die, aus westlicher Rich-
tung vom Helmestausee kommend, das Bear-
beitungsgebiet durchfliet und es nach Sidos-
ten in Richtung Unstruttal verlasst. Das Gebiet be-
sitzt eine West-Ost-Ausdehnung von ca. 24 km.
Das Grabensystem zwischen der Helme im Nor-
den und der Kleinen Helme im Stiden schlieRt eine
Flache von ca. 2 200 ha ein. Die linearen FlieRge-
wasser- und Grabenstrukturen des FFH-Gebie-
tes haben eine Gesamtlange von etwa 144 km.
Das kinstlich angelegte Grabennetz hatte ur-
spriinglich sowohl eine Be- als auch eine Ent-
wasserungsfunktion fir die intensiv landwirt-
schaftlich genutzte ,Goldene Aue®. Heute ste-
hen die Entwasserung und Abfiihrung von Hoch-
wasser im Vordergrund und die Mehrzahl der
Graben unterliegt zu diesem Zweck einer tur-
nusmafigen Unterhaltung.

An der Helme sind deutliche Beeintrachtigun-
gen der Gewasserstruktur und Gewasserglite
feststellbar, deren hauptsachliche Ursachen in
der starken Regulierung und Begradigung, im
Vorhandensein mehrerer fester Wehranlagen,
sowie in Einflissen des Stausees Kelbra zu
suchen sind. Dennoch sind nach wie vor auch
Ansatze einer morphologischen Differenzierung
und naturnaher FlieRgewasserstrukturen er-
kennbar. Auf der Basis einer umfangreichen
Defizitanalyse konnten im Rahmen des Manage-
mentplanes abschnittsbezogene Empfehlungen
fur eine Verbesserung der Habitatausstattung
der Helme und ihres Grabensystems gegeben
werden.
Auch fir die Anhang Il-Arten sind MalRnahmen
umzusetzen, die auf die Wiederausbildung bzw.
die Bewahrung eines gunstigen Erhaltungszu-
standes abzielen. Notwendige Mallhahmen zum
Erhalt der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercu-
riale) werden am Beispiel des Grabens 1 darge-
stellt (Tab. 1).
Zum Schutz der indigenen Bachmuschel-Popu-
lation (Unio crassus), eines der wichtigsten Er-
haltungsziele im FFH-Gebiet, miissen deutliche
Anstrengungen unternommen werden, um die
Art in ihren aktuellen Vorkommen zu erhalten
und gegebenenfalls durch bestandsstiitzende
Maflinahmen gezielt zu fordern. Dazu gehoren:
» Einddmmung der Gewassereutrophierung,
» Einrichtung von Gewasserrandstreifen an an-
grenzenden Ackerflachen,
» weitere Verbesserung der Wasserglite,
* Erhalt und Férderung von naturnahen Sohl-
und Uferstruktruren,
» Sicherung des Grundwasserstandes,
» Gewahrleistung 6kologisch begriindeter Min-
destabflussmengen,
» Verzicht auf Sohlberaumungen,
» Schutz und Foérderung geeigneter Wirtsfisch-
arten (z.B. Dbbel, Elritze, Groppe) sowie
» extensive Grinlandnutzung entlang der Ge-
wasser mit Bachmuschelvorkommen.
Die MaRnahmen und Nutzungsregelungen sind
zunachst auf die aktuell besiedelten Gewasser-
bereiche (Kleine Helme, Mihlgraben Martins-
rieth und Helmealtarm Wallhausen) zu konzen-
trieren, langfristig aber auch auf benachbarte



Tabelle. 1: MaBnahmen zum Erhalt der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) im Graben 1

Ist-Zustand Graben 1

Flachenkonkrete Erhaltungsziele und -maRnahmen

Bedeutendes Fortpflanzungsgewasser fir C.

mercuriale im FFH-Gebiet
hohe Individuendichte von > 50 Ind./100 m
grundwasserbeeinflusst

im Zuge des Autobahnbaus (A38)
streckenweise umverlegt (ErsatzmaBnahme
fur Uberbauung)

zwischenzeitlich in hohem Male verkrautet/
verschilft

angrenzend Griinland, Acker, Autobahn A38

Sicherung des Grundwasserstandes, Gewahrleistung
okologischer Mindestabflussmengen

Erhalt von mindestens zeitweise besonnten Gewasser-
strecken, keine durchgehende Bepflanzung mit Gehdlzen bzw.
langfristig partielle Riicknahme der Bepflanzung

Abschnittsweise und schonende Gewasserunterhaltung
(Krautung) mit Mahkorb

Krautungen entgegen der FlieRrichtung ab August/September
etwa alle 2-3 Jahre

im Bedarfsfall zusatzliche gezielte Pflegekrautungen,
Zuriickdrangung des Schilfs

extensive Grinlandnutzung im Gewasserumfeld

Gewasser und Gewasserabschnitte z.B. entlang
der Kleinen Helme auszudehnen.
Bachmuschel-Vorkommen befinden sich auch
auf thirringischer Seite der Helmeniederung
(BoRNeck 2001), so dass landertbergreifend
wirksame Schutzmafnahmen und Nutzungsre-
gelungen getroffen werden muissen.

Die Helmeniederung steht beispielhaft fir eine
Reihe anderer, ebenfalls hauptsachlich durch
lineare Gewasserstrukturen gepragter Gebiete
Sachsen-Anhalts, wie z.B. die FFH-Vorschlags-
gebiete ,Grabensystem Drémling®, ,GroRes
Bruch bei Wulferstedt“ oder ,Gewassersystem
Annaburger Heide slidostlich Jessen®.

2.2 Untere Mulde — Managementplanung
unter den Bedingungen einer Fluss-
auendynamik

Georg Darmer

Der bearbeitete Ausschnitt des Vogelschutz- und
FFH-Vorschlagsgebietes ,Untere Mulde® um-
fasst die Uberflutungsaue der Mulde zwischen
Most und Sollnitz abwarts bis zur Autobahniiber-
fihrung der BAB 9. Er ist neben dem Flusslauf
und mehreren Altwassern von einem relativ ho-
hen Waldanteil sowie brachliegenden oder in
Mulchmahd gepflegten Wiesenbestanden ge-
pragt. Eine Nutzung des Griinlands im Uber-
schwemmungsbereich ist auf Grund der hohen

Bodenbelastung mit HCH (Hexachlorcyclohe-
xan) als Altlast der Chemieindustrie um Bitter-
feld ausgeschlossen. Innerhalb der Wiesen sind
stellenweise Solitdrgehdlze und Gehdlzgruppen
charakteristisch. Ackerflachen spielen eine un-
tergeordnete Rolle.

Die wichtigsten und gebietspragenden Lebens-
raumtypen sind der Flusslauf selbst, die Altwas-
ser sowie die ausgedehnten Auenwalder, die
durch regelmaRige Veranderungen und Schwan-
kungen im Rahmen der Flussdynamik gepragt
sind. Zum einen sind dies die periodischen
Schwankungen der Wasserstande einschlieRlich
der Uberflutungen, zum anderen raumliche und
strukturelle Veranderungen des Flussbettes und
des Flusslaufs, welche trotz der erfolgten Fixie-
rung durch Befestigungen immer noch oder er-
neut wirksam sind. Im Vergleich mit der topo-
graphischen Karte (Stand 1994, Datenlage ca.
1930) sind stellenweise in den letzten Jahrzehn-
ten Lageveranderungen der Mulde von bis zu
70 m zu beobachten. Allein das Sommerhoch-
wasser im August 2002 bewirkte im Prallufer-
bereich vielfach eine Seitenerosion von mehr als
2 m, es entstanden mehrere neue Sandbanke
und aulerhalb des Flussbettes kam es mehr-
fach zu Aufsandungen von 10-30 cm Hoéhe. Sei-
tenerosion mit Neuschaffung tiefliegender Au-
enstandorte und Sandablagerungen mit Entste-
hung hoher liegender, trockenerer Flachen sind
somit wesentliche Elemente der Entstehung der



Lage des Untersuchungs- und Plangebietes Un-
tere Mulde (MaB3stab 1 : 150 000)

Lebensraumtypen in der Aue, die, wenn auch
in stark eingeschrankter Form, an der Mulde bis
heute wirksam sind. Als Beeintrachtigungen fur
die dominierenden Lebensraumtypen sind die
mangelnde Wassergite der Mulde, der fortge-
schrittene Verlandungsprozess in den Altwas-
sern sowie forstliche Einflisse in den Waldern
zu nennen. Der Flusslauf der Mulde ist entspre-
chend seiner Bedeutung fur das Gesamtgebiet
vorrangig naturnah zu erhalten und zu entwi-
ckeln. Die Ziele sind:
» Erhalt und Entwicklung des Lebensraumtyps
selbst,
» Entstehung neuer Auenstandorte auf niedri-
gem Niveau nahe der Mittelwasserlinie,
» Méglichkeit der Entstehung zumindest kleine-
rer neuer Altwasser und Altarme,
» Forderung der Wasserruckhaltung im Gebiet,
» Neuentstehung natirlicher Offenlandstandorte
und Waldrander.
Die naturliche Flusslaufentwicklung hat Vorrang
vor anderen, konkurrierenden Belangen, so
auch gegenuber dem Schutz anderer Lebens-
raumtypen wie beispielsweise der Auenwalder,
trotzdem diese eine hohe Bedeutung fir das
Gebiet haben. Die Auenwalder sollen durch be-

hutsame Nutzung und teilweise natirliche Ent-
wicklung erhalten und verbessert werden, wo-
bei keine Lenkung in Bezug auf die Bildung ei-
ner bestimmten Waldgesellschaft (Eichen-Hain-
buchenwald, Eichen-Ulmen-Auenwald, Weiden-
Weichholzaue) erfolgen soll.

Das ungenutzte Auengriinland soll weitgehend
sich selbst Uberlassen bleiben. Ein rasches Zu-
wachsen zu geschlossenen Waldbestanden durch
Sukzession wird nicht erwartet. Zur Sicherung des
Lebensraums einiger Arten (z. B. Heldbock) sind
Teile des Auengriinlands als strukturierter Geholz-
Offenland-Komplex zu erhalten.

Von den Tierarten gemal Anhang Il der FFH-
Richtlinie bzw. Anhang | der Vogelschutzrichtli-
nie charakterisieren die Griine Keiljungfer (Gom-
phus cecilia) und der Eisvogel (Alcedo atthis) den
naturnahen Flusslauf. Erwahnt seien auch die
regelmaRigen und teilweise reichlichen Brutvor-
kommen von Uferschwalbe (Riparia riparia),
Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) und Fluss-
uferlaufer (Actits hypoleucos). In den Altwassern
lebt der Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis), in
den umgebenden, teilweise ausgedehnten Roh-
richtsdaumen kommen Rohrweihe (Circus aeru-
ginosus) und Tlpfelralle (Porzana porzana) vor.
Biber (Castor fiber albicus) und Fischotter (Lutra
lutra) nutzen sowohl den Flusslauf als auch die
Altwasser. In den Waldbestanden briten u.a.
Wespenbussard (Pernis apivorus), Fischadler
(Pandion haliaetus), Schwarzspecht (Dryocopus
martius) und Mittelspecht (Dendrocopus medius).
Bemerkenswert ist der Nachweis der Bechstein-
fledermaus (Myotis bechsteinii). An den Waldran-
dern und daruber hinaus in reichlicher Zahl auch
in den Solitargehodlzen des Offenlandes kommt
der Heldbock (Cerambyx cerdo) vor. Dies weist
u.a. darauf hin, dass im Gebiet nicht nur die Le-
bensraumtypen gemaf Anhang | der FFH-Richt-
linie allein von Bedeutung sind, sondern dass es
insgesamt auf das Gefiige von Gewassern, Wal-
dern, Offenland usw. ankommt.

Die Zielarten des Gebietes gemall Anhang Il der
FFH-Richtlinie und Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie werden Uberwiegend Uber den Erhalt
und die Entwicklung der Habitatstrukturen ge-
fordert. Eine Ausnahme bildet der Heldbock, flr
den erforderliche Geholz-Offenland-Strukturen
und insbesondere das Vorkommen der Stiel-Ei-



Sandbank und Erosionsufer der Mulde nach dem  Sandablagerung am Prallufer der Mulde nach
Sommerhochwasser 2002 dem Sommerhochwasser 2002.
(Foto: G. Darmer) (Foto: G. Darmer)

Natiirlicher Uferanriss mit Auenwald gegentiber der Abtei (Foto: G. Darmer)




che als Wirtsbaum gezielt durch MalRnahmen
gesichert werden muss. Entsprechend der Ziel-
setzung der Lebensraumtypen sind die Offen-
landarten wie z.B. Wiesenbriter nachrangig zu
behandeln; hier miissen gegebenenfalls Ver-
schlechterungen in Kauf genommen werden.

Um die genannten Ziele zum Schutz und zur

Entwicklung des Gebietes zu erreichen, sind

Nutzungsregelungen und Malinahmen erforder-

lich. Die wichtigsten sind:

* Abgrenzung eines Bereiches, innerhalb des-
sen der Mulde weitgehend freier Lauf gelas-
sen wird.

* Rickhaltung des Wassers in der Aue durch
Minimierung des Abflusses der Auengewas-
ser und der Seitenzuflisse.

» Regelungen fiir die Bewirtschaftung der Wald-
bestande [u.a. vollstandige Nutzungsfreiheit
auf Teilflachen (Naturwaldzellen); Zulassung
walddynamischer Prozesse; Duldung von Tot-
holz; Zulassung langer Altersphasen (> 50 %
Altholz); kleinflachige Holzentnahme bei scho-
nender Vorgehensweise].

» Durchfiihrung von PflegemaRnahmen (Mahd
mit Berdumung) auf begrenzten Teilflachen
des gegenwartig nicht nutzbaren Griinlands
zum Erhalt von Restflachen der entsprechen-
den FFH-Lebensraumtypen.

* Regelungen zur Begrenzung der Nutzungsin-
tensitat auf den Ackerflachen als letzte gegen-
wartig bewirtschaftete Freiflachen (Teillebens-
raum fur Offenland- bzw. Wald-Offenland-Ar-
ten) bzw. als Puffer zu angrenzenden, emp-
findlichen Flachen (Gewasser).

Fir alle Teilbereiche des Untersuchungsgebie-
tes wurden konkrete, flachenbezogene Mal-
nahmen vorgeschlagen und in Karten darge-
stellt.
Die hier vorgestellte Situation an der unteren
Mulde zeigt die groRe Bedeutung der Dynamik
fur die Lebensraumtypen und Arten der Fluss-
aue. Die Moglichkeiten, eine hohe Dynamik zu-
zulassen, sind an der Mulde besonders glins-
tig, da der Fluss selbst keiner Nutzung unter-
liegt und angrenzende Teile der Aue ebenfalls
einer Nutzungsbeschrankung (keine Landwirt-
schaft) unterworfen sind.
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2.3 Siilzetal bei Siilldorf — Ausgewéhlte
ManagementmaBnahmen unter Beriick-
sichtigung der Wirtschaftlichkeit und
der Akzeptanz durch den Nutzer

Claudia Schreiner; Korinna Freihof

Das FFH-Vorschlagsgebiet ,Silzetal bei Sill-
dorf“ist ca. 76 ha grof3 und erstreckt sich inner-
halb der Bachniederungen von Siilze und See-
rennengraben zwischen Silldorf und Sohlen im
Landkreis Bordekreis. Es ist Bestandteil der
Landschaftseinheit Magdeburger Bérde und
befindet sich ca. 12 km slidwestlich der Landes-
hauptstadt Magdeburg.

Das FFH-Vorschlagsgebiet schlie3t Teile des NSG
LSalzstellen bei Silldorf* und des geplanten LSG
LSllzeniederung® ein. Im Rahmen der Erstellung
des Managementplanes wurde das NSG aufgrund
der groRflachigen Ausdehnung der Binnenland-
salzstellen und ihrer hohen Bedeutung fiir halobi-
onte und halophile Arten als Kernbereich des FFH-
Vorschlagsgebietes eingestuft. Die innerhalb des
geplanten LSG befindlichen Binnenlandsalzstel-
len gehoren aufgrund ihrer geringeren raumlichen
Ausdehnung und Artenvielfalt sowie der starke-
ren Beeinflussung durch angrenzende Nutzungen
zum Entwicklungsbereich.
Binnenlandsalzstellen zahlen aufgrund ihrer
Seltenheit und des eng begrenzten natirlichen
Verbreitungsgebietes sowie des Vorkommens
weniger, streng an den Salzfaktor angepasster
Arten zu den prioritdren Lebensraumtypen ge-
mafk Anhang | der FFH-Richtlinie. Die im Ge-
biet kleinflachig vorkommenden naturnahen
Kalktrockenrasen und deren Verbuschungssta-
dien (Festuco-Brometalia), ebenfalls ein Le-
bensraumtyp nach Anhang I, wurden auch im
Rahmen des Managementplans bearbeitet. Die
nachfolgenden Aussagen beziehen sich aber
ausschlieRlich auf die Salzstellen und lassen die
Trockenrasen unbericksichtigt.

Im ,Silzetal bei Silldorf* sind alle Auspra-
gungsformen der Salzstellen des Binnenlandes
in unterschiedlicher raumlicher Ausdehnung und
Qualitat vorhanden. Sehr gut ausgepragte und
artenreiche Vorkommen von Salzwiesen, Salz-
stimpfen und Brackwasserrohrichten erstrecken
sich innerhalb des Kernbereiches. Hier sind die



Karte Slilzetal bei Sdlldorf

Luftbild Siilzetal bei Stiilldorf, Salzstelle westlich von Stilldorf (Foto: Mittendorf)
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Salzstellen klar von den umgebenden Biotop-
typen abgrenzbar und erreichen zusammen-
hangend flachige Ausdehnungen von bis zu ca.
1,3 ha GroRe. Zumeist wird der gesamte Talbe-
reich von salzbeeinflussten Biotopen eingenom-
men. Entlang eines abnehmenden Gradienten
der Bodensalzkonzentration ist in diesem Bereich
flachenhaft eine typische Zonierung der Pflan-
zengesellschaften erkennbar. Der Erhaltungszu-
stand ist iberwiegend als hervorragend bis gut
zu bewerten. Lediglich die nicht landwirtschaft-
lich genutzten Salzstellen weisen z.T. einen nur
durchschnittlichen Erhaltungszustand auf.
Innerhalb der Entwicklungszone kommen die
Lebensraumtypen des Komplexes der Salzstel-
len des Binnenlandes ebenfalls vollstandig vor,
ihre Auspragung ist jedoch weniger markant. Die
Salzstellen sind hier weitaus kleinflachiger, ca.
100 m? bis 0,3 ha, und besiedeln ortlich eng be-
grenzte Grundwasser- bzw. Sickerquellaustritte,
zumeist nahe der Silze. Bis auf die Salzstelle
westlich der BAB 14 sind sie weniger scharf von
ihrer Umgebung abgrenzbar. Die Ubergénge in
die umgebenden Griinland- und Réhrichtbiotope
sind zumeist flieRend. Der Erhaltungszustand
wurde mit gut bis durchschnittlich bewertet.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Lebensraum-

typen werden im Silzetal durch ein komplexes

Wirkgeflige folgender Hauptgefahrdungsfakto-

ren verursacht:

» Einwaschung und Anreicherung von Nahrstof-
fen (Eutrophierung) durch Einleitungen und
fehlende Pufferzonen,

« Auflassung bzw. Anderung historischer Nut-
zungsarten,

» Gewasserunterhaltung,
» Flachenverlust.
Zur Festlegung der im Managementplan gefor-
derten MaRRnahmen wurden im Vorfeld die Art
und Intensitat der aktuellen Bewirtschaftungs-
formen durch Nutzerbefragung und eigene Kar-
tierungen ermittelt. Dabei wurde festgestellt,
dass die bisherigen Nutzungen in weiten Teilen
des Gebietes extensiviert und auf die Férderung
der Lebensraumtypen ausgerichtet werden mus-
sen. Zur Durchsetzung dieser Forderungen ist
eine hohe Akzeptanz der geplanten Manahmen
durch die Nutzer eine zwingende Voraussetzung
fur den Erfolg.
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Das Managementkonzept sieht als Erhaltungs-
mafRnahme flr die Salzwiesen und Brackwasser-
réhrichte vorrangig Umtriebsbeweidung mit Rin-
dern in einer Besatzdichte von 1,4—1,8 GVE/ha
vor. Die innerhalb der Kernzone im Tal des See-
rennengrabens bereits seit 1997 (Buro FUR
UMWELT-, STADT- UND LANDSCHAFTSPLANUNG GnmBH
1997) praktizierte Beweidung mit Fleckvieh in
der Besatzdichte von 1,4 GVE/ha flhrt zu posi-
tiven Ergebnissen bei der Bestandsentwicklung
der Lebensraumtypen. Bei dieser Pflegeform
kann auf die vorhandenen Rinderbestande der
ansassigen Nutzer zurlickgegriffen werden, so
dass keine zusatzlichen Anschaffungskosten
entstehen. Durch diese Beweidungsform gelang
es, einen Teil der randlichen Schilfbestande
zurlickzudrangen, wonach sich wieder Salzar-
ten ansiedelten. Die massive Ausbreitung von
Schilfréhrichten stellt insbesondere fur die Salz-
wiesen mit geringem Bodensalzgehalt im ge-
samten Gebiet eine Gefahrdung dar. Daher ist
es notwendig, die Schilfréhrichte durch Bewei-
dung oder als Alternative durch Mahd dauerhaft
zurlickzudrangen. Aufgrund der Prioritat der
Lebensraumtypen muss dabei die Zerstérung
geschitzter Rohrichtbiotope zugunsten von
FFH-Lebensraumtypen in Kauf genommen wer-
den. Der gunstigste Nutzungszeitpunkt bzw. die
gunstigste Nutzungsart sind flr das Plangebiet
auszutesten. Dazu wurden in den unterschied-
lichen Teilbereichen des FFH-Vorschlagsgebie-
tes verschiedene Mahdzeitpunkte und Bewei-
dungsmethoden vorgesehen. Die sich im Ver-
lauf der kommenden Jahre aus dem Monitoring
abzeichnende optimale Form der Entschilfung
istim Rahmen des Managements fortzufiihren.
Auch die weitere Ausbreitung von Queckenra-
sen ist zu unterbinden. An den Flieligewasser-
randern ist der Abtrag und anschlieRende Ab-
transport der durch die Grundraumungen ent-
standenen nahrstoffreichen Aufschiittungen vor-
gesehen. Verschiedene Methoden und Tiefen
des Abtrags sind zunachst auf Auswahlflachen
zu erproben. Dabei muss Uberpriift werden, ob
im Bereich der neu geschaffenen Standortver-
haltnisse eine Wiederausbreitung der Quecke
aus den Rhizomen tieferer Bodenschichten er-
folgt. Nach erfolgreicher Beseitigung der Que-
cke sind die Flachen in die Nutzung der angren-



zenden Salzwiesen (Beweidung, Mahd) einzu-
beziehen. Zukinftig sollte auf Grundraumungen
der Silze und des Serennengrabens weitestge-
hend verzichtet werden, um diese Gewasser
nicht weiter einzutiefen. Fiir die Uberwachung
der Effizienz der vorgesehenen MaRnahmen und
die Kontrolle ihrer Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand ist ein umfangreiches Monitoring-
programm vorgesehen.

Da sich die zu erhaltenden Lebensraumtypen
ausschlieBlich auf Privatflachen befinden, kann
die Umsetzung der Malnahmen des Manage-
mentplans auf Flachen ohne Schutzgebietsver-
ordnung nach Landesrecht nur durch freiwillige
Extensivierung bzw. Vertragsnaturschutz oder
durch Beteiligung der Landwirte an Forderpro-
grammen erfolgen. Um die Nutzer flr die hohe
Wertigkeit des Gebietes zu sensibilisieren und
somit eine hohe Akzeptanz der MaRnahmen zu
erreichen, ist ihre Einbeziehung in den Pla-
nungsprozess unerlasslich, was in diesem Fall
leider nur in sehr begrenztem MaRe gelungen
ist. Uber die Landwirtschaftsverbande sollte hier
eine Sensibilisierung der Mitglieder fiir die NA-
TURA 2000-Problematik angestrebt werden.

2.4 Himmelreich bei Bad Késen — Methodik
der Kartierung von FFH-Lebensraumty-
pen im Wald

Lutz Reichhoff; Uwe Patzak

Das FFH-Vorschlagsgebiet ,Himmelreich bei
Bad Kosen“ hat eine Flache von 45,14 ha. Hin-
zu kommen 3,56 ha Erweiterungsflachen fir
dessen Arrondierung und 75,09 ha Erweite-
rungsgebiet (Vorschlag zur Nachmeldung 2003).
Die bearbeitete Gesamtflache betragt 123,79 ha.
Das bearbeitete Gebiet weist einen Anteil von
87,42 ha an waldbestockten FFH-Lebensraum-
typen auf, das entspricht gut 70 % der Gesamt-
flache.

Die Ausflihrungen dieses Beitrages befassen sich
mit der Spezifik der vegetationskundlichen und
der forstlichen Kartierung und deren Nutzung flr
die Erfassung von Lebensraumtypen gemaf’ der
FFH-Richtlinie. Im Managementplan selbst wer-
den Hinweise zum Zustand und zur Bewirtschaf-
tung der einzelnen Flachen gegeben.

Das Gebiet weist vor allem azonale Waldvege-
tation auf stark differenzierten Standorten auf.
An den hohen, aus Muschelkalk aufgebauten
Talrandern des Saaletales stellen die Walder
einen Komplex aus Labkraut-Traubeneichen-
Hainbuchenwald und Waldmeister-Buchenwald
sowie Orchideen-Buchenwald dar, wobei der
Traubeneichen-Hainbuchenwald vielfach auf
potenziellen Standorten des Buchenwaldes
stockt. Hinzu treten Schlucht- und Hangwalder.
Die Griinlander des Gebietes bilden eine Ersatz-
vegetation flr gerodete Walder. Nur in Berei-
chen machtiger, steil aufragender Kalkbanke
kann ein Komplex von Kalktrockenrasen auf ei-
ner Muschelkalkhalde als natrlich offen gewer-
tet werden. Auf den meisten der gegenwartig
von Trockenrasen eingenommenen Flachen
wirden sich ohne Nutzungs- oder Pflegemald-
nahmen langfristig Walder ausbilden. In der
angrenzenden Saaleaue kommen Restwalder
der Weichholz- und Hartholzaue vor. Aufgrund
der sehr unterschiedlichen Waldgesellschaften
wird deutlich, dass das Gebiet stark differenzier-
te standortliche Bedingungen aufweist. Diese
werden durch die Art der Nutzung der Walder
Uberpragt, so dass auf gleichen Standorten un-
terschiedliche Waldgesellschaften angetroffen
werden kdénnen.

Die Abgrenzung der FFH-Lebensraumtypen, die
durch floristisch-vegetationskundlich definierte
Pflanzengesellschaften charakterisiert sind,
setzt deren terrestrische Kartierung und in der
Regel die Anfertigung von Vegetationsaufnah-
men voraus. Die Vegetationsaufnahmen sind in
Tabellen zu verarbeiten und mit vegetations-
kundlicher Fachkenntnis unter Beachtung der
relevanten Literatur als FFH-Lebensraumtypen
zu identifizieren und zu belegen. Mit dieser ve-
getationskundlichen Kartierung wird auch die
Grundlage fur die Bewertung der Vollstandigkeit
des lebensraumtypischen Artinventars geschaf-
fen. Bei Verzicht auf die Anfertigung von Vege-
tationsaufnahmen, d.h. durch unmittelbare An-
sprache und Abgrenzung der Lebensraumtypen
bei der Gelandebegehung und der Aufnahme
der Arten in Abstreichlisten, missen zwingend
umfassende floristisch-vegetationskundliche
Kenntnisse und Erfahrungen des Bearbeiters
vorausgesetzt werden, da eine nachtragliche
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Uberpriifung der Ergebnisse allein anhand der
Abstreichlisten bei Wald-Lebensraumtypen viel-
fach nicht moglich ist.
Die praktische Kartierung im Gelande sollte
zweckmalfigerweise auf der Grundlage der Kar-
te der Biotop- und Nutzungstypen, erstellt auf
der Basis einer CIR-Luftbildauswertung, erfol-
gen. Dabei kann auch zugleich eine Korrektur
dieser Karte erfolgen. Bei entsprechender ve-
getationskundlicher Kenntnis ist es moglich, die
FFH-Lebensraumtypen gegen die sonstigen Bi-
otop- und Nutzungstypen abzugrenzen. Auf die-
ser Grundlage entsteht die selektive Kartierung
der FFH-Lebensraumtypen eingebettet in die
vollflachige Kartierung der Biotop- und Nut-
zungstypen. Neben den Waldflachen werden
dabei auch die Offenlander unter Ausweisung
der hier vorkommenden FFH-Lebensraumtypen
und sonstigen Biotop- und Nutzungstypen kar-
tiert. Eine vollflachige Kartierung ist erforderlich,
um nachfolgend die Entwicklungspotentiale der
FFH-Lebensraumtypen planerisch einschatzen
zu kdnnen.
Mit der Abgrenzung der waldbestockten FFH-
Lebensraumtypen (und in vergleichbarer Wei-
se der offenen FFH-Lebensraumtypen) kénnen
Strukturparameter der Bestande erfasst werden.
Durch die gutachtliche Erfassung dieser Para-
meter sollte es so mdglich sein, auf umfangrei-
che und aufwandige Messungen oder Zahlun-
gen zu verzichten, zugleich aber hinlanglich
genau den Zustand der Lebensraumtypen zu
erfassen.

Fir die waldbestockten FFH-Lebensraumtypen

wurden vier Strukturparameter beurteilt:

» Vertikalstruktur entsprechend der lebensraum-
typischen Ausbildung, (d.h. Einschichtigkeit
bzw. geringe Vertikalstrukturierung kann z.B.
in Buchenwaldern naturlich sein),

» Altersstruktur (einschlieBlich Verjiingungs-
und Altholzanteile),

» Totholzanteil (liegendes Totholz > 20 cm
Durchmesser am starksten Ende und stehen-
des Totholz > 15 cm Brusthéhendurchmesser),

» Auspragung der Waldmantel bei vorhandener
WaldauRengrenze.

Auf die Beurteilung der Baumartenanteile wur-

de im Gegensatz zur Vorgehensweise bei Ma-

nagementplanen in bayerischen Waldern (GuLp-
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NER et al. 2002) verzichtet, da diese bereits bei
der Bewertung der Vollstandigkeit des lebens-
raumtypischen Arteninventars berlcksichtigt
wurden. Im Nachgang zu der beschriebenen
Methodik der Kartierung der FFH-Lebensraum-
typen im Wald wurde fiir das gleiche Bearbei-
tungsgebiet die Kartierung auf der Grundlage
eines Entwurfes der forstlichen Kartieranleitung
fur Wald-FFH-Lebensraumtypen durchgefiihrt
(PAaTzak 2003).

Wertvolle Hinweise auf naturnahe Waldbestan-
de oder § 30-Biotope sowie der Vertikalstruktu-
rierung der Bestande kénnen auch der Waldbi-
otopkartierung der Forstlichen Landesanstalt
Sachsen-Anhalt entnommen werden. Diese liegt
jedoch nicht fur alle Gebiete vor, so fehlte sie
auch im bearbeiteten Gebiet. Bei Vorhandensein
einer Waldbiotopkarte sollte diese jedoch immer
als Arbeitsgrundlage verwendet werden.

Die Erfassung von Beeintrachtigungen wurde
ebenfalls in Verbindung mit der Vegetationskar-
tierung durchgefihrt. Hauptsachlich waren das
die Durchschneidung der Bestande und die Eu-
trophierung der Standorte sowie schadigende
Bewirtschaftungsmafinahmen (z.B. flachiges
Befahren von Waldbdden, Kahlschlage, nicht
standortgerechte Bestockungen oder Besto-
ckungen aus nicht einheimischen Arten). Als
sonstige Beeintrachtigungen wurden Freizeitak-
tivitaten, Wildschaden, Verkehrsimmissionen,
Einbauten oder Millablagerungen erfasst.
Durch Auswertung der forstlichen Standortkar-
te lielen sich schnell Zusammenhange zwi-
schen Standort und Vegetation herstellen und
Vegetationsgrenzen bei kontinuierlichen Uber-
gangen zwischen den einzelnen Lebensraum-
typen oder floristisch geringer Differenzierung
definieren. Zugleich konnte auch die forstliche
Standortkarte aufgrund der vorgefundenen Ve-
getationseinheiten Uberprift und durch Boden-
einschlage kontrolliert und damit stellenweise
korrigiert werden. Bei Widerspriichen zwischen
Standortkarte und vorgefundener aktueller Ve-
getation war ein Vergleich mit der Geologischen
Spezialkarte des Gebietes hilfreich.

Die forstliche Standortkartierung erwies sich als
ein sicheres und zielfihrendes Instrument zur
Stltzung der vegetationskundlichen Kartierun-
gen. Dies soll besonders betont werden, da es



sich beim Bearbeitungsgebiet um einen stand-
ortlich kleinraumig und deutlich differenzierten
Komplex handelt.

3 Weiteres Vorgehen in Sachsen-Anhalt

In Sachsen-Anhalt sind, wie bereits in der Ein-
leitung angemerkt, im Rahmen des sogenann-
ten Einfiihrungserlasses des MRLU Regelungen
zur Umsetzung der FFH-Richtlinie getroffen
worden. Das betrifft unter anderem die Verant-
wortlichkeiten bei der Erstellung von Manage-
mentplanen (Fachbehoérden fir Naturschutz und
Forst, Landesverwaltungsamt) sowie bei der
Koordinierung der Arbeiten flr die Erflllung der
Berichtspflichten und die Durchfiihrung von
Monitoringprogrammen (LAU).

In Zukunft soll in Sachsen-Anhalt die Formulie-
rung flachenkonkreter Managementkonzepte auf
Grundlage der aktuellen, bereits laufenden Kar-
tierungen von Lebensraumtypen und Arten der
Anhange der FFH-Richtlinie der Schwerpunkt
sein. Eine gute Grundlage fir die Erstellung
entsprechender Vorgaben sind die in den Son-
derheften der Jahre 2001 bis 2003 dieser Zeit-
schrift zu Management, Schutz und Monitoring
der Lebensraumtypen nach Anhang |, der Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und der des
Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie getroffenen
Aussagen.

Die Auswertung der Erfahrungen aus der Erstel-
lung und Begleitung der jetzt vorliegenden Ma-
nagementplane zeigt, dass sie in ihrer maxima-
len Variante mit einem erheblichen Zeit- und
Kostenaufwand pro Gebiet verbunden sind. Das
kann sich als entscheidendes Hemmnis fur die
kurzfristig notwendige Umsetzung des Gebiets-
managementes auswirken. Bei der Erstellung
von Managementkonzepten sollte das Hauptau-
genmerk auf solchen Lebensraumtypen und
Arten der FFH-Richtlinie liegen, die direkt durch
BewirtschaftungsmaRnahmen beeinflusst wer-
den. In der Regel handelt es sich dabei um Le-
bensraumtypen und Arten, die auf land-, forst-
oder wasserwirtschaftlich genutzten bzw. beein-
flussten Flachen vorkommen. Diese mehr fla-
chen- als gebietsbezogene Vorgehensweise hat
den groRen Vorteil, dass Managementmalfnah-
men unter Berlicksichtigung geltender Regelun-

gen sofort flir entsprechend bearbeitete Einzel-
flachen umgesetzt werden kénnen, ohne dass
die vollstandige Bearbeitung eines Gesamtge-
bietes abgewartet werden muss. Gegenwartig
wird in Sachsen-Anhalt mit der flachenkonkre-
ten Erfassung und Koordinierung fir die NATU-
RA 2000-Gebiete begonnen (Kartierung, Arter-
fassung, Managementvorschlage usw.). Dies ist
nur auf der Basis einer breit nutzbaren Softwa-
re moglich, deren Erstellung bereits angelaufen
ist. Mit dieser Software muss die Vielzahl von
Daten, die fiir ein Gebiet vorliegen bzw. erho-
ben werden, miteinander zu verschneiden sein
und gezielt abgerufen werden kénnen.

4 Literatur

BoHNERT, W.; REICHHOFF, L.; PATzAK, U. et al. (Bearb.)
(2002): Managementplan fur das Besondere Schutz-
gebiet nach FFH-Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei
Bad Kdésen®. - Freital: LP Landschaftsplanung Dr.
Boéhnert und Dr. Reichhoff GmbH: 123 S.

BoHNERT, W.; REICHHOFF, L.; PaTzAK, U. et al. (Bearb.)
(2002a): Managementplan fur das Besondere Schutz-
gebiet nach FFH-Richtlinie Nr. 193 ,Himmelreich bei
Bad Kosen“. Vorgeschlagene Erweiterungsflachen
und vorgeschlagenes Erweiterungsgbiet. - Freital: LP
Landschaftsplanung Dr. Bohnert und Dr. Reichhoff
GmbH: 115 S.

BoRneck, U. (2001): Historische und aktuelle Vorkom-
men sowie Verbreitung der vier FFH-Mollusken-Arten
Margaritifera margaritifera, Unio crassus, Vertigo
moulinsiana und Vertigo angustior in Thiringen. -
Jena, unveroff. Gutachten im Auftrag der Thiringer
Landesanstalt fir Umwelt und Geologie

ButtsTeDpT, L. (1998): Das NSG ,Hackpfiffler See” —
Erfassung ausgewahlter Artengruppen: Lurche (Am-
phibia), Heuschrecken (Saltatoria), Libellen (Odona-
ta), Schmetterlinge (Lepidoptera), Weichtiere (Mollus-
ka). - Wippra: Naturschutzstation ,Stdharz". - Mskr.

ButtsTeDT, L. (2000): Ein aktuelles Vorkommen der
Bachmuschel im stidwestlichen Sachsen-Anhalt. - Na-
turschutz im Land Sachsen-Anhalt. - Halle 37: 57-60

ButtsTeDT, L.; JENTZSCH, M. (1998): Zur Flora, Fauna
und Gebietsausstattung des Naturschutzgebietes
,Hackpfuffler See“ und seiner Umgebung. - Natur-
schutz im Land Sachsen-Anhalt. - Halle 35 (1): 3-10

DARMER, G.; MULLER, M. (2002): FFH-Vorschlaggebiet
129 ,Untere Muldeaue*: Beitrage zu einem Manage-
mentplan fur das Teilgebiet Kleutscher und Mdoster
Muldeaue. - Wittenberg; Berlin: UMD Umweltvorha-
ben Moéller & Darmer GmbH: 170 S.

EuropPAiscHE Kommission (1979): Richtlinie des Rates
vom 2. April 1979 uber die Erhaltung der wildleben-

15



den Vogelarten 79/409/EWG. - Amtsblatt der Euro-
paischen Gemeinschaften Nr. L 103/22 v. 25. April
1979, Novellierung durch Richtlinie 91/244/EWG des
Rates vom 6. Marz 1991. - Amtsblatt der Europaischen
Gemeinschaften Nr. L 115/41 vom 8. Mai 1991. - (Vo-
gelschutz-Richtlinie)

EurorAiscHE Kommission (1992): Richtlinie des Rates
vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Le-
bensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflan-
zen 92/43/EWG. - Amtsblatt der Europaischen Ge-
meinschaften Nr. L 206/7 v. 22.07.92, Novellierung
durch Richtlinie 97/62/EG des Rates v. 27. Oktober
1997 zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG zur
Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen an den technischen
und wissenschaftlichen Fortschritt. - Amtsblatt der
Europaischen Gemeinschaften L 305/42 vom 8. No-
vember 1997. - (FFH-Richtlinie)

EuroprAiscHe Kommission (1997): Im Brennpunkt: Ma-
nagement von NATURA 2000 Gebieten - was ist
darunter zu verstehen? - Naturschutz-Infoblatt der
Europaischen Kommission, GD XI. - Brussel 3

EuroprAiscHe Kommission (2000): Natura 2000 — Ge-
bietsmanagement: die Vorgaben des Artikels 6 der
Habitat-Richtlinie 92/43/EWG. - Luxemburg: Amt flr
Amtliche Verdéffentlichungen der Europaischen Ge-
meinschaften: 73 S.

GULDNER, H.-J.; MULLER-KROEHLING, S.; FiscHER, M.
(2002): Erster Managementplan in bayerischen Wal-
dern. - AFZ-Der Wald. - Mlnchen (3): 152-154.

Nick, A., ButTsTEDT, L., JENTZSCH, M. et al. (2000): Zur
Tier- und Pflanzenwelt von Meliorationsgraben in der
Goldenen Aue und Hinweise zu PflegemafRnahmen. -
Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt. - Halle 37 (2):
44-54.

Patzak, U. (Bearb.). (2003): Kartierung und Bewertung
der Wald-Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie im Besonderen Schutzgebiet Nr. 193 ,Him-
melreich bei Bad K&sen* (einschliel3lich Erweiterungs-
gebietsvorschlag). - Dessau: LPR Landschaftsplanung
Dr. Reichhoff GbR: 32 S.

RANA-BuRro FuR OkoLoaclE UND NATURSCHUTZ FRANK MEY-
ER(2002): Managementplan fir das FFH-Gebiet DE
4533-301 ,Gewassersystem der Helmeniederung®
(Landkreis Sangerhausen). - Halle.

SCHREINER, C., FreiHoF, K. (Bearb.) (2002): Beitrage
zu einer Richtlinie zur Erstellung von Management-
planen fir NATURA 2000-Gebiete, erarbeitet am Bei-
spiel des FFH-Gebietes Nr. 51 ,Silzetal bei Sulldorf*.
- Hohenwarthe: WBI Wolf Blumenthal Gesellschaft fur
Freiraumplanung: 132 S.

WoLF BLUMENTHAL INGENIEURBURO (WBI) (1998): ,Pfle-
ge- und Entwicklungsplan fur das LSG i.P. Silzenie-
derung®. - Hohenwarthe.

16

Anschriften der Verfasser (in der Reihenfolge der
Beitrage):

Dr. Christiane Réper

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Reideburger Str. 47

06116 Halle/S.

Thoralf Sy, Frank Meyer

RANA Biiro fiir Okologie und Naturschutz Frank
Meyer

Am Kirchtor 27

06108 Halle/S.

Georg Darmer

UMD Umweltvorhaben Méller und Darmer GmbH
Juristenstrasse 11

06886 Wittenberg

Claudia Schreiner, Korinna Freihof

WBI Wolf Blumenthal Gesellschaft fir Freiraum-
planung

Am Eulenbruch 68

39291 Hohenwarthe

privat:

Claudia Schreiner
Dr. Hibner-Str. 37
39164 Bottmersdorf

Dr. sc. Lutz Reichhoff, Uwe Patzak

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GbR
Zur GrofRen Halle 15

06844 Dessau



Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
41. Jahrgang * 2004 < Heft 1

Landschaftspflegeverbande

in Sachsen-Anhalt (Teil 1)

Uwe Lerch

1 Was sind Landschaftspflegeverbande?

Sachsen-Anhalt verfligt tGber viele reizvolle und
schoéne Landschaften, die im Verlauf von Jahr-
hunderten durch die verschiedensten Nutzungs-
formen gepragt wurden und die fur kunftige
Generationen zu erhalten und zu entwickeln
sind. Dabei tragen neben dem Land Sachsen-
Anhalt insbesondere die Eigentimer und Nut-
zer der Flachen eine besondere Verantwortung.
Zur Umsetzung der Ziele des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, wie sie im Landesnatur-
schutzgesetz Sachsen-Anhalt formuliert sind,
engagieren sich neben den Mitarbeitern des
behdrdlichen Naturschutzes viele ehrenamtliche
Helfer und Vereine. Dazu gehdren die elf Land-
schaftspflegeverbande (LPV), die in Sachsen-
Anhalt nach der politischen Wende entstanden
sind. Diese arbeiten gemeinnitzig und flachen-
deckend auf der Basis einer Mustersatzung des
Deutschen Verbandes flr Landschaftspflege
(DVL), dem bundesdeutschen Dachverband.
Sachsen-Anhalt verfligt bisher als einziges Bun-
desland Uber einen Landsverband, der 2002
gegrindet wurde. Der Landesverband fiir Land-
schaftspflege Sachsen-Anhalt e.V. fungiert als
Dachverband der elf Pflegeverbande. Er vertritt
die Interessen der einzelnen Verbande auf Lan-
desebene, organisiert den regelmaRigen Erfah-
rungsaustausch, entwickelt Artenschutz- und
Landschaftspflegeprojekte zu Themen von lan-
desweitem Interesse und ist bemuht, durch ent-
sprechende Kooperationen die Entwicklung und
Leistungsfahigkeit seiner Mitgliedsverbande ste-
tig zu fordern.

Die Landschaft gehért niemandem allein. Viele
nutzen sie, jeder hat seine eigene Vorstellung
davon, wie sie aussehen soll, was man machen

darf und was nicht. Da scheint Streit vorpro-
grammiert. Wie lasst sich dieser Konflikt I6sen?
Die Landschaftspflegeverbande arbeiten daran,
alle Interessen unter einen Hut zu bekommen.
Landwirte wollen Geld verdienen mit ihrer Ar-
beit, Tourismusmanager mdchten eine schone
Landschaft verkaufen, Naturschiitzer wollen
Tier- und Pflanzenarten ihren Platz sichern. Die
Idee, allen Anspriichen genligen zu wollen, ist
simpel, was dabei heraus kommt ist beachtlich.
Doch wie funktioniert das? Gut zuhoren, Ver-
trauen bilden, den Partner ernst nehmen, das
sind die Grundvoraussetzungen. Die Land-
schaftspflegeverbande bringen alle Beteiligten
an einen Tisch und versuchen, tragfahige Kom-
promisse zu finden. Naturlich kann nicht jeder
fir sich das Beste erreichen, aber die Praxis
zeigt, wenn sich jeder ein bisschen auf den an-
deren zu bewegt, findet man oft eine erstaun-
lich gute Losung.

Landschaftspflegeverbande haben keine be-
hordlichen Befugnisse. Ihre Starken liegen dort,
wo amtliche Kompetenz und Regelung ihre
Grenzen haben. Das macht Landschaftspflege-
verbande zu Partnern der Behérden, der Land-
nutzer und der Grundeigentimer. Sie arbeiten
auf der Grundlage einer besonderen Struktur,
der sogenannten Drittelparitat. Das bedeutet,
dass die besonders von der Thematik der prak-
tischen Landschaftspflege und des Arten- und
Biotopschutzes betroffenen und an ihr interes-
sierten gesellschaftlichen Gruppen gleichbe-
rechtigt in den Vorstanden der Landschaftspfle-
geverbande vertreten sind und gemeinsam an
der Umsetzung naturschutzfachlicher Ziele mit-
wirken. Das sind zum einen die Bewirtschafter
(Vertreter der Land- und Forstwirtschaft), die
Sachverwalter der Kommunalpolitik (Vertreter
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der Kommunen und Abgeordnete) und die Na-
turschitzer (Vertreter anerkannter Naturschutz-
vereine wie NABU, BUND u.a.). Konflikte sollen
so bereits im Vorfeld weitestgehend ausgeraumt
werden.

Bedingt durch die regional unterschiedlichen
Gegebenheiten und die unterschiedlichsten In-
teressenslagen der Griindungsinitiatoren sind
die Arbeitsschwerpunkte in den einzelnen Ver-
banden differenziert. Neben dem Kerngeschaft,
der Koordination und Organisation der prakti-
schen Landschaftspflege befassen sich die ein-
zelnen Landschaftspflegeverbande unterschied-
lich stark mit solchen Themen wie Umweltbil-
dung (insbesondere mit Kindern und Jugendli-
chen), der Bildung und Qualifizierung im Bereich
praktischer Landschaftspflege, vielfaltiger Of-
fentlichkeitsarbeit (Organisation von Fachtagun-
gen, Seminaren, Lehrgangen, Exkursionen und
umfangreiche Pressearbeit), der Heimatpflege
und der Pflege des Kulturlandschaftserbes, der
Regionalentwicklung, der Dorfentwicklung, dem
Bauen mit 6kologischen Baustoffen u.a.

An der Spitze eines Landschaftspflegeverban-
des steht ein ehrenamtlicher Vorstand, der den
Verein leitet, juristisch nach Aulen vertritt und
in der Regel zur Durchflihrung seiner Aufgaben
einen oder mehrere Angestellte hauptamtlich
beschaftigt.

Die Landschaftspflegeverbénde wirken grund-
satzlich nach dem Prinzip der Freiwilligkeit und
koordinieren entsprechend ihrer Satzung in en-
ger Zusammenarbeit mit den Eigentimern, Be-
wirtschaftern und den Fachbehdrden hauptsach-
lich praktische MalRnahmen der Landschaftspfle-
ge und des Artenschutzes. Wahrend die prakti-
schen Arbeiten in der Regel von landwirtschaft-
lichen Betrieben bzw. Fachfirmen des Garten-
und Landschaftsbaus ausgefiihrt werden, bera-
ten die Landschaftspflegeverbande fachlich,
koordinieren und begleiten die landwirtschaftli-
chen Betriebe bei der Ausflihrung der prakti-
schen Maflinahmen. Das hat in der Vergangen-
heit in vielen Fallen soweit gefliihrt, dass Land-
schaftspflegeverbande von der Antragsformulie-
rung im Rahmen einzelner Forderprogramme,
Uber fachliche Beratung, der Recherche zu Fla-
cheneigentum bis hin zur Unterstiitzung bei den
unteren Naturschutzbehdrden vielfaltige konkre-
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te Aufgaben fiir die Betriebe und Behdrden er-
fullt haben.

Immer schwieriger wird die Finanzierung. Wah-
rend in den alten Bundeslandern die Land-
schaftspflegeverbande ihre finanziellen Grund-
lagen im Wesentlichen durch jahrliche Zuwei-
sungen durch Land, Bezirksregierung und Kom-
munen bilden, erhalten die Landschaftspflege-
verbande in Sachsen-Anhalt lediglich eine ge-
ringfligige Basisfinanzierung, die in den vergan-
genen Jahren stetig abgenommen hat und im
Jahr 2004 voraussichtlich bei ca. 10 000 € je
Landschaftspflegeverband liegen wird. In den
alten Bundeslandern werden dagegen bis zu
200 000 € fur durchschnittlich 3-4 Mitarbeiter je
Verband bereitgestellt. In der Regel setzen die
Landschaftspflegeverbande dort auf vertragli-
cher Basis vielfaltige Aufgaben wie die Umset-
zung von Landschaftsrahmen- und Landschafts-
planen, Artenhilfsprogrammen sowie die fachli-
che Betreuung von Naturschutzgebieten um. Sie
arbeiten quasi als Dienstleister fiir die Behor-
den unter weittestgehender Ausnutzung der
Forderprogramme.

In Sachsen-Anhalt sind die Landschaftspflege-
verbande angehalten und nahezu gezwungen,
nach dem Prinzip der Eigenmittelerwirtschaftung
zu arbeiten. Die Vereinsfinanzierung erfolgt in
der Regel aus Mitgliedsbeitragen, Spenden und
Sponsoringmitteln. Ahnlich wie in den alten Bun-
deslandern arbeiten die Landschaftspflegever-
bande zunehmend projektorientiert. Dabei sind
bei jedem Projekt in der Regel 20 % Eigenmittel
aufzubringen. Besonders kritisch ist in Sachsen-
Anhalt die Regelung zu sehen, dass die Verban-
de bei der Projektforderung die anfallenden
Kosten zunachst vorstrecken missen, bevor sie
bei der Zuwendungsbehdrde die Riickerstattung
beantragen kénnen. Der relativ hohe Eigenmit-
telanteil und das Ruckerstattungsprinzip fuhrtin
der Praxis dazu, das nur wenige Verbande in
der Lage sind, groRere Projekte zur praktischen
Landschaftspflege (ab 100 000 € Wertumfang)
als Trager durchzufihren. Damit werden wohl
perspektivisch immer weniger Mittel der Euro-
paischen Union nach Sachen-Anhalt flieRen.
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2 Landschaftspflegeverbande koordinie-
ren LandschaftspflegemaBnahmen

Die Landschaftspflegeverbande Sachsen-An-
halts haben in den vergangenen Jahren in en-
ger Zusammenarbeit mit landwirtschaftlichen
Betrieben und Kommunen vielfaltigste Leistun-
gen erbracht. Allein im Rahmen des Vertrags-
naturschutzes, bei dem die landwirtschaftlichen
Betriebe in Sachsen-Anhalt freiwillige praktische
Leistungen der Landschaftspflege und des Ar-
tenschutzes erbringen, Gbernahmen die Land-
schaftspflegeverbande umfangreiche Bera-
tungs- und Koordinierungsleistungen zwischen
den Landwirten und den Behdrden. Durch-
schnittlich wurden jahrlich ca. 140 landwirt-
schaftliche Betriebe bei tiber 1 600 Einzelmal3-
nahmen auf ca. 5 400 ha mit einem Wertum-
fang von ca. 1,6 Mio. € fachlich und organisato-
risch unterstitzt.

Zusatzlich berieten und unterstitzten die Land-
schaftspflegeverbande im Rahmen weiterer
praktischer Pflegemalnahmen jahrlich durch-
schnittlich 110 Betriebe bei etwa 450 Einzelmal}-
nahmen auf ca. 790 ha Flache. Hier liegt der
Schwerpunkt auf MaBnahmen der Griinlandbe-
wirtschaftung, so z.B. des Feuchtgriinlandes der
Fluss- und Bachauen, des Griinlandes im Ein-
zugsgebiet von Trinkwasserschutzgebieten, der
Trockenrasenstandorte der sudlichen und 0Ostli-
chen Karstlandschaft des Harzes, der Harzer
Bergwiesen und der vielen Streuobstbestande
mit verschiedensten Obstsorten und Standorten.
Der Wertumfang dieser MalRnahmen betragt ca.
1,1 Mio. €.

So werden allein im Bereich des Vertragsnatur-
schutzes und anderer praktischer Landschafts-
pflegemaRnahmen jahrlich ca. 2 050 Einzelmal-
nahmen in 250 landwirtschaftlichen Betrieben
auf ca. 6 190 ha mit einem Wertumfang von ca.
2,7 Mio. € betreut.

3 Perspektive der Landschaftspflegever-
badnde in Sachsen-Anhalt

Die Landschaftspflegeverbande haben sich als
kompetente Partner bei der Koordination und
Organisation von MalRnahmen des praktischen
Arten- und Biotopschutzes, der Landschaftspfle-
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ge und der Umweltbildung erwiesen und wollen

auch in Zukunft ihren Beitrag leisten. Dazu wol-

len sie ihr Wirken noch zielgerichteter auf die

Umsetzung der Aufgaben und Ziele des prakti-

schen Arten- und Biotopschutzes sowie der

praktischen Landschaftspflege ausrichten.

Wir haben der Landesregierung vorgeschlagen,

die Tatigkeit der Landschaftspflegeverbande im

Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt

zu verankern und sie moglichst weitestgehend

mit den vielfaltigen Aufgaben des praktischen

Arten- und Biotopschutzes, der Landschaftspfle-

ge und des Managements integrierter Entwick-

lungsstrategien im landlichen Raum zu betrau-
en. Ahnliche Regelungen haben bereits die Bun-
deslander Hessen und Bayern getroffen (vgl.

Hessisches Naturschutzgesetz § 2a, Abs. 4 und

Bayerisches Naturschutzgesetz Art. 4).

Im Einzelnen bieten wir die Kooperation zu fol-

genden Schwerpunkten an:

» Koordination praktischer MalRnahmen des
Arten- und Biotopschutzes sowie der Land-
schaftspflege, insbesondere bei der Umset-
zung von MaRnahmen in NATURA 2000-Vor-
schlagsgebieten und des landesweit geplan-
ten Biotopverbundsystems.

» Unterstitzung des Landes bei der Verbesse-
rung der praktischen Umsetzung von Aus-
gleichs- und ErsatzmaRnahmen im Sinne der
§§ 11 und 13 NatSchG LSA sowie der Anwen-
dung des Okokontos durch Ubertragung des
Managements.

* Umsetzung der naturschutzfachlich orientier-
ten Genressourcenprogramme des Landes
Sachsen-Anhalt (Feldgehdlze, Streuobst).

» Zielgerichtete Offentlichkeitsarbeit, Umweltbil-
dung und Information zur praktischen Land-
schaftspflege und zum praktischen Natur-
schutz.

Zur Erfillung der Aufgaben und Ziele im Natur-

schutz schlagen wir die weitere inhaltliche und fi-

nanzielle Erweiterung der 6ffentlichen Program-
me, insbesondere des Vertragsnaturschutzes so-
wie die Schaffung neuer Forderinstrumente fiir den
praktischen Arten- und Biotopschutz sowie der

Landschaftspflege auf der Grundlage des Art. 33

der Verordnung (VO) Landlicher Raum vor.

Um die Wirksamkeit der Landschaftspflegeverban-

de in Sachsen-Anhalt weiter zu erhéhen, sollte ihre



Funktion als Bindeglied zwischen dem Land und
seinen Fachbehdrden und den Bewirtschaftern
wesentlich konsequenter genutzt und erweitert
werden. Dazu sollten sie auf vertraglicher Basis
langfristig als freie Trager zur Koordination prakti-
scher Malinahmen und Aufgaben des Arten- und
Biotopschutzes eingesetzt werden.

Neben der Erweiterung der Férdermaoglichkei-
ten im Rahmen der Projektfdorderung sollten die
Eigenmittelanteile kunftig grundsatzlich 10 %
nicht Gbersteigen und bei Projekten von beson-
derem Landesinteresse sollte grundsatzlich eine
Festbetragsfinanzierung erfolgen. Weiterhin ist
zu Uberprifen, inwieweit das Rickerstattungs-
prinzip aufrechterhalten werden muss. Gege-
benenfalls sollten die Geldbeschaffungskosten
als zuwendungsfahige Ausgaben erstatten wer-
den.

Besonderen Wert legen die Landschaftspflege-
verbande auch weiterhin auf die enge Zusam-
menarbeit mit den landwirtschaftlichen Unter-
nehmen, den Berufsverbanden, den Natur-
schutzbehdrden, den Amtern fiir Landwirtschaft
und Flurneuordnung, allen fachlich betroffenen
Amtern, Institutionen und Einrichtungen sowie
den Hochschuleinrichtungen des Landes Sach-
sen-Anhalt.

4 Landschaftspflegeverbande fiihren
Projekte zum Artenschutz und zur
Landschaftspflege durch

Die Landschaftspflegeverbande Sachsen-An-
halts haben in den vergangenen Jahren ver-
schiedenste Projekte des integrierten Natur-
schutzes und der eigenstandigen Regionalent-
wicklung umgesetzt und dabei stets eng mit
landwirtschaftlichen Betrieben, Kommunen, den
zustandigen Behorden sowie weiteren lokalen
Akteuren zusammengearbeitet. Allgemeines
Ziel dieser Projekte war und ist es, Beispiele
dafiir zu schaffen, wie unter heutigen Bedingun-
gen im Rahmen der unterschiedlichsten Land-
nutzungsformen praktischer Arten- und Biotop-
schutz und Landschaftspflege realisiert werden
kénnen.

Bisher wurden von den Landschaftspflegever-
banden in Sachsen-Anhalt 36 Projekte zu sol-
chen Themen wie Waldrandgestaltung, Pflege

von Feldhecken, Pflege von Kopfweiden, Griin-
landbewirtschaftung durch Wanderschéafer, Wei-
dewirtschaft in der Mutterkuhhaltung und durch
Mahd, Streuobstbewirtschaftung und -vermark-
tung, landlicher Tourismus, Bewirtschaftung von
Flachen in Trinkwassereinzugsgebieten, dkolo-
gischer Weinanbau, Wildfruchtgarten, Eichen-
quartiere der Elbeaue, Biberfreigehege und viel-
faltige Projekte zur Umweltbildung mit Kindern
konzipiert, organisiert und umgesetzt.

Allein im Bereich Offentlichkeitsarbeit errei-
chen die Landschaftspflegeverbande jahrlich
auf durchschnittlich 350 Veranstaltungen tber
25 000 Birger unseres Landes zur Thematik
Landschaftspflege und Naturschutz. Dabei
reicht die Palette von Fachexkursionen und
Fachtagungen wie etwa Landschaftstage,
Schafertagung, Aprikosentagung, Griinlandta-
gung u.a. bis zu Beteiligungen am Tag des offe-
nen Hofes in den landwirtschaftlichen Unterneh-
men, am Erntedankfest des Landesbauernver-
bandes sowie an Markttagen und Dorffesten.
Begleitend werden zu den verschiedensten Pro-
jekten und Themen umfangreiche Informations-
materialien zur Verfliigung gestellt.
Nachfolgend sollen einige Projektbeispiele vor-
gestellt werden.

4.1 Das Krauterheuprojekt in der
Landgraben-Dumme-Niederung

Die Landgraben-Dumme-Niederung liegt zwi-
schen dem Hohenzug der Osthannoverschen
Endmorane und dem sudlich angrenzenden
Salzwedeler Riicken in den Landkreisen Lichow-
Dannenberg (Niedersachsen) und Altmarkkreis
Salzwedel (Sachsen-Anhalt). Im Untergrund
dominieren sandige Sedimente, denen eine
meist starke Niedermoorschicht aufgelagert ist.
Charakteristisch fur die Moore der Landgraben-
Dumme-Niederung ist eine Wasserversorgung
aus ortlichem kalkreichen Hangdruckwasser der
Geschiebemergelbanke des Drawehn. Dies er-
moglicht das Vorkommen einer Reihe kalklie-
bender Pflanzenarten und beeinflusst aul3eror-
dentlich die Zusammensetzung der Pflanzenge-
sellschaften des Griinlandes. Abgesehen von
meist kleinflachigen, sehr feuchten Erlenbruch-
waldern Uberwiegt in der Niederung landwirt-
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schaftliche Griinlandnutzung. Splitterbesitz und
hohe Wasserstande erschweren eine Intensivie-
rung und begulinstigen eine vielfaltige Kulturland-
schaft von 6kologisch Uberregionaler Bedeu-
tung.

Die Landgraben-Dumme-Niederung ist durch
eine reichhaltige Pflanzen- und Tierwelt gepragt.
Neben Kuckuckslichtnelken (Lychnis flos-cucu-
1i) und Sumpfdotterblumen (Caltha palustris) fin-
det man heute noch stark geféahrdete Pflanzen-
arten wie die Herbst-Zeitlose (Colchicum autum-
nale), den Fieberklee (Menyanthes trifoliata)
oder die Schachblume (Fritillaria meleagris). Im
Gebiet vorkommende seltene Tierarten sind z.B.
der Kranich, der Schwarzstorch, das Bachneun-
auge, der Fischotter und die Flussmuschel.

In dieser Feuchtwiesenlandschaft mit ihrer rei-
chen Tier- und Pflanzenwelt und in weiteren Nie-
derungen arbeiten der Landschaftspflegever-
band Altmark-Drémling, der Landschaftspflege-
verband Wendland und der Bund fir Umwelt und
Naturschutz (BUND) gemeinsam mit Landwir-
ten aus der Region am Erhalt der schiitzens-
werten Mahwiesen. Das Krauterheuprojekt wur-
de vor uber 10 Jahren vom BUND-Landesver-
band Niedersachsen mit dem Ziel, wertvolle ar-
tenreiche Feuchtgrinlandflachen zu erhalten
und zu entwickeln, initiiert. Bereits 1987 wurde
es durch die Verleihung eines Umweltpreises
bekannt. 1990 bis 1998 wurde es als Entwick-
lungs- und Erprobungsvorhaben durch das Bun-
desumweltministerium gefordert.

Im Rahmen des Projektes wurde eine bundes-
weite Vermarktung aufgebaut, mit deren Hilfe
versucht wird, die anfallenden Kosten fur die
fachliche Betreuung und die Vermarktung ab-
zudecken. Trotz umfangreicher Bemihungen
konnte dieses Ziel bisher nicht erreicht werden,
so dass zur Fortfihrung des Projektes immer
wieder Fordermittel erforderlich waren.

Durch veranderte Rahmenbedingungen wird das
Weiterbestehen des Krauterheuprojektes zur
Zeit auf eine harte Probe gestellt. Unter ande-
rem wird es immer schwieriger, staatliche For-
derungen fur naturschutzfachlich wertvolle
Grinlandflachen, die auerhalb der noch weni-
gen geforderten Kernbereiche liegen, zu bekom-
men. Aus diesem Grund muss die Uberlebens-
fahigkeit des Krauterheuprojektes durch Anpas-

22

sung und Anderung der Vermarktungsstruktur
gesichert werden. Im Einzelnen ist dazu eine
Erweiterung der Produktpalette auf Basis des
Krauterheus, eine Analyse der Entwicklung des
Heumarktes und die Uberarbeitung der bisheri-
gen Logistik erforderlich. AuRBerdem ergibt sich
die Notwendigkeit, die staatlichen Forderinstru-
mente verstarkt auf diese benachteiligten Fla-
chen zu lenken.

Die Mitarbeiter der beiden beteiligten Land-
schaftspflegeverbande werden das Krauterheu-
projekt weiterhin tatkraftig unterstitzen, damit
die beispielhafte Zusammenarbeit zwischen
Landwirtschaft und Naturschutz und so auch
kunftig die Artenvielfalt erhalten werden konnen.
Bis zum heutigen Tage ist es gelungen, durch
eine beispielhafte Zusammenarbeit zwischen
Landwirtschaft und Naturschutz ca. 400 ha ar-
tenreiches Feuchtgriinland zu erhalten und zu
entwickeln.

Gesundes Futter fiir Pferde

Das auf den blutenreichen traditionell bewirt-
schafteten Mahwiesen in den Auen der Dumme
und ihren Nebengewasser produzierte Krauter-
heu enthalt, bedingt durch das kalkreiche Was-
ser aus dem Drawehn, das in die Niederungen
gelangt und die Wiesen mit Calcium und Nahr-
stoffen versorgt, einen hohen Kalkgehalt und
durchschnittlich 40 Krauter. Diese Artenvielfalt
bewirkt eine optimale Zusammensetzung des
Heus. Wichtige Spurenelemente wie Magnesi-
um und Mangan und der fiir die Pferdefltterung
wichtige niedrige EiweiRgehalt zeichnen es aus.
Durch die spate Mahd (ab 15. Juni) und den
Verzicht auf Dingung wird ein hoher Rohfaser-
anteil garantiert. Gleichzeitig kdnnen sich die
Blitenpflanzen aussaen, so dass die bunte Ar-
tenvielfalt erhalten bleibt.

Besonders wertvoll ist neben der Artenvielfalt
die seit alters her bekannte Heilwirkung vieler
Blutenpflanzen wie z.B. Spitzwegerich und
Schafgarbe. Ginstig wirkt das Krauterheu bei
Pferden, die unter Allergien und Husten leiden.
Durch gesunde Ernahrung lassen sich so Tier-
arztkosten sparen. Das Krauterheu hat sich als
Grundfutter bewahrt.



Feuchtwiese mit dominierender Kuckuckslichtnelke und Hahnenful3 (Foto: H. Filoda)

Heuernte (Foto: H. Filoda)




Kontakt:

Landschaftspflegeverband Altmark-Drémling
e.V., Gudrun Albrecht,

DorfstraRe 24 b in 29416 Dambeck

Telefon und Fax: 03 90 35-9 78 00, E-
Mail:kraeuterheu@t-online.de

Uwe Lerch

Landesverband fiir Landschaftspflege
Sachsen-Anhalt e.V.

Berliner Str. 25

39175 Heyrothsberge

24



Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
41. Jahrgang * 2004 < Heft 1

Folgen der Wohnsuburbanisierung
fiir die Fauna im landlichen Raum

Matthias Jentzsch

1 Einleitung

Mit der politischen Wende entstanden in den
1990er Jahren in Ostdeutschland im Rahmen
von Bebauungs- sowie Vorhabens- und Erschlie-
Rungsplénen insbesondere in stadtnahen Ge-
meinden zahlreiche neue Wohngebiete, welche
einen Teil der aus den Ballungszentren abge-
wanderten Mietbevolkerung aufnahmen. In der
Folge dieses als Wohnsuburbanisierung be-
zeichneten Prozesses verlor allein die Stadt
Halle zwischen 1992 und 1996 11 906 Birger
an den sie umgebenden Saalkreis (BusmanN &
SAHNER 2002). Die Dimensionen der neuen Sied-
lungen Ubertreffen nicht selten die Ausmalfe des
historisch gewachsenen urspriinglichen Dorfbil-
des und die Versuche der stadtebaulichen und
sozialen Integration sind in vielen Fallen noch
immer nicht abgeschlossen oder drohen gar
ganzlich zu scheitern (FriepricH 1998). Die
Wohngebiete unterscheiden sich im Hinblick auf
ihre Architektur und Gestaltung zumeist nicht
von vergleichbaren Flachen in der Randlage
westdeutscher Kommunen (vgl. REICHHOLF
1989).

Wahrend uber die Prozesse der Wohnsuburba-
nisierung sowie Uber die Bedeutung der Stadte
und traditioneller Dorfer als Lebensraum von
Tieren zahlreiche Publikationen und Erhebun-
gen vorliegen (z.B. BrReusTE 1997, 1999, CoOLLN
1998, FriEDRICH 1998, HEZEL 1992, KLAUSNITZER
1989, Lonse 2001, OsTERMANN 1991, RaaBE 1997,
ScHmITT 1999, Sukorp & WiTTic 1993), wird die-
ses Thema in Bezug auf neu errichtete Wohn-
gebiete im landlichen Siedlungsraum bislang
allenfalls marginal beriihrt (z.B. KruscHE & WEIG-
KruscHe 1988) oder erschopft sich in der Be-
handlung einzelner “Problemarten” (z.B. WEIf} -

GerBER 2003). Im Folgenden sollen die Vorkom-
men einiger wildlebender Tiere in der “Eislebe-
ner Breite” in Langenbogen, einem der ersten
der rund um Halle fertiggestellten neuen Wohn-
gebiete dargestellt und die Vor- und Nachteile
derartiger Strukturen fiur die Fauna diskutiert
werden.

2 Historie

Am 3. Juni 1992 genehmigte die Bezirksregie-
rung Halle den Bebauungsplan Nr. 1 “Wohnge-
biet Eislebener Breite” als Wohnpark mit flachen-
haftem 6ffentlichen Griin. Heute leben dort ca.
1 200 Einwohner und damit 57 % aller Langen-
bogener, darunter mit Stand 1999 allein 1 015
ehemalige Hallenser (KroLL et al. 2002). Mit Hilfe
der Oberflachenentwasserung sollten laut B-
Plan Wasserflachen und Griinanlagen gestaltet
und durch private PflanzmaRnahmen seitens der
Bewohner erganzt werden. Auflerdem sollten zu
allen Seiten des Wohngebietes hin 5 m breite
Flachen fir Baum- und Strauchbepflanzungen
vorgehalten und dauerhaft gesichert werden.
Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen wurden
nicht festgelegt (siehe BEzIRKSREGIERUNG HALLE
1992).

3 Lage des Untersuchungsgebietes

Abbildung 1 zeigt die Lage des Untersuchungs-
gebietes. Langenbogen (alter Ortskern, 2) ge-
hort aufgrund seiner Lage im Regenschatten des
Harzes zum Mitteldeutschen Trockengebiet und
zeichnet sich durch ein trocken-warmes Klima
aus (LANDsCHAFTSPROGRAMM 1994). Das Dorf liegt
an der Salza (4), einem Nebenfluss der Saale.
Es befindet sich an einer vielbefahrenen Bun-
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desstralle, ist aber ebenso von wertvollen, z.T.
gesetzlich geschutzten Gebieten umgeben (FND
.Trockenrasenhdnge bei Langenbogen® (6),
NSG ,Salzatal zwischen Langenbogen und Koll-
me® (7), FND ,Salzstelle bei Teutschenthal-
Bahnhof“). Das Wohngebiet ,Eislebener Breite®
(1) wurde auf einem bis dahin intensiv genutz-
ten Acker errichtet und schlief3t sich westlich an
das Dorf an. Nordlich verlauft die Landstralle
Langenbogen — Seeburg. Westlich trennt ein 10
bis 30 m breiter Ruderalstreifen das Wohnge-
biet vom Acker ab. Die sudostliche Grenze bil-
den der Wanslebener Weg, hinter dem eine ru-
deralisierte Grinflache (3) und eine altere Ex-
klave von Langenbogen gelegen sind.

4 Gebietsbeschreibung

Die ,Eislebener Breite* ist eine Flurbezeichnung.
Das dort errichtete Wohngebiet umfasst 19,6 ha
mit 350 Wohneinheiten (Einfamilien-, Reihen-
hauser und Wohnblocks) und wurde aufeinan-
derfolgend in vier Bauabschnitten bebaut. Der
Versiegelungsgrad betragt ca. 46 % (BEzIRKSRE-
GIERUNG HALLE 1992). Der wieder ausgebrachte
Mutterboden ist sehr tonhaltig und wurde durch
nachtragliches Befahren mit Baufahrzeugen
vielerorts zusatzlich verdichtet. Einige Grund-
stlicke sind noch nicht vergeben und entwickel-
ten sich zu Ruderalflachen mit ersten sponta-
nen Geholzaufkommen. Das Auffangbecken fir
die Oberflachenentwéasserung existierte bis Mit-
te 2003 als Tumpel mit kleinflachigem Schilfbe-
wuchs und wurde mittlerweile in einen Parkteich
umgewandelt. Dort befindet sich auch eine groé-
Rer dimensionierte Grinflache, auf der 2003
eine Raseneinsaat die bisherige Ruderalflur er-
setzte. Sonstige Griinflachen bestehen aus
Laubbaum-Pflanzungen (insbesondere Ahorn
und Linde) und einigen Gehdlzen wie Hartrie-
gel oder Liguster. Die Grenzbepflanzung des
Wohngebietes erfolgte, nachdem das Gebiet
jahrelange brach gelegen hatte und ruderalisier-
te, schlieBlich durch die Anrainer in eigener
Regie mit einheimischen und/oder fremdlandi-
schen Laubgehdlzen und mit Koniferen. Ab-
schnittsweise wechseln sich kurzgehaltene
Graseinsaaten (“Baumarkt-Mischungen”) mit
Spontanvegetation ab. Dorfnah entlang der
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Landstrale Langebogen — Seeburg stehen ei-
nige alte Hybridpappeln. Der gréfite Teil der
Hausgarten besteht aus englischem Rasen mit
Koniferen und blihenden Ziergehdlzen, z.T.
auch Stauden. Laubbdume und Bauerngarten
sind die Ausnahme.

5 Methodik

Die Brutvogel bzw. ihre Reviere wurden alljahr-
lich an den Wochenenden zwischen Ende April
und Ende Juni an jeweils einem Tag bei einer
Begehung aller Stral’en des Wohngebietes er-
fasst (Nestbau, Fiitterung, singende Mannchen).
Aufllerdem wurden nestjunge Hausrotschwéanze
im Nest beringt und so einige Aussagen zur
Verlustrate nach dem Ausfliegen gewonnen. Des
weiteren erfolgten Zufallsbeobachtungen, spo-
radische Insektenfange und 1997 entlang des
westlichen Grenzstreifens Mollusken-Erfassun-
gen (Handaufsammlung, Durchsieben von 10
Proben Bodensubstrat).

6 Fauna

Aus der ndhere Umgebung von Langenbogen
liegen bereits Untersuchungen zum Tierarten-
spektrum vor (EBeL & ScHonBroDT 1988, 1991,
1993, JenTtzscH 2000, RANA 1998, 1999, TrosT
2003) Verschiedene Tierarten eroberten sich
rasch das gesamte Gelande des Untersu-
chungsgebietes, andere traten regelmafig oder
sporadisch nur auf randlich gelegenen Flachen
auf. Die Erfassungen der Fauna stammen aus
den Jahren 1997 bis 2001.

6.1 Artenspektrum
6.1.1 Saugetiere

Maulwtirfe (Talpa europaea) konnten die ver-
dichteten Bodenstrukturen in den Garten bislang
noch nicht durchdringen, wurden aber von den
angrenzenden Ackerflachen als Katzenbeute
eingetragen. Auch Wald- und Zwergspitzmau-
se (Sorex araneus et minutus) waren zumeist
als Katzenbeute nachweisbar, fielen aber auch
in die Kellerfensterschachte der Wohnhauser.
Feldspitzmause (Crocidura leucodon) quartier-
ten sich regelmaRig in Komposthaufen ein und



Abbildung 1: Langenbogen — Luftbild Wohngebiet Eislebener Breite (1), Dorfkern Langenbogen
(2), Ruderale Griinflache (3), Salza (4), ehemalige Weinberge (5), FND Salz- und Trockenrasen-
vegetation bei Langenbogen (6), NSG Salzatal zwischen Langenbogen und Kéllme (7)

Igel (Erinaceus europaeus) nutzten die zahlrei-
chen Kaminholzstapel als Quartiere. Feldhasen
(Lepus europaeus) kamen vereinzelt auf den
angrenzenden Ackern und hin und wieder in den
Garten vor.

Seit 1997 wurden im westlichen Ruderalstrei-
fen immer wieder Zwergmause festgestellt.
Waldmause (Apodemus sylvatica) gruben ihre
Gange in Beeten und drangen im Herbst in Kel-
ler ein. Am 12.11.1997 wurde dort auch eine
Brandmaus (Apodemus agrarius) sowie im Som-
mer 1998 eine Hausmaus (Mus musculus do-
mesticus) gefangen und eine lebende Wander-
ratte (Rattus norvegica) von einer Katze in ein
Gebaude eingetragen. Haufigstes Saugetier war
allerdings die Feldmaus (Microtus arvalis), die
insbesondere nach der Ernte in groRer Anzahl
die Garten aufsuchte. Viele Tiere fielen in die
Kellerfensterschachte und gerieten so in die
Keller. Schermause (Arvicola terrestris) frallen

regelmalig die Wurzeln von Gehdlzen und
brachten einige zum Absterben.

In allen Bereichen des Wohngebietes wurden
von Anfang an Fuchsspuren (Vulpes vulpes)
gefunden und am 27.9.1999 wurde auf der Ein-
fahrtstralle ein Mauswiesel (Mustela nivalis)
Uberfahren. Ein besonderes Problem stellten
Steinmarder (Martes foina) dar, die recht ge-
schickt die Dachisolierungen durchdrangen und
sich auf Dachbdden verbargen. Im gesamten
Wohngebiet verursachten sie zahlreiche Kabel-
schaden an PKW.

SchlieBlich suchten Rehe (Capreolus capreolus)
ganzjahrig die Garten auf. Zahlreiche junge
Baume der Grenzbepflanzungen wurden von
den Bocken ,gefegt®, Knospen wurden verbis-
sen und kompostierte Pflanzenreste als Nah-
rungsquellen genutzt.
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Tabelle 1: Anzahl der Brutzeitnachweise

Art 1997 1998 1999 2000 2001
Amsel (Turdus merula) - 1 1 1
Bachstelze (Motacilla alba) 1 3 2 7 6
Blaumeise (Parus caeruleus) 1 - - 1 -
Braunkehlchen (Saxicola rubetra) - 1# 1# 1# -
Bluthanfling (Acanthis cannabina) 3 4 3 3 3
Dorngrasmiicke (Sylvia communis) - 1** 1# - 2 sM
Elster (Pica pica) - - - - 1
Feldlerche (Alauda arvensis) - 1 - - -
Feldschwirl (Locustella naevia) - 1 sM - - 1sM
Feldsperling (Passer montanus) 1 1 1 1 -
Fitis (Phylloscopus trochilus) - - - - 1sM
Girlitz (Serinus serinus) - 1 1 1
Griinfink (Carduelis chloris) 1 2 2 2 5
Haubenlerche (Galerida cristata) 1 1 1 1
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) 12 15 7 13 19
Haussperling (Passer domesticus) 4 7 8 11 10
Jagdfasan (Phasianus colchicus) - - 1* - -
Kohlmeise (Parus major) 2 2 4 2 2
Mehlschwalbe (Delichon urbica) 87 105 16 38 45
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) - - - - 1
Rohrammer (Emberiza schoeniclus) 1# 1sM -
Schafstelze (Motacilla flava) 3 3 1 1 2 sM
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) - - Familie # 1-2 # -
Star (Sturnus vulgaris) - - 2 6 6
Steinschméatzer (Oenanthe oenanthe) 1 1 - -
Stieglitz (Carduelis carduelis) 2 2 3 3 7
Sumpfrohrsénger (Acrocephalus plaustris) - 1# -

Wachtel (Coturnix coturnix) - 1* - 1sM
Zaungrasmiicke (Sylvia curruca) - - - - 2

Zahl = Brutpaare,

sM = die Zahl bezieht sich auf singende Mannchen
* am Ackerrand

** in Gebusch an alter B 80

# im westlichen Grenzstreifen

6.1.2 Vogel

In den Jahren 1997 bis 2001 wurden Brutvogel,
Brutzeitnachweise (Tab. 1) und sonstige Zufalls-
beobachtungen notiert.

Im Herbst 1997 versuchte eine Schleiereule
(Tyto alba), Sperlinge unter einem Dachvor-
sprung hervorzujagen. Die unbebauten Flursti-
cke dienten Turmfalken (Falco tinnunculus) zur
Jagd sowie Saatkrahen (Corvus frugilegus) und
Dohlen (Corvus monedula) zur Rast. Einzelne
Stockenten suchten dort nach Regenfallen Pfit-
zen auf, die langer Uberdauern und auch von
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Bachstelzen zur Nahrungssuche und von den
Mehlschwalben als Moértelquelle fiir den Nest-
bau genutzt wurden. Im Sommer 1998 hielt sich
Uber mehrere Wochen ein Schwarzkehlchen-
Mannchen in den westlichen Garten auf. Ver-
einzelt jagten dort auch Habicht (Accipiter gen-
tilis) und Sperber (Accipiter nisus). GroRere
Ruderalflachen dienten Finkenschwarmen von
bis zu 70 Tieren als Schlafplatz und die Kom-
poster Elstern als Nahrungsquelle. Auch Haus-
sperlinge und Stare aus dem alten Dorf kamen
zur Nahrungssuche in das Wohngebiet.



6.1.3 Lurche und Kriechtiere

Die haufigsten Nachweise der insgesamt sechs
Arten gelangen 1996. Wahrend der Frihjahrs-
wanderung zu den damals noch zahlreichen
Timpeln und Pfltzen auf den Baustellen fielen
insgesamt acht Kreuzkroten (Bufo calamita),
einige Dutzend Wechselkréten (Bufo viridis),
Erdkréten (Bufo bufo) und Teichmolche (Tritu-
rus vulgaris) sowie auf der Rickwanderung ver-
mutlich Hunderte Jungtiere in die Kellerschach-
te. Seit 1999 lebten einige Teichfrosche (Rana
esculenta) im Tumpel der kiinftigen Parkanlage
und Einzeltiere, z.T. gemeinsam mit Wechsel-
kréten und Teichmolchen, in diversen Garten-
teichen. Zauneidechsen (Lacerta agilis) wurden
haufig von Katzen verletzt oder erbeutet. Sie
kamen regelmaRig in Lesesteinhaufen und Tro-
ckenmauern vor und Uberwinterten dort ebenso
wie die Teichmolche.

6.1.4 Insekten

Der bemerkenswerteste Fund war der vom Aus-
sterben bedrohte Deutsche Sandlaufkafer Cy-
lindera germanica in einem Garten am westli-
chen Grenzsaum (JentzscH 2000). Bedeutende
weitere Arten waren die gesetzlich geschitzten
Feldsandlaufkafer (Cicindela campestris), Gold-
glanzender Laufkafer (Carabus auratus), Klei-
ner Puppenrauber (Calosoma inquisitor), Kurz-
gewodlbter Laufkafer (Carabus convexus) und
Hainlaufkafer (Carabus nemoralis). Ein Grol3er
Pappelbock (Saperda carcharias) wurde am
31.7.1999 gefunden und entstammte wohl ei-
nem Kaminholzsto3. Am 3.5.2000 wurden ca.
30 Spanische Fliegen (Lytta vesicatoria) auf ei-
nem Fliederbusch gezahlt und 1996 wanderten
Luzerne-Dickmaulrissler (Otiorhynchos ligusti-
c¢i) zu Tausenden von den Ackern in die Géarten
der Wohngebiete ein, nachdem im Vorjahr auf
den angrenzenden Ackern Luzerne kultiviert
wurde. Recht haufig traten Rosenkafer (Ceto-
nia aurata) auf, die an den Blitenblattern von
Zier- und Wildrosen fraRen und als Larven im
Kompost lebten.

In den ersten Jahren nach Fertigstellung der
Hauser kamen hin und wieder Riesenholzwes-
pen (Urocerus gigas) vor, die wohl mit den Dach-

balken eingeschleppt wurden. Die Fugen von
Gartenwegen wurden alljahrlich von zahlreichen
Bienenwdlfen (Pilanthus triangulum) bevolkert.
Neben verschiedenen Wanderfaltern wie Tau-
benschwéanzchen (Macroglossum stellatarum),
Kaisermantel (Argynnis paphia) und Admiral
(Vanessa atalanta) nutzten weitere haufige Tag-
falter (Tagpfauenauge Inachis io, Kleiner Fuchs
Aglais urticae, Gemeiner Kohlweildling Pieris
brassicae) vor allem das Nektarangebot des
Sommerflieders als Nahrungsquelle. An Bliiten
von Lonicera traten Abendpfauenauge (Sme-
rinthus ocellata), Hausmutter (Noctua pronuta)
und Brauner Bar (Arctia caja) auf und an Klein-
blitiger Kénigskerze befanden sich Raupen vom
Braunen Mdnch (Shargacucullia verbasci)
(10.5.2000). Im Sommer 1996 kam es zu einem
Massenauftreten von Gammaeulen (Autographa
gamma, mehrere Hundert pro Grundstlick).
Merodon equestris, eine Schwebfliege mit beson-
derer Bindung an Hausgarten, deren Larven in
Blumenzwiebeln leben, wurde ebenso nachge-
wiesen wie die bemerkenswerten Arten Sphae-
rophoria ruepellii, Pipiza noctiluca, Triglyphus
primus und Paragus haemorrhous. Von den
Wollschwebern traten Bombylus major und Vil-
la hottentotta (15.7.2000 auf Wilder Mdhre),
Uberregional die haufigsten Arten ihrer Gattun-
gen, auf. Im Frihjahr 1998 schllpften aus den
Rasenflachen im Westteil des Wohngebietes
massenhaft Wiesenschnaken (Tipulidae), die
Uber etwa eine Woche bis zu 50 Haussperlin-
gen (Uberwiegend aus dem alten Dorf) und meh-
reren Staren als Futter fir die Nestlinge dien-
ten.

Als auffalligste Vertreter der Spinnen kamen
Uberall diverse Kreuzspinnen und in den Kel-
lern Wolfsspinnen (Lycosidae) vor. 1998 wurden
die ersten Wespenspinnen (Argyope bruennichi)
beobachtet. Ab 1999 trat die Art bereits aller-
orten sehr zahlreich an Stauden und in Rude-
ralfluren auf.

6.1.5 Mollusken
Bislang konnten erst elf Mollusken-Arten nach-
gewiesen werden, darunter die in Sachsen-An-

halt potenziell gefahrdete Cernuella neglecta.
Neben einzelnen Groflen Wegschnecken (Ari-
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on rufus) kommt vor allem die in Mitteleuropa
eingeblirgerte Spanische Wegschnecke (Arion
lusitanicus) alljahrlich in Massenbestanden vor
und schadigt nachhaltig die Kulturen in den
Hausgarten. Weitere Nachweise betreffen die
gesetzlich geschitzte Weinbergschnecke Helix
pomatia sowie Monocha cartusiana, Trichia his-
pida, Vallonia costata, Cepaea nemoralis, Ce-
paea hortenis, Oxychilus alliarius und Xerolen-
ta obvia.

6.2 Gefdhrdungen

Die Hauser sind mit vergitterten Kellerfenster-
schachten und AuRen-Kellertreppen, die wie rie-
sige Barberfallen wirken, ausgestattet. In die
Fensterschachte fielen Tiere bis MausgrofRe, in
die Kellerschachte solche bis Igelgréfe und
kamen dort oftmals um. Die Dachvorspriinge
stellen hervorragende Nistgelegenheiten flr
Mehlschwalben dar, aber ihre Nester wurden an
vielen Gebauden abgeschlagen oder die Trauf-
bereiche mit Netzen verhangt. Die Anwohner
brachten zahlreiche Katzen mit, die jegliche
Bodenbruten (Steinschmatzer, Braunkehlchen,
Schwarzkehlchen, Schafstelze, Haubenlerche)
vernichten sowie Kleinsauger, Eidechsen und
Jungvdgel fangen. Die Verlustrate junger Haus-
rotschwanze lag z.B. in den Jahren 2000 und
2001 in den ersten drei Tagen nach dem Aus-
fliegen bei ca. 70 % (nges = 27).

Obwohl das Wohngebiet eine verkehrsberuhig-
te Zone darstellt, werden vereinzelt Kroten und
Igel Gberfahren.

6.3 ,,Problemarten*

Verschiedene Tierarten werden von einigen
Bewohnern als stérend empfunden. Die Motive
sind sehr unterschiedlich und reichen von Ekel
sowie Angst vor hygienischen Problemen und
Krankheiten bis hin zum Arger Giber vermeintli-
che und tatsachliche finanzielle Schaden. An
erster Stelle werden die Mehlschwalben be-
nannt, die durch ihren Nestbau und wahrend der
Jungenaufzucht Fassaden verschmutzen kon-
nen. Einige Anwohner stort nur die Verschmut-
zung, andere auch die Nestanlage. Insbesondere
wird beflrchtet, dass Nest-Parasiten die Wohnun-
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gen und die Menschen befallen kénnten. Half
man sich zunachst mit dem Anbringen von bun-
ten Millbeutelstreifen als Vogelscheuchen, so
sperrten vor der Brutsaison 1999 Schadlings-
bekampfungsfirmen (!) die meisten Neststand-
orte durch Netze ab. Dass die Vogel und ihre
Nester unter Naturschutz stehen, wird als Ar-
gument fir einen Verbleib abgelehnt. Im Jahr
1999 ging die Zahl der Brutpaare um 85 % zu-
rick. In den Folgejahren wechselten die Végel
von grofen, mehrere Dutzend Nester umfassen-
den Grofl-Kolonien hin zu kleineren, diffus Gber
das Wohngebiet verteilten kleinen Brutgemein-
schaften und die Anzahl der Einzelbruten ver-
doppelte sich im Vergleich zu den Vorjahren.
Mittlerweile pendelte sich der Brutbestand auf
einem Wert von ca. 50 % gegenuber dem des
Jahres 1998 ein.

Einige Bewohner mussten teure Autoreparatu-
ren bezahlen, weil Steinmarder Kabelanlagen
der KFZ zerstorten. Mehrere bis dahin offene
Carports wurden deshalb in geschlossene Ga-
ragen umfunktioniert. Mause, Kafer und Spin-
nen in Gebauden und vor den Kellereingangen
I6sten mitunter Angst und Ekel vor den Tieren
selbst oder auch vor einem vermeintlichen Ein-
nisten verbunden mit hygienischen Problemen
aus. In der Folge wurden die Tiere zumeist ge-
totet. Recht schnell besiedelten Frosche und
Wechselkréten die Gartenteiche. Ihre Rufe zo-
gen den Unmut der Nachbarschaft auf sich. Die
Tiere wurden in der Regel von den Grundstiicks-
eigentiimern gefangen und in andere Gegenden
verfrachtet.

Gartenschadlingen wie Blattldusen begegnete
man recht schnell mit Breitband-Insektiziden.
Gegen die Spanische Wegschnecke gingen die
meisten Anwohner mit Schneckenkorn vor. Gro-
Re Spinnen in den Garten (Kreuzspinnen) wur-
den haufig getotet, weil sie als ekelerregend
empfunden wurden. Als problematisch erwiesen
sich Rehe, da sie Gehdlzknospen verbissen und
junge Baume ,fegten®.

7 Diskussion
Urbane Strukturen bieten ohne Zweifel einer

Vielzahl von Tierarten einen Lebensraum. Die
Lebensgemeinschaften kbnnen recht mannigfal-



Abbildung 2: Hauskatzen geféhrden Kleinvogel-  Abbildung 3: Mehlschwalben-Bruten an Wohn-
Bruten (Foto: M. Jentzsch) gebduden sind konflikttrachtig
(Foto: M. Jentzsch)

Abbildung 4: Der 2. Wohnkomplex (Foto: M. Jentzsch)
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tig sein und stellen sich unter ahnlichen Bedin-
gungen in weitgehend gleicher Zusammenset-
zung ein (Sukoprp & WiTTic 1993). Siedlungsty-
pische Vorteile fiir die Arten kdnnen das Vor-
handensein mikroklimatisch beglinstigter Lagen,
ein erhdhtes und zeitlich langer verfligbares
Ressourcen-Angebot und ein breites, im Umland
ricklaufiges Habitat-Spektrum sein (MeYer
1998). Derartige Aussagen beziehen sich aber
in der Regel auf (GroR-)Stadte, in denen die
genannten Merkmale viel deutlicher ausgepragt
sind als in kleinen, an Dorfrandern angebauten
Wohnsiedlungen. Wahrend groRRe Stadte durch-
aus Uber ein eigenes Mikroklima (z.B. 1°-2° C
hohere Jahresdurchschnittstemperaturen) und
flachige, naturnahe Habitate verfiigen (z.B. Hart-
holzauen in Halle und Leipzig, Berliner Tiergar-
ten), fehlen derartige Strukturen in den neuen
Dorf-Wohngebieten weitgehend und die Rand-
einflisse aus dem Umland sind aufgrund der
geringen Ausdehnungen immens. Es gibt keine
geeigneten Habitate, in denen auch anspruchs-
vollere Arten dauerhaft Uberleben kdnnen.
Anhand der Brutvogel lasst sich die Entwicklung
der Lebensgemeinschaften beim Neubau einer
Wohnanlage darstellen. Mit der Einrichtung der
Baustellen trat die Haubenlerche als Art offener
Schuttfluren auf, verschwandt aber mit Ab-
schluss der Bebauung wieder. Mit den ersten
Hauserfertigstellungen stellten sich gebaudebe-
wohnende Tierarten (Mehlschwalbe, Hausrot-
schwanz, Haussperling, Bachstelze) ein, fir die
sich das Gebiet erwartungsgemaf als beson-
ders vorteilhaft erwies. Mit den Jahren entstan-
den erste Schlupflocher an Dachziegeln und -vor-
spriingen, in deren Folge die Brutpaarzahlen von
Staren und Haussperlingen weiter anwuchsen
(Tab. 1). Die Kapazitat des Gebietes fiir Haus-
rotschwanze als Nutzer der Nischen auf Car-
port-Balken ist hingegen erschopft. GroRere
gebaudebewohnende Arten wie Schleiereule
oder Dohle, die in historisch gewachsenen Dor-
fern an Kirchtlirmen etc. nisten, werden in der
Eislebener Breite nie Bruthabitate vorfinden.
Bei der Gartengestaltung wurden vor allem Thu-
jahecken und andere Koniferen gepflanzt. Dort
briten Finken (Grunfink, Bluthanfling), deren
Bestand mit der GréRe und der Anzahl der Ge-
holze weiter ansteigt. Vereinzelt aufgehangte
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Nistkasten schaffen und begrenzen die Brutmdg-
lichkeiten fir konkurrenzstarke Arten wie die
Kohlmeise, bei entsprechender Wahl des Ein-
flugloch-Durchmessers auch fiir Blaumeisen.
Zogerlich stellen sich mit Amsel und Zaungras-
micke die ersten Parkvogel ein. Ihnen fehlen
noch dichtere Gebuschstrukturen aus Laubge-
holzen, die ohnehin in nur geringem Ausmalf}
angelegt wurden. Ein Anwachsen der Brutpaar-
zahlen ist zu erwarten, wird aber auf absehbare
Zeit nicht die Dimensionen der Finken und Ge-
baudebriter erreichen.

Die Liste der Brutvdgel weist mit Braun- und
Schwarzkehlchen, Steinschmaéatzer, Schafstelze,
Feldsperling und Dorngrasmiicke recht an-
spruchsvolle Arten des Offenlandes auf. Hierbei
handelt es sich um Arten aus dem Umland des
Wohngebietes, die je nach Spezies an Erdhau-
fen und in dem trockenen und erst allmahlich
gartnerisch gestalteten Grenzstreifen im Wes-
ten Pessimalhabitate besetzten, in denen sie
zumeist erfolglos zur Brut schritten. Ihre Anzahl
ist auf geringem Niveau riicklaufig. Das einzige
Feldsperlingsbrutpaar wurde von Kohlmeisen
aus dem Nistkasten verdrangt und auch der
Steinschmatzer ist mittlerweile verschwunden.
Lediglich die Dorngrasmiicke wird sich aufgrund
der zunehmenden Verbuschung des Grenzstrei-
fens behaupten kénnen. Dort liel3e sich auch der
Feldsperling durch Nisthilfen wieder ansiedeln.
Fur die meisten Vogel und die sonstigen o.g.
Tierarten gilt, dass ihnen erst die Errichtung des
Wohngebietes eine Besiedlung der vormaligen
Ackerlandschaft der Eislebener Breite ermdog-
lichte. Der Prozess ist noch nicht abgeschlos-
sen, worauf insbesondere immer wieder auftre-
tende lokale Massenvermehrungen von Wirbel-
losen als Folge noch unausgewogener Regu-
lierungsmechanismen hinweisen. Der ehemali-
ge Intensivacker diente allenfalls einigen Feld-
lerchen und Arthropoden als Lebensraum. Heute
werden vornehmlich anspruchslosere Arten, die
sich auch kaum in den Roten Listen wiederfin-
den, nachgewiesen. Gefahrdete Spezies wan-
dern nur voriibergehend aus dem Umland ein,
um dann wieder zu verschwinden. Als Okolo-
gisch wertvollster Bereich erwies sich der rude-
rale, trockene Grenzstreifen im Westen des
Wohngebietes. Er ist nicht bebaut und wegen



des verrohrten Salzgrabens nicht bewirtschaft-
bar. Als Folge der Bodenverdichtung durch Bau-
fahrzeuge gab es dort zunachst vegetationsfreie
Zonen, jetzt nimmt der 6kologische Wert des
Gebietes durch stellenweise gartnerische Um-
nutzung in eine mit Koniferen und Kirschlorbeer
bestandene Grunflache allmahlich ab. Dennoch
behalten diese Struktur wie auch die Garten des
Wohngebiets generell einen Wert als Trittsteine
im Verbundsystem zwischen den Hohnstedter
Weinbergen und dem FND Trockenrasenhange
bei Langenbogen einerseits und der Salzstelle
Teutschenthal andererseits.

Durch den Bau des Wohngebietes ging eine Fla-
che von knapp 20 ha dauerhaft fur zuklnftige
Okologische Aufwertungen verloren und wurde
zu ca. 50 % voll versiegelt. Die Grundstuick-Par-
zellierung fuhrt insbesondere fur terrestrische
Tierarten zu Verinselungseffekten. Die Schutz-
gebiete in der Umgebung sind einem erhdhten
Besucherdruck und einer verstarkten Beein-
trachtigung durch wildernde Katzen und stébern-
de Hunde ausgesetzt. Im Wohngebiet ist der
Feinddruck durch Katzen auf kleine Wirbeltiere
so stark, dass einzelne Arten stark reduziert
werden oder zumindest ihr Nachwuchs nahezu
ganzlich ausgeldscht wird. Verwaiste Reviere
werden wegen der vermeintlich guten Brutbe-
dingungen von auRen wiederbesiedelt. Dies hat
zur Folge, dass ein Teil des Genpools der je-
weiligen Art an Stellen mit Gberdurchschnittlich
hoher Mortalitatsrate gelockt wird.

Hinzu kommen weitere, quasi ,hausgemachte”
Probleme. An erster Stelle ist kritisch anzumer-
ken, dass im Bebauungsplan zur Eislebener
Breite die Eingriffsregelung unbeachtet blieb,
deren Umsetzung zumindest eine teilweise
Kompensation fur die in Anspruch genommenen
Teile von Natur und Landschaft zu Folge gehabt
hatte. Zudem wurden grinordnerische Festle-
gungen im B-Plan nicht (Gehdlzpflanzung west-
liche B-Plan-Grenze nach naturschutzfachlich
festgelegtem Pflanzplan) oder nur sehr verzo-
gert (Bau der Teichanlage elf Jahre nach B-Plan-
Genehmigung) umgesetzt. In diesem konkreten
Falle mégen die nach der Wende aufgekomme-
nen Unsicherheiten im Umgang mit dem neuen
Rechtsbereich und die Insolvenz des fir die
Umsetzung des B-Plans verantwortlichen Ge-

Abbildung 5: Englischer Rasen und Koniferen
als Vorgartengestaltung bieten kaum Lebens-
raum fiir Tiere (Foto: M. Jentzsch)

Abbildung 6: Vorgarten mit Blumenstauden
(Foto: M. Jentzsch)

33



neralunternehmers die Ursache dafiir gewesen
sein. Die zustandigen Behorden beschranken
die Kontrollen ihrer B-Plan-Auflagen zumeist
zeitnah mit der Genehmigung nur auf sicher-
heitstechnische Fragen. Fiir den Standortfaktor
Wohnumfeld und letztendlich fir die Qualitat der
Tierlebensraume gereicht dies zum Nachteil.
Wie Uberall wurden Hauser konstruiert ohne ein-
zuplanen, dass sie auch ,Problemtierarten” an-
locken werden. So sind die Dachvorspriinge
pradestiniert fir Mehlschwalbenbruten mit der
Folge, dass ihre Nester vor allem tiber Fenstern
und Hauseingangen abgeschlagen oder zuge-
hangen werden. Die Tiere missen Ausweich-
standorte aufsuchen und werden so von den
Anwohnern von Haus zu Haus ,weitergereicht®,
bis sie erneut vertrieben oder im selteneren Fall
toleriert werden. Gesetzliche Artenschutzbe-
stimmungen helfen hier ebenso wenig weiter wie
Informationen Uber Ablenk-Nisthilfen und Kot-
bretter. Mittlerweile verdienen sogar Firmen mit
diesem Problem Geld. Es ware ein Leichtes
gewesen, schon auf dem Reif3brett Nisthilfen an
unproblematischen Hauswanden (in der Eisle-
bener Breite z.B. an den Giebelwanden des
Wohnblocks) einzuplanen und die vorhersehbar
kritischen Dachbereiche fur Schwalben un-
brauchbar zu machen. Gleiches betrifft die un-
bericksichtigte Fallenwirkung der Kellerfenster-
Schéachte, in denen nun viele terrestrische Tie-
re umkommen. Die Einwohner helfen sich mit
Kiikendraht, um wenigstens die Wirbeltiere fern-
zuhalten. Die zahlreichen Publikationen uber
dkologisches Bauen (Ubersicht z.B. HezeL 1992)
gehen auf diese Problemkreise erstaunlicher-
weise nicht ein.

Ein subjektives Problemfeld ist die allgemein
geringe Akzeptanz von Natur im Wohnumfeld
aulerhalb des Hauses gepaart mit irrationalen
Angsten vor ,wilden Tieren*. Die Wissensdefizi-
te sind z.T. enorm und den Handreichungen aus
der Fachpresse (z.B. ZErniNGg 2000) und von Na-
turschutzverbanden (z.B. NABU SACHSEN-ANHALT
2002) stehen immer wieder neue Gerichtsver-
fahren gegenuber, in denen Biirger Befreiungen
von den artenschutzrechtlichen Geboten anstre-
ben, nachdem die Naturschutzbehorde den An-
trag per Verwaltungsakt ablehnte.
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Uber 40 % der Neuzuziigler des Saalkreises,
darunter auch die Bewohner der Eislebener Brei-
te, heben die Lage im Griinen und die Ruhe als
Vorzlge des neuen Wohnumfeldes hervor (FRIED-
RicH 1998). Das deutet durchaus auf einen Hang
zum Naturerleben. Danach befragt, wo die Natur
anfangt, weisen jedoch viele Menschen auf den
Ackerrand und ,alles, was dahinter kommt*“. Dies
wird dann auch in der Gartengestaltung deutlich.
Die Garten sollen vor allem ,ordentlich® ausse-
hen, pflegeleicht und, was Modeerscheinungen
betrifft, up to date sein. Der Gedanke, durch
selbst gestaltete ErsatzmalRnahmen ein Stlick
Wiedergutmachung dafiir zu betreiben, dass man
vormals unbebautes Land besiedelt, kommt den
meisten Bewohnern nicht. Gezielte Ansiedlungs-
versuche fur wildlebende Tiere beschranken sich
zumeist auf Vogel-Nistkasten. Gartenteiche wer-
den Uberwiegend nur als Gestaltungselement
betrachtet und Goldfische verhindern von Anfang
an Besiedlungsversuche der Wirbellosen. Fir
Eidechsen und Wildbienen geeignete Trocken-
mauern sind die Ausnahme. Den Weihnachts-
baum getopft zu kaufen und alljahrlich auszu-
pflanzen, wird hingegen als Naturschutzmafnah-
me angesehen.

Die hier wiedergegebenen Ergebnisse von Beob-
achtungen, Gesprachen und Diskussionen im
Zusammenhang mit der Tierwelt des Wohngebie-
tes erheben nicht den Anspruch, reprasentativ zu
sein. Eine Tendenz zu mangelndem Naturver-
standnis im Sinne des Naturschutzes wird aber
durch die Art und Weise des taglichen Umgangs
mit wildlebenden Tieren deutlich. Hierbei unter-
scheidet sich die Situation in der ,Eislebener Brei-
te nicht von anderen neuen Wohngebieten. Es
ist vielmehr ein einzigartiges Phanomen, dass bin-
nen weniger Monate Tausende Stadter mit ihrer
sozialisierten Meinung von Natur schlechthin aufs
Land zogen und im Falle von Langenbogen sogar
quasi ,von heute auf morgen“ den Uberwiegen-
den Bevolkerungsanteil ausmachen. Der Natur-
schutz wurde von dieser Entwicklung Uberrollt.
Gezielte sozialgeographische Studien zu dem
Thema waren lohnend und winschenswert, um
Ansatze aufzuzeigen, wie kiinftig mit der nun ob-
jektiven Situation im weiteren Naturschutzhandeln
umgegangen werden kann.



8 Zusammenfassung

Am Beispiel des ca. 20 ha groRen Wohngebie-
tes “Eislebener Breite” in Langenbogen/Saal-
kreis werden die Folgewirkungen derartiger neu-
er Siedlungsstrukturen auf die Fauna im landli-
chen Raum dargestellt. Aufgrund des Hauser-
baus und der Gartengestaltung entstand an Stel-
le eines Intensivackers dauerhaft neuer Lebens-
raum insbesondere fir gebdudebewohnende
und “Allerweltsarten”. Bestandsgefahrdete Ar-
ten kommen nur marginal oder sporadisch vor.
Erfassungen von Saugetieren, Végeln, Lurchen,
Kriechtieren sowie einigen Insektengruppen
belegen dies. Dabei erfahrt die Zusammenset-
zung der Lebensgemeinschaften mit Giber die
Jahre fortschreitender Gestaltung des Wohnge-
bietes eine Entwicklung, im Falle der Brutvégel
beispielsweise eine Erganzung der Gebaude-
briter durch einige typische Parkvogel. Des
weiteren dienen insbesondere die Garten und
einige Randstrukturen als Elemente im Biotop-
verbundsystem.

Daneben gibt es eine Reihe direkter und indi-

rekter, negativer Folgen:

a) unvermeidbar

» Lebensraumverlust durch Flachenversiegelung,

 dauerhafter Verlust an Flache flr die 6kologische
Aufwertung,

* hoher und zusatzlicher Feinddruck auch in der
Umgebung durch Katzen und Hunde,

» Opfer im Stralenverkehr.

b) vermeidbar

» ungenigende Umsetzung von Grinplan und
Eingriffsregelung,

» Fallenwirkungen von Keller- und Treppen-
schéachten,

» Uberwiegend geringe Akzeptanz von wildle-
benden Tieren im Wohnumfeld der Bevolke-
rung, verbunden mit einer aus Naturschutz-
sicht wenig wertgebenden Gestaltung der Pri-
vatflachen.

Sozialgeographische Studien zu dieser Entwick-

lung als Grundlage fiir Handlungsstrategien des

Naturschutzes sind notwendig.
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Das Radchen im Getriebe fehlt - Nachruf
fir Irmgard Rothling

Als die Familie, Freunde, Kollegen und Mitstrei-
ter von Irmgard Roéthling Abschied nahmen,
wurde im Nachruf ihr Engagement flir den Na-
tur- und Umweltschutz besonders hervorgeho-
ben. Irmgard Raéthling hat als Lehrerin flir Bio-
logie und Chemie an der Goetheschule Sanger-
hausen Schiilergenerationen gepragt. Sie war
Fachberaterin flir Biologie und arbeitete tUber
20 Jahre als Mitglied einer Forschungsgruppe
der Akademie der Padagogischen Wissenschaf-
ten, die fir den Inhalt des Lehrplanes Biologie
und die Festlegung der Priifungsthemen zustan-
dig war. Neben dem Unterricht wusste sie ihre
Schuler im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft ,So-
zialistische Landeskultur fur die natirliche Um-
welt zu begeistern. Nachdem Irmgard Ro&thling
1971 zur Ortsnaturschutzbeauftragten der Stadt
Sangerhausen berufen wurde, fanden unter ih-
rer Mitwirkung die ersten Naturschutzlager statt.
Eine Pionierarbeit war seinerzeit das Anlegen des
Naturlehrpfades am Walkberg, den sie iber Jahre
mit Forstern und Schilergruppen betreute.

Mit Weitblick, der vielen Zeitgenossen fehlt,
setzte sie sich fir das lohnende Ziel der Erhal-
tung der lebensnotwendigen Umwelt ein. lhr
Anliegen blieb oftmals unverstanden, schien vie-
len einfach nur unbequem. Doch das kalkulier-
te sie durchaus ein und formulierte zu ihrem 70.
Geburtstag: ,Manchmal kann und muss man aus
Uberzeugung hartnéckig sein bis zum Unbe-
quemwerden.“ Harald Koch, Dezernent der

Kreisverwaltung, behalt sie allerdings auch als
kompromissbereit in Erinnerung, denn sie hat
sich immer bemiht, zwischen den Forderungen
der Naturschutzer und den Einwanden der Be-
hoérde eine Briicke zu bauen.

Irmgard Roéthling war die erste und einzige Vor-
sitzende der Anfang der 1980er Jahre im Kultur-
bund gegriindeten ,Gesellschaft fir Natur und
Umwelt“. Nach ihrem Ausscheiden aus dem Be-
rufsleben war das wieder eine Aufgabe, in der
sie voll aufging. Sie begann, die Probleme des
Natur- und Umweltschutzes der Offentlichkeit
durch Zeitungsartikel, erste Faltblatter Gber
Baumnaturdenkmale und Parkanlagen des Krei-
ses Sangerhausen und auch durch Informations-
tafeln zu natur- und umweltrelevanten Themen
im Schaufenster eines Fachgeschaftes fir Ortho-
padieartikel in der Gopenstralle nahe zu bringen.
Zu ihrer Zeit wuchsen die Baume noch in den
Himmel. Vor 1989 wurde als ,,Aktion GroRgriin®
fur die Stadt Sangerhausen ein Baumkataster
angelegt, an dem sie Anteil hatte. Aufserdem war
sie maligeblich an der Erarbeitung des ersten
Landschaftspflegeplanes des Kreises beteiligt.
Auch einen Wildrosenlehrpfad legte sie mit an.
Man sollte meinen, dass sie mit all diesen Akti-
vitaten ausgelastet gewesen ware, aber weit
gefehlt. Kunst und Kulturgeschichte faszinierten
und inspirierten sie ebenfalls. ,Kraft und neuen
Mut schopfe ich durch Mitstreiter®, sagte sie.
1999 nahm ihr die Krankheit die Kraft zum wei-
teren aktiven Arbeiten fir den Natur- und Um-
weltschutz. Am 2. Oktober 2003 starb sie im
Alter von 83 Jahren.
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Irmgard Ro6thling sah sich selbst als ,ein Rad-
chen im groRen Menschheitsgeflige®. Wer sie
kannte weil3, dass sie nie ein bremsendes Rad-
chen war, sondern immer ein sich vorwarts dre-
hendes. Dieses Radchen fehlt.

Steffi Rohland

Nachruf fiir Dr. Gerhard Stocker

Am 25. Dezember 2003 verstarb nach schwe-
rer Krankheit Herr Dr. sc. Gerhard Stocker. Erst
im Heft 2/2003 dieser Zeitschrift hatten wir Giber
seine wissenschaftlichen Leistungen berichtet,
die anlasslich seines 70. Geburtstages, den er
am 24.11.2002 beging, auf einem Festkolloqui-
um im Nationalpark Hochharz gewtirdigt wurden.
Die Wiinsche zur baldigen Genesung von sei-
ner Krankheit blieben leider unerfilit.

Der groRte Teil des Berufslebens von Gerhard
Stocker war eng mit dem Institut fir Landschafts-
forschung und Naturschutz in Halle verbunden,
wo er als Arbeitsgruppenleiter Themen der ter-
restrischen Okologie bearbeitete. In den letzten
Jahren seines Arbeitslebens und auch nach dem
Ausscheiden aus dem Berufsleben war er be-
sonders mit Forschungsvorhaben im National-
park Hochharz befasst. Er hatte dort noch viele
Plane, die nun leider nicht mehr verwirklicht
werden kénnen.

Eine ausflihrliche Wirdigung seines Schaffens
und eine Bibliographie seiner etwa 90 Veréffent-
lichungen zu botanischen und 6kologischen The-
men werden in der Zeitschrift ,Archiv fir Natur-
schutz und Landschaftsforschung“ erscheinen.

Dr. Ursula Ruge

Den ,,Storchenhofeltern“ Dr. Christoph
Kaatz und Dr. Mechthild Kaatz zu ihrem 65.
Geburtstag

Am 22. Dezember 2003 feierte Herr Dr. Chris-
toph Kaatz unter grof3er Beteiligung von Freun-
den, Weggefahrten, Vertretern aus Politik, Ver-
waltung und Wirtschaft und auch von Funk,
Fernsehen und Presse in der Aula der Lobur-
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ger Sekundarschule seinen 65. Geburtstag. Er
wurde im Rahmen dieser Feier von der Ministe-
rin fir Landwirtschaft und Umwelt des Landes
Sachsen-Anhalt, Frau Wernicke, offiziell als
langjahriger Leiter des Storchenhofes Loburg
verabschiedet.

Frau Dr. Mechthild Kaatz wird ihren 65. Geburts-
tag am 3. Juni 2004 begehen und scheidet damit
Ende Juni aus der Naturschutzverwaltung aus.
Der Name des Ehepaars Kaatz ist fast ein Syno-
nym fir den Storchenhof. Sicher hat der am
22.12.1938 in Meseritz (heutiges Polen) gebo-
rene Christoph Kaatz im Vergleich zu seiner
Frau Mechthild den Vorteil, dass er aufgrund
seiner weit Uber zwei Jahrzehnte wahrenden
Tatigkeit als Leiter des Storchenhofes als all-
bekannter Storchenvater stets im Mittelpunkt
des offentlichen Interesses stand. Frau Mecht-
hild war Uber lange Zeit hinweg ,nur“ Mutter der
beiden gemeinsamen Séhne und wurde erst
1991 nach anderweitiger beruflicher Tatigkeit ein
hauptamtliches Mitglied des Storchenhofes. Sie
stand mithin nicht so sehrim Zentrum des Inter-
esses von Presse, Funk und Fernsehen. Um
dies, zumindest einmal, auszugleichen, sei an
dieser Stelle auf John Lennon verwiesen, der
— sicher ohne die Familie Kaatz naher zu ken-
nen — feststellte, dass hinter jedem erfolgreichen
Mann eine groRartige Frau steht. Dem ist nichts
hinzuzufligen.

1979 wurde der Storchenhof als ein Gemein-
schaftswerk von Weillstorchbetreuern des ehe-
maligen Bezirkes Magdeburg und Mitgliedern
der vom Jubilar 1965 gegriindeten Kulturbund-
gruppe ,Naturschutz und Ornithologie Loburg/
Rottenau®in iberwiegend ehrenamtlicher Arbeit
und nach einer zweijahrigen Bauzeit als eine
Pflegestation auf dem Privatgrundstlick der Fa-
milie Kaatz eréffnet. Seine vorrangige Aufgabe
war es, die infolge unterschiedlicher Ursachen
zeitweilig fur ein Freileben ungeeigneten Tiere
so zu halten und zu behandeln, dass sie spater
wieder erfolgreich ausgewildert werden kénnen.
Die Erfolge der ersten Jahre (Auswilderungsquo-
te von fast 70 %) und ein wachsender Bekannt-
heitsgrad fiihrten 1988 zur Ubernahme des Stor-
chenhofes in die Tragerschaft der Stadt Loburg.
Damit verbunden war eine nunmehr hauptamt-
liche Leiterstelle fur Dr. Christoph Kaatz, dem



bald darauf zwei halbtags tatige Tierpflegerin-
nen zur Seite standen. Nahezu zeitgleich wur-
den vom frischgebackenen Storchenhofdirektor
Maflnahmen eingeleitet, um auf einer dem Stor-
chenhof unmittelbar angrenzenden stadteigenen
Flache ein Mehrzweckgebaude fir die sich er-
weiternden Aufgabenfelder zu errichten. Die
damalige, hierzulande bekannte, Versorgungs-
lage mit Baustoffen und die Verfligbarkeit von
Handwerkern sind die Erklarung dafir, dass sich
die Einweihung und Nutzung dieses Gebaudes
trotz intensiven Bemuhens bis in die politische
Wendezeit hinzogen. Ein 6kologisches An-
spruchsdenken seitens des Storchenhofchefs
war aber gleichwohl mit im Spiel, denn Herr Dr.
Kaatz hatte zur Entsorgung der Abwasser eine
Schilfklaranlage als Demonstrationsobjekt vor-
gesehen. Gegen mancherlei Widerstande wur-
de dieses Projekt vorangetrieben und konnte
Dank umfangreicher finanzieller Férderung
durch das damalige Ministerium fiir Umwelt und
Naturschutz des Landes Sachsen-Anhalt (MUN)
erfolgreich abgeschlossen werden.

Mit der politischen Wende wurden aber fiir den
Storchenhofleiter auch Existenzfragen relevant,
denn ahnlich wie bei anderen kommunalen Kul-
tureinrichtungen war der Fortbestand der Ein-
richtung aufgrund eines uniibersehbaren Spar-
zwanges keinesfalls gesichert. Erst mit dem
Tragerwechsel von der Stadt Loburg zum da-
maligen MUN kehrten ab Mai 1991 Ruhe und
Kontinuitat zurlick. Zugleich bot sich auch fir
die bislang nur als Fachgruppenmitglied in die
veterinarmedizinische Betreuung der Storchen-
pfleglinge eingebundene Frau Dr. Kaatz ein
Wechsel zum Storchenhof an. Als Fachtierarz-
tin fir Geflligelproduktion und Gefligelkrank-
heiten hatte sie seit 1976 im Veterinaramt des
Rates des Kreises Zerbst und zuvor seit 1968
im VEB Broiler- und Frischeierproduktion Mo6-
ckern gearbeitet. Die langjahrige Berufstatig-
keit der beiden Jubilare in diesem Betrieb hat-
te zu allen Zeiten eine besondere Bedeutung
fir den Storchenhof. Anfangs wurde eine un-
mittelbare finanzielle Unterstiitzung fur den
Aufbau geleistet und spater waren es Zehn-
tausende Uberzahlige Eintagskiiken, die als
Futtergrundlage fir die Pfleglinge kostenfrei zur
Verfligung gestellt wurden.

In den ersten Jahren der Zuordnung des Stor-
chenhofes zum MUN gelang es den beiden Ju-
bilaren, die materiell technische Basis flir einen
angewandten Storchenschutz sowie fir eine
breit angelegte und vernetzte Umweltbildung
auszubauen. Mit erheblichen und nahezu be-
standig steigenden Besucherzahlen wurde das
Engagement der Storchenhofeltern von der Be-
vOlkerung, auch aus benachbarten Bundes-
landern, honoriert. Ja, selbst von Auslandern
wird der Storchenhof Loburg haufig als ein loh-
nendes Reiseziel in Sachsen-Anhalt erkannt und
zielgerichtet aufgesucht. Allein fiir den Zeitraum
der Zuordnung des Storchenhofes zum Umwelt-
ministerium konnten nahezu 100 000 Besucher
fir die Belange des Storchenschutzes, des
Naturschutzes und des Umweltschutzes sensi-
bilisiert werden. Dies war und ist, neben der
Pflege der anvertrauten Schitzlinge, stets
Hauptanliegen und Herzenssache des Ehepaa-
res Kaatz.

Um den gewachsenen Aufgaben, eigenen An-
sprichen und dem Besucheransturm entspre-
chen zu konnen, standen den Jubilaren in den
letzten zehn Jahren weit Uber 100 zeitweilig
beschéaftigte Mitarbeiter aus Arbeitsbeschaf-
fungsmaBnahmen und dem Freiwilligen Okolo-
gischen Jahr zur Seite. Der damit einhergehen-
de stédndige Wechsel des Pflegepersonals be-
anspruchte das Stammpersonal gleichwohl und
band eigene Personalkapazitaten durch Antrag-
stellungen und Abrechnungen. Dennoch gelang
es, kontinuierlich neue attraktive Angebote flr
die Storchenhofbesucher in den Fuhrungsbe-
trieb einzubauen. So wurden mit einer Video-
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Ubertragung vom Storchenhorst Einblicke in das
Privatleben der Stérche ermdéglicht, die dem
Normalbtirger ansonsten nicht zuganglich sind.
Als groRRer Wurf im praktischen Vogelschutz
kann der auf Initiative von Herrn Dr. Kaatz im
Zuge der Novellierung des Bundesnaturschutz-
gesetzes neu aufgenommene § 53 Vogelschutz
an Energiefreileitungen bezeichnet werden. Hier
fanden die langjahrigen Erfahrungen der Storch-
schitzer aus dem Arbeitskreis Weilstorch zum
Problem des Stromschlags an Mittelspannungs-
leitungen Eingang und werden in den nachsten
zehn Jahren Verluste bei allen GroRvdgeln in
Deutschland durch technische Umbaumafinah-
men ,gegen Null“ reduzieren helfen. Sicher ist
auch dem geistigen Vater des neu im Gesetz
verankerten Schutzparagraphen, Herrn Dr.
Kaatz, bewusst, dass mit dem Stromschlag
lediglich eine der vielen Gefahrdungsursachen
angegangen wurde. Doch es bleibt die Hoffnung
und der Wunsch, dass die bisherige Pfleglings-
anzahl von Uber 1 000 Stérchen in den nachs-
ten zwei Jahrzehnten vielleicht nicht wieder er-
reicht wird. Um dieses Ziel in die Tat umzuset-
zen, werden die beiden Jubilare auch nicht
mide, gegen Gedankenlosigkeit z.B. im Um-
gang mit dem landwirtschaftlichen Bindegarn
anzukampfen. Das vielfach gesehene jammer-
liche Bild strangulierter Stérche ist hier Triebfe-
der des unablassigen Handelns.

Zwischen all der Facharbeit ist die zum 1.1.1999
vollzogene Angliederung des Storchenhofes
Loburg und der Staatlichen Vogelschutzwarte
Steckby an das Landesamt fir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt fast gar nicht aufgefallen. Dies
verwundert auch kaum, da schon Gber Jahre ein
fachliches Zusammenwirken stattfand. Der fach-
behordliche Anschluss und die Einbindung der
beiden Storchenkenner war daher ein absehba-
rer und zweckmaRiger Schritt bei der Umsetzung
der Verwaltungsreform im Land Sachsen-Anhalt.
Ein alljahrlicher Hohepunkt im Loburger Stor-
chenjahr ist der Sachsen-Anhaltische Storchen-
tag, natlrlich organisiert vom Ehepaar Kaatz.
Mit Vortragen von Experten aus verschiedenen
Landern des europaischen Vorkommensgebie-
tes des WeiRRstorches werden aktuelle Erkennt-
nisse zur Bestandsentwicklung, Verbreitung und
Gefahrdung vorgetragen und zeitnah in Ta-
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gungsbanden (inzwischen Uber 1 200 Seiten!)
publiziert. Mit bislang sechs Tagungsbanden ist
unter der Federfiihrung der Jubilare ein einmali-
ger und umfassender Fundus zur Weil3storch-
biologie zusammengetragen worden, der Storch-
interessenten warmstens als Lektire empfoh-
len werden kann.

Doch auch ganz moderne Medien werden in der
Offentlichkeitsarbeit eingesetzt. Durch eine Ko-
operation mit der Max Planck Gesellschaft konn-
ten neueste technischer Mdéglichkeiten genutzt
werden, um mit Hilfe der Satellitentelemetrie die
Zugwege besenderter Storche zu verfolgen. Die
Ergebnisse sind Uber das Internet und Fernse-
hen zuganglich. Vor allem die mehrfach bis nach
Sudafrika gewanderte Storchendame Prinzel}-
chen erlangte dadurch ungeahnte Popularitat
und entwickelte sich zur Werbebotschafterin fir
den Storchenhof Loburg. Sogar eine Briefmar-
ke mit ihrem Abbild wurde in die Postwertserie
Bedrohte Tierarten aufgenommen.

Dem Ehepaar Kaatz ist es im Verlauf der Jahre
Uber eine beispiellose und einmalig intensive
Offentlichkeitsarbeit gelungen, eine sich bestan-
dig ausweitende Interessengemeinschaft fir den
WeiRstorch und seinen Schutz um sich zu scha-
ren und selbige flr die Belange des Naturschut-
zes zu sensibilisieren. Es ist zu winschen und
bleibt zu hoffen, dass sich ein hoher Prozentsatz
der neuen Weillstorchfreunde zu einer Mitglied-
schaft im jingst gegriindeten Forderverein Stor-
chenhof entschlieRen kann, und so — zumindest
Uber den relativ geringen Mitgliedsbeitrag — zum
angewandten Weilistorchschutz beitragen wird.
Den beiden Jubilaren winschen wir fur die
nachsten Jahre beste Gesundheit und viel Freu-
de bei der nunmehr wieder ehrenamtlichen Na-
turschutztatigkeit. Mége ihnen der von beiden
mafRgeblich initiierte Forderverein Storchenhof
e.V. im gewohnten Umfeld noch manche scho-
ne Aufgabe und viele Erfolge zum Nutzen der
Stoérche und unserer Natur ermoglichen.

Dr. Wolfgang Wendt

Referat Arten- und Biotopschutz

Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt



Informationen

Die Kartierung der FFH-Lebensraumtypen
im Land Sachsen-Anhalt

Jorg Schuboth

In der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie wird
ausgefihrt "Der Zustand der natiirlichen Lebens-
raume im europaischen Gebiet der Mitglieds-
staaten verschlechtert sich unaufhérlich. ... Die
bedrohten Lebensrdume und Arten sind Teil des
Naturerbes der Gemeinschaft, und die Bedro-
hung, der sie ausgesetzt sind, ist oft grenzlber-
greifend; daher sind zu ihrer Erhaltung Maflnah-
men auf Gemeinschaftsebene erforderlich.” (Eu-
RoPAISCHE Kommission 1992). Die Mitgliedsstaa-
ten, so auch das Land Sachsen-Anhalt, sind
deshalb verpflichtet, eine Ubersicht zum Vor-
kommen der im Anhang | der Richtlinie aufge-
fuhrten Lebensraumtypen (LRT) zu fihren. Die-
se mussen also erfasst und bewertet werden.
Die Erfassung ist die Grundlage:
 fur die Dokumentation des vorhandenen In-
ventars an LRT in den bisher gemeldeten
FFH-Vorschlagsgebieten und
« fiir eine kiinftige Uberpriifungen der FFH-Ge-
biete auf Veranderungen im Rahmen der Be-
richtspflichten an die EU (alle sechs Jahre),
um eine Uberwachung des Erhaltungszustan-
des der LRT sicherstellen zu kénnen.
In Sachsen-Anhalt wurde in den Jahren 2002
und 2003 durch das Landesamt fur Umwelt-
schutz (LAU) auf der Grundlage der Publikation
,Die Lebensraumtypen nach Anhang | der Fau-
na-Flora-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-An-
halt“ (LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-AN-
HALT 2002) in Zusammenarbeit mit dem Buro fur
Okologie und Landschaftsplanung SALIX eine
Kartieranleitung zur Kartierung und Bewertung
der Offenland-Lebensraumtypen (z.B. Griinland,
Heiden, Moore, Trockenrasen, Gewasser) erar-
beitet (LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-
ANHALT 2004). Auf oben genannter Grundlage
(LANDEsAMT FUR UMwELTScHUTZ 2002) erstellte die
Forstliche Landesanstalt des Landes Sachsen-

Anhalt und das Biiro Wald- und Landschaftspla-
nung Ing. Blro Bolle und Katthéver GbR eine
Kartieranleitung fiir die Wald-Lebensraumtypen
(FORSTLICHE LANDESANSTALT DES LANDES SACHSEN-
ANHALT 2003).

Die Kartierung soll so erfolgen, dass bei einer
(mdglichst) einmaligen Begehung unter Beach-
tung der lebensraumspezifischen, optimalen
Kartierungszeit der jeweiligen Typen (Lebens-
raumtyp einer einheitlichen Auspragung / eines
einheitlichen Erhaltungszustandes) die aktuell
vorhandenen FFH-Lebensraume flachengenau
erfasst und abgegrenzt werden sowie der Er-
haltungszustand bewertet wird.

Die Kartieranleitungen enthalten fir jeden LRT
eine Kurzbeschreibung mit méglichst einfach zu
erfassenden Kriterien (Pflanzenarten, Struktur-
merkmale etc.), die fir jede Einzelflache zu er-
heben sind und anhand derer sowohl die Zu-
ordnung zum Lebensraumtyp als auch eine Be-
wertung des Erhaltungszustandes vorgenom-
men werden kdnnen. Bei Nachkartierungen soll
die Anwendung dieser Kriterien helfen, Verbes-
serungen oder Verschlechterungen des Erhal-
tungszustandes der betreffenden Flache sicher
abzuschatzen.

Die LRT werden Uberwiegend auf der Grundla-
ge pflanzensoziologischer und standortkundli-
cher Gesichtspunkte bewertet. Die vegetations-
kundliche Abgrenzung erfolgt meist auf der Ba-
sis von Verbanden (weitgehend nach ScHUBERT
et al. 2001). Die syntaxonomischen Einheiten
mussen vom Kartierer im Gelande erkannt wer-
den. Es sind jedoch keine Vegetationsaufnah-
men anzufertigen.

Eine moglichst vollstandige Erfassung der cha-
rakteristischen Pflanzenarten gewahrleistet eine
nachvollziehbare Einstufung als LRT entspre-
chend der FFH-Richtlinie, wobei die lebens-
raumtypkennzeichnenden Arten besonders zu
berlcksichtigen sind. Letztere sind in der Be-
schreibung der einzelnen LRT aufgefiihrt. Es
handelt sich dabei um Arten, deren Vorkommen
im Zusammenhang mit den angegebenen Struk-
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Abbildung: Stand der Kartierung der FFH-Gebiete (31.12.2003)
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Die Lange der zu kartierenden Gewasser bezieht sich nur auf die linearen Strukturen der linear ausgewiesenen FFH-Gebie-
te. Lineare Gewasserstrukturen in flachenhaft ausgewiesenen FFH-Gebieten fallen nicht hierunter.

Die Offenlandflache beinhaltet nur flachenhaft ausgewiesene FFH-Gebiete. Linear ausgewiesene FFH-Gebiete sind nicht in
die Berechnung einbezogen. Daraus ergibt sich der Differenzbetrag zwischen der Summe der Gesamt-Wald- und Gesamt-
Offenlandflache zur Gesamt-FFH-Flache. Der Differenzbetrag entspricht der Gewasserléange, die in die FFH-Gesamtflache

mit einem Hektar pro Kilometer eingegangen ist.

turmerkmalen und abiotischen Standortfaktoren
eine eindeutige Zuordnung zu einem Lebens-
raumtyp ermoglicht. Die lebensraumspezifi-
schen Bewertungskriterien sind fir jede Einzel-
flache zu erheben.

Die Kartierung der Lebensraume erfolgt flachen-
scharf im Maf3stab 1:10 000, bei sehr kleinfla-
chig ausgebildeten Kartierungsobjekten gege-
benenfalls im gréReren Mafistab (1:2 500).

Um eine Ubersicht tiber die Gesamtflache der
FFH-Vorschlagsgebiete zu bekommen, ist es
notwendig, alle, also auch die nicht im Anhang |
der FFH-RL aufgefuhrten Lebensrdume und Bi-
otope zu erfassen. Dazu wurde vom LAU auf
der Grundlage der Kartieranleitung der selekti-
ven Biotopkartierung im Land Sachsen-Anhalt
eine Liste mit Kartiereinheiten erstellt, die den
beiden genannten Kartieranleitungen fur Offen-
land und Wald als Anhang beigefugt ist.

Erste Kartierungen wurden in den gemeldeten
FFH-Vorschlagsgebieten im Rahmen der Erar-
beitung von Mustermanagementpléanen durch-
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gefuhrt. Es wurden alle Pflanzengesellschaften
kartiert, aber nicht abschlieRend bewertet, da
noch keine Kartieranleitung mit Kriterien zur
Bewertung vorlag.

Mit Erstellung der 1. Entwirfe zur FFH-LRT-
Kartierung (Offenland und Wald) begann die
umfangreiche Arbeit der Erfassung der LRT in
den FFH-Gebieten. Im Rahmen der ersten Pro-
bekartierungen im Jahr 2002 ergaben sich not-
wendige Anderungen der Bewertungs- und Ein-
stufungskriterien, die zu Uberarbeitungen der
Kartieranleitungen fir Offenland und Wald fihr-
ten. In diese Uberarbeitungen flossen auch die
Empfehlungen verschiedener Bundesarbeits-
gruppen zu den LRT ein. Der Kartierdurchgang
2003 wurde mit Uberarbeiteten Erfassungs-,
Bewertungs- und Einstufungskriterien ausge-
fuhrt.

Die Meldung fiur FFH-Vorschlagsgebiete des
Schutzgebietssystems NATURA 2000 im Land
Sachsen-Anhalt umfasst eine Gesamtflache von
178 586 ha. Diese Gebiete wurden zum einen



flachenhaft, zum anderen bei Gewassersyste-
men linienhaft ausgewiesen. Das bedingt bei der
Kartierung eine unterschiedliche Herangehens-
weise.

Bis Ende 2003 konnten 12,3 % der Gesamtfla-
che der gemeldeten FFH-Gebiete kartiert wer-
den. Die Verantwortlichkeiten dafir liegen seit
2003 fur die Offenlandbereiche auflerhalb der
Grofdschutzgebiete beim Landesamt fiir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt, fir die Waldbereiche
aulerhalb der Grof3schutzgebiete beim Landes-
forstbetrieb sowie innerhalb der Grenzen der
GroRschutzgebiete Nationalpark Hochharz, Bi-
ospharenreservat Flusslandschaft Mittlere Elbe
Sachsen-Anhalt, Biospharenreservat Karstland-
schaft Stidharz und Naturpark Drémling bei den
Schutzgebietsverwaltungen (MINISTERIUM FUR
LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT DES LANDES SACHSEN-
ANHALT 2003).

Die Kartierungen werden im Jahr 2004 weiter-
gefuhrt, die Zusammenfiihrung aller Kartie-
rungsergebnisse erfolgt im LAU.
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Neues Ramsar-Gebiet in Sachsen-Anhalt
Gunthard Dornbusch

Im Februar 2003 wurde vom Internationalen Ram-
sar-Buro die ,Aland-Elbe-Niederung und Elbaue
Jerichow" als 32. Feuchtgebiet Internationaler
Bedeutung (Ramsar-Gebiet) fir Deutschland fest-
gesetzt. Das fand besondere Beachtung, da letzt-
malig im Jahre 1991 ein Ramsar-Gebiet fur
Deutschland bestéatigt wurde. Diese Gebiete wer-
den auf der Grundlage des ,Ubereinkommens liber
Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraum fur
Wasser- und Watvdgel, von internationaler Bedeu-
tung — Ramsar-Konvention von 1971 ausgewie-
sen, weltweit gibt es derzeit 1 291.

In Sachsen-Anhalt befinden sich drei davon.
Zwei wurden bereits im Jahre 1978 ausgewie-
sen: Im Norden die ,Niederung der Unteren
Havel / Gulper See / Schollener See®, lander-
Ubergreifend mit Brandenburg, und im Suden
der ,Helmestausee Berga-Kelbra“, landeruber-
greifend mit Thiringen. Beide sind auch Inter-
nationale Vogelschutzgebiete (EU SPA) nach
EU-Vogelschutzrichtlinie (RL 79/409/EWG).
Das im Jahre 2003 neu ausgewiesene Ramsar-
Gebiet ,Aland-Elbe-Niederung und Elbaue Jeri-
chow* hat eine GréRRe von 8 605 ha und liegt im
Biospharenreservat ,Flusslandschaft Elbe“. Es
umschliefl3t in zwei Teilflachen weite Bereiche
der natlrlichen Flussauenlandschaft, die unre-
gelmalig von der Elbe uberflutet wird. Die Gren-
zen sind mit den Grenzen der beiden EU SPA
»2Aland-Elbe-Niederung“ und ,Elbaue Jerichow",
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Tabelle: Ubersicht der Arten, von denen sich regelméBig mehr als 1 % der biogeographischen
Lflyway population“ von Nordwest-Europa im Ramsar-Gebiet aufhalten

Art Anzahl der Individuen % der biogeogr. Population
Zwergschwan (Cygnus bewickii) 900 2,7
Singschwan (Cygnus cygnus) 1300 2
Saatgans (Anser fabalis) bis zu 30 000 30
Blassgans (Anser albifrons) bis zu 25 000 2,5
Kranich (Grus grus) 5000 6,6

ausgewiesen im Jahre 2000 (nach Kabinettsbe-
schluss v. 28./29. Februar 2000), identisch. Im
Jahre 2003 wurden diese beiden Gebiete im
Zuge einer Neuausweisung von EU SPA in
Sachsen-Anhalt (nach Kabinettsbeschluss v.
09.09.2003) erweitert, so dass das Ramsar-
Gebiet nun grof3e Teilflaichen beider einnimmt
(s. Abb.).

Die ,Aland-Elbe-Niederung und Elbaue Jeri-
chow” hat auf Grund der weitgehend erhalte-
nen naturnahen Auenstruktur und den in unre-
gelmaRigen Abstanden stattfindenden Uberflu-
tungen eine besondere Bedeutung als Brut-,
Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir Wat- und
Wasservogel. Bis zu 6 000 Pfeifenten (Anas

Das neu ausgewiesene Ramsar-Gebiet ,Aland-
Elbe-Niederung und Elbaue Jerichow*

Aland-Elbe-Niederung
|
und Elbaue Jerichow

Niederung der Unteren Havel /
Gilper See / Schollener See
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penelope), 2 500 Spiellenten (Anas acuta) und
6 000 Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
wurden dort beobachtet. Zu den Rastzeiten fin-
den sich regelmaflig mehr als 20 000 Wasser-
vogel ein, bzw. von mindestens funf Arten mehr
als 1 % der biogeographischen Population die-
ser Vogelarten (s. Tab.).

Auch kommen Arten, die in der Roten Liste der
IUCN aufgefiihrt sind wie Moorente (Aythya ny-
roca) (spoadisch), Seeadler (Haliaeetus albicil-
la) und Wachtelkénig (Crex crex), vor. Weitere
beobachtete Arten wie beispielsweise GroRe
Rohrdommel (Botaurus stellaris), Weil3storch
(Ciconia ciconia), Fischadler (Pandion haliaetus),
Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana), Fluss-
seeschwalbe (Sterna hirundo) und Trauersee-
schwalbe (Chlidonias niger) unterliegen der Bird
Directive EC 79 /4098. Auf Grund dieser Gege-
benheiten erflllt das neue Gebiet die Ramsar-
Kriterien 1, 2, 4, 5 und 6 (BIRDLIFE INTERNATIONAL
2001, SupreLbdT et al. 2002, RAmMsaR CONVENTION
Bureau 2003).

Das Internationale Ramsar-Buro hat Deutsch-
land und das Land Sachsen-Anhalt zur Auswei-
sung des neuen Ramsar-Gebietes beglick-
wlnscht und den zugehdrigen Meldebogen aus
Sachsen-Anhalt auf Grund der aktuellen Anga-
ben und vorbildlichen Darstellung als Muster auf
seiner Webseite veroffentlicht. Unter ,http://
www.ramsar.org/ris germany aland.htm*® sind im
Internet weitere Informationen zu diesem Ge-
biet zu finden.

Allen Beteiligten, die mit ehrenamtlichen Daten-
erhebungen zur Ausweisung der ,Aland-Elbe-
Niederung und Elbaue Jerichow® als Ramsar-
Gebiet beigetragen haben, sei an dieser Stelle
herzlich gedankt.
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Folgen einer Biberbesiedlung fiir die
Fischfauna des Fliethbaches/Diibener
Heide

Uwe Zuppke

Bei einer fur den Verein Dibener Heide e.V. im
Herbst 2003 durchgeflihrten Fischartenerfassung
mittels Elektrobefischung im Fliethbach zwischen
Reinharz und Reuden (Lkrs. Wittenberg) im FFH-
Gebiet ,Fliethbach-System zwischen Diibener
Heide und Elbe“ wurden die Auswirkungen der
Besiedlung des Gebietes durch den Biber (Cas-
tor fiber) auf die Ichthyozénose des Baches sicht-
bar. Daraus ergibt sich ein Konflikt zwischen
mehreren Schutzzielen der FFH-Richtlinie, der
auch an anderen kleinen Flieligewassern zumin-
dest visuell erfasst wurde.

Bereits 1976 wurde der Fliethbach zwischen
Sackwitzer Mihle und Gottwaldsmuhle aus ich-
thyologischen und entomologischen Griunden
(Vorkommen von Bachneunauge, Schmerle,
Bachforelle, Edelkrebs und Blaufliigel-Prachtli-
belle) zum Flachennaturdenkmal (FND) erklart
(Beschluss des Rates des Kreises Wittenberg
Nr. 11/365-28/76). Heute tragt das Gebiet den
Status FFH-Vorschlagsgebiet Nr. 131 ,Flieth-
bach-System zwischen Dubener Heide und
Elbe” im Schutzgebietssystem NATURA 2000
des Landes Sachsen-Anhalt (NATURA 2000).

Ziele dieser Unterschutzstellung sind u.a. die
Erhaltung des Lebensraumtyps 3260 ,FlieRge-
wasser der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis® nach
Anhang | und des Bachneunauges (Lampetra
planeri), einer Art nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie, sowie der im Standard-Datenbogen auf-
gefihrten weiteren Arten Edelkrebs (Astacus
astacus), Schmerle (Noemacheilus barbatulus)
und Bachforelle (Salmo trutta fario). Die eben-
falls genannte Art SteinbeilRer (Cobitis taenia)
kommt hier nicht vor.

Vegetationskundlich wurde die untersuchte
Bachstrecke von Kock (1981) als Wasserpest
(Elodea canadensis)-Zone gekennzeichnet, in
der neben der namensgebenden Art noch
Schild-Hahnenfuld (Ranunculus peltatus), Was-
ser-Knoéterich (Polygonum amphibium) und
Quellmoos (Fontinalis antipyretica) vorkamen.
Diese Wasserpflanzengesellschaft kennzeichnet
mesotrophe Nahrstoffverhaltnisse. Aktuell wur-
de die Wasserpest nur noch stellenweise fest-
gestellt, die anderen Arten konnten nicht be-
merkt werden, dagegen an mehreren Stellen
Bestande des Schwimmenden Laichkrautes
(Potamogeton natans) und sogar der Weillen
Seerose (Nymphaea alba), ein deutliches Zei-
chen fir verminderte FlieRgeschwindigkeit und
erhohte Nahrstoffverhaltnisse.

Die Fischartenerfassung (Zuppke 2003) zeigt fur
einen schnellflieBRenden sommerkiihlen Bach
entsprechend dem Lebensraumtyp 3260 ein
untypisches Ergebnis. Mit Plotze (Rutilus ruti-
lus), Blei (Abramis brama), Guster (Abramis bjo-
erkna), Giebel (Carassius auratus gibelio), Zan-
der (Stizostedion lucioperca) und Kaulbarsch
(Gymnocephalus cernuus) wurden sechs eury-
tope Fischarten und mit Rotfeder (Scardinius
erythrophthalmus), Schleie (Tinca tinca), Moder-
lieschen (Leucaspius delineatus) und Bitterling
(Rhodeus sericeus amarus) sogar vier limnophi-
le Arten, also ausgesprochene Stillgewasserbe-
wohner, nachgewiesen. Innerhalb des Gesamt-
Artengefliges wiesen die Rotfeder mit 4,9 %
subdominante und die Plétze mit 11,1 % sogar
eudominante Bestéande auf. Im Artenspektrum
Uberwiegen demnach die stagnophilen und eu-
rytopen Arten, wozu noch die beiden Neozoen
Zwergwels und Blaubandgriindling kommen.
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Auflerdem wurde nur ein Edelkrebs nachgewie-
sen.

Somit kommt im Fliethbach zwar noch ein gro-
Rerer Bestand des Bachneunauges vor, jedoch
nur ein geringer der Schmerle sowie ein Relikt-
bestand der Bachforelle und des Edelkrebses,
die 1984 noch in stabilen Bestdnden vorhanden
waren (AK ICHTHYOFAUNISTIK HALLE).

Als Ursache der riickgangigen Bestandsentwick-
lung der rheophilen Fischarten muss die Veran-
derung des FlieRgewéasser-Okosystems angese-
hen werden, die sich durch die Entstehung gro-
Rerer Stillwasserbereiche mit starken Schlamm-
sedimentationen und eutrophem Nahrstoffni-
veau sowie eine Verminderung der 6kologischen
Durchlassigkeit darstellt. Durch die Verringerung
der FlielRgeschwindigkeit erfolgt eine Erhdhung
der Wassertemperatur. Diese augenscheinlichen
Veranderungen sind Folge der Ansiedlung der
FFH-Art Biber am Fliethbach im Bereich unter-
halb der Gottwaldsmuihle und im Buchholzbach
nahe der B 2 bei Oppin. Dieser legte hier neben
mehreren anstauenden auch ca. 2 m hohe auf-
stauende Damme an. Oberhalb dieser Biber-

Tabelle: Ergebnis der Fischartenerfassung im
Fliethbach im Jahr 2003

Art Anzahl %

Grundling 922 36,0
Bachneunauge 685 26,8
Plotze 284 11,1
Zwergwels 185 7,2
Rotfeder 126 4.9
Dreistachliger Stichling 83 3,3
Barsch 74 2,9
Schmerle 43 1,7
Blaubandgriindling 34 1,3
Schleie 29 1,1

Bitterling 24 0,9
Aal 20 0,8
Blei 16 0,6
Kaulbarsch 1 0,4
Moderlieschen 8 0,3
Hecht 7 0,3
Giebel 5 0,2
Bachforelle 3 0,1

Guster 1 0,05
Zander 1 0,05
Gesamt 2561 100
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damme befinden sich auf mehreren hundert
Metern vollig stromungsberuhigte Bereiche mit
Tiefen von ca. 1,5 m, Breiten von 3-5 m und
Schlammablagerungen von 0,75-1 m Méachtig-
keit. In diesen Bereichen erfolgt eine starke
Sauerstoffzehrung und Temperaturerhéhung. Es
muss angenommen werden, dass beide Kriteri-
en besonders im Sommer die letalen Grenzen
fur die Bachforelle GUberschreiten konnen. Ober-
halb der Staus konnten auflier einigen an-
spruchslosen stagnophilen Schleien (Tinca tin-
ca) und der Neozoe Zwergwels (Ameiurus ne-
bulosus) keine weiteren Fischarten nachgewie-
sen werden. Die Damme sind im Gegensatz zu
den von HarTHUN (1998) beschriebenen fir
stromauf wandernde Fischarten (z.B. Bachforel-
le) untiberwindbar, besonders zur Zeit der Laich-
wanderungen im Herbst. Auch flir andere Fisch-
arten (auler allenfalls Aal) stellen sie uniber-
windbare Barrieren dar. CoLLEN & GiBson (2001)
fuhren diesen Effekt als negativ sogar flir nord-
amerikanische FlieRgewasser an.

Es muss nun die Frage beantwortet werden, wie
die landschaftsverandernden positiven Effekte
von Biberansiedlungen fiir die Dibener Heide
zu bewerten sind. Fir diese gewasserarme
Landschaft ist die Entstehung gréRerer Gewas-
serflachen von groRer landschaftsasthetischer
und -6kologischer Bedeutung. Aus faunistischer
Sicht profitieren zahlreiche Wirbellose und Wir-
beltiere, wie es u.a. auch die Erweiterung des
Fischartenspektrums zeigt, von diesen Veran-
derungen. Auch Lurche finden verbesserte Fort-
pflanzungsbedingungen. Einige Wasservogelar-
ten wie z.B. der Zwergtaucher finden Ansied-
lungsmoglichkeiten. Beutegreifer, u.a. die in der
Dubener Heide briutenden Arten Schwarzstorch
und Seeadler, stolRen auf ein verbessertes Nah-
rungsangebot. Vergleichende Beobachtungen an
Biberseen an Flamingbachen (z.B. am Zahna-
bach im Friedenthaler Grund) zeigen jedoch,
dass die Neuansiedlungen Uber die Primarpha-
se des neu entstandenen Gewassers hinaus
nicht konstant sind. Nach wenigen Jahren, wenn
die Wirkung des Biberdammes als Barriere fir
die in der Bachstromung mitgeflihrten Sedimen-
te Ausmale erreicht und der Gewassergrund mit
einer starken Schlammschicht Giberdeckt ist,
verschwinden im sauerstoffarmen Wasser die



Abbildung 1: Biberstau oberhalb Gottwaldsmiih-  Abbildung 2: Fliethbach unterhalb des Biber-
le (Foto: U. Zuppke) staus (Foto: U. Zuppke)

Abbildung 3: Fliethbach oberhalb des Biberdam-  Abbildung 4: Fliethbach oberhalb Rotta (Mittel-
mes (Staubereich) (Foto: U. Zuppke) lauf) (Foto: U. Zuppke)




Nahrtiere fir Wasservogel und die Bedingungen
fur die Entwicklung von Amphibienlaich ver-
schlechtern sich. Im Fliethbach erfolgt diese
Entwicklung noch schneller, da sie durch das
jahrliche Ablassen der Fischteiche im Oberlauf
gefordert wird.

Aulerdem muss entgegen anderen Darstellun-
gen bezweifelt werden, dass der Biber ein ur-
springlicher Bewohner der Diibener Heide ist.
Der Fliethbach war mit Wassertiefen von nur
wenigen Zentimetern bis maximal 0,5 m sowie
Breiten von 0,5-1 m und dem vélligen Fehlen von
Weiden, Pappeln oder Aspen im Ufergehdlz wohl
nie ein geeignetes Biberhabitat. In der Literatur
und in Uberlieferungen finden sich keinerlei Hin-
weise auf ein Vorkommen von Bibern in histori-
scher Zeit. Am untersuchten Bachabschnitt wei-
sen keine Offenflachen auf eine landschaftsver-
andernde Tatigkeit von Bibern in friiheren Zeiten
hin. Nach einem ersten erfolglosen Ansiedlungs-
versuch 1976 (Zurrke 1989) gestaltete sich der
Besiedlungsprozess in der Folge sehr zégernd,
da die Biber in der Regel kein ausreichendes und
nachwachsendes Nahrungsangebot fir dauer-
hafte Ansiedlungen vorfanden und daher stets
nach mehreren Jahren den Standort wechseln
mussten. Erst nachdem aus der seit 1984 bei
Oppin betriebenen Halterungsanlage fiir zum
Verkauf gefangene Biber einige entwichen und
im Bachsystem eine erfolgreiche Reproduktion
erfolgte, begriindeten die reviersuchenden Nach-
wuchsbiber in Ermanglung geeigneter Habitate
standig weitere Ansiedlungen am Bach.

Den zustandigen Naturschutzorganen stellt sich
die Aufgabe, sorgfaltig abzuwagen, inwieweit die
fortschreitende Besiedlung des Fliethbaches
durch die FFH-Art Biber und die damit verbun-
dene Schaffung weiterer Stillgewasserbereiche
durch dessen Stautatigkeit mit der Erhaltung des
FFH-Lebensraumtyps 3260 und der FFH-Art
Bachneunauge zu vereinbaren ist. Sie haben zu
prifen, ob die gravierende Veranderung des
Gebietszustandes dem Verschlechterungsver-
bot gemafl RdErl. des MRLU vom 1.8.2001 ber
ein koharentes europaisches 0kologisches Netz
besonderer Schutzgebiete ,Natura 2000 zuwi-
derlauft.

Unter dem Aspekt, dass naturnahe, sommerkiih-
le FlieRgewasser der planaren Stufe (FFH-Le-
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bensraumtyp 3260) zu den massiv beeintrach-
tigten Okosystemen in Sachsen-Anhalt gehéren
(JAGER et al. 2002), die Dibener Heide fir kalt-
stenotherme Fischarten (besonders Bachneun-
auge und Bachforelle) eines der letzten Verbrei-
tungsgebiete aullerhalb der Mittelgebirge in
Sachsen-Anhalt ist (KammeraD et al. 1997) und
der Biber sowohl in Deutschland als auch in
Sachsen-Anhalt gesicherte Bestiande aufweist
(HorFmanN 2001), sollte die Abwagung zuguns-
ten der Erhaltung des FlieRgewassers mit sei-
nen typischen Fischarten ausfallen. Die Erarbei-
tung des geforderten Managementplanes fiir das
FFH-Gebiet sollte diese Problematik einbezie-
hen, wie auch CoLLEN & GissoN (2001) flr nord-
amerikanische Bedingungen, ,a management
plan to control their densities” fordern. Bestand-
teil eines derartigen Planes missten neben der
Forderung nach Beseitigung vielfaltiger anthro-
pogener Einflisse auch Malnahmen zum Ab-
fangen der Biber im Bachsystem, zumindest im
Ober- und Mittellauf mit den Stauteichen, und
zur Umsetzung in geeignetere Lebensraume der
Flussauen sein.
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Referenzstelle fiir Biberschutz im Land
Sachsen-Anhalt

Peter Ibe; Annett Schumacher

Im November 2002 wurde der Biospharenreser-
vatsverwaltung Flusslandschaft Mittlere Elbe
vom Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt
des Landes Sachsen-Anhalt per Erlass die Auf-
gabe Ubertragen, eine Referenzstelle fur Biber-
schutz aufzubauen. Fur den Elbebiber (Castor
fiber albicus), einer nach europaischem und
deutschem Recht geschutzten Art, tragt Sach-
sen-Anhalt als eines der letzten autochthonen
Ruckzugsgebiete in Europa eine besondere Ver-
antwortung. Aufgrund der landschaftsgestalten-
den Aktivitaten des Bibers sind im Spannungs-
feld zwischen Schutz und Management zuneh-
mend MafRnahmen seitens der Naturschutzbe-
hérden erforderlich. Fur die zukilnftige Arbeit
sind folgende Tatigkeitsschwerpunkte zu sehen:
* Monitoring:
Zusammenarbeit mit dem Arbeitskreis Biber-
schutz Sachsen-Anhalt, insbesondere hinsicht-
lich der Durchfliihrung und Koordinierung der
Erfassung des Biberbestandes (z.B. erganzen-

de Revierkartierung, Pflege Datenbank, Fau-

na-Flora-Habitat (FFH)-Berichtspflichten).
» Schutz:
Bereitschaftsdienst wahrend Hochwassersitu-
ationen in Bezug auf Biber an Deichen, fach-
liche Stellungnahmen zu Planungen und Pro-
jekten anderer Fachrichtungen, Bergung und
Pflege verletzter Biber, Sicherung und Wei-
terleitung von Totfunden zur wissenschaftli-
chen Auswertung.
Konfliktmanagement:
Zusammenarbeit mit den unteren Naturschutz-
behdrden und den ortlichen Biberbetreuern im
Zusammenhang mit den Biber betreffende
Nutzungskonflikte sowie Beratung und Unter-
stlitzung bei Umsetzung praktischer Malnah-
men, modellhafte Umsetzung von Manage-
mentmalnahmen.
* Wiederansiedlungsprojekte:
Praktische und fachliche Begleitung von fach-
lich fundierten Wiederansiedlungsprojekten
des Elbebibers in Abstimmung mit dem Um-
weltministerium und den betroffenen Natur-
schutzbehoérden.
Offentlichkeitsarbeit:
Durchfiihrung von Exkursionen und Vortragen
im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit, Erarbei-
tung von Informationsmaterial, Zusammenarbeit
mit den Medien, Weiterbildung bzw. Beratung
verschiedener Interessengruppen (z.B. ehren-
amtliche Naturschiitzer, Landnutzer), fachliche
Betreuung der Biberfreianlage des Forder- und
Landschaftspflegevereines Mittlere Elbe.
Die Erfullung dieser Aufgaben werden in der
Biospharenreservatsverwaltung durch einen fes-
ten Stamm von Mitarbeitern, die teilweise seit
vielen Jahren im Biberschutz aktiv sind, abge-
sichert. Die inzwischen seit drei Jahrzehnten
bewahrten Tatigkeiten des Arbeitskreises Biber-
schutz sollen damit auf keinen Fall in Frage
gestellt werden.

Peter Ibe, Annett Schumacher
Biospharenreservatsverwaltung
Flusslandschaft Mittlere Elbe
Kapenmiihle, Postfach 1382
06813 Dessau

Tel: 03 49 04/42 11 20,

E-Mail: bioresme@t-online.de
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Referenzstelle fiir Fledermausschutz im
Land Sachsen-Anhalt

Wolfgang Wendt; Bernd Ohlendorf

Mit Erlass des Ministeriums fur Landwirtschaft

und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt vom

18.09.2002 wurde in der Biospharenreservats-

verwaltung ,Karstlandschaft Stidharz® in RoRla

eine Referenzstelle fir Fledermausschutz ein-
gerichtet.

Dieser Aufgabenlbertragung war aus Landes-

sicht die Uberlegung vorausgegangen, dass mit

der Regelung die erforderliche Kontinuitat so-
wohl im Rahmen der Umsetzung des Regional-
abkommens zum Schutz der europaischen Fle-
dermause (Bonner Konvention) als auch zur
erforderlichen Datengewinnung und -bearbei-
tung flr die Berichtspflichten im Rahmen der

Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie zu errei-

chen ist. Gleichwohl erschien es sinnvoll, das

fur die spezifischen Erfordernisse des Fleder-
mausschutzes vorhandene Fachwissen Uberre-
gional verfligbar zu halten. Mit der Griindung der

Landesreferenzstelle steht den Naturschutzbe-

horden in Konfliktfallen und bei der Umsetzung

von spezifischen HilfsmaRnahmen ein jederzeit
abrufbarer Sachverstand zur Verfligung.

Aus dieser Funktionslbertragung ergeben sich

folgende Tatigkeitsschwerpunkte in Bezug auf

den Schutz der 19 heimischen Fledermausar-
ten, insbesondere flr die FFH-Arten (Anhang I1)

Kleinhufeisennase (Rhinolophus hipposideros),

Mausohr (Myotis myotis), Bechsteinfledermaus

(Myotis bechsteinii), Teichfledermaus (Myotis

dasycneme) und Mopsfledermaus (Barbastella

barbastellus:

Monitoring

» Durchfiihrung, Dokumentation und Koordina-
tion der Erfassung der Fledermausbestande
in Zusammenarbeit mit dem Arbeitskreis Fle-
dermause Sachsen-Anhalt e.V.,

» Kontrolle bedeutender Sommer- und Winter-
quartiere, Organisation von Monitoringpro-
grammen der FFH-Arten (Anhang Il und IV)
und landesspezifische Zuarbeit zum bundes-
weiten Mausohrmonitoring,

» Pflege und Auswertung von Datenbanken fiir
die FFH-Berichtspflichten und
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» Durchfihrung eigener Untersuchungen zur
Erforschung der sachsen-anhaltischen Fleder-
mausfauna.

Fachliche Beratung

» von Naturschutzbehdérden, Landesamtern und
ehrenamtlichen Fledermausschitzern,

» von Fledermausquartierbesitzern und Objekt-
betreuern von Fledermausquartieren,

* zur Anleitung und Koordination der wissen-
schaftlichen Fledermausmarkierung,

» zur Bewertung von Quartier- und Lebensraum-
sicherungen, Ausgleichs- und Ersatzmafinah-
men fur Fledermause.

Offentlichkeitsarbeit

» Vortrage, Ausstellungen, Seminare, Presse-
mitteilungen und Exkursionen,

» Durchflihrung von regionalen und Uberregio-
nalen Fachtagungen.

Dr. Wolfgang Wendt

Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt
Referat Arten- und Biotopschutz

Postfach 3762

39012 Magdeburg

Bernd Ohlendorf

Referenzstelle fur Fledermausschutz im Land
Sachsen-Anhalt in der Biospharenreservatsver-
waltung Karstlandschaft Stidharz

Hallesche Stralte 68

06536 Roldla

Tel.: 03 46 51/2 98 89-0/-12

E-Mail: ohlendorf-bioreskarst@br-np.mlu.lsa-
net.de

Aufruf zur Mitarbeit: Totfunde unter Wind-
kraftanlagen

Stefan Fischer

Der Einfluss von Windkraftanlagen auf die Vo-
gelwelt wird immer wieder heftig diskutiert.
Zumindest die Scheuchwirkung auf rastende
Grof3vogelarten ist unbestritten, wobei allerdings
noch erheblicher Forschungsbedarf hinsichtlich
der GroRe der tatsachlich von den Vogeln ge-
miedenen Bereiche um die Anlagen herum be-
steht.



Dass Vogel und Fledermause in groRerem Aus-

mal auch durch Anflug an Windkraftanlagen zu

Tode kommen, wird in der 6ffentlichen Diskus-

sion vielfach bestritten. Die Ubersichten von

Durr (2001) und WoLk (2003) zeigen aber an-

hand von Zufallsfunden aus Brandenburg bzw.

dem Ohrekreis, dass zumindest einige Vogelar-

ten, darunter der Rotmilan, und auch Fledermau-

se erhebliche Verluste an Windkraftanlagen er-

leiden.

Um die insgesamt schlechte Datenbasis zu die-

ser Thematik in Sachsen-Anhalt zu verbessern

und die deutschlandweite Datensammlung der

Vogelschutzwarte Buckow (Brandenburg) zu

unterstitzen, ruft die Staatliche Vogelschutzwar-

te Steckby alle Vogelkundler und Naturfreunde

zur Mitarbeit auf. An Windkraftanlagen tot auf-

gefundene Voégel und Fledermause sollten ge-

nau dokumentiert und zeitnah den Mitarbeitern

der Vogelschutzwarte Steckby mitgeteilt werden.

Es wird um folgende Daten, soweit feststellbar,

gebeten:

* Art, Alter und Geschlecht des gefundenen Tie-
res,

* Funddatum und geschatzter Zeitpunkt des
Todes,

* Entfernung und Himmelsrichtung vom Mast-
ful,

» genauer Fundort (Kartenausschnitt oder Ent-
fernung zum nachsten Ort),

* Anlagentyp (Firma, Nabenhdhe, Rotordurch-
messer, Leuchtbefeuerung),

* Grole des Windfeldes,

* Anzahl der durchgefiihrten Kontrollen (auch
Negativkontrollen),

» Anschrift des Finders.

Nicht bestimmbare Tiere kdnnen der Vogel-

schutzwarte zur Bestimmung Ulbergeben wer-

den. Giinstig ist eine Fotodokumentation der

gefundenen Tiere und der Anlagen.

Fir die Unterstitzung sei bereits jetzt allen Be-

teiligten gedankt. Eine Zusammenstellung der

Ergebnisse wird zu gegebener Zeit publiziert.

Literatur

DURR, T. (2001): Verluste von Végeln und Fledermau-
sen durch Windkraftanlagen in Brandenburg. - Otis. -
9: 123-125

WoLk, P. (2003): Informationen tber Totfunde von Vo-
gelarten unter Windkraftanlagen im Ohrekreis. - Hal-
densleber Vogelkunde-Informationen. - 21: 102-103

Stefan Fischer

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Staatliche Vogelschutzwarte

Zerbster Str. 7

39264 Steckby

E-Mail: fischer@lau.mlu.lsa-net.de
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Recht

Die Eingriffsregelung nach Abschnitt 3 des
neuen Bundesnaturschutzgesetzes

Bernd Krug

Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Rechts
des Naturschutzes und der Landschaftspflege
und zur Anpassung anderer Rechtsvorschriften
(BNatSchGNeuregG) vom 25. Méarz 2002 hat der
Bundestag im Artikel 1 das Naturschutzrecht des
Bundes (BNatSchG) neu geregelt. Die Vorschrif-
ten sind, mit Ausnahme der in §11 genannten
unmittelbar geltenden Regelungen, Rahmenvor-
schriften fur die Landesgesetzgebung.

Die naturschutzfachliche Eingriffsregelung istim
neuen BNatSchG Inhalt des Abschnittes 3, §§
18 bis 21. Allgemeine Hinweise zur Vermeidung
und zum Ausgleich von Beeintrachtigungen fin-
den sich auBerdem im § 2 Abs.1 Ziff.4, 7, 13
undim § 5 Abs.4.Im § 10 Abs.1 und 2 sind Fach-
begriffe definiert, die auch z.T. in der Eingriffs-
regelung verwendet werden.

§ 18 Abs.1 (alt §8(1)) enthalt die Legaldefinition
des Eingriffs, welche nun zusatzlich Verande-
rungen des Grundwasserspiegels erfasst. Der
MaRstab "Leistungsfahigkeit des Naturhaushal-
tes” wurde um das Kriterium der Funktionsfa-
higkeit erweitert. Beeintrachtigungen begriinden
einen Eingriff dann, wenn sie erheblich sein kén-
nen. Auf die Nennung des Kriteriums der Nach-
haltigkeit wird im neuen BNatSchG verzichtet.
Die sich ergebenden Anderungen sind in Abb.1
dargestellt.

Gemal § 19 Abs.1 (alt §8(2)) besteht weiterhin
und wie gewohnt die Verursacherpflicht zur Un-
terlassung vermeidbarer Beeintrachtigungen.
Gemall § 19 Abs.2 (alt §8(2)) ist der Verursa-
cher zu verpflichten, unvermeidbare Beeintrach-
tigungen vorrangig auszugleichen oder in sons-
tiger Weise zu kompensieren. Die Begriffe Aus-
gleichsmalRnahmen und Kompensation in sons-
tiger Weise (ErsatzmalRnahmen) werden hierfir
im Gesetzestext eingefihrt.
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Verandert wurde der Anwendungsbereich der
naturschutzrechtlichen Abwagung zur Zulassig-
keit von Eingriffen. Der bisher Ubliche Schritt der
Abwagung der vorrangigen Belange vor der
Zulassung von ErsatzmalRnahmen entfallt an
dieser Stelle. Die Abwagung erfolgt erst, wenn
sowohl Ausgleichs- als auch Ersatzmallinahmen
(Kompensation in sonstiger Weise) nicht durch-
fuhrbar sind (vergl. Abb. 2). Das Erreichen des
Ausgleichs bzw. der sonstigen Kompensation
(Ersatz) wird in § 19 Abs. 2 definiert. Entschei-
dend ist nunmehr der zeitliche Bezug (,...wenn
und sobald...”) der Wiederherstellung der beein-
trachtigten Funktionen. Bei Kompensation in
sonstiger Weise kommt es insbesondere darauf
an festzustellen, was als gleichwertiger Ersatz
gelten kann. Des weiteren wird die Berlcksich-
tigung der Ergebnisse der Landschaftsplanung
bei der Festsetzung entsprechender Malnah-
men im Zuge der Eingriffsregelung in § 19 Abs.
2 vorgeschrieben.

Nicht in angemessener Frist durchfihrbarer
Ausgleich bzw. Kompensation in sonstiger Wei-
se (Ersatz) fihren zur bekannten Abwagung der
vorrangigen Belange (§ 19 Abs. 3, alt §8(3)).
Gehen die Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege allen anderen Belangen im
Range vor, darf der Eingriff nicht zugelassen und
nunmehr auch nicht durchgefthrt werden.
Verscharft werden durch den Gesetzgeber die
Anforderungen, wenn durch den Eingriff Bioto-
pe zerstort werden, die fir die dort lebenden
Tiere und Pflanzen der streng geschitzten Ar-
ten nicht ersetzbar sind. Hier missen zwingen-
de Grinde des uberwiegenden &ffentlichen In-
teresses vorliegen, damit der Eingriff zulassig
wird (Abb. 2). Bei jedem Vorhaben wird daher
zu klaren sein, inwieweit besonders geschitzte
Arten betroffen sein kénnen.

§ 19 Abs. 4 (alt §8(9)) erdffnet den Landern
die Mdglichkeit fur weitergehende Regelungen
zur Anerkennung von Kompensationsmafnah-
men (Okokonto) und insbesondere fiir Ersatz-
zahlungen.



Abbildung 1: Priifung des Eingriffstatbestandes

§18(4) *

§18(1)

§18(1)

§18(2)

§18(3)

§18(4) *

Liegen Veranderungen nach §18(1) vor, die im Regelfall nach Landesvorschrift
als Eingriff anzusehen sind (Positiviiste) ?

ja U nein

Es liegt ein Eingriff vor
(keine weitere Priifung nach §18(1-4) notig

Liegen Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des
mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels vor ?

ja nein

Kénnen die Leistungs- und Funktionsfahigkeit
des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild
erheblich beeintrachtigt werden ?

ja nein ————

Handelt es sich um land-, forst- und fischerei-
wirtschaftliche Bodennutzung, die die Ziele
und Grundsatze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege bertcksichtigt ?

l

i : | e——
nein ja

Handelt es sich um die Wiederaufnahme einer
land-, forst- und fischereiwirtschaftlichen
Bodennutzung innerhalb einer geregelten Frist
nach Teilnahme an &ffentlichen Programmen
zur Bewirtschaftungseinschrankung ?

nein A /Y

Liegen Verdnderungen nach §18(1) vor, die im
Regelfall nach Landesvorschrift nicht als Eingriff

anzusehen sind (Negativiiste) ?

nein ja /"

Es liegt ein Eingriff vor | Es liegt kein Eingriff vor

* optional entsprechend der spezifischen Umsetzung in den Landesgesetzgebungen




Abbildung 2: Zulassung des Eingriffs nach Feststellung des Eingriffstatbestandes

§19(1)

§19(1)

§19(2)

§19(2)

§19(3)

§19(3)

§19(3)

§19(3)

§19(3,4)

§19(4) *

Sind die mit dem Eingriff entstehenden Beeintrachtigungen von Natur und

Landschaft vermeidbar ?

e |

Der Verursacher ist zu deren
Unterlassung zu verpflichten
Der Eingriff ist zuzulassen

nein

Sind die Beeintrachtigungen in angemessener Zeit ausgleichbar oder in sonstiger

Weise kompensierbar ?

N

Der Verursacher ist zu Ausgleichs- oder zu
Ersatzmalinahmen zu verpflichten.
Der Eingriff ist zuzulassen

nein

Gehen die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege anderen Belangen

im Range vor ?  (Abwagung)

|

Der Eingriff darf nicht zugelassen
oder durchgefiihrt werden.

nein

Werden Biotope zerstért, die fir die dortigen streng geschiitzten Arten nicht ersetzbar sind ?

3l

Liegen zwingende Grinde des
Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
fur den Eingriff vor ?

nein

s—

nein I

Der Eingriff darf nicht zugelassen
oder durchgefiihrt werden

|

Der Eingriff ist zuzulassen

Weitere Regelungen der Lander
z.B. fiir Ersatzzahlungen

* optional entsprechend der spezifischen Umsetzung in den Landesgesetzgebungen
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Im § 18 Abs. 2 und 3 des neuen BNatSchG (alt
§8(7)) wird das Verhaltnis zur land-, forst- und
fischereiwirtschaftlichen Bodennutzung be-
stimmt. Die bekannten fachlichen Inhalte erfah-
ren durch weitere Erlauterungen eine Prazisie-
rung. So gilt die land-, forst- und fischereiwirt-
schaftliche Bodennutzung nur dann nicht als
Eingriff, wenn sie den in § 5 Abs. 4 bis 6
BNatSchG genannten Anforderungen sowie
den Regeln der guten fachlichen Praxis, wie
sie sich aus dem jeweiligen Fachrecht und dem
Bundes-Bodenschutzgesetz ergeben, ent-
spricht.

§ 18 Abs.4 (alt §8(8)) Uberlasst den Landern wei-
tergehende Regelungsmaoglichkeiten, insbe-
sondere zur Bestimmung regelmafiger Eingrif-
fe bzw. Nichteingriffe (sog. Positiv- bzw. Nega-
tivlisten).

§ 20 des neuen BNatSchG gibt das Verfahren
zur Durchfiihrung der Eingriffsregelung vor.
Neben textlichen Anpassungen an die in §§ 18
und 19 getroffenen Regelungen sind die Verfah-
rensvorschriften im Grunde unverandert.

Die Inhalte des § 21 entsprechen denen des
alten § 8a und bestimmen wie bisher das Ver-
haltnis der Eingriffsregelung zum Baurecht.
Gemal o.g. § 11 BNatSchG gelten bis zur No-
vellierung der Landesgesetzgebung der § 20
Abs.3 und § 21 unmittelbar.

Dr. Bernd Krug

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abt. Naturschutz

Reideburger Str. 47

06116 Halle/S.

Schrifttum

Wagner, Manfred; Scheuer, Joachim (Hrsg.):
Die Vogelwelt im Landkreis Nordhausen und
am Helmestausee. - Biirgel: EchinoMedia Ver-
lag, 2003. - 420 S. - 92 Diagr. - 59 Karten. - 46
Tab. - 63 Fotos. - ISBN 3-9807629-7-1. - 33,90 €.

Der Helmestaussee als landeriibergreifendes
Ramsar-Gebiet und EU-Vogelschutzgebiet (EU-
SPA) hat im sonst eher gewasserarmen Grenz-
bereich zwischen Sachsen-Anhalt und Thurin-
gen fiir Durchzug, Rast, Uberwinterung, aber
auch als Brutgebiet, fiir viele Wasservogelarten
besondere Bedeutung.

Im allgemeinen Teil der Publikation werden die
naturraumliche Gliederung des 711 km? grof3en
Landkreises Nordhausen in Zusammenhang mit
der Brutvogelbesiedlung, die Geologie und Geo-
morphologie, die klimatischen Verhaltnisse, das
Gewassernetz (grofRere Standgewasser sind alle
durch menschliche Eingriffe entstanden!) sowie
die Vegetation und Landnutzung (48 % Acker-
land) dargestellt. Die Anbaustatistiken zeigen
auch fir dieses Gebiet den uberall in Deutsch-

land zu beobachtenden Trend zur immer star-
keren Monotonie in der Ackerlandschaft.

In diesen Kapiteln sind viele interessante De-
tails zu finden, die oft auch eine wichtige Grund-
lage fur das Verstandnis der Bestandsentwick-
lung der Vogelarten sind.

Die folgenden Kapitel heben die Bedeutung des
Helmestausees als Rastgebiet hervor, stellen
die ornithologische Erforschungsgeschichte und
die Geschichte der Entstehung dieses Buches
dar. Nach einem Bildteil mit charakteristischen
Landschaftsaufnahmen und einigen Vogelfotos
(leider viele am Nest) folgt der spezielle Teil mit
einer tabellarischen Ubersicht von allen im Ge-
biet nachgewiesenen Arten, einigen Ergebnis-
sen der Brutvogelkartierung 1989 bis 1993 auf
TK25-Quadranten, der Darstellung der Berin-
gungstatigkeit am Helmestausee und den Art-
bearbeitungen. Letztere sind in die Abschnitte
Status, Vorkommen, Bestand/Bestandstrend,
Brutbiologie sowie Auftreten im Jahreszyklus
gegliedert. Die Vielfalt der Informationen ist
groly. Fir etliche Arten werden Verbreitungskar-
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ten mit Angaben der Haufigkeitsklassen darge-
stellt. Diagramme zum jahreszeitlichen Auftre-
ten lockern den Text auf. Bei einigen Arten sind
hier deutliche phanologische Verschiebungen
erkennbar. So war der Schwarzhalstaucher bis
Anfang der 1990er Jahre ein Durchzigler mit
ausgepragten Heim- und Wegzugsgipfeln; die
Daten ab 1993 weisen ihn als haufigen Som-
mervogel mit Maxima im Juli/August aus. Da das
Gebiet von vielen Wasser- und Watvogelarten
nicht zur Brut genutzt wird, spiegeln die darge-
stellten Phanologie-Diagramme tatsachlich her-
vorragend den Durchzugsverlauf der einzelnen
Arten wider. Etwas gewohnungsbedurftig ist die
wechselnde Beschriftung der Achsen, die mal
mit Januar, mal mit Juli oder einem anderen
Monat beginnt.

Fir einige Arten sind wertvolle Langzeitdaten-
reihen zum Brutvorkommen (z. B. Graureiher)
abgebildet. Firr Arten, die regelmaRig und in
groRer Zahl beringt worden sind, werden auch
Wiederfundkarten dargestellt (z.B. Krickente,
Bekassine), die deutlich zeigen, dass das Be-
trachtungsgebiet tatsachlich eine Drehscheibe
des eurasisch-afrikanischen Vogelzuggesche-
hens ist. Daraus resultiert, dass die eigene Re-
gion aus internationaler Sicht Bedeutung hat und
Vogelschutzbemihungen auch berregional
greifen missen.

Neben Daten, die in einer Avifauna zu erwarten
sind, finden sich verschiedene andere interessante
Angaben, die man moglicherweise nicht in diesem
Buch gesucht hatte, so zur Flachennutzung ras-
tender Kraniche, die ab Anfang der 1990er Jahre
immer haufiger im Gebiet auftreten.

Bei verschiedenen Arten finden sich in der Rub-
rik ,Offene Fragen® Hinweise fiir den Beobach-
ter, worauf zukulnftig starker geachtet werden
sollte. Es gibtin unserer schon sehr durchforsch-
ten Region also durchaus noch Neues zu ent-
decken.

Hervorzuheben ist die gleichwertige Behandlung
von Gefangenschaftsfliichtlingen und Neozoen.
Etliche ausgesprochene Seltenheitennachwei-
se (z. B. Zwergralle) hatten vor der Veroffentli-
chung der Prifung einer Seltenheitenkommis-
sion unterzogen werden sollen. Allerdings ist der
kritische Umgang der Autoren mit einigen die-
ser Beobachtungen (z.B. ein nicht ganz siche-
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rer Nachweis des Wellenlaufers) durchaus zu
erkennen.

Insgesamt ist diese landertbergreifende ornitho-
logische Gemeinschaftsarbeit sowohl inhaltlich
als auch hinsichtlich des gelungenen Layouts
sehr zu empfehlen. Diese Fundgrube fir wichti-
ge naturschutzrelevante Daten sollte im Blicher-
schrank der Freizeitornithologen aber auch von
Behdrden nicht fehlen. Das Buch ist zum Preis
von 33,90 € im Buchhandel erhaltlich.

S. Fischer

Kowarik, Ingo: Biologische Invasionen : Neo-
phyten und Neozoen in Mitteleuropa mit einem
Beitrag von Peter Boye. - Stuttgart: Verl. E.
Ulmer GmbH & Co., 2003. - 380 S. - 73 Zeichn.
- 76 Tab. - ISBN 3-8001-3924-3. - 69,90 €.

Dieses Buch ist im deutschsprachigen Raum
das erste umfassende Standardwerk zur The-
matik. Wissenschaftlich ntichtern wird ein in der
Gesellschaft sehr emotional und kontrovers dis-
kutiertes Thema hinsichtlich allgemeingdltiger
und spezifischer Mechanismen analysiert sowie
systematisch und insbesondere sehr verstand-
lich erlautert.

Im Mittelpunkt stehen Ursachen und Auswirkun-
gen von Invasionsvorgangen. Ohne zu Feldzu-
gen gegen Neobiota (Neublrger) aufzurufen, wird
anhand zahlreicher Beispiele aus Botanik, Zoo-
logie, Mykologie aber auch von Bakterien und
Viren dargestellt, welche gesellschaftlichen und
biologischen Rahmenbedingungen zur Ein-
schleppung und Ausbreitung von Arten gefiihrt
haben und warum sich Arten in der neuen Um-
gebung etablieren konnten. Nicht immer sind er-
folgreiche Invasionsziige von Neobiota mit erheb-
lichen Auswirkungen auf die menschliche Gesell-
schaft verbunden. ,Problem“-Arten wie Bisam,
Reblaus, Spate Traubenkirsche, Herkulesstaude
oder die Hollandische Ulmenkrankheit sind einer
breiten Offentlichkeit bekannt. Nur von wenigen
Leuten wird hingegen wahrgenommen, dass eine
Reihe anderer Arten in unserer taglichen Umwelt,
mit denen die Gesellschaft keine ,Probleme* hat,
ebenfalls Neobiota sind. Strahlenlose Kamille
oder Meerrettich werden in der Regel als norma-



ler Bestandteil der heimischen Natur angesehen,
fir viele Wirbellosengruppen gibt es nicht einmal
Informationen zum Status der Arten.

Das Buch ist ein Standardwerk flir handlungs-
orientierte Leser. Der Autor erleichtert den Ein-
stieg in die Thematik, indem er dem Leser zuerst
einen Abgleich der verwendeten Termini anbie-
tet (Kapitel Begriffsklarungen), unsere lokalen
Probleme mit Neobiota im weltweiten Mafl3stab
beleuchtet (Kapitel Biologische Invasionen aus
globaler Perspektive) und die zugrunde liegen-
den menschlichen Aktivitaten aufzeigt (Kapitel
Menschen als Wegbereiter biologischer Invasi-
onen). Denn nur in diesem Rahmen gesehen
wird verstandlich, dass nachtragliche Bekamp-
fungsmafnahmen nur lokalen bzw. zeitlich be-
grenzten Erfolg haben kdnnen. Biologische In-
vasionen konnen grundsatzlich nur durch Vor-
sorge vermieden werden, ein Zurlickdrangen
etablierter Arten ist nicht oder nur mit unverhalt-
nismakig hohem Aufwand maoglich. Deswegen ist
vorsorgende Aufklarung von ,Machern* (z. B.
Gartnern, Landschaftsplanern, Land- und Forst-
wirten) iiber mégliche Folgen ihres Handeln von
besonderer Bedeutung (z.B. Kapitel ,Exoten® —
eine Lust und Last der Gartenkultur).

Eine umfassende Literaturauswertung liegt der
ausfihrlichen Darstellung von Beispielen zu
Neophyten, Neozooen und Neomyceten in je-
weils eigenen Kapiteln zugrunde. Zahlreiche
Verweise auf weiterfihrende Originalliteratur
ermoglichen Recherchen. Schlielich bieten zu-
sammenfassende Kapitel zur Prognose von In-
vasionsprozessen, zur Interaktion neobiotischer
Pflanzen und Tiere sowie der Versuch einer
Synthese einem breiten Kreis gesellschaftlicher
Entscheidungstrager Argumente zum Abwagen
verschiedenster Interessen bzw. Guter.

Dem Buch ist ein breiter Leserkreis zu wiin-
schen, behandelt es doch in sehr lesbarer und
fur ein Sachbuch spannender Form Fragen des
taglichen Lebens aller Mitbiirger. Ein Wahrneh-
men der Thematik durch Schulen, Behdrden
unterschiedlichster Zustandigkeitsbereiche, so-
wie durch Entscheidungstrager in Handel, Ver-
kehr, Tourismus, Industrie, Land- und Forstwirt-
schaft, Politik etc. ist von enormer gesamtge-
sellschaftlicher Bedeutung — mit ungeahnten
materiellen und ideellen Konsequenzen.

Das Buch kann fiir 69,90 € im Buchhandel er-
worben werden.

D. Frank

Jaeger, Jochen: Landschaftszerschneidung :
Eine transdisziplindre Studie gemal dem Kon-
zept der Umweltgefdahrdung. - Stuttgart: Verl.
Eugen Ulmer, 2002. - 447 S. - 80 Abb. - 50 Tab.
- ISBN 3-8001-3670-8. - 39,90 €

Flachenverbrauch und Landschaftszerschnei-
dung gehdéren mit immer noch steigender Ten-
denz zu den gravierenden Umweltproblemen in
der heutigen Zeit. Verantwortlich daflr sind vor
allem der Bau von Verkehrsanlagen sowie von
Energietrassen und -leitungen. Die Zerschnei-
dung von Lebensrdaumen ist eine der wesent-
lichsten Ursachen fiir den besorgniserregenden
Arten- und Lebensraumverlust. Durch den Bar-
riereeffekt von Strallen wird die Wiederansied-
lung, Ausbreitung und die Bildung stabiler Po-
pulationen sehr vieler Tierarten verhindert.
Daneben hat die Zerschneidung auch negative
Auswirkungen auf andere Schutzglter, insbe-
sondere auf den Wasserhaushalt und das Lo-
kalklima, und kann zu einer Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes fiihren.

Bereits seit den 1970er Jahren wird die Proble-
matik der Landschaftszerschneidung sowohl in
der Wissenschaft als auch in der Politik disku-
tiert. Der Rat der Sachverstandigen fir Umwelt-
fragen benennt 2002 in seinem Sondergutach-
ten fur eine Starkung und Neuorientierung des
Naturschutzes die Zerschneidung als ungelds-
tes Kernproblem. Im novellierten Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) ist die Minimierung
der Zerschneidung ein Grundsatz des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege.

Obwohl die Probleme seit langem bekannt sind,
liegen der Planungspraxis bisher kaum einfach
anwendbare Arbeitsmethoden vor, um die viel-
schichtigen Ursachen und komplexen Wirkun-
gen der Landschaftszerschneidung zu erfassen
und zu bewerten, um schliefilich ihre Risiken in
entsprechendem MaRe mdglichst objektiv ab-
schatzen und diese Ergebnisse als naturschutz-
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fachliche Abwagungsgrundlage in den entspre-
chenden Planungs- und Entscheidungsprozes-
sen einbringen zu kdnnen. Welche Mdglichkei-
ten und Wege gibt es, die Zerschneidung mef}-
bar und damit objektiv beurteilbar zu machen,
welche MaRnahmen sind notwendig? Das sind
einige der Fragen, die die vorgestellte Publika-
tion zu beantworten versucht.
Das vorliegende Buch ist das erste deutschspra-
chige Lehrbuch zu dieser Thematik. Dabei be-
trachtet der Autor die Landschaftszerschneidung
transdisziplinar, also problemorientiert und dis-
ziplinenunabhangig und I6st sich damit von klas-
sischen fachlichen bzw. disziplinaren For-
schungsansatzen, ohne dabei den Bezug zu den
natur- und sozialwissenschaftlichen Fachdiszi-
plinen zu verlieren. Die drei Hauptteile des Bu-
ches gliedern sich wie folgt:
| Theoretische Grundlagen: Konzepte und Be-
griffe,
Il Theoretische Grundlagen: mathematisch-
technischer Teil,
I Wahrnehmung und Bewertung der Zerschnei-
dung.
Im Teil | werden Begriffe definiert, die Bewer-
tungsproblematik in den Umweltwissenschaften
diskutiert und die Anwendung des Konzeptes
der Umweltgefahrdung auf strukturelle Land-
schaftsveranderungen formuliert.
Im Teil Il setzt sich der Autor kritisch mit bereits
bestehenden Landschaftsmaflen zur Quantifi-
zierung der Landschaftszerschneidung aus-
einander und Uberprift ihre Eignung u.a. mit
dem Ziel, den Zusammenhang von Strukturver-
anderungen und Verlust landschaftlicher Funk-
tionsfahigkeit nachzuweisen und die Bilanzie-
rung von Eingriffen und Ausgleichsmafinahmen
Uberprifbarer zu gestalten. Daran ankniipfend
entwickelt der Autor in einem Kapitel neue Mal3e
zur Quantifizierung der Landschaftszerschnei-
dung. Nach systematischem Vergleich mit den
zuvor Uberpriften bestehenden Landschaftsma-
Ren erweist sich die ,effektive Maschenweite®
als das Mal}, welches die meisten Vorteile
miteinander verbindet. Der Teil Il wird mit einem
Kapitel zur Anwendung der neuen Zerschnei-
dungsmale sowohl auf unterschiedliche Rau-
me (zwei Untersuchungsgebiete sowie das ge-
samte Land Baden-Wirttemberg) als auch auf
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vergleichende Zeitreihen der letzten hundert
Jahre abgeschlossen.

Im Teil Il setzt sich der Autor intensiv mit der
Untersuchung der Wahrnehmung und Bewer-
tung der Landschaftszerschneidung und ihrer
Folgen durch Akteure aus der Praxis aus-
einander, die an der Entscheidungsfindung der
landschaftszerschneidenden Eingriffe beteiligt
sind. In einer Expertenbefragung kommen sehr
unterschiedliche Berufs- bzw. Interessengrup-
pen vom amtlichen Naturschutz bis zur Ver-
kehrsplanung zu Wort. In einem abschliel3en-
den Syntheseteil figt der Autor die Ergebnisse
zusammen und diskutiert Losungsvorschlage.
Das Buch liefert einen wichtigen Beitrag zur
quantitativen Bewertung von Landschaftszer-
schneidungen insbesondere fir Planungen und
anstehende landschaftsrelevante Entscheidun-
gen. Diese quantitative Bewertung ist in der Pra-
xis allerdings noch durch eine 6kologische (qua-
litative) Bewertung des spezifischen Raumes zu
erganzen.

Wie schon das Inhaltsverzeichnis erkennen
lasst, werden die einzelnen Themen sehr aus-
fuhrlich behandelt. Sie sind durch zahlreiche
Beispiele untersetzt. Darunter leidet manchmal
die Ubersichtlichkeit und man neigt leicht dazu,
sich in einzelnen Problemstellungen zu verlie-
ren. Eine vorausgehende Inhaltstbersicht, die
Auswahl von Kapiteln mit dem ,Hinweis fir Eili-
ge” und die Zusammenfassungen zu den ein-
zelnen Kapiteln tragen aber dazu bei, sich
schnell einen Uberblick zu verschaffen.

Mit 447 Seiten ist das Buch sehr fundiert und
umfangreich und tragt Lehrbuchcharakter. Her-
vorzuheben ist seine Bedeutung als Nachschla-
gewerk (Literaturverzeichnis, Glossar, Stichwort-
verzeichnis, Zusammenfassungen in den Kapi-
teln). Es richtet sich sowohl an Fachleute als
auch an interessierte Laien und wird als Stan-
dardliteratur all denen empfohlen, die sich mit
Fragen raumrelevanter Planung und Entschei-
dung befassen.

Das Buch kann zu einem Preis von 39,90 € im
Buchhandel bezogen werden.

S. Szekely



SchneeweiB, Norbert: Demographie und 6ko-
logische Situation der Arealrand-Populatio-
nen der Europdischen Sumpfschildkrote (Emys
orbicularis LINNAEUS, 1758) in Brandenburg. -
Studien und Tagungsberichte / Hrsg. Landes-
umweltamt Brandenburg. - Potsdam 46(2003).
-105 S. - 56 Abb. - 34 Tab. - Lit. - ISSN 0948-
0838. - Schutzgebiihr 7,00 €

Die Europaische Sumpfschildkréte ist die sel-
tenste und zugleich am starksten gefahrdete
Reptilienart des Landes Brandenburg und hier
vom Aussterben bedroht. Hier in den bis heute
noch relativ weitrdumig naturnah erhaltenen,
gewasserreichen und zugleich diinn besiedel-
ten Landschaften Nordbrandenburgs und Sid-
mecklenburgs existieren noch einige wenige,
dem geschlossenen Areal in Siid- und Sidost-
europa weit vorgelagerte Reliktpopulationen.
Diese standen im Mittelpunkt des vom Land
Brandenburg durchgeflihrten Artenschutzprojek-
tes ,Europaische Sumpfschildkréte®, innerhalb
desselben die an der Humboldt-Universitat Ber-
lin eingereichte Dissertationsschrift des Verfas-
sers eingebunden ist.

Einen Schwerpunkt bildet die Darstellung der
aktuellen Verbreitungs- und Bestandssituation
der Art in Brandenburg, wobei zur fachlich be-
deutsamen Klarung des Indigenitats-Status mor-
phometrische und molekularbiologische Metho-
den angewendet wurden. Nur so kdnnen ein-
heimische Tiere, denen das eigentliche Schutz-
interesse gilt, von den aus Sideuropa einge-
schleppten Individuen unterschieden werden. Es
erwiesen sich ca. 15 % der Nachweise als ein-
deutig autochthon, weitere 59 % sind fraglich
oder gestatten keine zweifelsfreie Zuordnung,
die verbleibenden sind als allochthon angespro-
chen worden. Wahrend das Erldschen einer
Reihe historisch nachgewiesener Vorkommen
belegt wurde, kann von mindestens sieben ak-
tuellen und reproduzierenden Emys orbicularis-
Populationen ausgegangen werden, die jedoch
mit je maximal 10-15 adulten Tieren als sehr
individuenschwach angesehen werden missen.
Die Grundlage fiir die populationsdkologischen
Studien bildeten Fang-Wiederfang-Experimen-
te. Auf Grund der Unzuganglichkeit der Lebens-
raume und der hohen Fluchtdistanz der Sumpf-

schildkréten ist ihr Fang generell sehr aufwen-
dig. Als die effektivste Methode stellte sich beim
Test verschiedener Techniken der Fang mit un-
bekdderten mehrkammerigen Fligelreusen mit
Leitnetzen heraus. Bei der Individualerkennung
im Falle von Wiederfangen bewahrte sich die
fotografische Erfassung von Kérpermerkmalen,
v.a. der lateralen Kopfpartien und Vorderextre-
mitaten. Die Altersbestimmung erfolgte in der
Altersklasse bis zum 16.-18. Lebensjahr durch
die Auswertung phanotypischer Merkmale (Ruhe-
und Jahresringe auf Plastral- und Carapaxschil-
dern), in héheren Altersklassen nach anderen
makroskopischen Merkmalen, wobei die Metho-
de durch erganzende skelettochronologische
Befunde an Totfunden (Reusen- und Verkehrs-
opfern) auf Plausibilitat geprift und ,geeicht®
wurde. AuRBerdem konnten Tiere wiedergefan-
gen werden, die von Dritten bereits in den
1970er Jahren registriert und markiert wurden.
Abgesehen von einem generellen Mangel an
Jungtieren (Altersklasse 1-10 Jahre) ergab sich
fur alle Vorkommen eine relativ ausgewogene
Verteilung der Individuen auf samtliche Alters-
stadien, wobei in den oberen Altersklassen (>30
Jahre) der Weibchenanteil Gberwog. Fir zwei
Mannchen und elf Weibchen wurde ein Alter von
mehr als 50 Jahren ermittelt.

Ein weiterer thematischer Schwerpunkt war die
Untersuchung des saisonalen Verlaufs der Ha-
bitatnutzung mittels der Radiotelemetrie, wozu
ca. 10 g schwere Minisender extern am Cara-
pax der Tiere befestigt wurden. Somit konnten
unschatzbare Ergebnisse zu Intrahabitatwande-
rungen und Homerange-Grofen sowie zur Wahl
und standdértlichen Charakteristik von Sonnen-
bad-, Uberwinterungs- und Gelegeplatzen erho-
ben werden. Auf diese Weise wurden auch Ei-
ablagen unter Feldbedingungen beobachtet und
verhaltensbiologisch ausgewertet. Diese Befun-
de werden durch Daten, die auf der Brut- und
Aufzuchtstation erhoben wurden komplettiert.
Die Station wird seit 1995 in Brandenburg be-
trieben und dient der Erbritung von Gelegen,
die im Freiland keine Aussicht auf Erfolg haben,
weil sie sich z.B. auf Ackern oder sandigen
Waldwegen befinden. Hier wurden wertvolle
Erkenntnisse zu Befruchtungsraten, zur Inkuba-
tionszeit und zu den MaRen der Schlipflinge
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erhoben. Die klimatischen Einflisse auf die
Reproduktionsrate unter brandenburgischen
Bedingungen, also am Rande des Areals, wer-
den diskutiert.

Noch bis in das 20. Jahrhundert waren der Fang
und das Eiersammeln Gefahrdungsursachen,
die die Bestande nahezu an den Rand der Aus-
rottung brachten. Heute entstehen Verluste
durch Reusenfischerei und diverse Beeintrach-
tigungen der Landlebensraume wie z.B. durch
ackerbauliche Nutzung ufernaher Bereiche oder
Aufforstung von Brachflachen. Allerdings wer-
den auch zunehmend haufiger Verkehrsverlus-
te registriert.

Die Sumpfschildkrote muss in Brandenburg
nach wie vor als eine sehr stark gefahrdete Art
betrachtet werden. Dennoch verbessern die
aktuellen, unter Anwendung eines breiten Me-
thodenspektrums und mit sehr hohem Einsatz
gewonnenen Erkenntnisse zur Habitatwahl,
Reproduktion und Mobilitat die Handlungsmog-
lichkeiten zum Schutz der Art an ihrer nordwest-
lichen Arealgrenze. Dem Verfasser kann zu dem
gelungenen Werk gratuliert und allen herpeto-
logisch Interessierten die Lektiire desselben
uneingeschrankt empfohlen werden. Es kann im
Landesumweltamt Brandenburg, Berliner Str.
21-25 in 14467 Potsdam gegen eine Schutzge-
bihr von 7,00 € bezogen werden (E-Mail:
infoline@lua.brandenburg.de).

F. Meyer

Jeschke, Lebrecht; Lenschow, Uwe; Zimmer-
mann, Horst (Red.): Die Naturschutzgebiete
in Mecklenburg-Vorpommern / hrsg. v. Um-
weltministerium Mecklenburg-Vorpommern in
enger Zusammenarbeit mit zahlreichen ehren-
amtlichen und hauptamtlichen Naturschiit-
zern und Naturfreunden, geférdert von der
Stiftung Umwelt- und Naturschutz Mecklen-
burg-Vorpommern. - Schwerin: Demmler Ver.,
2003. -720 S. mit 287 Gebietsbeschreibungen.
- 276 Ubersichtskt. - 21 Vegetationskt. - 3 ge-
ologische Kt. - 7 Tab. - 370 Farbfotos. - 25 Abb.
- 630 Lit. - ISBN 3-910150-52-7. - 39,00 €
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Mecklenburg-Vorpommern ist eines der reichs-
ten Bundeslander Deutschlands, reich an einma-
ligen Landschaften mit einer grof3artigen, in wei-
ten Teilen noch gut erhaltenen Naturausstattung.
Namen wie Darf3, Hiddensee, Schaalsee oder
Miritz sprechen fir sich. Daraus erwachst
nahezu die Verpflichtung, diese wertvollen Land-
schaften, die Gberwiegend nach Naturschutzrecht
geschiitzt sind, in einer Ubersicht vorzustellen.
Das nun nach mehreren Jahren Bearbeitungs-
zeit vorliegende Werk beeindruckt auf den ,ers-
ten Blick® mit einer gelungenen, sehr anspre-
chenden Gestaltung. Sowohl die klare Auftei-
lung der Seiten mit den Gebietsbeschreibungen,
die den aktuellen Schutzgebietsblichern aus
Sachsen-Anhalt folgt, als auch die sich konse-
quent durch das gesamte Buch ziehende farbli-
che Unterlegung, nach Landschaftszonen ge-
trennt, sorgen flr einen jederzeit moglichen
Uberblick und die Zuordnung einzelner Gebie-
te. Dem Druckhaus Gera wird eine ausgezeich-
nete Druckqualitat bestatigt.

Auch dem ,zweiten Blick® halt das Buch mit Bra-
vour stand. Der Leser erhalt zu jedem Schutz-
gebiet die wichtigsten Informationen, die durch
qualitativ hochwertige topographische Karten im
jeweils glinstigsten MaRstab sowie durch bril-
lante Fotografien erganzt werden. Bevor die 284
Naturschutzgebiete und die drei Nationalparke
im Einzelnen behandelt werden, allerdings mit
dem Stand 01.01.2000, werden auf 43 Seiten
die Geologie und Landschaftsgeschichte, die
charakteristischen Lebensraume, die Geschich-
te der Naturschutzgebiete sowie deren aktuelle
Situation und zuklinftige Entwicklung vorgestellt.
Diese kurzweilig zu lesenden Ausfihrungen
gewinnen durch eine klare Gliederung mit Zwi-
schenuberschriften und insbesondere durch die
sehr anschaulichen Abbildungen.

Im Abschnitt ,Aktuelle Situation und zukunftige
Entwicklung der Naturschutzgebiete“ wurden
umfassende statistische Aussagen in Text und
Grafik getroffen; wiinschenswert ware eine
Ubersicht der nutzungsfreien Flachen (Totalre-
servate) in den Schutzgebieten, da vielfach in
den Gebietsbeschreibungen Gréflenangaben
gemacht werden, ein Gesamtiberblick fir das
Land aber fehlt. Dies erscheint umso wichtiger,
da Uneingeweihte oftmals nicht wissen, dass die



Einschrankungen fir die forstwirtschaftliche
Nutzung in zahlreichen Naturschutzgebieten
ohne Totalreservate sehr gering sind, was aber
gravierende Auswirkungen z.B. auf die typische
Artenzusammensetzung in Waldern hat. In der
Beschreibung zum Naturschutzgebiet ,Hinrichs-
hagen® (S. 386) wird beispielhaft auf die Funkti-
on der Schutzgebiete im Rahmen dieser Pro-
blematik hingewiesen. Im Ausblick des einfiih-
renden Teils werden Defizite in den Schutzge-
bieten aufgelistet.

Im speziellen Teil des Buches werden die Na-
turschutzgebiete und die Nationalparke ,Vor-
pommersche Boddenlandschaft”, ,Jasmund®
und ,Miritz-Nationalpark® dargestellt. Auf die
Beschreibung der drei Biospharenreservate und
funf Naturparke wird verzichtet, da deren Zo-
nen aus rechtskraftigen Natur- und Landschafts-
schutzgebieten gebildet werden. Dennoch hat-
te eine Ubersichtskarte mit diesen Gebieten
sowie eine Auflistung der wichtigsten Angaben
wie Name, Grofle, Verordnungsjahr etc. die Zu-
ordnung der Naturschutzgebiete erleichtert,
zumal diese GroRschutzgebiete z.T. von inter-
nationaler Bedeutung sind. Unerklarlich bleibt,
warum bei einigen Naturschutzgebieten Hinwei-
se zur Lage in einem Biospharenreservat gege-
ben werden und bei anderen nicht, so u.a. am
Beispiel ,Granitz“ oder ,Neuensiener und Selli-
ner See“ aufgefallen. Die Naturparke des Lan-
des werden nicht erwahnt, in einer Schutzge-
bietsbeschreibung wird lediglich auf eine Aus-
stellung der Naturparkverwaltung ,Mecklenbur-
gisches Elbetal” verwiesen (S. 647).

Eine ausflhrlichere Literaturzusammenstellung
fir die einzelnen Schutzgebiete, auf die aus
Platzgriinden bedauerlicherweise verzichtet
wurde, hatte, ebenso wie ein umfassenderes
Register, den Gebrauchswert des Buches
nochmals steigern kénnen.

Von diesen kleineren Kritikpunkten einmal ab-
gesehen, erhalt der Leser auf 625 Seiten wert-
volle Informationen und Eindricke zu den
Schutzgebieten. Auf jeweils einer Doppelseite
werden die sechs Landschaftszonen, in denen
Schutzgebiete liegen, charakterisiert. Die Land-
schaftszone ,Elbetal” wird aufgrund ihres gerin-
gen Flachenanteils in Mecklenburg-Vorpommern
gemeinsam mit der Landschaftszone ,Vorland

der Mecklenburgischen Seenplatte” beschrie-
ben. Es schlieRt sich eine Ubersichtskarte mit
der Lage der Schutzgebiete an, bevor diese in
den einzelnen Landschaftszonen in West-Ost-
Richtung abgehandelt werden. Jedes Natur-
schutzgebiet wird grundsatzlich auf einer Dop-
pelseite vorgestellt, bei den groRflachigeren
Schutzgebieten nimmt eine ausfihrlichere Ge-
bietsbeschreibung eine weitere Seite ein, er-
ganzt um eine Vegetationskarte des gesamten
Gebietes oder von Teilbereichen. Die National-
park-Beschreibungen reihen sich dem durch-
gangigen Ordnungsschema unter; hervorgeho-
ben nur durch einen nun dreiseitigen Text und
eine zusatzliche geologische Karte.
Administrative Angaben kann der Leser einer
vorangestellten Ubersicht entnehmen. Die Ab-
schnitte Lage, Geologie und Wasserhaushalt,
Nutzungsgeschichte, Pflanzen- und Tierwelt,
Gebietszustand und Entwicklungsziele enthal-
ten eine Vielzahl an Informationen. Uberaus
wertvoll erscheinen die im Abschnitt Nutzungs-
geschichte vorgenommenen Vergleiche der
Landnutzung bzw. Vegetationsformen auf der
Basis der Schwedischen Matrikelkarten aus dem
17. Jh. und weiterer historischer Kartenwerke
mit den heutigen Verhaltnissen. Wichtige Daten
zur Entstehung der Schutzgebiete runden die
Exkurse in die Geschichte ab.

Ihrem Anliegen, neben den Fachleuten auch die
breite Offentlichkeit zu erreichen und zu begeis-
tern, wird die Publikation einmal mehr gerecht,
indem die Angaben zu Tier- und Pflanzenarten
sowie deren Gesellschaften weitestgehend un-
ter ihren deutschen Namen gefasst wurden. Die
im letzten Abschnitt ,Offentliche Nutzung® auf-
genommenen Hinweise zu Radwegen, Natur-
lehrpfaden, offentlichen Fihrungen oder gege-
benenfalls auch zum Betretungsverbot sind
Uberaus wichtig und erhéhen den praktischen
Wert des Buches.

Den Herren Dr. Jeschke, Dr. Lenschow und Dr.
Zimmermann sowie allen 128 hauptamtlichen
und ehrenamtlichen Mitarbeitern ist ein Werk
gelungen, welches die einzigartige Naturaus-
stattung des Landes in einer ihr gebihrenden
Form darstellt. Mit diesem Buch unter dem Arm
kann sich jeder Naturfreund jetzt schon auf den
Urlaub in Mecklenburg-Vorpommern freuen!
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Das Buch ist zum Preis von 39,00 € in allen Buch-
handlungen oder beim Demmler Verlag GmbH,
Bahnhofstr. 36 in 19057 Schwerin erhaltlich.

C. Funkel

Skiba, Reinald: Europdische Fledermause,
Kennzeichen, Echoortung und Detektoranwen-
dung. - 1. Aufl. - Hohenwarsleben: Westarp
Wissenschaften, 2003. - 212 S. - 94 s/w Abb. -
5 Farbabb. - (Neue Brehm-Biicherei ; 648). -
ISBN 3-89432-907-6. - 27,95 €

Der Autor des Buches ist ein langjahrig erfahre-
ner Fledermausforscher, aus dessen Feder zahl-
reiche Publikationen zur Fledermausfauna
Deutschlands, insbesondere des Westharzes, und
zur Detektierung von Fledermausen in Europa er-
schienen sind. Schon sehr friihzeitig erkannte er
die Vorziige und Schwierigkeiten der Lautanaly-
se als differenzialdiagnostisches Merkmal und ver-
folgte und dokumentierte systematisch die Ent-
wicklungen auf diesem Gebiet. So ist es nicht ver-
wunderlich, wenn nun ein deutsches Werk zur
Echoortung und Lautanalyse, gespickt mit Anga-
ben zur Biometrie, Biologie und Verbreitung der
35 europaischen Fledermausarten von ihm ver-
fasst wurde. Der Band gibt den aktuellen Wissens-
stand, die Moglichkeiten und selbstverstandlich die
Schwierigkeiten dieser Methode wieder. Er zeigt,
welche technischen Voraussetzungen notwendig
sind (Kosten), um verlassliche Aussagen, soweit
dieses Uberhaupt mdoglich ist, zu erzielen. Das
Buch ist sowohl fiir Einsteiger als auch fiir Profis
.eine Bedienungsanleitung fir das Mogliche®. Es
besticht durch seine zahlreichen verstandlichen
Abbildungen und seine ehrliche Darstellung mit
dem Verweis auf die Modifikationen der Laute, also
der Variabilitat der Signale unter bestimmten Um-
standen (Suchrufe im freien Raum oder bei Hin-
dernissen, Transferrufe, Sozialrufe ...). Bei der
Darstellung der Rufanalytik werden Schallpegel-
spektrum, Oszillogrammform, Ruflange, Fre-
quenzverlauf, Rufrate, Rufabstande und Hoérein-
druck anschaulich und mit zahlreichen Beispielen
demonstriert. Besonders auf die Verwechslungs-
moglichkeiten zwischen den Arten wird ausfiihr-
lich eingegangen.
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Véllig neu und hervorragend aufgebaut ist der
Bestimmungsschlissel der europaischen Fle-
dermausarten nach Ultraschallmerkmalen. Wer
die Methode anwenden mochte, muss intensiv
Uben, die einzelnen Arten immer wieder neu
verhoren und die Ergebnisse in Referenzdatei-
en ablegen, um die Art und die Unterschiede zu
anderen Arten richtig zu erfassen und zu deter-
minieren. Das Arbeiten mit Fledermausdetekto-
ren bedarf sehr viel Ubung und Ausdauer, Kennt-
nis der Biologie der Arten und vor allem ein ho-
hes Mal an Konzentration bei der Lautanalyse.
Der Autor bittet alle wissenschaftlich arbeiten-
den Kollegen, bei der Erkennung weiterer diffe-
renzialdiagnostischer Merkmale mitzuwirken.
Das Werk ist jedem Fledermauskundler aber
auch okologisch ausgerichteten Planungsbiiros
sehr zu empfehlen. Es ist zum Preis von 27,95 €
im Buchhandel zu beziehen.

B. Ohlendorf

Nitsche; Karl-Andreas: Biber : Schutz und
Probleme. Moéglichkeiten und MaBnahmen
zur Konfliktminimierung. - 1. Aufl. - Dessau,
2003. - 52 S. - Abb. - Lit. - 10,00 €

Im Osten Deutschlands gilt der Elbebiber als
Symboltier des Naturschutzes. In der ersten Half-
te des 20. Jahrhunderts stand er am Rande der
Ausrottung und Uberlebte nur in wenigen Exem-
plaren in den Auen der mittleren Elbe und ihrer
Nebenflisse. Heute gilt der Bestand dank stren-
ger Schutzmalnahmen weitestgehend als gesi-
chert. Das ist eine der bedeutendsten Erfolgsge-
schichten des deutschen Naturschutzes.

Mit der Bestandszunahme des Elbebibers ist in
unserer intensiv genutzten Kulturlandschaft je-
doch die Zunahme von Konflikten verbunden.
Hier setzt der Autor mit seiner Broschtre an. Er
schopft aus den Erfahrungen jahrzehntelanger
ehrenamtlicher Naturschutzarbeit speziell zum
Biberschutz im anhaltischen Raum. Sein Ziel ist
es, die Akzeptanz flr die Notwendigkeit des Bi-
berschutzes und die Toleranz gegenlber soge-
nannter Biberschaden zu erhéhen. Er gibt au-
Rerdem einen Uberblick iiber Méglichkeiten und
MaRnahmen, um Konflikte z.B. durch Wasser-



anstau, Fallen und Benagen von Gehdlzen, Frafly
an landwirtschaftlichen Kulturen und Erdgrabun-
gen zu minimieren oder zu vermeiden. Neben
bereits angewandten und in vielen Fallen be-
wahrten Methoden werden, zumindest fur den
hiesigen Raum, auch neue Varianten vorgestellt.
Von Interesse ware eine Einschatzung der prak-
tischen Wirksamkeit von bislang eingebauten
Wasserstandsregulierungen sowie Empfehlun-
gen zu Bauart und Einsatzgebiet.

Einfihrend erhalt der Leser in kurzer Form Infor-
mationen Uber Erkennungsmerkmale, Lebens-
weise, Biologie und Verbreitung des Bibers und
einen Uberblick tiber praktische SchutzmaRnah-
men. Interessant sind die Ausfiihrungen zu den
in der DDR eingeflihrten und bis heute bewahr-
ten jahrlichen Bestandserfassungen (Monitoring)
auf der Basis eines Biberbetreuernetzes.

Ein detaillierteres Eingehen auf einzelne The-
men ware winschenswert. Der Autor beschrankt
sich bedauerlicherweise zu haufig auf Verallge-
meinerungen und auf teils zu undifferenzierte
Betrachtungsweisen. Besonders auffallig kommt
dies im Kapitel 4 ,Naturschutzrelevante Richtli-
nie fir Bibergebiete ...“ zum Ausdruck. Es ist
mitunter schwer zu erkennen, was sich konkret
hinter mancher Formulierung verbirgt. Zudem er-
scheinen einige der vorgeschlagenen Schutz-
maflnahmen etwas liberzogen und teilweise un-
realistisch und rechtlich bzw. fachlich nur schwer
herleit- oder umsetzbar. Der vorgeschlagene
Fang und die Umsetzung von Bibern diirfte als
Konfliktldsung in Problemrevieren hochst frag-
wiirdig sein, da geeignete Reviere erfahrungs-
gemal ziemlich schnell wiederbesiedelt werden.
Darlber hinaus fordert der Verfasser Vorschrif-
ten fir Malnahmen, die nach geltenden Rechts-
vorschriften bereits ausreichend geregelt sind
(z.B. Verbringen von Abféllen, Abwasser, PSM
u.a.). Der Wunsch nach speziellen Forderungen
lasst sich sicher aus den langen praktischen Er-
fahrungen in den Biberrevieren, bei denen der
Autor mit zahlreichen gesetzeswidrigen Miss-
standen konfrontiert wurde, erklaren.

Bei der Betrachtung der rechtlichen Grundlagen
des Biberschutzes waren insgesamt sorgfaltige-
re Recherchen sowie eine Ableitung der sich
daraus ergebenden Rechtsfolgen wiinschens-
wert gewesen. So gehort der Biber nicht nach

der Bundesartenschutzverordnung sondern
nach dem Bundesnaturschutzgesetz (in Verbin-
dung mit der Fauna-Flora-Habitat (FFH) - Richt-
linie der EU) zu den streng geschiitzten Arten.
Die FFH-Richtlinie wiederum resultiert nicht aus
der EG-Verordnung Nr. 338/97, in der der Biber
Ubrigens nicht aufgefihrt ist. Die angefihrte
Fassung des Bundesnaturschutzgesetzes ist
nicht aktuell und die Rote Liste keine Rechts-
grundlage, sie dokumentiert lediglich den Ge-
fahrdungsgrad. Einerseits wird dem Leser ver-
mittelt, dass die bestehenden Schutzvorschrif-
ten noch verscharft werden sollten, andererseits
kénnten Pragmatiker aus den Ausfiihrungen
u.U. voreilig schlussfolgern, dass bestimmte
Aktivitaten - jedenfalls solche in guter Absicht -
ohne weiteres umgesetzt werden kdnnen. Bei-
spiele fir verbotene (und damit genehmigungs-
pflichtige) und zuldssige Handlungen waren
vorteilhaft gewesen.

Leider finden sich in der Broschire einige Aus-
sagen, die von anderen Experten vermutlich
nicht vollends geteilt werden. Auch geht der
Autor mit seiner Aussage fehl, dass in manchen
Bundeslandern wie z.B. in Bayern fir Biberscha-
den staatliche Ausgleichszahlungen gewahrt
werden.

Stérend empfand der Rezensent unnétige gram-
matikalische Fehler sowie den z.T. ungewéhnli-
chen Schreibstil, was bedauerlicherweise nicht
ohne Auswirkung auf den Lesefluss und die Ver-
standlichkeit bleibt. Auch ware dieser oder je-
ner zusatzliche Querverweis hilfreich gewesen.
Die aufgefuihrte weiterfiihrende Literatur hatte
durchaus erganzt werden kdénnen. Ebenso
scheinen die Quellenangaben nicht ganz voll-
standig zu sein, wie dies beispielsweise bei der
Verbreitungskarte der Biber in Deutschland im
Anhang festzustellen ist, in der zudem die Le-
gende nicht fehlerfrei ist. Gelungen hingegen
wirken die zahlreichen Fotos und Zeichnungen,
die zum guten Verstandnis und zur Anschaulich-
keit der behandelten Probleme beitragen.

Die Broschire kann zum Preis von 10,00 € beim
Autor, Akensche Strafe 10 in 06844 Dessau
bezogen werden (Telefon: 03 40/2 20 69 65).

F. Jurgeit
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Hinweise fur Autoren:

Fur unverlangt eingereichte Manuskripte wird
keine Haftung, insbesondere keine Verpflichtung
zur Veroéffentlichung Gbernommen. Grundsatz-
lich werden nur bisher unveréffentlichte Beitra-
ge angenommen. Es wird gebeten, die Manu-
skripte, wenn maoglich mit einem Textverarbei-
tungsprogramm auf Diskette gespeichert, an die
Redaktion einzureichen. Der Umfang des Ma-
nuskriptes sollte zehn Schreibmaschinenseiten
(1,5zeilig geschrieben) nicht Giberschreiten. Die
Autoren sind fur den fachlichen Inhalt ihrer Bei-
trage selbst verantwortlich. Die von ihnen ver-
tretenen Ansichten und Meinungen missen
nicht mit denen des Herausgebers libereinstim-
men. Eine redaktionelle Uberarbeitung wird ab-
gestimmt. Die Beitrage kdnnen nicht honoriert
werden, es werden zehn Exemplare des jewei-
ligen Heftes zur Verfligung gestellt.

Vertrieb:

Naturschutz- und andere Behdérden und Dienst-
stellen sowie haupt- und nebenamtliche Natur-
schutzmitarbeiter/innen im Land Sachsen-An-
halt erhalten die Zeitschrift kostenlos. Alle kos-
tenlos abgegebenen Hefte dirfen auch nur kos-
tenlos weitergegeben werden. Kauflicher Bezug
gegen eine Schutzgebuhr lGber Bestellung bei
NATURA-Fachbuchhandlung, Adolf-Grimme-
Ring 12, 14532 Kleinmachnow, Telefon: 033203/
22468.

Schutzgebuhr: 2,50 €

Nachdrucke - auch auszugsweise - sind nur mit
ausdriicklicher Genehmigung des Herausgebers
gestattet.

Gedruckt auf Papier mit 50 % Altpapieranteil.

Titelbild: Muschelkalk-Steilhang im FFH-Vor-
schlagsgebiet ,Himmelreich bei Bad Késen*
(Foto: S. Ellermann, 1992)



