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Geschiitzte und gefahrdete Pflanzen, Tiere und
Landschaften des Landes Sachsen-Anhalt

zu den Abbildungen 2. und 3. Umschlagseite

(Texte: G. Warthemann; G. Dornbusch, Fotos: G. Warthemann; S. Ellermann)

Echter Haarstrang

Der Echte Haarstrang (Peucedanum officinale L.)
gehdrt zur Familie der Doldengewéchse. Von den
librigen heimischen Vertretern dieser Familie ist er
durch seine mehrfach dreizéhlig zerschnittenen, sehr
langen linealischen, alle in einer Ebene endenden
Blattzipfel zu unterscheiden. Die bliihenden Dolden
erscheinen durch die Farbe der Kronblétter blassgelb.
Die elliptischen Samen sind gefurcht und an den Rén-
dern geflligelt. Die Pflanze wird bis 2 m hoch. Seit
der spéten Renaissance wurde sie als Zierpflanze
angebaut. |hre Wurzeln und Friichte fanden in der
Heilkunde Verwendung.

Der Echte Haarstrang siedelt von England bis Osteu-
ropa in der submeridionalen und stidlich-temporaten
Zone. Im Siiden reicht seine Verbreitung bis zum Mit-
telmeer. Seine nérdlichsten Vorkommen in Deutsch-
land liegen an der unteren Mittelelbe. Dort kommt er
vorwiegend im Flusstal und den angrenzenden Hligel-
l&ndern vor. In Sachsen-Anhalt befinden sich Schwer-
punktvorkommen im Elbetal, in der Elster-Luppe- und
Saaleaue und im nérdlichen Harzvorland.

Der Echte Haarstrang ist kennzeichnend fiir wechsel-
trockene Mé&desii3-Hahnenful3-Auenwiesen (Ranun-
culo polyanthemi-Filipenduletum vulgaris), basenlie-
bende, thermophile Sdume und Kalkhalbtrockenrasen
in Auen. Gelegentlich dringt er auch in Kalktrocken-
rasen (z.B. Wipperdurchbruch durch die Hainleite)
bzw. in wédrmeliebende Geblisch- und Waldgesell-
schaften vor. Er besiedelt Sekundéarweg- und Strallen-
sdume. Seinen Standorten sind Basen- bzw. Kalk-
reichtum sowie eine gewisse Wéarmeténung gemein-
sam. Trotz seines Verbreitungsschwerpunktes im
Auengriinland ist er schnittempfindlich. Er vertragt
eine Beschattung und vermag einer Verbrachung recht
lange zu widerstehen.

Die Vorkommen des Echten Haarstrangs in Sachsen-
Anhalt sind im Rlickgang begriffen, besonders deut-
lich im Saaletal und im nérdlichen Harzvorland. Des-
halb ist er in der Roten Liste des Landes als stark
gefédhrdet eingestuft. Riickgangsursachen sind vor
allem das dauerhafte Brachfallen von Auengriinlén-
dern auf Grenzstandorten wie z.B. abgelegenen Wald-
wiesen, der Wegfall der gelegentlichen Nutzung von
Sdumen, der StralBenausbau sowie in jingster Zeit
der forcierte Wegeausbau innerhalb der Auen.

G. W.

25 Jahre Europaische Vogelschutzrichtlinie

Am 2. April 1979 trat die Richtlinie 79/409/EWG (iber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten, die so ge-
nannte EU-Vogelschutzrichtlinie, in Kraft. Nach ihr sind
alle europédisch verbreiteten Vogelarten zu schiitzen
und flir die im Anhang | aufgefiihrten Arten nach Arti-
kel 4 Besondere Schutzgebiete (EU SPA) auszuwei-
sen. Da insbesondere der Gebietsschutz europaweit
zu zégerlich umgesetzt wurde, hat der Internationale
Rat fiir Vogelschutz (ICBP), heute BirdLife Internatio-
nal, Mitte der 1980er und Ende der 1990er Jahre jeweils
ein Inventar von Important Bird Areas in Europe (IBA)
erarbeitet. Diese dienen der Europdischen Kommission
als Grundlage zur Beurteilung der EU SPA-Ausweisung
durch die Mitgliedsstaaten der EU.

Mit dem Inkrafttreten der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
RL) am 21. Mai 1992, wurden die Empfehlungen der
EU-Vogelschutzrichtlinie fiir die EU SPA verbindlich,
fiir ihren Status ab dem 01.01.1993 und fiir ihren
Schutz nach Artikel 6 und 7 der FFH-RL ab dem
05.06.1994.

Bereits im November 1992 meldete das Land Sach-
sen-Anhalt die ersten neun EU SPA mit einer Fldche
von 27 201 ha (ca. 1,3 % Landesfldche). Auf der Grund-
lage des weiteren Erkenntnisfortschritts sowie des er-
weiterten IBA-Inventars wurde die Zahl der EU SPA
mit Kabinettsbeschluss vom 28./29. Februar 2000 auf
23 (122 390 ha - ca. 6,0 % Landesflache) erweitert. Im
Friihjahr 2003 bescheinigte die Europdische Kommis-
sion dem Land Sachsen-Anhalt die bisher fachlich bes-
te Umsetzung bei der Ausweisung von EU SPA. Gleich-
zeitig formulierte Anregungen sowie faunistische Ver-
dnderungen und neue Erkenntnisse waren Anlass, das
Gebietssystem mit Kabinettsbeschluss vom 09. Sep-
tember 2003 auf 32 EU SPA (170 611 ha, ca. 8,3 %
Landesfldche) zu vervollkommnen. Die fachlichen
Grundlagen wurden von der Staatlichen Vogelschutz-
warte Steckby in enger Zusammenarbeit mit dem Or-
nithologenverband Sachsen-Anhalt, dem NABU und
weiteren ehrenamtlich tétigen Ornithologen sowie Be-
hérdenmitarbeitern erarbeitet. Es gilt nun, die Bestands-
entwicklungen der Vogelarten durch regelméBiges Mo-
nitoring zu dokumentieren sowie den Schutz in diesen
Gebieten nach den jeweiligen artspezifischen Erforder-
nissen zu sichern und im Rahmen zu erarbeitender
Managementpldne zu entwickeln.

G. D.
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Hinweise zur Landschaftsentwicklung
auf der Querfurt-Merseburger Platte aus
historisch-geographischer Sicht

Oliver Arndt

1 Einleitung und Gebietsbeschreibung

Das beschriebene Gebiet umfasst eine Flache
von 282 km? und stellt als Ausschnitt des sub-
herzynen Schwarzerdegebietes einen relativ
homogenen Raum im sudlichen Sachsen-Anhalt
dar. Es umfasst den groften Teil der im Land-
schaftsprogramm von Sachsen-Anhalt als ,Quer-
furter Platte“ bezeichneten Landschaftseinheit
(MiNnisTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ DES
LANDES SACHSEN-ANHALT 1994). Aus geologischer
Sicht ist das Untersuchungsgebiet zweigeteilt.
An die durch Muschelkalk gepragte ,Querfurter
Mulde® in der Westhalfte schliel3t sich dstlich die
,Merseburger Buntsandsteinplatte“ an. Die Gren-
ze zwischen beiden Einheiten verlauft in N-S-
Richtung in etwa parallel zu der vor der Bildung
des Landkreises Merseburg-Querfurt existieren-
den Kreisgrenze zwischen Langeneichstadt und
Schafstadt. Deshalb wird vom Verfasser der
Begriff der ,Querfurt-Merseburger Platte® ver-
wendet.

Trotz des naturraumlich relativ einheitlichen
Charakters einer |I6ssbedeckten Ackerlandschaft
(vgl. Tab. 1) kénnen unter Berticksichtigung des
Reliefs mehrere landschaftliche Untereinheiten
ausgeschieden werden (Abb. 1), deren Gren-

zen innerhalb der Platte meist Ubergangsséu-
me darstellen.

Die intensive agrare Landnutzung beruht auf der
aulerordentlich hohen Bonitat der Béden. Fol-
ge dieser Nutzungsintensitat war, besonders seit
der Flurneuordnung im Rahmen der Separation
Mitte des 19. Jahrhunderts und durch die Ein-
fuhrung industriemaBiger Produktionsverfahren
in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts, die
Beeintrachtigung von Funktionen des Land-
schaftshaushaltes. Deshalb erfordern die Land-
nutzung und die sich daraus ergebenden dko-
logischen Probleme eine Steuerung der Land-
nutzungsentwicklung im Sinne der Erhaltung der
Leistungsfahigkeit des Landschaftshaushaltes.
Insbesondere in den von Menschen starker be-
anspruchten Raumen wie der Querfurt-Merse-
burger Platte ist deshalb die Kenntnis anthro-
pogen bedingter Landschaftsveranderungen
und deren Bericksichtigung in der Planung zur
Forderung einer umweltgerechten Landnutzung
notwendig (vgl. z.B. BasTiaN & ScHREIBER 1999).
Fur die Querfurter Platte definiert das Land-
schaftsprogramm (MiNISTERIUM FUR UMWELT UND
NATURSCHUTZ DES LANDES SACHSEN-ANHALT 1994)
im Teil 2 (S. 134) ein Leitbild (Zielkonzept) fur
die Landschaftsentwicklung. Dieses Leitbild ver-

Tabelle 1: Aktuelle Landnutzung der Querfurt-Merseburger Platte

Nutzungsart landwirtschaftlich genutzte Flache Wald Siedlungs- | sonstige
davon: fliche Flachen
Ackerland Grunland Obst, Wein,
Garten
Flachenanteil (%) 87 2 1 1 7 2




Abbildung 1: Landschaftsgliederung des Untersuchungsgebietes (eigener Entwurf)
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steht sich als ,zusammengefalRte Darstellung
des angestrebten Zustandes, der durch die Ver-
wirklichung der ... MaRnahmen des Naturschut-
zes unter Beachtung der Anforderungen an die
Nutzungen ... in einer im wesentlichen plane-
risch absehbaren Zeitperiode erreicht werden
soll“ (Teil 1, S. 36). Eine Spezifizierung dieses
Leitbildes fur einzelne Teillandschaften des ehe-
maligen Kreises Merseburg erfolgt im Land-
schaftsrahmenplan fir den Landkreis Merse-
burg-Querfurt - Teil Merseburg (AMT FUR UMWELT
UND NATURSCHUTZ ... 1997). Flachen und MaRnah-
men zur Entwicklung des Biotopverbundes wur-
den fur den Landkreis Merseburg-Querfurt im
Rahmen der Planung Uberdrtlicher Biotopver-
bundsysteme des Landes Sachsen-Anhalt be-
nannt (vgl. SzekeLy 2002).

Nach Jepicke (1994) muss und kann die histori-
sche Landschaftsstruktur wichtige Vorbilder fir
Konzepte des Naturschutzes insbesondere be-
zuglich des Biotopverbundes liefern (vgl. auch
RieDEL & LAaNGE 2002). Die Ergebnisse von Unter-
suchungen zur historischen Kulturlandschafts-
entwicklung leisten also einen wesentlichen Bei-
trag zur Entwicklung landschaftsplanerischer
Zielvorstellungen und bieten Entscheidungshil-
fen fur die Entwicklung regionaler Leitbilder. Die
historisch-geographische Analyse der Querfurt-
Merseburger Platte, deren Ergebnisse bereits
im Jahre 2002 im Heft 2 dieser Zeitschrift vor-
gestellt wurden (ArnDT 2002), liefert wichtige Da-
ten, die zukunftig bei der naturschutzfachlichen
Planung und Leitbildentwicklung fur dieses Ge-
biet Berucksichtigung finden sollten.



2 MaRBnahmen

Aus der historisch-geographischen Analyse er-
geben sich fur die Landschaftsentwicklung mit
Orientierung auf eine nachhaltige Landnutzung
und unter Betonung von Aspekten des Natur-
und Landschaftsschutzes die folgend aufgefiihr-
ten Schwerpunkte.

2.1 Erhohung des Anteiles von Wald- und
Geholzflachen

Trotz der hohen Bonitat der Béden und den
daraus folgenden hohen Ernteertragen ist im
Gebiet der Querfurt-Merseburger Platte eine
Erhohung des Anteils der nicht landwirtschaft-
lich genutzten gehdlzgepragten Flachen ins-
besondere aus Griunden des Erosions- und Ar-
tenschutzes erforderlich (vgl. auch CARLSEN
1989). Noch bis zur frihen Neuzeit lasst sich
fur die Querfurt-Merseburger Platte anhand ver-
schiedener Indizien die Existenz ausgedehnter
zusammenhangender Walder, deren Strukturie-
rung aber sehr variabel sein konnte, ableiten.
Planungsvorschlage der Agrarstrukturellen Vor-
planung (AVP) ,Querfurter Platte” (LANDGESELL-
SCHAFT SACHSEN-ANHALT 1995, DIEMANN et al. 2000)
sehen bereits Aufforstungen im Bereich histori-

scher Waldstandorte vor. An diese Aussagen soll

im Wesentlichen angeknlpft werden. Dabei ste-

hen im Vordergrund:

» Flachen entlang des westlichen Plattenrandes
und zum Unstruttal bei Steigra, wobei sich
flachgriindige Léssboden tber plattigem Mu-
schelkalk kaum fiir die Neugriindung von
Waldbestanden eignen, so dass auf derarti-
gen Arealen der Aufbau von Geblschformati-
onen im Zuge einer Sukzession in Erwagung
gezogen wird. Dabei dirfen die fir den Na-
turschutz besonders wertvollen Halbtrocken-
und Trockenrasen nicht beeintrachtigt werden.

» GroRere Bereiche im Burggrund mit dem
Trutschtal westlich von Langeneichstadt, um
das Meerschelholz an der westlichen Gemar-
kungsgrenze von Langeneichstadt und das
Michelholz bei Albersroda auf frischeren
Standorten, die sich flir Bestande mit Edel-
laubholzarten eignen. Dabei sollten die acker-
baulich genutzten Dellensysteme aufgefors-
tet werden, um eine Barriere bei Starknieder-
schlagen oder Schneeschmelze zu bilden. So
kénnte auch eine Anbindung der Griinde an
das an der westlichen Gemarkungsgrenze von
Ochlitz liegende Grochholz erfolgen.

 Breitere und schmalere streifenformige Bestan-
de sollen die mehr flachigen Strukturen im Sin-
ne eines Biotopverbundsystems verbinden.

Tab. 2: Die historische Entwicklung des Fldchenanteils von Wald- und Gehdlzfléchen an der Ge-
samtfldche, dargestellt an Beispielen aus Sachsen, Thiiringen und Sachsen-Anhalt

16. Jh.

Gebiet ca.15./ 17. Jh. 18. Jh. erste zweite erste zweite

Halfte Halfte Halfte Halfte des
des 19. |des 19. |des 20. |20.Jh.
Jh. Jh. Jh.

i 6 o o, o, o §
&iﬂ:{;&ggg?m 20-40 % | 15-30 % |10-25% | 0-10 % @s\

bei Altenburg
(GROSSER et al. 1987)

Gebiet um Starkenberg 6,2 % 6.0% 39% 3,4 % 27%

Querfurt-Merseburger Platte
(eigene Ermittlungen)

Untersuchungsgebiet 30-40% |ca20% |ca10% |ca1% |<1% <1% >1 % (durch

Kippenre-
kultivierung)

N\
N\ Keine Angaben

)



In Anknipfung an historische Standorte ware
eine Erweiterung dieser moglichen Aufforstungs-
areale denkbar. Die Auswahl geeigneter Flachen
ist entsprechend Abbildung 2 vorzunehmen. Der
mogliche Umfang von Walderweiterungen mit
historischem Bezug lasst sich aus Tabelle 2 ab-
leiten.

Zur Schaffung stérungsarmer und biotopverbin-
dender Lebensrdaume sowie zur Verbesserung
des Landschaftsbildes sind die meist an der
Peripherie der Gemarkungen liegenden ehe-
maligen Waldflachen besonders gut geeignet.
Hervorzuheben ist, dass die Umsetzung von Mald-
nahmen zur Waldvermehrung generell einen sehr
langfristigen Charakter besitzt.

Es gibt aber auch Gegner einer Bewaldung von
Schwarzerdestandorten. So fordert Kainz (1999),
im Zuge von Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
fur Schwarzerdebéden zwar MaRnahmen zum
Erosionsschutz, aber keine Aufforstungen durch-
zuflhren. Er geht fir die Schwarzerdestandorte
seit deren Bildung von einer historischen Wald-
freiheit aus, deshalb fordert er zur Erhaltung die-
ses Bodentyps die AusschlieRung jeglicher Wald-
etablierung.

An dieser Stelle soll nochmals die Notwendig-
keit der Berlicksichtigung des historisch-geogra-
phischen Ansatzes bei der Erarbeitung von Mo-
dellen der Landschaftsoptimierung hervorgeho-
ben werden, der im Moment noch unbeachtet
bleibt. Die von GraBaum et al. (1999) im Rah-
men einer Modellierung ermittelten Areale fir
die Etablierung von Wald- und Geholzflachen,
die sich im Raum Barnstadt-Nemsdorf-Gohren-
dorf auf ortsnahe Bereiche mit ausgepragten
Reliefstrukturen und geringerer Bodenbonitat
konzentrieren (vgl. auch MuHLE 2001), entspre-
chen meist nicht den in Abbildung 2 gezeigten
historischen Waldstandorten. Diese Geholzetab-
lierung sollte aber auf jeden Fall, auch aus Griin-
den des Bodenschutzes, realisiert werden. Ein
Projekt der Deutschen Bundesstiftung Umwelt
sichert jetzt deren praktische Umsetzung (Mey-
ER & GrRaBAUM 2002). Im Rahmen dieses Projek-
tes werden auf Flachen des Agrarunternehmens
Barnstadt ca. 24 ha Ackerland in Hecken, Wald-
chen und Gehdlze umgewandelt, bestehende
lickige Obstbaumreihen erganzt, Grasraine
angelegt und Hamsterschutzstreifen etabliert.

Die Umsetzung der Mallnahmen, durch die
insbesondere die Leitarten Rotmilan und Feld-
hamster geschitzt oder wieder angesiedelt wer-
den sollen, erfolgt durch Landwirte des Agrar-
unternehmens bis 2006.

2.2 Schaffung neuer biotopverbindender
linearer Landschaftselemente und
Schlaggliederung

Handlungsempfehlungen der AVP ,Querfurter
Platte“ zur Landschaftsentwicklung im Agrar-
raum auf der Querfurt-Merseburger Platte wei-
sen bereits in Richtung der Schaffung neuer bi-
otopverbindender linearer Landschaftselemente
und einer Schlaggliederung. Mever (1997, S. 91)
ermittelt fir den Raum Barnstadt unter Bezugnah-
me auf die Bodengrenzen, die homogen bewirt-
schaftete Schlage voneinander trennen sollten, ein
Defizit an Rainstrukturen von 64 %. Der von ihm
verwendete Ansatz zur Bestimmung der Rainlan-
ge weicht aber von dem der vorliegenden Bear-
beitung ab, weshalb seine Werte nur einge-
schrankt zum Vergleich herangezogen werden
koénnen.

Aufgrund der Ermittlung der Dichtewerte flir das
Untersuchungsgebiet lasst sich eine Entwick-
lungsreihe fir die linearen Landschaftselemen-
te aufstellen, die Tabelle 3 zeigt. Anhand dieser
Tabelle wird deutlich, dass der Dichtewert vor
der Separation, der mit groRer Wahrscheinlich-
keit vor dieser Flurneuordnung Uber mehrere
Jahrhunderte im Wesentlichen konstant war, im
Durchschnitt etwa dem Dreifachen des gegen-
wartigen Wertes entspricht. Eine auf diesen his-
torischen Zustand bezogene Orientierung hin-
sichtlich der Erweiterung linearer Landschafts-
elemente wiirde das von Mever (1997) genann-
te Defizit, das er unter Berlicksichtigung weite-
rer Beispielsgebiete in mitteldeutschen Agrar-
landschaften mit 60-70 % angibt, ausgleichen.
Interessant ist, dass die Dichte der linearen
Strukturen auf der Querfurt-Merseburger Plat-
te vor der Separation durchaus der heutiger,
vielfaltig gegliederter Landschaften Deutsch-
lands wie z.B. dem Allgdu oder der Schwabi-
schen Alb entspricht (vgl. KunnE et al. 2000,
2001).



Abbildung 2: Auf der Querfurt-Merseburger Platte durch unterschiedliche Quellen nachgewiesene
Wald- und Gehdlzfléchen
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Eine Umsetzung der MalRnahmen zur Erhéhung  Biotopverbundes im Agrarraum Sachsen-An-
der Dichte linearer Strukturen im Agrarraum  halts erfolgen (vgl. auch Diemann et al. 2000),
kann nach den von ArnDT (2000) aufgezeigten  was hier unbertcksichtigt bleiben soll.
Mdéglichkeiten zur Entwicklung eines lokalen



Tabelle 3: Die Entwicklung der Dichte linearer Strukturen aul3erhalb der Siedlungen

Dichte in m/ha vor der
Separation (1820-1840)

Dichte in m/ha 1860-1945

Dichte in m/ha 1995

65

33 22

Fur eine zuklinftige umweltgerechte Gestaltung

der Agrarlandschaft sollte die Kombination

mehrerer Varianten der Neugliederung von
strukturarmen Agrarrdumen angewendet wer-
den (vgl. KrReTscHMER et al. 1995, KRETSCHMER

& HorrFmanN 1997):

» Eine groBmaschige Netzstruktur im Bereich
von Béden hoher Fruchtbarkeit mit Orientie-
rung auf Schlaggrenzen und Wege, die sich
aus den historisch bereits recht grof struktu-
rierten Ubergeordneten Bewirtschaftungsein-
heiten (Gewannen) ableitet und in gewisser
Weise die Integration auch gréRerer aktueller
Schlageinheiten ermdglicht.

» Eine engmaschige Netzstruktur in peripheren,
teils auch ortsnahen Bereichen der Gemein-
defluren bzw. im Bereich von Bdden geringe-
rer Fruchtbarkeit, wobei die heute an den Orts-
randern vorkommenden geringeren Schlag-
gréRen von 5-10 ha und darunter dem entge-
genkommen. (Besonders im Ortsrandbereich
ist dabei an eine Umsetzung durch Ortsge-
staltungsmaRnahmen im Rahmen der Dorfer-
neuerung zu denken.)

» Die schlaginterne Segregation, d.h. Aufgabe
der Ackernutzung auf inselartigen Arealen in-
nerhalb der Schlage, die durch schwerere
Bewirtschaftbarkeit und relative Ertragsunsi-
cherheit sowie eine starkere Anfalligkeit flr
Bodenerosion gekennzeichnet sind und in his-
torischer Zeit oft als Hutungen fur das Vieh
genutzt wurden. (Hierzu sollten im Rahmen
der Flurneuordnung besonders historische
Hinweisflachen Berticksichtigung finden.)

Die Abbildung 3 zeigt am Beispiel von Schaf-

stadt und Querfurt sehr anschaulich den Ruck-

gang landschaftsgliedernder Elemente, was flr
die Entwicklung auf der Querfurt-Merseburger

Platte im Zeitraum der letzten 200 Jahre cha-

rakteristisch ist.

Einige ehemalige Landschaftsstrukturen sind

anhand von Restelementen noch heute erkenn-

bar. In diesen Fallen kénnen Landschaftsrelikte
wie z.B. lickige Gehdlzbestande entlang histo-
rischer Bachverldufe den Rahmen flr entspre-
chende Planungen zum Biotopverbund vorge-
ben.

Da die infolge der Agrarreformen Mitte des 19.
Jahrhunderts durchgefiihrte Flurneuordnung
(Separation) eine grundsatzliche Umgestaltung
der bis dahin relativ stabilen landschaftlichen
Strukturierung des Agrarraumes bewirkte, sind
viele historische Strukturelemente wie z.B. Vieh-
triften, Hutungen, Grenzhecken und -baume be-
reits damals beseitigt worden. Die kartographi-
sche Darstellung der Landnutzungsstruktur der
Querfurt-Merseburger Platte fir drei ausgewahl-
te Zeitschnitte zeigt dies anschaulich (vgl. Abb.
4-6). Durch die mit der Separation verbundene
Umgestaltung des gesamten Systems der Flur-
stlicksgrenzen sind solche historischen Land-
schaftselemente heute in der Regel nicht mehr
Uber aktuelle Flurstiicke erfassbar.

Die Bewirtschaftungseinheiten vor der Separa-
tion wurden als Gewanne bezeichnet. Sie wa-
ren groRer als die Parzellen bzw. Flurstlicke, da
sie mehrere dieser Besitzeinheiten meist ent-
sprechend der Anzahl der doérflichen Hofstellen
zusammenfassten. Damit verbunden war der
Flurzwang mit der gleichzeitigen Durchfiihrung
der Feldarbeiten auf einem solchen Gewann.
Abhangig von der ParzellengroRe, die stark va-
riierte, kamen neben kleinen Gewannen auch
Bewirtschaftungseinheiten mit mehr als 10 ha
vor. Nach der Separation, als Eigentum und
Bewirtschaftung weitestgehend Ubereinstimm-
ten, war die Flurstruktur mit Feldgr6Ren von
Uberwiegend 1-5 ha in den meist mittel- bis gro3-
bauerlich gepragten Gemarkungen aus heutiger
Sicht noch relativ kleingliedrig. In Gemarkungen
mit Grofgrundbesitz traten aber schon gréfiere
Felder bis zu ca. 20 ha auf. Mit der Kollektivie-
rung der Landwirtschaft erfolgte ab 1952 allmah-
lichund ab 1971 verstarkt eine Veranderung der



Abbildung 3: Die Entwicklung der Landschaftsstruktur auBerhalb der Siedlungen in ausgewéhlten

Gemeinden der Querfurt-Merseburger Platte

ca. 1880

- Okologisch wertvolle, reicher
strukturierte Areale (Uber-
wiegend Wald, Streuobst,
Wiesen und Weiden)

Strukturreichere
Ackerareale (Haufung
von meist linearen
Landschaftselementen)

Heutiger
Siedlungsbereich

:l Struktur-

arme

Ackerareale | Sonstige unbertick-
sichtigte Areale

Schlagstruktur, in deren Folge die Schlaggréfiie
anstieg und selbst Ubertriebene Schlagvergro-
Rerungen auf bis Uber 100 ha zu verzeichnen
waren.

Zur Thematik von Schlaggréfe und Schlagform
sei auf die Veroffentlichung von DieTzEL et al.
(2000) verwiesen. Hier wird festgestellt, dass in
den neuen Bundeslandern eine nachhaltig be-
triebene Landwirtschaft unter Beachtung von
technologischen und betriebswirtschaftlichen
Aspekten in erster Linie den Abbau der nach wie
vor haufigen UbergréRen der Schléage erfordert,
wofur der 50 ha-Grenzwert ein Entscheidungs-
kriterium darstellt. Gunstig ist eine Mischung
unterschiedlicher Schlaggréen und -formen
abhéangig von Bewirtschaftungs- und Standort-
verhaltnissen. Diese den Charakter der Land-
schaft prdgende Mischung ergibt sich nicht
zuletzt aus der historischen Entwicklung der
Agrarlandschaft.

Die historischen Landschaftselemente entspre-
chen am besten dem spezifischen Charakter der
Agrarlandschaft. Sie gentgten in ihrer raumli-
chen Anordnung meist besser den standortli-
chen Gegebenheiten als die neu eingemesse-
nen Fluren nach der Separation. Eine Orientie-
rung lediglich an historischen Strukturen des 20.
Jahrhunderts, wie sie z.B. die Messtischblatter
der 1930er Jahre zeigen, greift damit zu kurz.
Durch eine enge Zusammenarbeit von Vertre-
tern des Naturschutzes sowie der Archdologie
und Denkmalpflege sollte den besonderen
Schwierigkeiten, die sich aus der Wiederbegriin-
dung historischer Landschaftselemente der Zeit
vor der Separation ergeben, entgegengewirkt
werden. Dies wirde die traditionelle Verbindung
von Naturschutz und Denkmalpflege fordern, auf
die z.B. in der Verdffentlichung von ReicHHOFF
u. ReFIor (2001) eingegangen wird.



Abbildungen 4 und 5: Landnutzung und lineare Landschaftselemente des Untersuchungsgebietes
Abbildung 4 (oben): Vor der Separation (1820-1840), Abbildung 5 (unten): 1930—1945
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Abbildung 6: Landnutzung und lineare Landschaftselemente des Untersuchungsgebietes 1995
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2.3 Umwandlung von Ackerland in den
Bachauen und Entwicklung auentypi-
scher Strukturen mit Erweiterung der
Grinlandflachen

Aus wasserwirtschaftlichen und dkologischen
Griinden sind MaRnahmen zur Verbesserung der
Landschaftsstruktur der Bachauen auf der ins-
gesamt flieRgewasserarmen Querfurt-Mersebur-
ger Platte notwendig. Eine 6kologische Aufwer-
tung der schmalen Bachtaler ist z.B. nach Oko-
LOGIE + UMWELT & ALAND-ARBEITSGEMEINSCHAFT
LANDSCHAFTSOKOLOGIE (1996) und AMT FUR UMWELT
UND NATURSCHUTZ ... (1997) auch Ziel des Land-
schafts- und Naturschutzes.

In den Bachauen der heute griinlandarmen Quer-
furt-Merseburger Platte waren in historischer Zeit,
besonders vor der Separation, zusammenhan-
gende Areale von Wiesen und Weiden typisch.
Die Darstellung zur Entwicklung der nicht acker-
baulich genutzten landwirtschaftlichen Flachen in

Abbildung 7, Uberwiegend Gras- und Krautbe-
stande umfassend, verdeutlicht dies.

3 Zusammenfassung

Die intensive Landnutzung, die sich, bedingt
durch die hohe Bonitat der Boden der Querfurt-
Merseburger Platte, Uber einen langeren histo-
rischen Zeitraum entwickelte, fiihrte zur Beein-
trachtigung des Landschaftshaushaltes. Des-
halb sind gerade in diesem Gebiet besondere
Anstrengungen von Seiten des Naturschutzes
zur Verbesserung der Landschaftsstruktur erfor-
derlich. Die Ergebnisse historisch-geographi-
scher Untersuchungen sind eine wichtige Grund-
lage fur die Planung zur Forderung einer um-
weltgerechten Landnutzung und der damit ver-
bundenen Verbesserung der Ausstattung des
Agrarraumes mit Landschaftselementen. Aus
den Ergebnissen der historisch-geographischen

11



Abbildung 7: Der Anteil der nicht ackerbaulich genutzten landwirtschaftlichen Fldchen (Griinland,
Obst-, Weinbaufldchen und Gérten aullerhalb der Siedlungen) um 1820, 1860—1880 und 1995

bezogen auf die aktuellen Gemeindeflachen

um 1820
(vor der Separation)

1860-1880

Anteil der nicht
ackerbaulich genutzten
landwirtschaftlichen
Flachen an den
Gemeindeflachen (in %)

[ Joz [ >es
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Analyse sind folgende Forderungen fur die zu-
kunftige Entwicklung der Agrarlandschaft der
Querfurt-Merseburger Platte abzuleiten:

» Eine Erhéhung des Anteiles von Wald- und
Geholzflachen / Ausweisung moglicher Auf-
forstungsareale in Anknipfung an historische
Waldstandorte, wobei die meist an der Peri-
pherie der Gemarkungen liegenden ehemali-
gen Waldflachen besonders gut geeignet er-
scheinen.

» Die Schaffung neuer biotopverbindender line-
arer Landschaftselemente / Anwendung der
Kombination mehrerer Varianten der Neuglie-
derung von strukturarmen Agrarraumen / Ori-
entierung an der Landschaftsstruktur vor der
Separation, die durch besonders grof3e land-
schaftliche Vielfalt gekennzeichnet war.

12

* Die Umwandlung von Ackerland in den Bach-
auen und Entwicklung auentypischer Struktu-
ren / Erweiterung der Grinlandflachen, die
insbesondere vor der Separation durchaus ty-
pisch fir die heute grinlandarme Querfurt-
Merseburger Platte waren.

Insgesamt ist festzustellen, dass sich aus der
historisch-geographischen Analyse ein wesent-
licher Beitrag zur Landschafts- und Landnut-
zungsplanung sowie zur Analyse von Land-
schaftsprozessen ergibt. Bestimmte RichtgroRen
und die Kenntnis grundlegender Entwicklungs-
tendenzen sind als Grundlagen zur Entwicklung
eines Leitbildes flir umweltgerechte Landnut-
zungsstrukturen gut geeignet.
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Feldhamster, eine im Hakel lebende, besonders  Rotmilan, eine Charakterart des Europ&ischen
gefédhrdete Art Vogelschutzgebietes Hakel
(Foto: U. Mammen) (Foto: M. Stubbe)

Begehung der Streuobstwiesen am SiiBen See (Aprikosenprojekt)
(Foto: Landschaftspflegeverband éstliches Harzvorland)
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Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
41. Jahrgang * 2004 « Heft 2

Landschaftspflegeverbénde in

Sachsen-Anhalt (Teil 2)

Uwe Lerch

4.2 Wiederherstellung eines artenreichen
Biotopmosaiks von Bergwiesen im Harz

Der Landschaftspflegeverband Harz bemiht
sich seit seiner Griindung 1991 neben vielen
anderen Aktivitaten insbesondere um die Erhal-
tung und Pflege der harztypischen Bergwiesen.
Am Beispiel des westlich von Hasselfelde gele-
genen ,Sautals”, volkstimlich Sautalchen ge-
nannt, soll die Vorgehensweise verdeutlicht
werden. Herauszustellen ist, dass dabei nicht
auf einmalige Aktionen gesetzt wird, sondern
Landschaftspflege kontinuierlich organisiert,
naturschutzfachlich begleitet, und stets nach
Mdoglichkeiten einer aufwandsbezogenen Kos-
tendeckung gesucht wird.

Die Harzwiesen sind Zeugen historischer Bewirt-
schaftungsformen. Das Sautélchen ist ein kleines
Seitental der Hassel im unmittelbaren Wander-
gebiet um Hasselfelde. Das an eine Talsperre
angrenzende Talchen umfasst eine Flache von
etwa 25 ha. Es ist Teil einer Forstwirtschaftsfla-
che, die bereits zu DDR-Zeiten nicht mehr ge-
nutzt bzw. gepflegt wurde. Die einst Uppig bli-
henden, artenreichen Bergwiesen gingen im
Laufe mehrerer Jahrzehnte in monotone Stau-
denfluren Uber, die nur noch an den Saumen
den einstigen Artenreichtum erkennen lief3en.
1992 war aufRerdem in Folge von Aufforstungen
ein betrachtlicher Aufwuchs von hier natirlicher-
weise nicht vorkommenden Fichten und ande-
ren Gehdlzen zu verzeichnen. Der aus einer
Quellwiese entspringende Bach wurde begra-
digt und vertieft, um einen schnellen Wasser-
abzug zu gewabhrleisten.

Da der Tourismus fiir den Harz ein lebenswich-
tiger Wirtschaftszweig ist, der auf landschaftli-
che Schonheit und Vielfalt setzt, und das Sau-

talchen fir Wanderer nicht mehr zuganglich war,
ergab sich ein offentliches Interesse an seiner
Pflege, die der Landschaftspflegeverband Harz
Ubernahm. Eine Grundinstandsetzung, die bei
jahrelang ungenutzten Wiesen zwingend erfor-
derlich ist, kann nicht von Landwirten oder sons-
tigen Nutzern erbracht werden. Die Ausflihrung
dieser arbeitsintensiven ersten Phase betrach-
tet der Landschaftspflegeverband als seine ori-
ginare Aufgabe. Sind Landwirte oder andere
Nutzer an einer weiteren 6kologisch ausgerich-
teten Bewirtschaftung der Flache interessiert, so
kann diese nach erfolgter Sanierung durch die
Interessenten erfolgen.

Bei der Wiederherstellung des urspriinglichen
Zustandes des Sautalchens war der Einsatz von
Technik nur stellenweise maoglich, vielfach half
nur zeit- und personalintensive Handarbeit wei-
ter. Bei der Gehdlzentnahme wurde darauf ge-
achtet, dass nicht standortgerechte Arten voll-
standig gerodet wurden und standorttypische
Arten in Form von Geholzgruppen erhalten blie-
ben, um vor allem im Hinblick auf verschiedene
Tiergruppen eine Strukturvielfalt als Lebens-
grundlage zu erhalten. Die geschnittene Grin-
masse musste von der Flache entfernt werden.
Eine Heunutzung kam aufgrund des hohen An-
teils an Hochstauden und Gehdlzen zunachst
nicht in Frage. In Abstimmung mit dem Forst-
amt Hasselfelde wurde das Schnittgut deshalb
in uniforme Fichtenforste verbracht. Der Uber
weite Strecken begradigte Wasserlauf erhielt,
ebenfalls in Handarbeit, entsprechend der Ge-
landeausformung wieder Maander. An Vereb-
nungsstellen wurde der Wasserabfluss verzo-
gert, so dass zum einen eine Wiedervernassung
von Teilen der Wiesen erfolgen konnte und zum
anderen potenzielle Laichgewasser entstanden.
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Ein Wanderpfad entlang der Waldkante erhielt
einen aus Holz gefertigten Steg, der neben der
Uberwindung eines sumpfigen Seitentales auch
der unmittelbaren Lenkung der Wanderer dient.
In den Folgejahren wurde eine einmalige jahrli-
che Mahd, die in Abstimmung mit den Natur-
schutzbehoérden im Zeitraum von Mitte bis Ende
Juli erfolgt, durchgefihrt. Sie wurde entsprechend
der verschiedenen jetzt sichtbaren Biotopstruk-
turen wie z.B. Trollbumenwiesen, ausgepragte
Nassstellen und Quellbereiche, trockenere Berg-
wiesen, Borstgrasrasen usw. zeitlich abgestuft.
Das Heu wurde geborgen. Die urspriinglich do-
minierenden GroRstauden konnten schnell zu-
rickgedrangt werden, was zur Folge hatte, dass
sich zunachst die Obergraser stark entfalteten.
Beeindruckend fir alle war die rasante Regene-
ration der Bergwiese, eine Erfahrung, die auch
an anderer Stelle gemacht wurde.

Naturschutzfachliche Bilanz 1997/2003

Im Auftrag der Unteren Naturschutzbehoérde des
Landkreises Wernigerode erfolgte im genann-
ten Zeitraum durch ein ortsansassiges Pla-

nungsburo eine erste Bestandsaufnahme. Es
wurden im gesamten Sautdlchen die Biotop-
strukturen, die sich nach den Pflegeeingriffen
herausgebildet hatten, ebenso wie die Pflanzen-
arten erfasst. In Tabelle 1 sind die festgestell-
ten Biotoptypen zusammengefasst.

Als besonders erfreulich aus der Sicht des Ar-
tenschutzes sind die enorme Zahl und die ver-
groRerten Vorkommen von seltenen und gefahr-
deten Pflanzenarten zu werten. Im Zuge der
Bestandsaufnahmen 1996 und 2001 wurden auf
dieser kleinen Flache allein 29 seltene bzw.
gefahrdete Pflanzenarten gemaf der Roten Lis-
te Sachsen-Anhalts und der Bundesartenschutz-
verordnung festgestellt (Tabelle 2).

Die Bergwiesen als landschaftstypische und
artenreichste Biotope des Mittelgebirges kdnnen
auf Dauer nur durch eine extensive Nutzung
erhalten werden. Optimal ist eine jahrliche ein-
schirige Wiesennutzung, bei Simpfen ca. alle
3-5 Jahre.

Fur eine kostendeckende Landschaftspflege lie-
gen kaum verlassliche Daten vor. Die Erfahrun-
gen aus dem Projekt zeigen, dass sich der not-

Tabelle 1: Zusammenstellung der im Sautédlchen festgestellten Biotoptypen

Biotoptypen (Kodierung laut Kartierschliissel)*

Kennzeichnende Arten

Trollblumen-Kohldistelwiese, gemaht (GNR*m)

Trollblume, Schlangenknéterich, Bachnelkenwurz,
Sumpfdotterblume

Trollblumen-Kohldistelwiese, Brache (GNR*b)

Echtes MadesuB, Trollblume, Rauhhaariger Kélberkropf

Nahrstoffreiche Bergwiese, gemaht (GTRm)

Weicher Pippau, Ahrige und Kopfige Teufelskralle,
Goldhafer

Nahrstoffarme Bergwiese, gemaht (GTAm)

Bergplatterbse, Barwurz, Rispengras

Fuchsschwanzwiese, geméaht (GMFm)

Wiesenfuchsschwanz, Wiesenschaumkraut, Gemeine
Rispe, Sauerampfer

Braunseggensumpf (NSA)

Braunsegge, Igelsegge, Sumpfveilchen

Waldbinsenwiese (NSBs)

Waldsimse

Grofseggenried (NSG)

Schlanksegge, Rispensegge

Rohrglanzgrasréhricht (NRG)

Rohrglanzgras

Hochstaudenflur (NH)

Echtes Madesi3, Rauhhaariger Kélberkropf, Gemeiner
Baldrian

Borstgrasrasen, geméht (RNBm)

Arnika, Gemeines Kreuzblimchen, Borstgras,
Pillensegge, Harzer Labkraut

Borstgrasrasen, Brache (RNBDb)

Heidekraut, Borstgras, Kleines Habichtskraut

* nach: Katalog der Biotoptypen und Nutzungstypen fir die CIR-luftbildgestiitzte Biotoptypen- und Nutzungstypenkartierung

im Land Sachsen-Anhalt. - Berichte des Landesamtes fiir U
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wendige materielle und finanzielle Aufwand von
der Erstpflege (hoher Aufwand) bis zur jahrli-
chen routinemafigen Pflege bei ca. 800 €/ha/a
einpegelt. Im Jahr der Erstpflege (1992) entstan-
den, bedingt durch den hohen Anteil an Hand-
arbeit, Kosten von 1 850 €/ha/a.

Die Finanzierung dieses jahrlich im naturschutz-
fachlichen Sinn notwendigen Aufwandes kann
der Landschaftspflegeverband nicht erbringen
deshalb wurde schon in den Jahren 1992/93
nach anderen Finanzierungsmaoglichkeiten ge-
sucht. Das Sautélchen liegt im Einzugsgebiet
der Rappbodetalsperre. Die jahrlichen Pflege-
arbeiten bewirken eine Reduzierung des Nahr-
stoffeintrages in das Trinkwassereinzugsgebiet,
wirken sich deshalb kostenminimierend auf die
Sicherung einer hohen Trinkwasserqualitat aus
und sind so fiir den Wasserversorger von be-
sonderem Interesse. Daher wurde im Jahre
1993 zwischen der Elbaue-Ostharz Trinkwasser-
versorgungs GmbH und dem Landschaftspfle-
geverband Harz eine Vereinbarung abgeschlos-
sen, dass dem LPV eine jahrliche Summe von
2 500 € als Oko-Sponsoring fiir die Durchfiih-
rung von Pflegearbeiten im Einzugsgebiet der
Rappbodetalsperre zur Verfligung gestellt wird.
Anlasslich des 10-jahrigen Bestehens der Ver-
einbarung im Jahre 2003 Uberzeugten sich die
Geschaftsflihrung der Elbaue-Ostharz GmbH, der
Vorstand des Pflegeverbandes und viele Gaste
bei einer Exkursion durch das Sautélchen von
den erreichten Ergebnissen und bekundeten den
gemeinsamen Willen zur Fortsetzung der be-
wahrten Zusammenarbeit. Ausdruck fir den Er-
folg der Mallnahmen ist ab dem Jahr 2004 die
Erhéhung des Sponsorings auf 5 000 € jahrlich.

Literatur

Frank, D.; HERDAM, H.; JAGE, H. et al. (1992): Rote Liste
der Farn- und Blitenpflanzen des Landes Sachsen-
Anhalt. - Berichte des Landesamtes flir Umweltschutz
Sachsen-Anhalt. - Halle (1): 44-63

Kontakt

Landschaftspflegeverband Harz e.V.,
Hans-Detlev Wildenberger,
Rosentalstrale 12 b in 38899 Hasselfelde,
Telefon und Fax: 03 94 59-7 16 07,
E-Mail: LPV-Harz@t-online.de

Arnika, eine kennzeichnende Art auf geméahten
Borstgrasrasen
(Foto: W. Bergner)

Trollblume, eine kennzeichnende Art auf geméah-
ten Trollblumen-Kohldistelwiesen
(Foto: W. Bergner)
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Tabelle 2: Seltenheit und Gefdhrdung vorkommender Pflanzenarten im Sautdlchen

Pflanzenart Status fegtrgt:setzllt P&'.‘;';Iﬁtslsln
1. Trollblume (Trollius europaeus) RL 3, BAV - X
2. Wiesenschaumkraut (Cardamine pratensis) RL 3 - X
3. Schlangenknéterich (Polygonum bistorta) RL 3 - X
4. Fadenbinse (Juncus filiformis) RL 3 X -
5. Bachnelkenwurz (Geum rivale) RL 3 - X
6. Kleiner Klappertopf (Rhinanthus minor) RL 3 - X
7. Teufelsabbil® (Succisa pratensis) RL 3 - X
8. Harz-Greiskraut (Senecio hercynicus) RL 3 X -
9. Gemeines Katzenpfétchen (Antennaria dioica) RL 2, BAV - -
10. Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica) RL 3 - X
11. Wiesenkiimmel (Carum carvi) RL 3 X -
12. Herbstzeitlose (Colchicum autumnale) RL 3 - X
13. Breitblattriges Knabenkraut (Dactylorhiza majalis) RL 3 - X
14. Deutscher Ginster (Genista germanica) RL3 - -
15. Behaarter Ginster (Genista pilosa) RL 3 - -
16. Kopfige Teufelskralle (Phyteuma orbiculare) RL 2 - X
17. Knéllchensteinbrech (Saxifraga granulata) RL 3 - X
18. Bachquellkraut (Montia fontana) RL 2 X -
19. Heidenelke (Dianthus deltoides) BAV - X
20. Arnika (Arnica montana) RL 2, BAV X -
21. Gemeine Betonie (Betonica officinalis) RL 3 - X
22. lIgelsegge (Carex echinata) RL 3 - X
23. Wiesensegge (Carex nigra) RL 3 - X
24. Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium) RL 3 - X
25. Weicher Pippau (Crepis mollis) RL 3 - X
26. Férberscharte (Serratula tinctoria) RL 3 - X
27. Periucken-Flockenblume (Centaurea pseudophrygia) RL 3 - X
28. Gelb-Segge (Carex flava) RL 3 X -
29. Tiurkenbund-Lilie (Lilium martagon) BAV - X

RL: Rote Liste nach Frank, D. et al. (1992), 2 = Art stark gefahrdet, 3 = Art gefahrdet

BAV: Art in Bundesartenschutzverordnung aufgenommen.

4.3 Das Aprikosenprojekt

Der Landschaftspflegeverband Ostliches Harz-
vorland hat sich insbesondere der Pflege der
Aprikosen- und Streuobstbestande in seinem
Wirkungsbereich verschrieben. Die Streuobst-
wiesen mit ihrer kleinflachigen Verzahnung zu
den im Gebiet vorhandenen Weinbergen und
den Trockenrasen sind besonders wertvolle Le-
bensraume flr eine Vielzahl heimischer Tier-
und Pflanzenarten. Rund um den SiRen See
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sowie im Saaletal und seinen Nebentalern liegt
das einzige zusammenhangende Aprikosenan-
baugebiet Deutschlands und gleichzeitig die
noérdlichste Aprikosenregion Europas. Im tro-
cken-warme Klima im Regenschatten des Har-
zes gedeihen hier neben den Aprikosen und
Weinreben besonders gut Apfel, Birnen, Quit-
ten, Zwetschgen, Kirschen und Walnusse in
herrlichen Streuobstbestidnden. Zur Obstblite
im April und Mai eines jeden Jahres bieten sie
einen phantastischen Anblick. Aulerdem sind



die Vielfalt der Fruchte und die zahlreichen un-
terschiedlichen Sorten ein kulinarischer Genuss.
Bis zur politischen Wende waren die Aprikosen
so begehrt, dass sie eine wichtige Einnahme-
quelle fur die Erzeuger darstellten. Nach der
Wende brach dieser Markt durch das Uberan-
gebot von Sidfriichten zusammen. Durch den
Konkurs zahlreicher Verarbeitungsbetriebe wa-
ren die Abnahme und Verarbeitung von Apriko-
sen und der anderen Friichte nicht mehr gewahr-
leistet. Es gab kaum Verarbeiter und Vermark-
ter flir das Streuobst und der daraus hergestell-
ten Produkte wie Konfitliren, Schnapse und
Safte. Die wirtschaftliche Bedeutung des Streu-
obstanbaues im Mansfelder Land erlitt einen
starken Einbruch. Grundlage der Erhaltung die-
ser Lebensraume ist jedoch eine wirtschaftlich
orientierte Nutzung, eine Beweidung sowie eine
Pflege der Obstbaume.

Auch den Schafern, die durch Beweidung die
Streuobstwiesen jahrzehntelang erhalten und
vor der Verbuschung bewahrt hatten, fehlte eine
okonomische Perspektive.

Seit 1996 versucht der Landschaftspflegever-
band o&stliches Harzvorland im Rahmen eines
Projektes den vielfaltigen Problemen Herr zu
werden. Vermarktungschancen werden getes-
tet und die Verbindung zum Fremdenverkehr
gesucht.

Zusammen mit der Martin-Luther-Universitat
Halle hat der Landschaftspflegeverband zu-
nachst die Zucht scharkaresistenter Aprikosen-
baume unterstitzt, da diese Viruskrankheit eine
akute Gefahr fur alle Aprikosen darstellt. In-
zwischen ist es gelungen, Uber eine Baumschule
die scharkaresistenten Sorten Verosa und Bre-
vira anzubieten.

Um die Obstbauern und die Schéafer weiter fur
die Nutzung der Bestande zu motivieren, begann
der Landschaftspflegeverband, die Streuobstfla-
chen im Rahmen des Vertragsnaturschutzes zu
betreuen. Es wurden umfangreiche Erfassungs-
arbeiten geleistet, PflegemalRnahmen erarbei-
tet, unzahlige Abstimmungen mit den Natur-
schutzbehoérden, den Schafern und den Fla-
cheneigentiimern durchgefiihrt. Seit 1995 wur-
den etwa 200 ha Streuobst mit ca. 25 000 Bau-
men durch landwirtschaftliche Bewirtschafter
unter Vertrag genommen. Zusatzlich wurden

Pflegevertrage fiir ca. 2 000 ha Grinlandflache
(Halb- und Trockenrasengesellschaften) vorbe-
reitet, die nun von insgesamt 8 000 Schafen
naturschutzgerecht beweidet werden. In vielen
Fallen waren die Flachen derart verbuscht, dass
sie zunachst im Rahmen verschiedener Arbeits-
beschaffungsmafinahmen in mihevoller Klein-
und Handarbeit flr die Beweidung vorbereitet
werden mussten.

In den Streuobstbestanden wurden Nachpflan-
zungen mit landschaftsangepassten Sorten
vorgenommen, eine aufwendige Pionierarbeit.
Bewahrte alte Obstsorten mussten gefunden
werden. Dazu wurden viele 6ffentliche Sorten-
bestimmungen fir Apfel, Birne und Kirsche or-
ganisiert und man wurde schlief3lich findig. 15
alte SuRkirschen-, 65 Apfel- und elf Birnensor-
ten konnten bestimmt werden.

Eine vielversprechende Form, die wirtschaftli-
che Nutzung aufrecht zu erhalten, ist die For-
derung der Selbstvermarktung. Dabei will der
Landschaftspflegeverband insbesondere durch
eine zielgerichtete Offentlichkeitsarbeit und die
Prasentation auf Markttagen helfen, neue Ver-
marktungswege und kaufkraftige Kundschaft zu
erschlieRen.

Als Resultat des Projektes werden jetzt am Si-
fen See, im Unteren Saaletal und am Peters-
berg die naturschutzfachlich wertvollen Streu-
obstwiesen und Trockenrasengesellschaften
nahezu flachendeckend bewirtschaftet. Die For-
derung der Obstbauern und Schafer darf auf
keinen Fall abreilen, auch wenn sich im Ver-
laufe der europaischen Umstrukturierung der
Landwirtschaft die Form der Férderung andern
sollte. Hier gilt es von Seiten des Landes Sach-
sen-Anhalt wesentlich mehr Engagement zu
zeigen, um die Interessen der Landwirtschaft
und des Naturschutzes zum gegenseitigen Vor-
teil und fur den kiinftigen Erhalt unserer Kultur-
landschaft zu sichern.

Kontakt

Landschaftspflegeverband 6stliches
Harzvorland e.V.,

Jutta Treydte,

Hauptstralte 5 in 06347 Friedeburgerhiitte,
Telefon und Fax: 03 47 83-3 03 11
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4.4 Das Hakelprojekt

Das Ziel des Hakelprojektes besteht in der Ent-
wicklung und Umsetzung eines praktischen Kon-
zeptes zur Bewahrung und Wiederherstellung
der biologischen Vielfalt in diesem Europaischen
Vogelschutzgebiet (EU-SPA) Hakel unter beson-
derer Berlcksichtigung des Greifvogelbestan-
des, des Niederwildes und des Feldhamsters.
Das EU-SPA liegt im Bundesland Sachsen-An-
halt im norddstlichen Harzvorland, nimmt eine
Flache von 6 441 ha ein und ist durch die Wald-
insel Hakel (1 323 ha) und die umgebenden
Ackerflachen (5 118 ha) gekennzeichnet. Die
Offenlandflachen werden zum groften Teil
ackerbaulich genutzt und dienen den im Wald
britenden Greifvdgeln als Nahrungshabitat. Mit
bis zu 136 Brutpaaren des Rotmilans (1979) und
vier Brutpaaren des Schreiadlers hat der Hakel
fur die Bestandssicherung dieser Arten eine
herausragende Bedeutung. Der Rotmilan er-
reicht im nérdlichen Harzvorland die grofte Brut-
paardichte in seinem hauptsachlich auf Europa
beschrankten Areal. Flr die regelmagig briten-
den Arten wurden zwischen 1957 und 2002 fol-
gende Brutpaarzahlen (BP) festgestellt: Wes-
penbussard: 1-2 BP, Schwarzmilan: 5-25 BP,
Rotmilan: 30-120 BP, Schreiadler: 4 BP, Zwerg-
adler: 1 BP, Steinadler: 1 Gastvorkommen (G).
1995 gelang der erste Brutnachweis fiir den
Zwergadler im Hakelwald. Die Adlerart britete
hier erstmalig in Deutschland.

In Folge der Schaffung groRer zusammenhan-
gender Ackerflachen in der zweiten Halfte des
20. Jahrhunderts war im Projektgebiet ein Riick-
gang des bis dahin ausgepragten Wegenetzes
mit seinen typischen und fiir die heimische Tier-
und Pflanzenwelt wertvollen Ackerstrukturen zu
verzeichnen. Dies benachteiligte zwangslaufig
viele charakteristische Arten des Agrarraumes
wie u.a. Feldhase, Rebhuhn und Feldhamster
und fiihrte qualitativ und quantitativ zu einer re-
lativen Verarmung des agrarisch genutzten Le-
bensraumes. 1990 anderten sich in Folge der
politischen Wende die Anbauverhaltnisse und
die Bewirtschaftungsformen wesentlich. Dies
fuhrte unter anderem insbesondere zu:

» einer wesentlichen Verringerung der Anzahl

an Feldkulturen,
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» einem Verlust an Bearbeitungsvielfalt und ei-
nem generell vorherrschenden langeren Nut-
zungsintervall auf den Flachen sowie

 einer weiteren Intensivierung der Bewirtschaf-
tung (Einsatz von Pflanzenschutzmitteln).

Diese Veranderungen haben die Nahrungsver-

figbarkeit und das Nahrungsangebot der im

Offenland jagenden Greifvogelarten wesentlich

verschlechtert und den Effekt einer Minimierung

der biologischen Vielfalt erheblich verstarkt. In
der Horstumgebung der im Hakelwald briten-
den Rotmilane hat die potenziell nutzbare Fla-
che der zum Beutefang bevorzugten Kulturar-
ten (Hackfriichte, Grinfutter und Griinland) um
mehr als ein Drittel abgenommen. Gleichzeitig
ist der langfristige Bestandsriickgang des Feld-
hamsters seit Anfang der 1990er Jahre in einen
exponentiellen Zusammenbruch lGibergegangen.

Der Feldhamster stellte noch zwischen 1982 und

1989 das Hauptbeutetier der im Hakelwald bri-

tenden Rotmilane dar. Ahnliche Entwicklungen

sind bei den charakteristischen Arten Feldhase
und Rebhuhn zu verzeichnen.

Der Landschaftspflegeverband Grine Umwelt

e.V. initilert neben der Neuanlage von artenrei-

chen, mehrreihigen und vielfaltig strukturierten

Feldhecken, die als dauerhafte Strukturen die

Lebensbedingungen fir eine Vielzahl charakte-

ristischer Arten in der groflachigen Ackerwirt-

schaft verbessern sollen, die fachliche Erarbei-
tung und Umsetzung von Flachenmanagement-
mafRnahmen auf Ackerflachen. Diese dienen zur

Verbesserung der Biodiversitat unter besonde-

rer Berlicksichtigung des Greifvogelbestandes.

Die praktischen Malknahmen sind weitestge-

hend abgestimmt auf die verschiedenen land-

wirtschaftlichen Bewirtschaftungsformen umzu-
setzen. Insbesondere sollen die vorhandenen

Fruchtfolgen durch die Auswahl geeigneter Kul-

turen (mehrjahrige Futterkulturen wie Luzerne

und Acker-/Kleegras) erweitert und die Struktu-
rierung der GroRflachen verbessert werden.

Dauer- und Winterbrachenflachen sollen De-

ckung in den grof3flachigen Ackerschlagen ge-

wahren und insbesondere im Winter zusatzliche

Nahrung anbieten. Die ebenfalls als wichtiger

Lebensraum vorhandenen Flachen mit Dauer-

kulturen sowie Stilllegungsflachen-Ackergras

werden unter Beachtung naturschutzfachlicher



Aspekte bewirtschaftet bzw. gepflegt. Damit soll
fir den Greifvogelbestand der Lebensraum,
insbesondere die Nahrungsverfigbarkeit und
damit die Reproduktion einzelner Arten verbes-
sert werden.

Das Projekt wird in enger Kooperation und Zu-
sammenarbeit mit den Landwirtschaftlichen
Unternehmen, den Kommunen und dem Institut
flir Zoologie der Martin-Luther-Universitat in
Halle realisiert. Es wird von der Europaischen
Union, dem Land Sachsen-Anhalt, der Deut-
schen Bundesstiftung Umwelt, der Lotto-Toto
Sachsen-Anhalt GmbH und dem Landesjagdver-
band Sachsen-Anhalt gefordert undd ist in das
Verbundprojekt ,Lebensraum Borde” der Deut-
schen Bundesstiftung Umwelt (DBU) integriert.
Im Rahmen der Partnerprojekte in der KéIn-Bon-
ner-Bucht, der Soester Borde, der Wolfenbtt-
ler Borde und der Querfurter Platte werden ver-
schiedene Maflinahmen zur Aufwertung dieser
Bordelandschaften realisiert und entsprechen-
de Begleituntersuchungen durchgefiihrt. Das
Hakelprojekt wurde am 01.06.2002 begonnen
und endet am 30.05.2006.

Kontakt

Landschaftspflegeverband Griine Umwelt e.V.,
Peter Sauer und Uwe Lerch,

Am Anger 4a in 39175 Schwaneberg

Telefon: 03 92 05-2 37 70,

Fax:03 92 05-8 02 30

E-Mail: LPVGrueneUmwelt@web.de

4.5 Bewahrung historischer Obststrukturen
im Dessau-Worlitzer Gartenreich

Der Foérder- und Landschaftspflegeverein Bio-
sphéarenreservat ,Mittlere Elbe” e.V. (FOLV) fiihr-
te zwischen 1994 und 1996 das fur die Land-
schaftspflege sehr wichtige Projekt der Wieder-
herstellung und Bewahrung historischer Obst-
anlagen im Dessau-Woérlitzer Gartenreich durch.
Gefordert wurde dieses durch die Deutsche
Bundesstiftung Umwelt in Osnabriick und das
Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Raum-
ordnung des Landes Sachsen-Anhalt.

Im Verlaufe des Projektes wurden umfangreiche
Maflinahmen durchgefiihrt, u.a.:

» eine vollstdndige Erfassung und Bewertung
historischer Obstanlagen fiir das Gebiet des
Dessau-Worlitzer Gartenreichs als Arbeits-
grundlage fir eine Vielzahl von MalRnahmen
zur Sicherung noch vorhandener Streuobst-
bestande.

» Obstsortenbestimmungen zur Entdeckung al-
ter fir das Gartenreich typischer Obstsorten
und Bestatigung bekannter Sorten.

» Abschluss von Anzuchtvertragen mit hiesigen
Baumschulen fiir ausgewahlte historische Obst-
sorten (Hochstamm).

* Initiierung erster ErhaltungsmaRnahmen auf
Streuobststandorten.

* Organisation von Obstaufkaufen.

* Aufbau einer Vermarktungsstrecke mit der
Zorbiger Mosterei Gernert flir den Streuobst-
saft ,Worlitzer Apfeltraum®.

Mit diesem und einem Folgeprojekt fiir den west-
lichen Teil des Biospharenreservates Mittlere
Elbe wurden Grundlagen geschaffen, die sich
bis heute in einer Vielzahl von Projekten nie-
derschlagen.
Das Thema Streuobst zahlt zu den Hauptarbeits-
feldern der Landschaftspflege des FOLV. Ab
1994 wurden von in der Region angesiedelten
Arbeits- und Beschaftigungsgesellschaften erste
MaRnahmen zum Erhalt von Streuobstbestan-
den ausgefiihrt. Diese wurden aber schon bald
von MalRnahmen erganzt bzw. spater abgeldst,
fiir die der FOLV selbst als Trager auftrat. Seit
1996 werden im Verein durch Arbeitsamt und
Sozialministerium geférderte Arbeitnehmer in
der Landschaftspflege beschaftigt. Seit mehre-
ren Jahren werden verstarkt gemeinniitzige bzw.
ehrenamtliche Arbeitsleistungen mit einbezo-
gen. Der FOLV spricht dabei die unterschied-
lichsten Zielgruppen an wie nachberuflich Tati-
ge (Vorruhestandler, Rentner) Arbeitslose, Ver-
eine/Verbande, Schulklassen, aber auch Sozi-
alhilfeempfanger oder Freiganger des Strafvoll-
zuges. Dabei ist die Resonanz sehr unterschied-
lich. Nicht jeder Sozialhilfeempfanger hat bei
schlechtem Wetter Lust, mit uns in der Land-
schaft zu arbeiten und findet sehr schnell Még-
lichkeiten, sich dieser misslichen Arbeit zu ent-
ziehen. Mit den Freigangern des Strafvollzuges
haben wir andererseits bisher nur positive Er-
fahrungen gemacht.
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Zu den Streuobststandorten, die durch den Ver-
ein gesichert werden konnten, gehodren z.B.
Streuobstwiesen in Parkanlagen wie dem Kih-
nauer Park, dem Luisium und dem Georgium in
Dessau oder auch lineare Streuobstbestéande an
Wegen wie um Minsterberg, einem alten Vor-
werk bei Worlitz. Allein an den Wegen um Miins-
terberg wurden Uber 150 hochstammige Obst-
baume neu gepflanzt. Zahlt man alle Obstbau-
me in der Landschaft, die durch den Verein
selbst oder auch durch seine Mitarbeit gepflanzt
wurden, ist die Eintausend schnell Gberschrit-
ten. Bei allen Obstbaumpflanzungen finden die
durch vielfaltige Obstsortenbestimmungen ge-
fundenen historischen Obstsorten Bericksich-
tigung. Schon fast vergessene Apfelsorten wie
Jakob Lebel, Boiken, Berlepsch oder der Gra-
vensteiner erleben eine Renaissance. Interes-
senten kénnen sich auf dem Obstlehrpfad nahe
der Kapenmduhle Gber 70 verschiedene Obstar-
ten und -sorten informieren. Verschiedenste
Veranstaltungen wie der Anhaltische Obsttag,
Projekttage, Exkursionen usw., die Erarbeitung
von Internetseiten zur Thematik Streuobst oder
das Beratungsangebot sind weitere Beispiele flr
die vom Landschaftspflegeverein geleistete Of-
fentlichkeitsarbeit.

Durch Anzuchtvertrage mit regionalen Baum-
schulen stehen auch fir Privatpersonen hoch-
stammige Obstbaume alter Obstsorten, ange-
passt an hiesige Boden- und Klimaverhaltnis-
se, zur Verfligung. Die jahrelange durch den
Verein betriebene intensive Offentlichkeitsarbeit
fihrte dazu, dass hochstammige Obstbaume
alter Sorten nicht nur von Kommunen bzw. Am-
tern fir Ausgleichs- und Ersatzpflanzungen ein-
gesetzt werden, sondern dass sich auch immer
mehr Privatpersonen dafiir interessieren.

Alles in allem kénnen wir auf eine jahrlich stei-
gende Wertschopfung in der Landschaftspflege
zurlickschauen und hoffen, diese Entwicklung
in den Folgejahren beibehalten zu konnen. Not-
wendig dafir ist sowohl die Bereitstellung von
Sachkosten z.B. fiir Arbeitsgerate als auch von
Personalkosten, damit die fachliche Anleitung
gesichert werden kann.
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Kontakt

Forder- und Landschaftspflegeverein Biospha-
renreservat ,Mittlere Elbe” e.V. (FOLV),

Birgit Krummbhaar,

Albrechtstrale 128 in 06844 Dessau,

Telefon: 03 40-2 20 61 41,

Fax:03 40-2 20 61 43

E-Mail: foelv-biores@t-online.de

Uwe Lerch

Landeskoordinator

Landesverband fiir Landschaftspflege
Sachsen-Anhalt e. V.

Koénigsrode 1

39307 Tuchheim



Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt
41. Jahrgang * 2004 « Heft 2

Flussdeiche als Lebensraume in den

Auen an der mittleren Elbe

Lutz Reichhoff; Frank Beisitzer

1 Einleitung

Deiche sind Wasserbauwerke und dienen dem
Hochwasserschutz in Auen. Im Hochwasserfall
sollen sie innerdeichs gelegene Siedlungsgebie-
te, Verkehrstrassen, Infrastruktur und Nutzfla-
chen vor Uberflutung bewahren und ausser-
deichs einen ordnungsgemafRen Abfluss des
Hochwassers ermdglichen. Ihr Aufbau und ihre
Unterhaltung unterliegen den auf ihre Funktion
ausgelegten Anforderungen. Ausgehend von
den Regeln, Merkblattern und Empfehlungen
des Deutschen Verbandes fur Wasserwirtschaft
und Kulturbau e.V. (DVWK) sollte ein Flussdeich
folgende Parameter aufweisen (vgl. DIN 19712

FluRdeiche):

» wasserseitige Béschungsneigung:
1:3

* land- bzw. luftseitige Boschungsneigung:
1:2,5

* Kronenbreite: 3m

» Freibord: Tm

» landseitige Berme mit befestigtem Verteidi-

gungsweg

Den Querschnitt eines Deichs vermittelt die bei-
gegebenen Abbildung (nach Lau 1995): Weite-
re zu beachtende Bedingungen sind (vgl. auch
INGENIEURBIOLOGIE 1999):

Die Pflanzendecke soll, in Abhangigkeit vom
verwendeten Deichbaumaterial, moglichst aus
artenreichen Magerrasen bzw. magerem Griin-
land bestehen. Diese erreichen eine Durchwur-
zelungstiefe von 35 bis 75 cm - demgegeniiber
reicht der Wurzelhorizont einer artenarmen Ra-
sendecke nurin 5 bis 10 cm Tiefe. Der oberirdi-
sche Biomasseaufwuchs ist gering. Es sollen
dartber hinaus keine Pflanzenschutzmittel an-
gewendet werden und keine Dingung sowie

kein Humusauftrag erfolgen. Durch regelmafi-
ge, raumlich und zeitlich versetzte, extensive
Mahd und Abtransport des Mahdgutes wird die
Narbe dicht gehalten und die Ansammlung von
Streu und toter Pflanzenmasse verhindert (vgl.
auch Husicka 2003).

Geholzbestande auf Deichen stellen aus was-
serwirtschaftlicher Sicht eine Gefahrdung dar,
da entlang von Wurzeln Sickerwege entstehen,
die zur starkeren Durchsickerung des Deichkor-
pers fihren konnen. Bei Winddruck auf die Bau-
me kann sich an den Wurzeln eine Pumpwir-
kung entfalten. Geholzbestidnde auf Deichen
kénnen aulRerdem gefahrlich werden, wenn
durch Windwurf von Baumen Lécher im Deich-
kérper entstehen. Zudem kann es bei grof3en
Baumen, die auf dem Deich stehen, bei Was-
sersattigung zu Rutschungen am Deichkorper
kommen oder bei starkem Wasserstrom zu Ver-
wirbelungen, die wiederum durch Erosion zu
Auskolkungen am Deichkoérper fliihren kénnen.
Aus den genannten Griinden besteht die For-
derung, Hauptdeiche im Allgemeinen gehdlzfrei
zu halten. Im Besonderen bestehen z.B. im Des-
sau-Worlitzer Gartenreich aus denkmalpflege-
rischer Sicht Bestrebungen zur Erhaltung von
Baumen auf den Deichen, die einzelfallweise
geklart werden mussen, in der nachfolgenden
Darlegung aber nicht beriicksichtigt werden.
Die Versiegelung der Deichkrone flhrt zur star-
keren Vernassung der oberen Béschungsberei-
che. Dadurch werden diese Bereiche wechsel-
feucht und zudem starker mit Nahrstoffen ver-
sorgt. Diese Vorgange verandern auf Dauer den
Bestand der Vegetation dieser Boschungsberei-
che. Einsenkungen auf der Deichkrone, z.B.
durch illegale Wege, verhindern den Wasserab-
fluss und erhéhen die Durchnassung der Deiche.
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Abbildung 1: Querschnitt eines Deichs (nach LAU 1995)
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Deichlager

Wuhlende Sauger (z.B. Maulwurf, Feldmaus,
Wildkaninchen, Bisam usw.) kénnen mit ihren
unterirdischen Bauanlagen erhebliche Deich-
schaden verursachen. Dazu zahlen Beschadi-
gungen der Grasnarbe, Einbriiche der Deich-
oberflache oder Wasserwege im Deichkérper.
Deiche sollten aus Grinden der statischen Si-
cherheit so dimensioniert und gestaltet werden,
dass sie moglichst wenig von wihlenden Sau-
getieren befallen werden. Das Aufstellen von
Sitzhilfen fur Greifvogel auf Deichen reduziert
die Besiedlung durch Kleinnager.

Deiche sind primar auf die Ermdglichung, den
Schutz und die Sicherung von Nutzungen, Sied-
lungen und Infrastruktur in der Aue angelegt. Ihr
Bau begann im Mittelelbegebiet bereits im 12.
Jh. und wurde hier durch flamische Siedler stark
gefordert. Zunachst wurden Ringdeiche ange-
legt, ab dem beginnenden 18. Jh. wurden die
Flachen parallel zu den Flissen eingedeicht und
ab Mitte des 19. Jh. entstand schrittweise die
heutige Hauptdeichlinie.

In dieser Hinsicht sind Deiche scharfe dkologi-
sche Trennlinien in den Auen, die deren natur-
nahe 6kologische Bedingungen infolge der Ein-
engung der Retentionsraume beeintrachtigen.
Aulerdeichs herrschen der Fluss, Altwasser und
Flutrinnen, Auenwalder und Auengriinland vor,
innerdeichs erstrecken sich die Ackerlander,
Siedlungen, Verkehrstrassen und andere Infra-
struktureinrichtungen.
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Als Lebensraume fir Pflanzen- und Tiergemein-
schaften weisen Deiche aufgrund ihrer Trassie-
rung unterschiedlichste Expositionen aus. Da-
durch und infolge der verschiedenen Deichbau-
stoffe bei historischen Deichen (von Lehm bis
Sand) kénnen sehr differenzierte Standorte auf-
treten. Hinzu kommt die extensive Pflege des
Griinlandes bei der Unterhaltung der Deichen,
so dass hier ungedlingte, i.d.R. gemahte, aber
auch extensiv beweidete Vegetationseinheiten
ausgebildet sind. Der Wasserhaushalt der Deich-
standorte erstreckt sich von extrem trocken bis
wechselfeucht-feucht/nass. Oftmals sind Deiche
mit weiteren Landschaftselementen verbunden.
Dazu zahlen vor allem die Qualmwassergraben,
aber auch Deichaushublécher (Kleingewasser,
die durch den Aushub von Deichbaustoffen ent-
standen) und begleitende Gehdlzbestande.

Aufgrund dieser hohen standértlichen Differen-
zierung, der extensiven Pflege/Unterhaltung und
der linearen Erstreckung im Flusstal bieten Dei-
che einer groRen Zahl von fliir Auen charakte-
ristische Pflanzen- und Tierarten und ihren Le-
bensgemeinschaften Lebensraum und bilden ein
bedeutsames Element des Biotopverbundes.
Deiche sicherten in der Vergangenheit und bie-
ten auch gegenwartig vielen Pflanzen- und Tier-
arten eine Existenz in der Aue, insbesondere
dann, wenn deren eigentliche Lebensraume wie
z.B. die Wiesen infolge Intensivierung der Griin-
landnutzung oder die Trocken- und Magerrasen



Tabelle 1: Naturschutzfachlich bedeutende Pflanzengesellschaften auf ausgewéhlten Deichen

Pflanzengesellschaft Gefihrdungsgrad®,
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Schutz LSA
Méhren-Glatthaferwiese Dauco-Arrhenatheretum 2
Silau-Méhren-Glatthaferwiese Dauco-Arrhenatheretum silaetosum 2
Pechnelken-Rotschwingelwiese Viscario-Festucetum 2,§30
Heidenelken-Grasnelkenflur Diantho-Armerietum 3, 8§30
Frihlingsspark-Silbergrasflur Spergulo-Corynephoretum 3, §30
Haferschmielenflur Airetum praecoxis §30

* nach ScHuserT (2001), 2 = stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet, § 30 = geschiitzter Biotop gem. § 30 NatSchG LSA

LSA = Land Sachsen-Anhalt

durch Nutzungsauflassung und Bebuschung
oder Aufforstung verloren gingen oder sich im
Rickgang befinden. Bei Rekonstruktion dieser
Lebensraume durch extensive Nutzung oder
PflegemaRnahmen durch den Naturschutz kon-
nen die Arten von den Deichen aus wieder ihre
Lebensraume in der Aue besiedeln.

2 Charakteristische Lebensgemeinschaf-
ten und Artengruppen auf Deichen

Die nachfolgenden Darstellungen beziehen sich
auf die Hauptdeiche an der mittleren Elbe und
ihre Nebenflisse, die regelmaflig gemaht wer-
den. Die Schlafdeiche mit ihren abweichenden
Verhaltnissen werden nicht bericksichtigt.

2.1 Pflanzenarten und -gesellschaften

Die differenzierten standértlichen Verhaltnisse auf
den Deichen erlauben die Ausbildung einer viel-
faltigen Wiesenvegetation, die charakteristische
Ausbildungen des Auengrinlandes umfasst.
WARTHEMANN (1997) hat auf neun Deichen an der
Mittelelbe, der unteren Schwarzen Elster und der
unteren Mulde folgende gefahrdete Pflanzenge-
sellschaften nachgewiesen (vgl. Tab. 1).
Bemerkenswert ist das Vorkommen von Pflan-
zengesellschaften magerer, wechselfeuchter,
frischer bis trockener Standorte. In den Pflan-
zengesellschaften auf den Deichen wurden fol-
gende gefahrdeten Pflanzenarten nachgewiesen
(vgl. Tab. 2).

Die Ubersichten erfassen nicht das volle Spek-
trum der moglichen Pflanzengesellschaften und
Pflanzenarten. Hier besteht weiterer systemati-
scher Erfassungsbedarf, um die naturschutz-
fachliche Bedeutung der Deiche qualitativ und
quantitativ einschatzen zu kdénnen.

2.2 Vogel

Fir Vogel stellen die Deiche selbst keine be-
deutsamen Lebensraume, insbesondere Brutha-
bitate, dar. In den oft an diese angrenzenden
Gehdlzen und Waldern treten aber naturschutz-
fachlich bedeutsame und gefahrdete Arten als
Brutvogel auf. Dies sind insbesondere die land-
schaftsraumbedeutsamen Arten (vgl. Assp 2001)
Mittelspecht (Dendrocopos medius), Kleinspecht
(D. minor), Grinspecht (Picus viridis), Schwarz-
specht (Dryocopus martius), Wendehals (Jynx
torquilla), Kleiber (Sitta europaea) und Garten-
baumlaufer (Certhia brachydactyla) sowie Pirol
(Oriolus oriolus), Gelbspotter (Hippolais icteri-
na), Neuntoter (Lanius collurio), Raubwirger (L.
excubitor), Sperbergrasmiicke (Sylvia nisoria),
Schlagschwirl (Locustella fluviatilis), Feldschwirl
(L. naevia) und Nachtigall (Luscinia megarhyn-
chos). In angrenzenden Walder briiten Rot- und
Schwarzmilan (Milvus milvus, M. migrans). Kurz-
rasige Deiche haben Bedeutung als Nahrungs-
habitate insbesondere fir Wiesenbriter wie
Schafstelze (Motacilla flava) und Wiesenpieper
(Anthus pratensis).
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Tabelle 2: Gefdhrdete Pflanzenarten auf ausgewéhlten Deichen

Pflanzenarten Gefahrdungsgrad

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BRD* RL LSA**
Heil-Ziest Betonica officinalis 3
Grof3er Wiesenknopf Sanguisorba officinalis 3
Kimmel-Silge Selinum carvifolium 3
Wiesen-Silau Silaum silaus 3
Gemeine Pechnelke Lychnis viscaria 3
Strand-Grasnelke Armeria elongata 3
Teufels-Abbiss Succisa pratensis 3
Brenndolde Cnidium dubium 2
Wiesen-Alant Inula britannica 3
Langblattriger Blauweiderich Pseudolysimachium longifolium 3
Vielblitiger Hahnenfufy Ranunculus polyanthemos 3
Berg-Haarstrang Peucedanum oreoselinum 3
Kleiner Klappertopf Rhinanthus minor 3

* nach BunpesamT FUR NATURsCHUTZ (1996) 2 = stark gefahrdet

*x nach Frank et al. (1992) 3 = gefahrdet

RL = Rote Liste

2.3 Kriechtiere und Lurche

Deiche stellen mit ihren sidexponierten Bo-
schungen einen bedeutsamen Lebensraum fiir
die Zauneidechse (Lacerta agilis) dar. Die Rin-
gelnatter (Natrix natrix) nutzt die warmen Deich-
bdschungen als Sonnenplatz.

Sehr bedeutsam als Lebensraum fir Lurche sind
die die Deiche begleitenden Kleingewasser, die
oft als Aushublocher mit dem Deichbau ursach-
lich in Verbindung stehen (vgl. Tab. 3). Diese
haben i.d.R. keinen Fischbestand oder es kom-
men nur solche Arten vor, die keine Fressfein-
de der Amphibien sind.

Nach BuscHenDORF & UTHLEB (1992) und BEuT-
LER et al. (1998) stehen Seefrosch, Moorfrosch,
Knoblauchkrote, Wechselkrote, Rotbauchunke,
Laubfrosch und Ringelnatter in Sachsen-Anhalt
und in der Bundesrepublik Deutschland auf der
Roten Liste.

Nach dem Arten- und Biotopschutzprogramm
Landschaftsraum Elbe (Assp 2001) gehdren See-
frosch, Moorfrosch, Rotbauchunke und Laub-
frosch zu den landschaftsraumbedeutsamen Ar-
ten des Elbegebietes.
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2.4 Heuschrecken

Deiche bieten flr Heuschrecken sehr differen-
zierte Lebensrdume. Von besonderer Bedeutung
sind warme und trockene, kurzrasige Magerra-
sen und Grinlander auf der Deichkrone oder
-bdschung oder sudexponierte Gebuschrander
und Staudenfluren sowie feuchte bis nasse Griin-
lander, Staudenfluren, Rohrichte und Riede am
Deichful oder diesen begleitende Qualmwas-
sergraben und Deichaushublécher.

Auf den untersuchten Deichen wurden 22 Heu-
schreckenarten nachgewiesen, das entspricht

51 % der 43 im Landschaftsraum Elbetal nach-
gewiesenen. Von den sieben landschaftsraum-
bedeutsamen Arten (s. Assp 2001) besiedeln
sechs die Deiche. Auch die Gestreifte Zartschre-
cke als Charakterart des Stromtals kommt auf
Deichen vor (vgl. Tab. 4).

Von den 35 gefédhrdeten Heuschreckenarten in
Sachsen-Anhalt (vgl. WaLLascHek et al. 1993)
wurden sechs auf den untersuchten Deichen
nachgewiesen. Nach den Gefahrdungsangaben
fur die Bundesrepublik Deutschland (INGRiscH &
KoHLER 1998) sind vier Arten geféhrdet.



Tabelle 3: Lurchvorkommen in Deichaushubléchern und Qualmwassergrdben an Deichen

Art LT RL RL Héiufig-
ME LSA BRD keit

Rana ridibunda, Seefrosch X 3 e-m
Rana “esculenta”, Wasserfrosch e-v
Rana kl. esculenta, Teichfrosch e-v
Rana temporaria, Grasfrosch e-v
Rana arvalis, Moorfrosch X 2 m
Triturus vulgaris, Teichmolch e-v
Bufo bufo, Erdkréte -
Pelobates fuscus, Knoblauchkrote P 2 e
Bufo viridis, Wechselkrote 3 2 e
Bombina bombina, Rotbauchunke X 3 1 m
Hyla arborea, Laubfrosch X 3 2 v

LT ME = landschaftsraumbedeutsame Art fiir das Mittelelbegebiet

RL = Rote Liste nach BeuTLeER et al (1998) und BuscHENDORF & UTHLEB (1992)

1 = vom Aussterben bedroht 3 = gefahrdet

2 = stark gefahrdet P = potenziell gefahrdet

Haufigkeit = Vorkommen in den erfassten Einzelgewéassern
e = einzeln, m = mehrere, Vv =viele

2.5 Laufkafer

Laufkafer wurden im Rahmen der Bestandsauf-
nahme von Deichen nur auf dem GroRRnaundor-
fer Wall und dem Schwedenwall bei Dessau-
Waldersee erfasst, die Befunde weisen dennoch
auf das zu erwartende Artenspektrum dieser
Gruppe auf Deichen hin. Das Untersuchungs-
gebiet hat eine recht artenreiche Laufkaferfau-
na; die gefundenen 72 Arten entsprechen knapp
20 % der Laufkaferfauna Sachsen-Anhalts (ScHniT-
TER & TRosT 1999). Es befinden sich jedoch kei-
ne ausgesprochen seltenen oder stark gefahr-
deten Arten unter diesen. Europhilus piceus, Leis-
tus rufomarginatus und Ophonus rupicola gelten
in Sachsen-Anhalt als potenziell gefahrdet. Acu-
palpus exiguus und Ophonus rupicola sind ge-
maR der Roten Liste der BRD (TRAUTNER et al.
1998) gefahrdet, Amara eurynota, Amara tibia-
lis, Bembidion gilvipes, B. guttula, Europhilus
piceus und Pterostichus diligens stehen auf der
Vorwarnliste. Von diesen werden jedoch nur Eu-
rophilus piceus, Leistus rufomarginatus und
Ophonus rupicola als selten in Sachsen-Anhalt
eingeschatzt (ScHNITTER & TRosT 1999).

Bei der Mehrzahl der Arten handelt es sich um
eurytke Offenland- und eurybke Waldarten, die

meisten mit Schwerpunkt ihres Vorkommens in
feuchten Lebensraumen. Stendke Waldarten,
Platynus assimilis und Pterostichus oblongo-
punctatus, treten ausschliel3lich in Deichab-
schnitten mit angrenzendem Auenwald auf.
Stenotop hygrophile Arten an den feuchten Deich-
fiRen sind Acupalpus exiguus, Pterostichus
strenuus, Europhilus thoreyi und Oodes helopi-
oides.

Auf den trocken-warmen Bdschungen der Dei-
che treten auch eine Reihe xerophiler Arten auf.
Dies sind z.B. Arten der Gattung Harpalus, wie
H. luteicornis, H. distinguendus, H. rubripes, H.
rufipalpis, sowie Ophonus rupicola, Ophonus ru-
fibarbis und Brachinus explodens. Ein Vorkom-
men xerophiler Arten ist prinzipiell an allen un-
beschatteten Deichbdschungen denkbar, da die
Vegetation hier oft als trocken-mageres Griin-
land entwickelt ist.

2.6 Wildbienen

Bei der Erfassung der Wildbienen auf Deichen
konnten ca. 68 Arten nachgewiesen werden,
davon 12 Arten der Colletidae, 14 der Andreni-
dae, 10(13) der Halictidae, (ca. drei der Gattung
Lasioglossum unbestimmt), vier der Melittidae,
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Tabelle 4: Ausgewéhlte Heuschreckenarten mit Vorkommen auf Deichen und Deichschutzstreifen

am Deichful

LT RL RL p . "
Art ME LSA | BRD Fundort Okologische Anspriiche
1 3(4]5
Conocephalus dorsalis X 3 3 v e hygrophil, Réhrichte und
Kurzfligelige Schwertschrecke Rieder am Deichful®
hygrophil, Feucht-
Stethophyma grossum X 2 2 e e|+| - grunland und Rieder am
Sumpfschrecke )
Deichful
leicht hygrophil, frische/
Chorthippus albomarginatus ) _ ) ) ml+ |+ nasse Wiesen auf
Weilrandiger Grashupfer Béschung und am
Deichfuf}
Im Flachland leicht
Omocestus viridulus - - - - el -|- hygrophil,
Bunter Grashipfer Feuchtgriinland am
Deichful
Tetrix subulata hygrophll_,_
- X - - - - -+ Feuchtgriinland am
Sabeldornschrecke ;
Deichfu®
. thermophil, Griinland,
Lep top_hy es albovittata X 2 3 m - - - Magerrasen, siidexpo-
Gestreifte Zartschrecke . . A
nierte Gebuschrénder
Leptophyes punctatissima licht thermophil,
- - 2 - - -+ - stdexponierte Ge-
Punktierte Zartschrecke , i .
buschrénder am Deich
. leicht thermophil,
o eramecke | = | 3| - [=[e|m|*]*]*]* oo Sicenturen
gilugelg am DeichfuRR
. thermophil, xerophil,
Chorthippus brgnneus - - - m m|+ |+ Storstellen in Grunland
Brauner Grashupfer
und Magerrasen
Chorthippus biguttulus } _ } m v+l + thermophil, kurzrasige
Nachtigall-Grashupfer Magerrasen auf Deich
Chorthippus apricarius ) 3 ) ) el+|e thermophil, Staudenfluren
Feld-Grashupfer am Deichful
Chorthippus mollis } B ) ) el - |- thermo-xerophil, Mager-
Verkannter Grashupfer rasen und Staudenfluren
Stenobothrus lineatus - - - - -+ - thermo-xerophil, auch in
Heide-Grashupfer héherer Griinlandvegetation
Grvilus campesiris thermophil, kurzrasiges
ryius P - 3 3 - - -+ Grinland, Magerrasen
Feldgrille .
auf Deich
LT ME = landschaftsraumbedeutsame Art fur das Mit- Fundort 4 = Kirchwall, P6tnitzer Wall und Poetenwall
telelbegebiet b. Dessau-Mildensee (LPR 1998a)
RL = Rote Liste nach WaLLAscHek et al. (1993) und Fundort 5= Deich Greppin (LPR 1999, Lecer 2000)
INGRISCH & KOHLER (1998) Fundort 6= Deich Niesau (LPR 1998b)
2 = stark gefahrdet Fundort 7= GroR-Naundorfer Wall und Schwedenwall
3 = gefahrdet b. Dessau-Waldersee (LPR 2002)
Fundort 1= Kliekener Deich an Schoépfwerk (LPR Art nachgewiesen
2000) einzelnen Tiere nachgewiesen

Fundort 2 = Deich Luisium bis Asidschleuse b. Des-
sau (LPR 1996)

Fundort 3 = Friederikenwall und Deich Wasserstadt
Dessau (LPR 1997)
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zehn der Magachilidae, sechs der Anthophori-
dae und neun der Apoidae.

Als weitere, nicht in Tabelle 5 genannte in Sach-
sen-Anhalt gefahrdete Arten (Gefahrdungsan-
gaben nach Assp 2001, WEsTRICH et al. 1998)
konnten auf den untersuchten Deichen nachge-
wiesen werden: Macropis labiata (Gefahrdung
3/Fundort 2), Stelis ornatula (2/2), Bombus jo-
nellus (2/1), Psithyrus campestris (2/5).

Auf Deichen wurde eine gréRere Anzahl von land-
schaftsraumbedeutsamen Wildbienenarten nach-
gewiesen. Von den zehn Arten, fir die das Assp
(2001) als Lebensraum Deiche angibt, wurden
drei Arten erfasst. Weitere nachgewiesene xero-
thermophile Arten dirften aber auch fir diesen
Lebensraum charakteristisch sein.

Deiche haben als Sekundarhabitat fir Wildbienen
eine besondere Bedeutung. Dabei spielen insbe-
sondere die an den sldexponierten Deichschul-
tern und im Bereich der Deichkronen vorkommen-
den Magerrasen (bis Trockenrasen) aber auch
warmegetontes mageres Grinland eine besonde-
re Rolle. Diese Habitate bieten Lebensraume, die
sonst nur auf Diinen, Niederterrassenrandern oder
steileren Abbruchkanten in Flussnahe vorkom-
men. Wildbienenarten feuchterer Wiesen und
Saume, die an DeichfliRen aber auch an angren-
zenden Waldrandern vorkommen, sind ebenfalls
bemerkenswert, treten aber hinter die Bedeutung
der xero-thermophilen Arten deutlich zurtick.
Uberaus bemerkenswert ist die Tatsache, dass
unter den nachgewiesenen Wildbienenarten
eine grolRe Anzahl gefahrdeter Arten zu ver-
zeichnen ist. Dabei ist zu berlicksichtigen, dass
die vorstehenden Nachweise nicht systematisch
erhoben, sondern von der Lage der Deichaus-
bauvorhaben bestimmt wurden. Systematische
Untersuchungen wiirden mit Sicherheit die be-
sondere Bedeutung der Deiche fiir das Vorkom-
men von Wildbienenarten in der Aue umfang-
reich begriinden, wie dies bereits im Assp (2001)
auf der verfliigbaren Datenbasis erfolgte.

3 MaBnahmen zur Sicherung der Lebens-
raumfunktion der Deiche

Die Pflege und Unterhaltung der Deiche durch
die Wasserwirtschaft ist primar auf die Siche-

rung ihrer Funktionstlichtigkeit ausgerichtet.
Dazu werden Deiche ein bis zwei Mal im Jahr
gemaht oder mit Schafen beweidet. Diingung
und Biozideinsatz erfolgen nicht. Allein schon
diese Art der Pflege ist ein wesentlicher Garant
fur die Sicherung ihrer Lebensraumfunktion. Die
nachgewiesenen Arten unterstreichen die posi-
tive Wirkung dieser Art der Unterhaltung.
Dartiber hinausgehend gibt es praktikable Mog-
lichkeiten, die Lebensraumfunktion noch weiter
zu verbessern, wenn in die Unterhaltungspléane
den Zielstellungen des Naturschutzes entspre-
chende MaRnahmen aufgenommen werden.
Daflir ware es zunachst notwendig, die Ausbil-
dungen der Vegetation auf den Deichen bzw.
Deichabschnitten zu kennen. Besondere Bedeu-
tung haben Magerrasen und mageres Grinland
in stidgenaherter Exposition mit xero-thermophi-
len Lebensraumen (vgl. FiscHer 2001). Hier kann
durchaus erwartet werden, dass die naturschutz-
fachlich wertsetzenden Artengruppen vorhanden
sind. Solche Magerrasen weisen einen geringen
Aufwuchs auf, so dass die Mahd in aufwuchs-
schwachen Jahren nur einmal im Jahr erfolgen
kann. Der Mahdtermin sollte moglichst spéat lie-
gen. Noch besser ware eine Mahd nur in jedem
zweiten Jahr und ein daraus resultierender
Wechsel von gemahten und nicht gemahten
Bereichen, um Lebensraum und Bliitenangebot
zu sichern. Da diese Magerrasen i.d.R. auf der
Deichschulter und der Deichkrone siedeln, ware
eine normale Unterhaltung der Béschungen mit
wiichsigerem Grinland durchaus maglich. Dei-
che mit Magerrasen bieten sich auch fiir eine
Pflege durch Schafbeweidung an, wenn diese
nicht zu frih im Jahr einsetzt.
Naturschutzfachlich bedeutsam sind auch die
Mohren-Glatthaferwiesen und die Silgen-Moh-
ren-Glatthaferwiesen. lhre Mahd sollte erst nach
dem 15. Juni eines jeden Jahres erfolgen. Ein
zweiter spater Schnitt ist moglich und notwen-
dig. Auch hier sollte fallweise gepruft werden,
ob auf den einzelnen Deichabschnitten die M6og-
lichkeit besteht, auf Teilflachen auf den Erst-
schnitt oder den Zweitschnitt im Wechsel zu
verzichten und so ungeschnittene Wiesenbe-
stande Uber die ganze Vegetationsperiode als
Lebensraum und Blitenangebot zu erhalten.
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Tabelle 5: Ausgewdhlte Wildbienenarten mit Vorkommen auf Deichen und Deichschutzstreifen am

Deichful3
LT RL RL = . .
Art ME LSA BRD Fundort Okologische Anspriiche
1 3|14|5(6
Andrena lathyri X - 3 - -|-1|-1 -1+ |blutenreiches Griinland /E
Andrena pandellei X 3 9 + | | _|_1_ |blutenbreiche Grinland,
Magerrasen/E
Andrena vaga . ) 3 B oo . Magerrasen an Deichschulter
und -krone/E
. blutenreiche Sdume am
Andrena wilkella X - 3 - -l -l - -1 F Deichfult/E
Anthidium oblon-gatum x v = _ | .| .| .| . |Magerrasen an Deichschulter
und -krone/H
Anthophora bima-culata . 3 3 + el o)l Magerrasen an Deichschulter
und -krone/E
Bombus ruderarius x 3 = + | _1.1.1. |Magerrasen an Deichschulter
und -krone/H
Bombus sylvarum . = p + I P O I Magerrasen an Deichschulter
und -krone/H
Collstes similis X ) = B A I e Magerrasen an Deichschulter
und -krone/E
- Magerrasen an Deichschulter
Dasypoda hirtipes X - P + -l -+ -] - und -krone/E
feuchte Staudenfluren,
Epeoloides coecu-tiens X - 2 - - -1-1-1|+|Gewasserrander am Deichful®
mit Lusimachia vulgaris
. . Feuchtgriinland und feuchte
Eucera longicornis X v 3 | “| | 7| - | * | Staudenfluren am Deichfult/E
Hylaeus cornutus X P P - +|-1]-1-| - |blutenreiches Griinland/H
Hylaeus punctula- X \Y 2 - -|-1-1-1 - [blutenreiches Griinland/H
tissimus
, Magerrasen, blutenreiches
Hylaeus sinuatus X - 3 - 11| |craniandH
Hylaeus stvriacus x ) 3 _ I blutenreiche Sdume am
Y Y Deichfuf/H
] . blitenreiche Waldrénder an
Macropis fulvipes X \% 1 + +-1-1-1+ Deichen/E
o blutenreiche Waldrander an
Magachile ligniseca X 3 3 - +l-1-1-]- Deichen/E
Nomada succincta X - 3 - -l - - -t blu'tenrelche Saume am
Deichful®
Osmia leaiana X 3 2 - -1 -1-1-1- [warmeliebende Sdume/H
, blitenreiche Waldrander an
Osmia leucomelana X - 2 - -l -1 -] - - .
Deichen/H
LT ME = landschaftsraumbedeutsame Art fir das Mittelel- Fundort 3 = Friederikenwall und Deich Wasserstadt Dessau
begebiet; (LPR 1997),
RL = Rote Liste nach WEesTRicH et al. (1998) und ABSP Fundort 4 = Kirchwall, Pétnitzer Wall und Poetenwall b. Des-
(2001) sau-Mildensee (LPR 1998a)
1 = vom Aussterben bedroht Fundort 5 = Deich Greppin (LPR 1999, Lecer 2000),
2 = stark gefahrdet Fundort 6 = Deich Niesau (LPR 1998b), (keine Erfassung
3 = geféhrdet der Wildbienen)
\% = Vorwarnliste Fundort 7 = GroR-Naundorfer Wall und Schwedenwall b.
P = potenziell gefahrdet Dessau-Waldersee (LPR 2002)

Fundort 1 = Kliekener Deich an Schépfwerk (LPR 2000),
Fundort 2 = Deich Luisium bis Asidschleuse b. Dessau (LPR
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1996),

E = endogaisch nistend,
H = hypergéisch nistend



Moglich ist auch die Sicherung von Saumen,
Riedern und Rérichten an deichangrenzenden
Wald-, Geholz- und Geblschrandern oder an
Qualmwassergraben und Kleingewassern. Die-
se sollen von der Mahd verschont bzw. nur ab-
schnittweise in mehrjahrigem Abstand gemaht
werden, damit ein Aufkommen von Geholzen
verhindert wird. Hier kdnnen sowohl feuchte als
auch trocken-warme Lebensraume mit reichem
Blitenangebot ausgebildet sein.

Bei artendarmerem, beschattetem, wiichsigem
und blitenarmem Grinland ist ein friher Schnitt
ab Mitte Mai moglich. Auch auf beschatteten
Deichen, auf denen sich bereits mesophile Stau-
denfluren ausbilden, sichert ein friiherer Schnitt
die Ausbildung der Grasnarbe.

Wenn es um die Sicherung von Lebensraumen
extrem bedrohter Arten auf Deichen geht, sind
spezifische ortliche Abstimmungen zwischen
den Naturschutzbehdrden und der Wasserwirt-
schaft notwendig. So verweist DREwEs im ABsp
(2001) auf das Vorkommen der in Sachsen-An-
halt neu nachgewiesenen Wildbienenart Noma-
da symphyti auf dem Deich bei Pretzien. Fir
diese Art ist das Vorkommen von Gemeinem
Beinwell notwendig. Am Standort wird aber der
gesamte Beinwellbestand gemaht. Eine Siche-
rung von Beinwellbestanden im Mai und Juni
sollte ortlich durchaus madglich sein.

Insgesamt ist die Berlicksichtigung von natur-
schutzfachlichen Aspekten der Pflege und Un-
terhaltung von Griinland auf den Deichen bei
genereller Berlicksichtigung deren Hochwasser-
schutzfunktion ein durch Planung und Logistik
|I6sbares Problem.
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Ehrungen

Ernst Schwarz — 80 Jahre und 50 Jahre im
ehrenamtlichen Naturschutz

Naturschutz braucht in allen Zeiten ,Lichtgestal-
ten“ und Vorbilder.

Es gibt in Sachsen-Anhalt nicht viele Persdnlich-
keiten, auf die diese Charakteristik so treffend
passt, wie auf Ernst Schwarz. Uber ihn ausfiihr-
lich zu berichten erubrigt sich, nicht zuletzt auch
wegen der Wurdigung durch seinen verehrten
und leider zu frih verstorbenen Weggefahrten
Hans-Georg Litty im Heft 2/1994 der Zeitschrift
,Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt".

Am 5. Juli 2004 konnte Ernst Schwarz mit vie-
len Freunden, Bekannten und unter grof3em 6f-

fentlichen Interesse am Naturlehrpfad Flaming-
wald bei Stackelitz bzw. Jeber-Bergfrieden sei-
nen Ehrentag begehen. Dies ist umso beachtli-
cher, weil er nach schwerer Krankheit in beharr-
licher Disziplin und mit maRgeblicher Unterstut-
zung durch seine Lebensgefahrtin Maria Fech-
ter gesundheitlich wieder in der Lage ist, ehren-
amtlich zu arbeiten. Das Wohl der Natur und
besonders des Naturlehrpfades, seines Lebens-
werkes, hat ihm von den Arzten ungeahnte Kraf-
te verliehen.

Am 1. Juni 2004 konnte der Jubilar auflerdem
auf 50 Jahre ehrenamtliche Naturschutzarbeit,
erst als Naturschutzhelfer, dann als Naturschutz-
beauftragter beim Landkreis Rof3lau bzw. An-
halt-Zerbst, zurlickblicken.

In Vorbereitung des 30-jahrigen Bestehens des
Lehrpfades im Jahr 2005 gibt es viele riick- und
vorausschauende Vorhaben, von der Archivauf-
arbeitung bis zur Gestaltung eines neuen Infor-
mationshauses, die von Ernst Schwarz malRgeb-
lich unterstitzt und realisiert werden. Das alteste
Mitglied (und natirlich Ehrenmitglied) im Foér-
derverein Naturlehrpfad Flamingwald e.V. gehort
nach wie vor zu den aktivsten.

Wir wiinschen weiterhin persénliches Wohler-
gehen, Freude am Leben und Kraft flir noch so
manche seiner legendaren Flhrungen in Jeber-
Bergfrieden.

Guido Puhimann
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Gilinter Stachowiak —in 70 Jahren 40 Jahre KNB

Nach der ausfiihrlichen Laudatio zum 65. Ge-
burtstag am 20. Juni 1999 (s. Naturschutz im
Land Sachsen-Anhalt 36(1999)1: 43-44) sind
funf weitere Jahre im Leben des Jubilars viel zu
schnell und leider auch nicht ohne gesundheit-
liche Komplikationen vergangen. In dieser Zeit
hat er sich dennoch als praktizierender Kreis-
naturschutzbeauftragter (KNB) weiterhin inten-
siv mit dem Naturschutz in seinem Altmarkkreis
Salzwedel beschaftigt, denn Naturschutz ist sein
Leben: vor 40 Jahren, genau am 1. Januar 1965,
begann er seine Laufbahn als Kreisnaturschutz-
beauftragter im damaligen Kreis Kalbe/Milde.
Gunter Stachowiak ist weiterhin als Kreisnatur-
schutzbeauftragter im Kollektiv mit drei ande-
ren KNB im Altmarkkreis Salzwedel, als Leiter
seiner Fachgruppe Naturschutz in Vienau, all-
monatlich mit zwei Lichtbildervortragen in der
REHA-KIinik in Kalbe/Milde und mit Fihrungen
Uber den Lehrpfad des Kalbeschen Werder mit
Begeisterung bei der Sache. AuRerdem beglei-
tet er alljghrlich spezielle Biologie-Projekte in der
Schule, denn die regionale Nachwuchsférderung
fur den Naturschutz liegt ihm nach wie vor sehr
am Herzen. Es erflllt ihn mit Freude, stets aus
den Reihen seiner Schitzlinge aktive Natir-
schitzer hervorgehen zu sehen.

Mit seiner Vienauer Naturschutzgruppe erfasst
er seit Jahren den Storchenbestand und verfligt
u.a. auch damit Gber eine ansehnliche Bilanz fur
die Avifauna und den Naturschutz der Altmark.
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Nach seinen krankheitsbedingten Pausen in den
Jahre von 1998 bis 2000 hat sich Glinter Sta-
chowiak wiederum auf naturkundliche Studien-
reisen nach Tunesien (2001), in die Tirkei
(2002), nach Kalabrien (2003) und Kroation
(2004) sowie alljahrlich in die Slowakei bege-
ben und dabei seine 6kologischen Kenntnisse
erweitern kénnen.

Wie immer begleitete und unterstltzte ihn dabei
in gewohnter bescheidener Art und Weise sei-
ne Ehefrau Anneliese, die auch immer wieder
dankenswerterweise die vielen Kontakte und
Besuche gleichgesinnter Freunde im Haus und
Garten in Dolchau ermdglicht. Hier finden inzwi-
schen im neuen Versammlungsraum des rekon-
struierten Kellers die regelmafRigen Fachgrup-
pen-Versammlungen und so manche Reisepla-
nung und Reiseberichterstattung in Form eines
naturkundlichen Lichtbildervortrages statt.

Fir seinen unermidlichen Einsatz als KNB er-
hielt Glinter Stachowiak mehrfach Auszeichnun-
gen und erfuhr vielfach Anerkennung — zuletzt
durch Frau Ministerin Wernicke im Jahre 2003.
Der Laudator wiinscht seinem Freunde ,Stacho”,
wiederum gewiss im Namen seines grof3en
Freundeskreises, flr noch viele weitere erleb-
nisreiche Jahre und erfolgreiche Naturschutz-
arbeit im Altmarkkreis Salzwedel alles Gute und
Schaffenskraft fur noch so manche interessan-
te Unternehmung.

Joachim Miiller, Magdeburg

Peter Raschig zum 70. Geburtstag

Gibt es Probleme in Bezug auf den Naturschutz,
hier besonders zu Fragen des Weillstorches, so
ist Peter Raschig fir viele Birger des Altkrei-
ses Jessen der richtige Ansprechpartner. Mit
viel Engagement und grofRer Sachkenntnis ar-
beitet er mit seinen Freunden im oft verkannten
und verleumdeten Naturschutz. Dabei will er nie
im Vordergrund stehen. Er gibt viel lieber wich-
tige und exakte Hintergrundinformationen.

Peter Raschig wurde am 30. Juli 1934 in Berlin
geboren. Seine Kindheit und Jugend verbrach-
te er aber in Jessen. Hier besuchte er auch die
Grundschule. Sein Abitur legte er in Wittenberg



ab. Nach seinem Studium arbeitete er als Obst-
und Gartenbauingenieur in der heimatlichen
LPG, spater in einer Garten- und Obstbauge-
nossenschaft. Sein besonderes Interesse galt
dem Weinbau. Seine Ratschlage und aktive Mit-
arbeit werden auf Weingltern in Jessen, Klein-
droben und Schlieben auch jetzt, im Rentenal-
ter, gefragt und geschatzt.

Als Mitglied der Fachgruppe Ornithologie in Jes-
sen erfasst und beringt Peter Raschig schon seit
1971 Weilkstorche. Seit 1976 arbeitet er erfolg-
reich im Arbeitskreis ,WeilRstorch” mit, zu des-
sen Grindungsmitgliedern er zahlt. Seine ex-
akte Datenerfassung, sowohl von der Beringung
als auch von Ringablesungen, hat dazu beige-
tragen, die Forschungsergebnisse Uber den
WeilRRstorch zu vervollkommnen. Unschatzbar
wertvoll sind auch seine personlichen, zeitlichen
und finanziellen Aufwendungen bei der Organi-
sation, Durchfihrung und Auswertung der Be-
ringungsaktionen, nicht nur beim Weilstorch,
sondern auch bei Schleiereulen, Turmfalken u.a.
Vogelarten. Lange Zeit war er auch im Biber-
schutz federfihrend tatig, koordinierte die Be-
standserfassungen im Altkreis Jessen und or-
ganisierte die Bergung von Totfunden.

Im Jahr 1978 wurde Peter Raschig zum Kreisna-
turschutzbeauftragten des Altkreises Jessen be-
rufen, heute arbeitet er aktiv als Naturschutzbe-
auftragter des Landkreises Wittenberg. Vor allem
setzt er sich fir den Erhalt der Naturschutzstation
Hemsendorf ein, leider ist ihm nicht immer der
gewlnschte Erfolg beschieden.

Peter Raschig hat neben dem Naturschutz noch
viele andere Interessen. So sollen seine sportli-
chen Leistungen als Langstrecken- und Mara-
thonlaufer, die ihn u.a. bis nach New York, Nami-
bia und Agypten fiihrten, sowie seine Verdienste
als Betreuer des Nachwuchses der Handballe-
rinnen des Jessener SV 53 in den 1950-70er Jah-
ren nicht unerwahnt bleiben. Auferdem ist er
Grindungsmitglied des Jessener Schul- und Hei-
matfestvereins und zeigt auch hier viel Initiative.
Wir wiinschen Peter Raschig fur die Zukunft
noch viel Erfolg, alles Gute, Gesundheit und viel
Freude.

Ulrich Bieselt fir die Fachgruppe Ornithologie
Jessen

Frau Dr. Gerda Brauer zum 65. Geburtstag

Am 25. Dezember 2004 begeht Frau Dr. Gerda
Brauer ihren 65. Geburtstag, zu dem wir herz-
lich gratulieren. Sie befindet sich zwar bereits
im Ruhestand, wirkt aber nach vielen Jahren
hauptamtlicher Tatigkeit im Naturschutz auch
heute noch im Mittelelbegebiet ehrenamtlich auf
verschiedenen Fachgebieten.

Gerda Brauer wurde 1939 in Wittenberge gebo-
ren. Sie besuchte in Lenzen die Schule und legte
in Wittenberge ihr Abitur ab. Anschlief3end stu-
dierte sie von 1957 bis 1963 in Rostock am Insti-
tut far landwirtschaftliche Biologie. Nach dem
Studium nahm sie im Rostocker Uberseehafen

35



eine Arbeit auf dem Gebiet der Pflanzenquaran-
tane auf. In den Jahren 1965 bis 1970 arbeitete
sie als Assistentin bei Prof. Dr. KAUSSMANN
im Bereich landwirtschaftliche Biologie der Uni-
versitat Rostock an ihrer Doktorarbeit und fihr-
te dazu Okologische Untersuchungen an ver-
schiedenen Ausbildungsformen des Griinlandes
durch. 1971 erfolgte die Promotion.

Nach ihrer Eheschliefung zog Gerda Brauer
1970 nach Dessau und nahm eine Arbeit in der
Farbenfabrik Wolfen auf, wo sie in der Pflan-
zenschutzmittelforschung im Bereich Screening
tatig wurde. Zur Erziehung der Kinder unter-
brach sie ihre Berufstatigkeit. 1979 nahm sie
eine Anstellung in der Stadtverwaltung Dessau
an. Hier vertrat sie im Fachorgan fir Umwelt-
schutz, Wasserwirtschaft und allgemeine Land-
wirtschaft die allgemeine Landwirtschaft und den
Naturschutz.

In Dessau fand Gerda Brauer schnell Kontakt
zur Fachgruppe Botanik des Kulturbundes. 1979
wurde sie Naturschutzhelfer der Stadt. Beson-
ders beeindruckten sie der damaligen Kreisna-
turschutzbeauftragte Alfred HINSCHE und der
Forstmeister a.D. Kurt WUTTKY, von denen sie
viele naturschutzfachliche und handlungsorien-
tierte Erfahrungen Gbernehmen konnte. Ihr be-
sonderes Interesse galt und gilt den Orchideen,
der Betreuung deren Vorkommen und der jahr-
lichen Bestandserfassung mit Auswertung der
Ergebnisse, die sie bis zum heutigen Tag orga-
nisiert.

Als zu Beginn der 1980er Jahre die Arbeiten zur
Rekonstruktion des Dessau-Worlitzer-Gartenrei-
ches im Gestaltungskomplex Luisium und spa-
ter im Tiergarten begannen, eréffnete sich fir
Gerda Brauer ein neues Aufgabengebiet. Sie
unterstltzte diese Arbeiten verwaltungstech-
nisch und inhaltlich in besonderem Male. Eine
spezielle, erwahnenswerte Aufgabe war dabei
die Anlage von Eichengattern zur Nachpflan-
zung von Solitareichen, flr die rechtliche Vor-
aussetzungen und Akzeptanz erreicht werden
mussten.

1990 Uibernahm sie die Leitung des Aufbausta-
bes flr das Biospharenreservat Mittlere Elbe,
wo die Hauptaufgabe zu Beginn in der Schaf-
fung der baulich-technischen und organisatori-
schen Voraussetzungen fiir die Arbeit einer Bio-
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spharenreservatsverwaltung bestand. 1991
wurde sie an der Seite von Dr. Peter HENT-
SCHEL zur stellvertretenden Leiterin des Bio-
spharenreservates berufen. Die Schwerpunkte
ihrer Tatigkeit bezogen sich von da an auf die
landschaftliche Pflege und Entwicklung des
Gartenreiches, auf den Artenschutz von Pflan-
zen, den Aufbau eines Schutzgartens, den Ver-
tragsnaturschutz und auf die Betreuung fach-
planerischer Leistungen Dritter sowie der Ein-
griffsregelung.

Nicht nur durch ihre fachliche Leistung war sie
eine anerkannte und geachtete Kollegin. lhre
herzliche und hilfsbereite ,warme Art"“ bewirkte,
dass sie bei Problemen aller Art zu Rate gezo-
gen wurde. lhr grenzenloser Optimismus bei der
Loésung von Aufgaben war immer wieder beein-
druckend. lhre ,Neugier”, auch in andere Fach-
gebiete einzudringen, hat sie nie losgelassen,
manchmal auch zum ,Leidwesen* der Befrag-
ten. Bei der L6sung von Problemen konnte es
auch schon mal passieren, dass ihre Stimme
lauter wurde, aber nie wurde sie verletzend. Sie
war und ist ein Glucksfall fur den Naturschutz in
unserer Region und besonders fiir das Biospha-
renreservat. Sie arbeitet nicht nur fur das Bio-
spharenreservat und die Kulturlandschaft des
Gartenreichs, sie lebt fir den Naturschutz und
das rund um die Uhr. Als eine der wenigen un-
eingeschrankt anerkannten Fachleute fir das
Gebiet der Kulturlandschaft Gartenreich Des-
sau-Worlitz und des Biospharenreservats berat
sie auch heute noch die Biospharenreservats-
verwaltung und arbeitet im Vorstand des For-
der- und Landschaftspflegevereins Biospharen-
reservat ,Mittlere Elbe” e.V. kreativ mit.

Wir wiinschen Gerda Brauer weiterhin eine gute
Zeit gemeinsam mit ihrer Familie und noch vie-
le gemeinsame Erlebnisse und wie bisher sicht-
bare Ergebnisse ihres engagierten Wirkens in
den Elbeauen.

Guido Puhlmann,

Peter Ibe
Biospharenreservatsverwaltung
Flusslandschaft Mittlere Elbe

Dr. Lutz Reichhoff



Ulrich Heise 65 Jahre

Ulrich Heise wurde am 10. August 1939 in
Schwante geboren, wo er auch die Grundschu-
le besuchte. Danach absolvierte er in den Jah-
ren 1953 bis 1956 eine Lehre als Bau- und M6-
beltischler in Velten. Im September 1960 begann
er ein Studium an der Fachschule fir Heimat-
museen in Weilkenfels. Nach dem Fachschul-
abschluss im Sommer 1963 erhielt er eine An-
stellung als Museumsassistent im Heimatmuse-
um Beeskow, wo er insbesondere die naturwis-
senschaftlichen Sammlungen betreute. Im De-
zember 1965 wechselte Ulrich Heise an das
Museum Heineanum in Halberstadt, hier war er
unter anderem fiir die ornithologische Samm-
lung verantwortlich. 1967 Gbernahm er die Stel-
le des Museumsleiters in Heiligenstadt. Schliel-
lich flihrte ihn die Ausschreibung der Direkto-
renstelle am Museum fiir Naturkunde und Vor-
geschichte in Dessau, begriindet durch das al-
tershalbe Ausscheiden des Museumsleiters
Otto VOIGT, in die Muldestadt. Am 1. Marz 1975
Ubernahm er dann die Museumsleitung.
Neben seiner Arbeit am Museum absolvierte
Ulrich Heise ab 1965 ein Lehrerfernstudium an
den Padagogischen Hochschulen Potsdam, Ber-
lin, Halle, Mihlhausen und Erfurt, welches er
1974 als Diplomlehrer fir Biologie abschloss.
Nach der Aufnahme der Tatigkeit als Leiter des
Dessauer Museums suchte Ulrich Heise den
Kontakt zum Institut fir Landschaftsforschung
und Naturschutz, der sich in den 1980er Jahren

durch die Umsiedlung der Arbeitsgruppe Halle
nach Dessau sehr intensiv und fruchtbar gestal-
tete. Beide Institutionen arbeiteten insbesondere
in der Gesellschaft fir Natur und Umwelt im Kul-
turbund zusammen.

Neben der notwendigen umfangreichen adminis-
trativen und verwaltungstechnischen Arbeit blieb
dem Museumsleiter auch Zeit fur fachliche Ta-
tigkeiten. So begriindete Ulrich Heise die heute
noch existente Schriftenreihe ,Naturwissen-
schaftliche Beitrage des Museums Dessau — Mit-
telelbe und angrenzende Landschaften®, in der
vielfaltige auch fir den Naturschutz relevante
Beitrage und Sonderhefte veroffentlicht werden.
Er forderte als Museumsleiter die Erarbeitung der
LAvifauna von Dessau®, die, durch die damalige
Fachgruppe Ornithologie und Vogelschutz er-
stellt, als Sonderveréffentlichung des Museums
1983 und 1985 in zwei Banden erschien. Zuvor
hatte er schon die Herausgabe der ,Flora von
Dessau” von Otto VOIGT initiiert, die ebenfalls
zweibandig als Sonderveroffentlichung des Mu-
seums in den Jahren 1980 und 1982 vorlag. Mit
Engagement organisierte erim Museum Ausstel-
lungen, mit deren Themen er sich sehr identifi-
zierte. Stellvertretend sei hier die von ihm 1976
konzipierte Wanderausstellung tber den Elbebi-
ber genannt, die er gemeinsam mit Alfred HIN-
SCHE und Dr. Dietrich HEIDECKE zusammen-
stellte und die in vielen Museen zu sehen war.
1988 folgte eine Ausstellung Uber Naturschutz-
plakate und 1990 im Rahmen der Ehrung des
Firsten LEOPOLD Il FRIEDRICH FRANZ von
ANHALT-DESSAU anlasslich dessen 250. Ge-
burtstages die umfangreiche Ausstellung ,Gar-
tenkunst und Stadtgrin in Dessau — vom Klassi-
zismus bis zur Gegenwart".

Im Jahr 1977 griindete Ulrich Heise die Arbeits-
gemeinschaft fur Wirbeltierkunde, die sich auch
mit der Aufnahme von Beobachtungsdaten befass-
te. Seit Ende der 1970er Jahre bestand eine von
ihm ins Leben gerufene Kinderarbeitsgemein-
schaft, welche sich mit Beobachtungen im Frei-
land befasste, aber auch praktische Naturschutz-
arbeit durchfiihrte. Beispielsweise sei hier die Pfle-
ge der ,Sommerwiese* in Mosigkau genannt. Die
Betreuung des Orchideenstandortes wurde bis zur
Ubernahme durch den Vertragsnaturschutz An-
fang der 1990er Jahre beibehalten.
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Neben seinen Aktivitaten im Rahmen der Mu-
seumstatigkeit arbeitete Ulrich Heise auch sehr
intensiv auf ehrenamtlicher Basis. In Dessau
schloss er sich dem Naturschutzhelferkollektiv
der Stadt an, wo er konstruktiv an den Zusam-
menklnften, Schulungen und Exkursionen teil-
nahm sowie sich aktiv an den Arbeitseinsatzen
beteiligte. Im Jahr 1977 trat er der Kulturbund-
gruppe ,Ornithologie® bei, die seit 1990 wieder
unter dem urspriinglichen Namen ,Ornithologi-
scher Verein Dessau” (OVD) weitergefuhrt wird.
Seine ornithologische Tatigkeit konnte er zeit-
weilig noch durch eine Teilnahme am Betreu-
ungsprojekt am Vogelhaken auf der Halbinsel
Zudar von Sudost-Rlgen erweitern. Ab 1977
Ubernahm Ulrich Heise im Rahmen der jahrli-
chen Wasservogelzahlung den Bereich der Un-
teren Mulde. Aufgrund seiner hervorragenden
Vogelstimmenkenntnisse liefert er auch fir die
Brutvogelkartierung wichtige Beobachtungsda-
ten. Durch seine kenntnisreichen Vortrage er-
fahren die Fachgruppenabende der Dessauer
Ornithologengruppe stets eine willkommene Be-
reicherung. In Dessau und Umgebung forderte
Ulrich Heise die Sicherung von Brutplatzen fur
Mauersegler und Dohlen, indem er an einigen
Orten die Anbringung von Nistkasten, die vom
Umweltamt der Stadt Dessau zur Verfuigung
gestellt wurden, organisierte. So finden auch an
seinem eigenen Wohnhaus und am Museums-
gebaude jahrlich mehrere Brutpaare Quartier.
Im Jahr 1990 wurden aufgrund der gesell-
schaftspolitischen Veranderungen in den kultu-
rellen Einrichtungen der Stadt Dessau die Lei-
terstellen neu ausgeschrieben und besetzt und
im Museum fur Naturkunde und Vorgeschichte
entstand eine Sektionsstruktur. Ulrich Heise
Ubernahm als Sektionsleiter den Aufbau der
Sektion Wirbeltiere.

Von 1992 bis 1995 war er im Rahmen der Auf-
stellung des Pflege- und Entwicklungsplans fur
das Naturschutzgroprojekt Dromling wissen-
schaftlich tatig. Er untersuchte die Amphibien-,
Reptilien- und Fledermauspopulationen.

1993 war er Griindungsmitglied des ,Arbeitskrei-
ses Fledermause” in Sachsen-Anhalt.

Am 30. April 2001 hatte Ulrich Heise seinen letz-
ten regularen Arbeitstag im Museum, nutzte die
Chance einer Vorruhestandsregelung. Der klas-
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sische Ruhestand ist bei ihm jedoch erwartungs-
gemafl zum Unruhestand geworden, denn nun
kann er seinen ehrenamtlichen und fachlichen
Tatigkeiten noch intensiver nachgehen. Die Mit-
arbeiter des Museums, die Mitglieder der Verei-
ne und die Dessau Naturschutzer wiinschen
dem Jubilar anlasslich seines 65. Geburtstages
ganz herzlich fir die kommenden Jahre beste
Gesundheit und weiterhin viel Freude an den
vielfaltigsten naturwissenschaftlichen Unterneh-
mungen.

Hans-Peter Hinze
Museum fiur Naturkunde und Vorgeschichte
Dessau

Eckart Schwarze
Ornithologischer Verein Dessau

Hagen Herdam zum 65. Geburtstag

Professor Dr. Hagen Herdam beging am 7. Sep-
tember 2004 seinen 65. Geburtstag in seiner
dritten Wahlheimat, StralRberg im Harz. Gebo-
ren wurde er in Halberstadt. Er befasste sich
bereits in seiner Jugendzeit in der interessan-
ten und anregenden Landschaft des ndrdlichen
Harzvorlandes und des Harzes mit der Ornitho-
logie und der Botanik. Ab dem Jahre 1956 be-
suchte er die Arbeiter- und Bauern-Fakultat in
Halle und studierte von 1958 bis 1963 in Mos-



kau Pflanzenzilchtung. Dort lernte er auch sei-
ne spatere Frau Ludmilla kennen.
Zurickgekehrt in die DDR, widmete sich Hagen
Herdam in Hadmersleben und spater in Qued-
linburg der Zichtungsforschung und promovier-
te 1971 mit einer Arbeit zur Zuchtmethodik bei
der Sommergerste sowie 1977 mit einer Arbeit
Uber Selektionsindizes in der Weizenziichtung
zum Dr. sc.

Von Hadmersleben aus erkundete er floristisch
und geobotanisch die Magdeburger Bérde. Wir
verdanken ihm viele Neufunde und Wiederbe-
statigungen langst erloschen geglaubter Arten
aus einer Landschaft, die kaum einen Freizeit-
forscher zum Botanisieren anregt. Wohl in ers-
ter Linie durch seine intensive und erfolgreiche
floristische Kartierung des Gebietes angeregt,
formierte sich am 17.03.1973 die ,Arbeitsge-
meinschaft Biogeografische Kartierung“, deren
Leitung Hagen Herdam bis 1985 innehatte (spa-
ter durch M. WETZEL geleitet). Als Ergebnis
entstand 1977 eine (leider unveroffentlicht ge-
bliebene) ,Flora des Kreises Wanzleben®, in der
1 259 Gefalpflanzenarten erfasst sind. Die Ver-
offentlichung dieser Flora wurde mit Blick auf
die Bearbeitung einer gesamten Nordharzflora
aufgegeben, die durch den damaligen ,Floristi-
schen Arbeitskreis Nordharz und Vorland® in
Halberstadt betrieben wurde.

Von 1977 bis 1983 arbeitete Hagen Herdam
gemeinsam mit seiner Frau im internationalen
Entwicklungsdienst der DDR in Mosambik. Nach
der Rickkehr war sein neuer Einsatzort Qued-
linburg im ihm vertrauten Harzvorland. Hier war
er von 1985 bis 1990 als Bereichsdirektor im
Institut fir Zichtungsforschung tatig. In der
knapp bemessenen Freizeit botanisierte Hagen
Herdam besonders in den Kreisen Quedlinburg,
Halberstadt und Aschersleben und verband die
Erkundungsarbeit mit Hinweisen zum Schutz
bestandesbedrohter Arten. So trug er wesent-
lich zur Forderung der Naturschutzarbeit der
Kreisgruppe in Quedlinburg bei.

Im Jahre 1991 schied Professor Herdam aus
dem Institut fir Zlichtungsforschung aus und war
von dieser Zeit an als freiberuflicher Ingenieur
fiir Okologie tatig. In dieser Funktion konnte er
sich viel intensiver sowohl hauptamtlich als auch
in der Freizeit der geobotanischen Gelandear-

beit, der Biotopkartierung und dem Naturschutz
widmen. Sowohl auf Landesebene, im Regie-
rungsprasidium Magdeburg und insbesondere
aber in den Landkreisen Quedlinburg und Hal-
berstadt war sein Rat bei Naturschutzprojekten
und bei praktischen Einsatzen gefragt. Er arbei-
tete in den genannten Kreisen im Naturschutz-
beirat bzw. als Naturschutzhelfer mit.
Im Botanischen Arbeitskreis Nordharz (seit 1992
als e.V.) war er schon in den 1980er Jahren der
Koordinator der floristischen Kartierung und es
gelang ihm, die aktiven Kréafte des Vereins so
zu biindeln, dass unter seiner Leitung 1993 die
.Neue Flora von Halberstadt“ herausgegeben
werden konnte. Diese Flora machte das Nord-
harzgebiet weit Gber die Grenzen Sachsen-An-
halts bekannt, denn sie setzt MaRstabe fir mo-
derne Lokalfloren. Sie erfasst fur das Gebiet des
Nordharzes und Nordharzvorlandes, bis etwa
zur Autobahn A2, die historische und rezente
Pflanzenverbreitung mit aussagefahigen Raster-
karten. Der schnell vergriffenen ersten Auflage
folgte 1995 eine zweite.
Von 1993 bis 2000 arbeitete Professor Herdam
u.a. an folgenden Projekten mit:
» am Arten- und Biotopschutzprogramm flr den
Harz,
» an der selektiven Biotopkartierung fiir Sach-
sen-Anhalt,
» an der Ausweisung von FFH-Gebieten,
* an der Vegetationskarte des Nationalparks
Hochharz und
 an der floristischen Erfassung von Rote Liste-
Arten in Sachsen-Anhalt.
Von 1999 an ist er Projektleiter fir die Flora von
Sachsen-Anhalt. An dieser Aufgabe arbeitet er
wahrend der Vegetationsperiode landesweit im
Gelande und in den Wintermonaten an den Tex-
ten. Daneben unterhielt er zahlreiche Kontakte
zu fast allen Mitarbeitern der Kartierung, organi-
sierte Treffen und stellte ein Team von Mitarbei-
tern auf, die an der Textfassung mitwirkten bzw.
verfiigbare Herbarien sondierten.
Hagen Herdam steht auch immer bereit, wenn
es um botanische Fihrungen im Arbeitskreis
Nordharz oder im Botanischen Verein flir Sach-
sen-Anhalt geht. Wer solche Exkursionen miter-
lebt, weil, dass er seine umfangreichen Erfah-
rungen in der Gelandebotanik, die sich nicht nur
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auf die mitteldeutsche Flora beschranken, son-
dern weite Teile Eurasiens, insbesondere Jaku-
tiens, des Kaukasus und der Flora Mosambiks
einbeziehen, vorbehaltlos weitergibt. Wir schat-
zen dabei insbesondere sein bescheidenes Auf-
treten, die stete Hilfsbereitschaft und die kritische
Auseinandersetzung mit allen Befunden.

Wer Hagen Herdam privat in Stralberg erlebt,
merkt, dass ihn nicht nur die grof3en Dinge dieser
Welt bewegen, sondern dass er auch inmitten
seiner Bergwiese am Haus in Begeisterung gera-
ten kann, die jedoch in der Regel allzu schnell
wieder von einer niichternen Einschatzung der
nachsten notwendigen Schritte abgeldst wird.
Wir wiinschen dem Jubilar die baldige Vollendung
der ,Flora von Sachsen-Anhalt“ und dartber hi-
naus noch viele aktive Jahre im Dienste der
Natur, eine sichere Zukunft, Freude an der Fa-
milie, in der Natur und an Haus, Garten und
Bergwiese sowie, wie bisher, eine robuste Ge-
sundheit.

Dr. Uwe Wegener
Dr. Hans-Ulrich Kison
Nationalpark Hochharz

Eckart Schwarze — 65 Jahre und mehr als
50 Jahre im ehrenamtlichen Naturschutz

Eckart Schwarze ist einer der bekanntesten
Naturschitzer und Ornithologen aus dem Mit-
telelbegebiet. Neben seinen zahlreichen Verof-
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fentlichungen in regionalen und liberregionalen
Fachzeitschriften ist sein Wirken fur die Natur
Uber mehr als 50 Jahre ein beredtes Beispiel
fur die Moglichkeiten, die ehrenamtliches Enga-
gement bietet.

Am 7. Juli 2003 wurde Eckart Schwarze 65 Jahre
alt. Geboren in Rosslau, ist er seiner Heimatre-
gion bis heute tatkraftig und emotional verbun-
den. Inspiriert vom natur- und vogelkundlich in-
teressierten Vater Ernst hat er bei gemeinsamen
Exkursionen mit dem gleichaltrigen Hartmut
KOLBE, angeleitet durch den Vater, in friher
Kindheit eine intensive und kenntnisreiche Be-
ziehung zur Natur begonnen. Mit Hilfe der Bl-
cher von O. KLeEINnscHmIDT ,,Singvogel der Heimat*
und C. FLoericke ,Deutsches Vogelbuch® vertief-
te er seine Kenntnisse. Die aus dem Zusammen-
gehen der Dessauer und Rosslauer Ornitholo-
gen zu einer gemeinsamen Fachgruppe hervor-
gegangene vaterliche Freundschaft und Forde-
rung mit und durch Alfred HINSCHE wurde zur
Grundlage seines wissenschaftlich- fachlichen
Umgangs mit der Vogelwelt und der Natur. 1952
vom zustandigen Ministerium in die Naturwacht
des Landkreises Rosslau berufen, wurde er
schnell eine Stltze des Kreisnaturschutzbeauf-
tragten Karl LEETZ. Als spaterer Stellvertreter
des nachfolgenden Kreisnaturschutzbeauftrag-
ten Ernst KOLBE wurde er 1972 (und ist es bis
heute !) dessen Nachfolger. Der Aufbau des
Naturschutzhelferkollektivs und die stete Einfor-
derung einer im Mindestmalf} funktionsfahigen
Kreisnaturschutzverwaltung waren damals Er-
gebnis des oft zahen Ringens mit den staatlich
Verantwortlichen.

Sein beruflicher Werdegang als ungewollter
LSeiteneinsteiger”, begonnen mit einer Lehre als
Chemiefachwerker im DHW Rodleben, weiter-
gefihrt an der Arbeiter- und Bauernfakultat und
vollendet mit der Absolvierung eines statt des
gewlinschten Biologie-/Geographiestudiums
leider ,nur® moglichen Chemiestudiums an der
Martin-Luther-Universitat Halle-Wittenberg, hat
ihm auch fiir seine ehrenamtliche Tatigkeit ein
gutes Rustzeug gegeben.

Sein Berufsleben in verschiedenen Bereichen
des DHW Rodleben, von der Forschung bis
zuletzt zum Wasserbeauftragten in der Abteilung
Umweltschutz, hatte, oft nicht frei von politischer



Brisanz, direkten Bezug zur Landschaft an der
Elbe. In der Zeit von 1995 bis 1997 schloss er
es als Mitarbeiter der Vogelschutzwarte Steck-
by ab.

Als Kreisnaturschutzbeauftragter hat Eckart
Schwarze mit der Erweiterung des Schutzge-
biets- und Naturdenkmalsnetzes, dem Land-
schaftspflegeplan und der maflgeblichen Gestal-
tung der Landschaft der ,Mittelelbe“ und des
,Flamings“ im Landkreis RofRYlau viel erreicht.
Sein schon friihes Engagement im Biberschutz,
wo er 1974-1978 als Biberschutzbeauftragter
des Bezirkes Halle tatig war, und danach seine
Mitgliedschaft in der Bezirksarbeitsgruppe ,Zum
Schutz vom Aussterben bedrohter Tiere“, seit
1978 als Wasservogelkoordinator fiir den Be-
zirk Halle und Mitinitiator des Feuchtgebietes
von nationaler Bedeutung (FNB) in den Gren-
zen des Landschaftsschutzgebietes ,Mittelelbe®,
legte wichtige Grundsteine fir die Ausweisung
des UNESCO Biosphéarenreservates an der Elbe.
Besonders liegen ihm die naturgerechte Ent-
wicklung der Kliekener Aue, des Naturschutz-
gebietes ,Saarenbruch” und der Erhalt der Al-
ten Elbe Klieken am Herzen. Gerade in diesen
Gebieten war sein pragmatisches, diplomati-
sches Geschick bei der Unterbindung von Uber-
griffen der Sowjet- und Volksarmee und be-
stimmter Jagdpraktiken in den 1980er Jahren
oft gefragt.

Nach 1990 brachte er seine Erfahrungen und
Fahigkeiten sofort in die entstehenden neuen
Strukturen ein und es gelang dadurch, viele
neue Moglichkeiten im Sinne des Schutzes von
Natur und Landschaft zu nutzen.

Als aktives Mitglied in den Naturschutzbeiraten
des Regierungsbezirkes Dessau, des Landkrei-
ses Anhalt-Zerbst, im Beirat des Ornithologen-
verbandes Sachsen-Anhalt etc. nimmt Eckart
Schwarze fundiert Stellung zu aktuellen The-
men, besonders die Elbeauen und die Vogel-
welt betreffend.

Die Untere Naturschutzbehérde des Landkreises
Anhalt-Zerbst und die Biospharenreservatsver-
waltung Flusslandschaft Mittlere Elbe sind sich
seiner konstruktiven Unterstlitzung bis heute
wohltuend gewiss. Fur vieles ist Eckart Schwar-
ze zu danken, diese Wirdigung gibt nur einen
unvollstandigen Uberblick. Zahlreiche Auszeich-

nungen wie die ,Naturschutz-Ehrennadel in
Gold“ und die Ehrennadel des Ministerprasiden-
ten von Sachsen-Anhalt geben Zeugnis von der
offentlichen Anerkennung seines Wirkens. Im
Kreise seiner gleichgesinnten Freunde in Na-
turschutz und Ornithologie werden seine Leis-
tungen ebenfalls anerkannt und gewdurdigt. Vie-
le dieser heutigen Mitstreiter hat er begeistert
und an das ehrenamtliche Engagement heran-
geflhrt. Mir selbst ist er zudem schon seit mehr
als 25 Jahren ein vaterlicher Freund und For-
derer. Eine bleibende nachwirkende Bedeutung
hat auch seine umfangreiche Mitarbeit an der
Erarbeitung und Fortschreibung der ,Vogelwelt
von Dessau und Umgebung®.

Nicht zuletzt gebiihrt auch seiner Familie, be-
sonders Ehefrau Hera, Dank fir die Partner-
schaft und die verstandnisvolle Unterstiitzung
seiner Naturschutztatigkeit.

Ich winsche Eckart Schwarze im Namen vieler
Mitarbeiterlnnen der relevanten Institutionen und
der mit ihm verbundenen Personen personlich
alles Gute und weiterhin Gesundheit, ungetriib-
te Freude am Umgang und Engagement mit und
far die Natur.

Guido Puhlmann
Biospharenreservatsverwaltung
Flusslandschaft Mittlere Elbe

»Die Ehrennadel des Ministerprasidenten
des Landes Sachsen-Anhalt“ an ehrenamt-
liche Naturschutzmitarbeiter verliehen

Am 10. Dezember 2003 wurde an Herrn Dr.
Friedrich Ebel und Herrn Dr. Werner Malchau in
Anerkennung der fiir das Land Sachsen-Anhalt
und seine Blrgerinnen und Birger erworbenen
besonderen Verdienst die Ehrennadel des Mi-
nisterprasidenten verliehen.

Herr Dr. rer. nat. Friedrich Ebel, dessen Ver-
dienste um den Naturschutz anlasslich seines
65. Geburtstages im Heft 1/2000 dieser Zeit-
schrift ausfuhrlich gewirdigt wurden, war von
1970 bis zu seinem Ausscheiden aus dem Be-
rufsleben im Dezember des Jahres 1999 als
Kustos des Botanischen Gartens der Martin-
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Luther-Universitat in Halle tatig. Er war immer
bemiiht, die Sammlungen und technischen Ein-
richtungen des Botanischen Gartens auch fir
die Belange des Naturschutzes zu nutzen. Er
bezog naturschutzrelevante Fragen in seine
Vorlesungen ein und unterbreitete 1970/71 den
Vorschlag zur ersten Botanik-Schule Deutsch-
lands. Mit der Umsetzung dieses Vorschlages
leistete er einen bedeutenden Beitrag zur Um-
welterziehung. Seit 1979 engagierte er sich fir
den Aufbau von Erhaltungskulturen flr gefahr-
dete und vom Aussterben bedrohte Pflanzen an
naturnahen Standorten und im Botanischen
Garten. Im Jahr 2000 wurde auf seine Initiative
hin im Biospharenreservat ,Mittlere Elbe® der
erste deutsche Schutzgarten gegriindet.

1969 wurde Herr Dr. Ebel zum Kreisnaturschutz-
beauftragten des Saalkreises berufen, ein Amt,
das er bis November 2002 inne hatte. In dieser
Zeit bemiuhte er sich zusammen mit anderen
Mitstreitern erfolgreich um die Erweiterung und
Konsolidierung des Schutzgebietssystems des
Saalkreises. Ein Ergebnis dieser Bemihungen
ist die zusammen mit weiteren Autoren heraus-
gegebene Schrift ,Geschiitzte Natur im Saal-
kreis“ in drei unterschiedlichen Auflagen und
zwei Erganzungsbanden. Darlber hinaus ver-
fasste er allein oder in Zusammenarbeit mit an-
deren viele Veroffentlichungen, auch zu natur-
schutzrelevanten Fragen.

Seit 1992 ist Herr Dr. Ebel Mitglied des Natur-
schutzbeirates des Saalkreises und seit 2002
Naturschutzbeauftragter mit besonderen Aufga-
ben des Landes Sachsen-Anhalt. Seine Arbei-
ten im Rahmen der ehrenamtlichen Naturschutz-
tatigkeit wurden bisher mit den Naturschutzna-
deln in Bronze, Silber und Gold gewdrdigt.

Herr Dr. rer. nat. Werner Malchau begann 1985
seine berufliche Laufbahn als Lehrer flr Biologie
und Chemie. Bis 1990 arbeitete er im Bereich
der Bildung, zuletzt als Referent in der Abteilung
Volksbildung des Rates des Kreises Schénebeck.
Nach einer zweijahrigen Tatigkeit als Amtsleiter
fur Umweltschutz im Landratsamt Schénebeck
grindete er 1992 das Biiro fur Umweltberatung
und Naturschutz BUNat.

Seit 1985 engagiert er sich ehrenamtlich sowohl
im Naturschutz als auch als Entomologe. Die
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Entomologie ist sein spezielles Interessenge-
biet, seine Dissertation behandelte ein einschla-
giges Thema. 1993 Gbernahm Herr Dr. Malchau
ehrenamtlich den Landesvorsitz der Entomolo-
gen-Vereinigung Sachsen-Anhalt e.V. (EVSA
e.V.) Im Rahmen dieser Tatigkeit ist er verant-
wortlich fir die Durchfiihrung von Fachtagun-
gen, Fachexkursionen und die Mitarbeit an Pro-
jekten. Er unterstitzt die fachliche Arbeit durch
Vortrage und Veroéffentlichungen. So bearbeite-
te er im Rahmen der ,Roten Listen des Landes
Sachsen-Anhalt” federfiihrend die Artengruppe
der Hirschkafer und war Mitautor fir die Grup-
pe der Bockkafer. Auch in Verbreitungsatlanten,
Arten- und Biotopschutzprogramme und die
Beschreibung von Artengruppen im Rahmen der
Fauna-Flora-Habitat (FFH)-Richtlinie flieRen
seine Kenntnisse ein. Sein entomologisches
Fachwissen ist eine Grundlage fur fundierte Ar-
tenschutzmaRnahmen.

Auch Herr Dr. Malchau wurde als Naturschutz-
beauftragter mit besonderen Aufgaben des Lan-
des Sachsen-Anhalt berufen.

Die Schriftleitung gratuliert zu dieser Auszeich-
nung und freut sich, dass damit langjahriges
ehrenamtliches Engagement im Naturschutz
Anerkennung und Wirdigung gefunden hat.

Dr. Ursula Ruge



Informationen

Nach Naturschutzrecht geschiitzte Gebiete
und Objekte Sachsen-Anhalts,
Stand 31.12.2003

Christiane Funkel

Im Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-An-
halt wird ein zentrales Verzeichnis aller nach
Naturschutzrecht geschitzten Gebiete und Ob-
jekte des Landes geflihrt. Tabelle 1 gibt eine
Ubersicht tiber die Anzahl und FlachengréRe der
Schutzgebiete nach internationalem Recht, der
nach den §§ 17-23 des Landesnaturschutzge-
setzes (NatSchG LSA) geschutzten sowie tber
die in formellen Unterschutzstellungsverfahren
nach §26 NatSchG LSA befindlichen bzw. ge-
planten Gebiete und Objekte.

Ausfuhrungen zu den Natura 2000-Gebieten
sind im Beitrag ,Die Natura 2000-Gebietskulis-
se des Landes Sachsen-Anhalt® in diesem Heft
nachzulesen.

Anderungen im Bestand der Schutzgebiete
im Land Sachsen-Anhalt im Jahr 2003

Neu verordnete GroRRschutzgebiete

Naturpark ,,Diibener Heide/Sachsen-Anhalt“
In Sachsen-Anhalt trat die bereits am 20.06.2002
erlassene Verordnung Uber einen Naturpark DU-
bener Heide am 01.01.2003 in Kraft. Das Gebiet
umfasst in den Landkreisen Bitterfeld und Wit-
tenberg insgesamt 42 740 ha. Der séchsische
Teil wurde am 01.12.2000 verordnet. Somit
konnten die seit 1992 andauernden Bestrebun-
gen der Region, den Titel Naturpark tragen zu
durfen, abgeschlossen werden.

Der Verein ,Dubener Heide® e.V. als Trager lasst
derzeit eine Pflege- und Entwicklungskonzeption
erstellen. Ein erster Entwurf wurde am 21.04.2004
zum dritten Naturparkforum vorgestellt.

Das Schutzgebiet ist ausfuhrlicher im Buch ,Die
Natur- und Landschaftsschutzgebiete Sachsen-
Anhalts — Ergédnzungsband® (2003) beschrieben.

Naturpark ,,Harz/Sachsen-Anhalt“

Die ldee, im Harz einen Naturpark einzurichten,
existiert seit 1990. Mit Beschluss vom 16.03.1990
wurde die einstweilige Sicherstellung verfugt. Seit
1992 bemiuiht sich ein Verein um die Ausweisung.
2001 eroffnete das Umweltministerium des Lan-
des Sachsen-Anhalt das Verfahren zur Unter-
schutzstellung, am 28.10.2003 wurde der Natur-
park ,Harz/Sachsen-Anhalt‘ verordnet. Er liegt mit
einer Grole von ca. 166 000 ha in den Landkrei-
sen Aschersleben-Staffurt, Halberstadt, Qued-
linburg, Sangerhausen und Wernigerode. Der
Nationalpark ,Hochharz" ist Bestandteil und Kern-
stlick des Naturparks. In Niedersachsen besteht
der Naturpark seit mehreren Jahren, fir Thurin-
gen liegen Planungen vor.

Der Regionalverband Harz e.V. ist Trager des
Naturparks. Durch eine gezielte Offentlichkeits-
arbeit in den letzten Jahren, u.a. durch Veran-
staltungen und eine Vielzahl von Publikationen,
ist es dem Verband gelungen, die positiven Ef-
fekte fur die Region zu verdeutlichen und eine
Akzeptanz herzustellen. Um kinftige Nutzungs-
formen, insbesondere der Land- und Forstwirt-
schaft sowie des Tourismus, mit den Erforder-
nissen von Natur und Landschaft in Einklang zu
bringen, wird zur Zeit eine Pflege- und Entwick-
lungskonzeption erarbeitet.

Neu verordnete Naturschutzgebiete (NSG)

Im Jahr 2003 wurden durch die Oberen Natur-
schutzbehoérden folgende Naturschutzgebiete
verordnet:

Regierungspréasidium Dessau:
»Friedenthaler Grund“ (NSG0290D)

Das NSG wurde am 02.04.2003 mit der GréRe
von 146 ha verordnet; 136 ha davon waren
bereits ab 1992 einstweilig sichergestellt.
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Tabelle 1: Ubersicht der nach Naturschutzrecht geschiitzten und geplanten Gebiete und Objekte
Sachsen-Anhalts - Stand 31.12.2003

Schutzgebiete und Objekte Anzahl FI?:;e7 Land(((e'/so;‘gache
Schutzgebiete nach internationalem Recht:

FFH-Gebietsmeldungen LSA' 263 178 585 8,71
Europaische Vogelschutzgebiete (EU SPA) 32 170 611 8,32
Feuchtgebiete internationaler Bedeutung (FIB) 3 15134 0,74
Schutzgebiete und -objekte nach Landesrecht:

Naturschutzgebiete (NSG) 198 54 062 2,64
Einstweilig sichergestellte Erweiterungen bestehender NSG 0 0 0
Einstweilig sichergestellte NSG 2 1099 0,05
Nationalparke (NP) 1 8 927 0,44
Kernzonen

- im Nationalpark (NP) 14 2914 0,14
- in 29 bestehenden NSG (Totalreservate) 42 2800 0,14
Biospharenreservate (BR) 1 43 318 2,11
Landschaftsschutzgebiete (LSG)2 74 641 235 31,28
Einstweilig sichergestellte Erweiterungen bestehender LSG 0 0 0
Einstweilig sichergestellte LSG 1 7 607 0,37
Naturparke (NUP) 4 305 031 14,88
Naturdenkmale

- flachenhafte (NDF)* und Flachennaturdenkmale (FND)* 917 - -
- Einzelobjekte (ND) 1996 - -
Einstweilig sichergestellte Naturdenkmale

- Flachenhafte Naturdenkmale (NDF)® 0 - -

- Einzelobjekte (ND) 0 - -
Geschltzte Landschaftsbestandteile (GLB)5 56 2435 0,12
Einstweilig sichergestgllte flachenhafte Geschutzte 1 10 0
Landschaftsbestandteile

Baumschutzverordnungen und -satzungen (BA)® nach

§23 NatSchG LSA 437 - -
Geschiitzte Parks (GP)* 223 - -
Schutzgebiete und -objekte im Verfahren nach §26 NatSchG LSA

Naturschutzgebiete (NSG) 20 10 626 -
Biospharenreservate (BR) 1 125743 -
Landschaftsschutzgebiete (LSG) 9 70 430 -
Naturparke (NUP) 0 0 -
Naturdenkmale (NDF, ND) 2 - -
Schutzgebiete und -objekte in Planung

Naturschutzgebiete (NSG) 180 40 595 -
Biosphéarenreservate (BR) 2 68 981 -
Landschaftsschutzgebiete (LSG) 9 33889 -
Naturparke (NUP) 2 142 599 —
Naturdenkmale (NDF, ND) 1 - -
Geschutzte Landschaftsbestandteile (GLB) 2 369 -
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Meldungen gem. Artikel 4 Absatz 1 FFH-Richtlinie durch das Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des Landes Sach-
sen-Anhalt an das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (gemaR Kabinettsbeschluss vom
28./29.02.2000 und vom 09.09.2003)

Die Ausgrenzung der Gebiete innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile (NatSchG LSA §59 (1a)) aus den bis
1990 unter Schutz gestellten LSG sowie Flachenentlassungen aus LSG sind in der GréRenangabe nur dann beriicksich-

tigt, wenn die entsprechende GréRe Bestandteil der Verordnung ist.

geschiitzt nach NatSchG LSA § 59 Uberleitungsvorschrift
darunter GLB ohne Flachenangabe

o o & w

gefihrt
7 alle Flachenangaben ab 2002 per GIS ermittelt
8 Landesflache = 20 500 km?

nach dem 01.07.1990 (Inkrafttreten des BNatSchG in den neuen Bundeslandern) ausgewiesen

Unter dem Kiirzel ,BA* werden ab 2002 die Baumschutzverordnungen und -satzungen nach § 23 NatSchG LSA gesondert

Durch die zahlreichen Uberlagerungen von Schutzgebietskategorien auf derselben Flache (z.B. EU SPA/FIB/NSG/BR/LSG/
NDF/FND) kann die geschitzte Gesamtflache Sachsen-Anhalts nicht durch Addition der Einzelpositionen dieser Tabelle

ermittelt werden!

Schutzziel ist die Erhaltung und ungestorte Ent-
wicklung einer vielfaltig strukturierten naturna-
hen Bachaue im Gebiet des Zahnabach-Ober-
laufes mit ihren zahlreichen, durch Biberstaue
entstandenen Feuchtbiotopen und Wasserfla-
chen, Roéhrichtbestanden und Flutrasen sowie
der naturnahen Waldbestande. Einige Bereiche
des Zahnabaches missen renaturiert werden.

Regierungsprasidium Halle:

»Untere Geiselniederung bei Merseburg“
(NSG0230H)

Mit Verordnung vom 31.07.2003 wurde eine
unmittelbar an Merseburg-Sid angrenzende
Flache von 52 ha mit Teilen des Klyegrabens
und der Geisel als NSG ausgewiesen. Das Ge-
biet umfasst einen 6kologisch sehr hochwerti-
gen Ausschnitt der Geiselniederung mit groR-
flachigen Schilfrohrichtbestanden, Erlen- und
Eschenwaldern, Weichholzauen- und Erlen-
bruchwaldern. Eine Besonderheit sind die Bin-
nensalzstellen bei Zscherben mit einer reich
ausgepragten Vegetation.

»Helme bei Martinsrieth”“ (NSG0363H)

Das NSG mit einer Flache von 40 ha, verordnet
am 18.02.2003, ist ein Ausschnitt der Land-
schaftseinheit der Goldenen Aue. Durch Pflege
und Entwicklung der naturnahen Flieigewasser
und der feuchten Hochstaudenfluren soll dieser
wertvolle Bereich der Helmeniederung erhalten
bzw. entwickelt werden, um die hier vorkommen-
den seltenen Arten und Biotope langfristig zu
sichern.

»Abtei und Saaleaue bei Planena“ (NSG0364H)
Das NSG in den Gemarkungen Ammendorf und
Hohenweiden wurde am 02.04.2003 mit einer
Grofe von 381 ha verordnet. Von 1997-2002 war
ein Teil des Gebietes einstweilig sichergestellt. Das
Schutzgebiet besteht aus drei Teilflachen bei-
derseits der Saale zwischen der Einmiindung der
WeilRen Elster im Norden und den Bauernweiden
stdlich von Planena. In einem Teilbereich, auf ca.
18 ha Flache, wird die natirliche Sukzession der
letzten noch erhaltenen Hartholzauenwalder und
auentypischen Bereiche slidlich von Halle zuge-
lassen.

»Salzatal zwischen Langenbogen und Kélime*
(NSG0366H)

Nach einstweiliger Sicherstellung von 107 ha in
den Jahren 1997-2002 unter dem Namen ,Salza-
tal bei Langenbogen® wurden am 13.05.2003 mit
neuem Namen 117 ha unter Schutz gestellt. Das
Salzatal mit seinen steilen Hangen und den zu-
tage tretenden Buntsandsteinformationen ist ge-
kennzeichnet durch reich gegliederte, artenrei-
che Offenlandbereiche, gewassergebundene Le-
bensrdume, Streuobstwiesen, Ruderalfluren, Feld-
gebische und Lossabbriiche.

Neu verordnete Landschaftsschutzgebiete
(LSG)

Durch die Unteren Naturschutzbehérden wurden

im Jahr 2003 die folgenden zwei Landschafts-

schutzgebiete unter Schutz gestellt:

* LSG ,Loburger Vorflaming“ (LSG0O078AZE),
Landkreis Anhalt-Zerbst, 2 449 ha,
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+ LSG ,Kleinzerbster Busch* (LSG0098KOT),
Landkreis Kothen, 220 ha.

Fir die drei nachfolgend aufgefiihrten LSG wur-

den im Jahr 2003 neue Verordnungen erlassen:

- ,Elbetal-Prettin® (LSG0002WB), Landkreis
Wittenberg, 868 ha (ehemals LSG ,Elbland-
schaft Prettin®, Verordnung von 1968)

» ,Bodeniederung“ (LSG0025HBS), Landkreis
Halberstadt, 700 ha (als LSG ,Bodeniederung
mit angrenzenden Hochflachen® von 1994-
1998 einstweilig sichergestellt)

» ,SuRerund Salziger See” (LSG0038ML), Land-
kreis Mansfelder Land, 4 183 ha (ehemals LSG
LSURer See”, Verordnung von 1938)

Literatur

Die NATUR- UND LANDSCHAFTSSCHUTZGEBIETE SACHSEN-
ANHALTS. ERGANzUNGsband. - Halle: Landesamt fir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, 2003: 457 S.

Christiane Funkel

Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Fachbereich Naturschutz

Reideburger Str. 47

06116 Halle/S.

funkel@lau.mlu.lsa-net.de

Die NATURA 2000-Gebietskulisse des
Landes Sachsen-Anhalt

Jens Peterson; Christiane Roper

Die Umsetzung der 1979 verabschiedeten EU-
Vogelschutzrichtlinie (EuroPAiscHE Kommission
1979) beschéaftigt die Politik sowie den amtli-
chen und den ehrenamtlichen Naturschutz in
Sachsen-Anhalt seit 1992, die Umsetzung der
1992 in Kraft getretenen Flora-Fauna-Habitat
(FFH) -Richtlinie (EuroPAiscHE Kommission 1992)
seit 1994/1995. Die erste Phase der Gebiets-
meldung im Zeitraum von 1992 bis 2000 wur-
de in Heft 1/2000 dieser Zeitschrift bereits dar-
gestellt. Die Liste der im Jahr 2000 der EU-
Kommission als Teil der Meldung der Bundes-
republik Deutschland Ubermittelten NATURA
2000-Gebiete Sachsen-Anhalts enthielt 193
FFH-Gebiete und 23 EU SPA mit einer Gesamt-
flache von rund 200 023 ha. Das entsprach ei-
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nem Flachenanteil von 9,8 % des Landes Sach-
sen-Anhalt.

Diese Gebietsliste war mit Kabinettsbeschluss
vom 28./29. Februar 2000 bestatigt worden (Na-
TURA-2000 VORSCHLAGSGEBIETE ... 2000). Sie wur-
de vom Bundesumweltministerium (BMU) voll-
standig an die Europaische Union (EU) weiter-
gemeldet, anders als 1998, wo aus der Vor-
schlagsliste Sachsen-Anhalts des Jahres 1995
nicht alle FFH-Vorschlagsflachen an die EU
Ubermittelt wurden (vgl. Abbildung). Jetzt, mit
der umfangreichen Nachmeldung von FFH- und
Vogelschutzgebieten auf Grundlage eines Ka-
binettsbeschlusses vom 9. September 2003, ist
der Aufbau des aus FFH- und EU-Vogelschutz-
gebieten bestehenden Netzes NATURA 2000 in
Sachsen-Anhalt weitgehend abgeschlossen. Im
Folgenden wird ein Uberblick iber den Melde-
stand gegeben.

Eine genaue Beschreibung des Ablaufs der
Meldung der NATURA 2000-Gebiete Sachsen-
Anhalts findet sich im Buch ,Die Natur- und
Landschaftsschutzgebiete Sachsen-Anhalts —
Erganzungsband“ auf den Seiten 33-40 (RoPER
2003).

Aufgrund der unterschiedlichen Vorgaben der
EU-Vogelschutz- und der FFH-Richtlinie werden
die der EU-Kommission gemeldeten Vogelschutz-
und FFH-Vorschlagsgebiete unterschiedlich be-
handelt. Die EU-Vogelschutzgebiete sind mit
ihrer Meldung Bestandteil des Netzes NATURA
2000. Die FFH-Vorschlagsgebiete unterliegen
dagegen in einer zweiten Phase einem Auswahl-
verfahren der EU-Kommission. Dabei prift die
Kommission, getrennt nach biogeographischen
Regionen, die nationalen Gebietslisten und ent-
scheidet, welche der vorgeschlagenen Flachen
als Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung
in das Netz NATURA 2000 zu integrieren sind.
Die Prifergebnisse werden mit den Mitglieds-
staaten auf Bewertungstreffen diskutiert. Dort
haben Vertreter der Mitgliedsstaaten, Mitglieder
des Habitat-Ausschusses, von der Kommission
benannte Experten sowie Vertreter von Nicht-
regierungsorganisationen (Umweltverbande,
Vertreter betroffener Nutzerverbande) die Mog-
lichkeit, zu den nationalen Gebietslisten Stellung
zu nehmen. Dabei festgestellte Defizite bei der
Auswahl der Vorschlagsgebiete teilt die Kom-



mission den betroffenen Mitgliedsstaaten mit der
Auflage zur kurzfristigen Behebung der Mangel
mit. Dies kann sowohl eine Nachmeldung von
Gebieten als auch Nachtrage in den Standard-
datenbogen erforderlich machen. Fir diese ab-
schliefende Auswahl und Bewertung der natio-
nalen Gebietslisten wird vom Europaischen The-
matischen Zentrum fir Natur (ETC/NC) das
Fachwissen von Experten sowie von Vertretern
des Europaischen Habitat-Ausschusses heran-
gezogen.

Die zweite Phase der FFH-Gebietsmeldung fur
die biogeographischen Regionen, an denen
Deutschland Anteil hat, begann auf der Grund-
lage der im Jahr 2000 vorliegenden nationa-
len FFH-Vorschlagslisten. Das Bewertungs-
treffen flr die alpine Region fand im Jahr 2001
statt. Von den deutschen Bundeslandern war
hier nur Bayern betroffen. Das Bewertungs-
treffen zur atlantischen Region fand vom 4.-
6. Juni 2002 in Zandfoort (Niederlande) statt.
Hier hat Sachsen-Anhalt einen Anteil, da klei-
nere Bereiche des Landes wie das ndrdliche
Harzvorland, der Dromling und seine unmit-
telbare Umgebung sowie Teile der Altmark an
der Grenze zu Niedersachsen zur atlantischen
Region gehdren.

Das Ubrige Land gehort zur kontinentalen Regi-
on, fir die das Bewertungstreffen vom 11.-13.
November 2002 in Potsdam durchgefihrt wurde.
Auf diesen Bewertungstreffen wurde die bis
dahin erstellte Gebietsliste fur Deutschland als
teilweise unzureichend eingeschatzt. In den Pro-
tokollen zu den jeweiligen biogeographischen
Regionen wurden fir die einzelnen Bundeslan-
der Defizite zu den bisher gemeldeten Vorkom-
men von Lebensraumtypen und Arten benannt.
Positiv hervorzuheben ist, dass unser Land im
Vergleich zu anderen Bundeslandern relativ
wenig Defizit-Anzeigen fir landestypische Na-
turraumausstattungen erhielt.

Fur die atlantische Region wurde fir Sachsen-
Anhalt u.a. die Meldung fiir einige Fledermaus-
Arten (Myotis bechsteinii; Myotis myotis) als
moderat unzureichend eingestuft, was die Nach-
meldung einiger zusatzlicher Gebiete bzw. Ge-
bietserweiterungen notwendig machte. Weiterhin
wurden u.a. fir einige Wald-Lebensraumtypen
innerhalb der gesamten atlantischen Region

Abbildung 1: Die NATURA-2000 Gebietskulisse
des Landes Sachsen-Anhalt
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Deutschlands eine moderat unzureichende Mel-
dung konstatiert.

Als minimal unzureichend wurde fir Sachsen-
Anhalt die Meldung flr drei Lebensraumtypen
und flr die Schmale Windelschnecke (Vertigo
angustior) eingeschatzt. Solche minimalen De-
fizite kbnnen grundsatzlich durch Nachtrage in
den Standarddatenbdgen behoben werden.
Fur die kontinentale Region wurde fiir Sachsen-
Anhalt die Meldung flir neun Lebensraumtypen
und fur 18 Arten als moderat unzureichend ein-
geschatzt. Zusatzlich waren die Meldungen der
Fischarten deutschlandweit kritisch zu Gberpru-
fen. Minimal unzureichende Meldungen Sach-
sen-Anhalts wurden flr vier Lebensraumtypen
und sieben Arten festgestellt. Daneben hielt die
EU-Kommission flir einige wenige Lebensrau-
me und Arten eine wissenschaftliche Uberprii-
fung von Daten bzw. Vorkommen innerhalb des
Landes fur erforderlich.

Die EU-Vogelschutzgebiete unterliegen, wie
schon ausgefiihrt, zwar keinem speziellen Aus-
wahlverfahren, die EU-Kommission Uberprift
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jedoch die vorliegenden Meldungen. Eine wich-

tige Grundlage fiir diese Uberpriifung sind die

Listen der Important Bird Areas (IBA) des Inter-

nationalen Rates fir Vogelschutz. Bei EU-Vo-

gelschutzgebieten wurden von der EU-Kommis-
sion Meldedefizite in Deutschland und speziell
auch in Sachsen-Anhalt festgestellt und in dem

.Erganzenden Aufforderungsschreiben zum Ver-

tragsverletzungsverfahren Nr. 2001/5117 vom

April 2003 benannt (EurRoPAISCHE KomMissION

2003).

Grundlagen flir eine erganzende NATURA 2000-

Nachmeldung waren also die Festlegungen in

den Defizitprotokollen der FFH-Bewertungstref-

fen, die aktualisierten IBA-Gebietsvorschlage
des Deutschen Rates flir Vogelschutz (SupreLpT
et al. 2002) und die Bewertung und die Defizit-
nennung der EU-Kommission im ,Erganzenden

Aufforderungsschreiben zum Vertragsverlet-

zungsverfahren Nr. 2001/5117 vom April 2003

(EuroprAiscHE Kommission 2003). Im Auftrag des

Ministeriums fur Landwirtschaft und Umwelt des

Landes Sachsen-Anhalt (MLU) erarbeiteten Mit-

arbeiter des Landesamtes fur Umweltschutz

Sachsen-Anhalt (LAU) in enger Zusammenar-

beit mit vielen ehrenamtlichen Naturschitzern

eine Vorschlagsliste flr die Nachmeldung. Die-
se wurde 2003 den Betroffenen, so den Tragern
offentlicher Belange sowie den Nutzer- und Na-
turschutzverbanden, zur Kenntnis gegeben und
mit ihnen diskutiert. Im Ergebnis der Diskussio-
nen ergaben sich Prazisierungen in Form von

Grenzkorrekturen. Einige Gebiete und Gebiets-

erweiterungen wurden auf Vorschlag von Natur-

schutzverbanden zusatzlich in die Nachmelde-
kulisse aufgenommen.

Die endgliltigen erganzenden Neuvorschlage

zur NATURA 2000-Gebietskulisse enthielten

zusammengefaldt:

* 43 neue FFH-Gebiete mit 25 966 ha (davon
zwei Gebiete mit 20 905 ha auf Truppen-
Ubungsplatzen und 5 061 ha sonstige Flachen)
und ca. 97 km FluRlaufe,

» 31 Erweiterungen von schon gemeldeten FFH-
Gebieten in einer Grofienordnung von 5 109 ha
und ca. 34 km FluBlaufe,

» 28 Fledermausquartiere in Gebauden (lber-
wiegend jeweils weniger als 0,01 ha, daneben
einige flachige Habitate),
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» acht Erweiterungen schon bestehender Vogel-
schutzgebiete mit 27 438 ha,

» sieben neue Vogelschutzgebiete in bestehen-
den FFH-Gebieten sowie zwei weitere neue
Vogelschutzgebiete, die bisher noch nicht Be-
standteil von NATURA 2000 sind, mit zusam-
men 20 768 ha.

Die erganzenden Neuvorschlage zur NATURA

2000-Gebietskulisse wurden nach Diskussion mit

Kabinettsbeschlu® vom 09.09.2003 bestatigt.

Damit betragt der Anteil der NATURA 2000-Ge-

biete in Sachsen-Anhalt 230 805 ha (= 11,3 %

der Landesflache). Davon entfallen 178 586 ha

(= 8,7 % der Landesflache) auf 263 FFH-Ge-

biete und 170 609 ha (= 8,3 % der Landesfla-

che) auf 32 Vogelschutzgebiete, wobei sich EU

SPA und FFH-Vorschlagsgebiete teilweise iber-

lappen.

In Ergédnzung zu dem in Heft 1/2000 dieser

Zeitschrift bereits veroffentlichten Beitrag zur

NATURA 2000-Gebietskulisse in Sachsen-An-

halt ist in der Abbildung 1 die gesamte Entwick-

lung seit 1992 noch einmal zusammengefasst
dargestellt.

Die neuen Gebietsvorschlage wurden vom Land

Sachsen-Anhalt noch im September 2003 der

EU-Kommission vorab digital Gbermittelt. Auch

alle anderen Bundeslander gaben der Kommis-

sion ihre geplanten Nachmeldungen vorab zur

Kenntnis. Die FFH-Gebietsvorschlage wurden

im Januar 2004 auf einem bilateralen Treffen der

EU-Kommission mit Vertreten des Bundesum-

weltministeriums, des Bundesamtes fir Natur-

schutz sowie der Lander diskutiert. Fir Sach-
sen-Anhalt ergab sich die Forderung, in einigen
wenigen Gebieten Arten und Lebensraumtypen

(LRT) in den Standarddatenbdgen nachzutra-

gen. Weiterhin sollten die Hinweise auf ein Vor-

kommen des GroRRen Feuerfalters im Zeitzer

Forst sowie die Bestande folgender Lebens-

raumtypen in bestimmten Regionen des Landes

wissenschaftlich Gberprift werden:

» LRT 3260 (Flusse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitan-
tis und des Callitrichio-Batrachion),

* LRT 8310 (Nicht touristisch erschlossene Hoh-
len) und

* LRT 9170 (Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald,
Galio-Carpinetum).



Im Ergebnis dieser Uberpriifungen werden sich
wenige Nachtrage und wahrscheinlich auch drei
Gebietserweiterungen bzw. Neumeldungen er-
geben. Fir die Lebensraumtypen 9110 (Hain-
simsen-Buchenwald, Luzulo-Fagetum) und 9130
(Waldmeister-Buchenwald, Asperulo-Fagetum)
wurde im Bereich des Flechtinger Hohenzuges
noch Nachmeldebedarf festgestellt. Das MLU
wird bis Ende des Jahres 2004 die auf dem bi-
lateralen Treffen festgestellten Defizite bereini-
gen. Unabhangig davon wurde die auf dem Ka-
binettsbeschluss des Jahres 2003 basierende
Nachmeldung im April 2004 als gultige und voll-
standige Meldung Uber das Bundesumweltmi-
nisterium an die EU-Kommission weitergeleitet.
Zur Nachmeldung der EU SPA liegt derzeit noch
keine Stellungnahme der EU-Kommission vor.
Da jedoch sowohl die Defizitnennungen der EU-
Kommission im ,Ergdnzenden Aufforderungs-
schreiben zum Vertragsverletzungsverfahren Nr.
2001/5117¢ als auch die aktualisierten IBA-Ge-
bietsvorschlage des Deutschen Rates flir Vogel-
schutz (SupreLpT et al. 2002) in der Nachmel-
dung berlcksichtigt wurden, ist davon auszu-
gehen, dass ein guter Meldestand erreicht ist.
Lediglich fir den Bereich der ,Bergbaufolgeland-
schaft Geiseltal® war es dem Land aus Grin-
den der derzeit noch Uber mehrere Jahre lau-
fenden Flutung nicht mdglich, den IBA-Vorschlag
fur dieses Gebiet vollstandig umzusetzen.
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NaturschutzgroBprojekt Mittlerer Elbe —
Fordergebiet von gesamtstaatlich
reprasentativer Bedeutung

Astrid Eichhorn

Die Bundesrepublik Deutschland fordert seit
1979 als Beitrag zum Schutz des Naturerbes
Deutschlands national bedeutsame Landschaf-
ten bzw. deren Ausschnitte. Diese Naturschutz-
groRprojekte des Bundes sollen die 6kologische
und naturschutzfachliche Qualitat groRflachiger,
natirlicher und naturnaher Landschaftsteile von
herausragender Uberregionaler Bedeutung, in
denen die typischen Merkmale der Naturausstat-
tung Deutschlands deutlich wird, gegen Gefah-
ren sichern und verbessern. Die Forderung soll,
im Rahmen der gesamtstaatlichen Aufgaben des
Bundes, die Bemuhungen der Lander auf dem
Gebiet des Naturschutzes ergadnzen und unter-
stltzen. Die zu férdernden Projekte missen sich
hinsichtlich ihrer flachenmafigen Groe, Kom-
plexitat, Naturausstattung, Besonderheit, regi-
onaltypischer Auspragung und Realisierung von
den Ublichen Schutzgebieten abheben.

Das NaturschutzgroRprojekt Mittlere Elbe wird
diesen Anforderungen gerecht. Es hat eine Lauf-
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zeit von 10 Jahren (2001 bis 2010), insgesamt
stehen 15 Millionen € zur Verfligung. Die Forde-
rung setzt sich zu 75 % aus Mitteln des Bundes
(vertreten durch das Bundesamt fiir Naturschutz),
zu 15 % aus Mitteln des Landes Sachsen-Anhalt
(vertreten durch das Ministerium fir Landwirt-
schaft und Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt)
und zu 10 % aus einem Eigenanteil des Projekt-
tragers, dem WWF Deutschland, zusammen.
Das Projektgebiet mit einer Flache von 9 050 ha
liegtim westlichen Teil des Biospharenreservats
Mittlere Elbe (vgl. Abb. 1) zwischen den Mindun-
gen der Mulde und der Saale und schliefl3t Be-
reiche an der unteren Saale mit ein. Im Gebiet
bestehen ausgedehnte Auenwalder, die zu ei-
nem zusammenhangenden Auenwaldkomplex
entwickelt werden sollen. AuRerdem sind im
Projektgebiet zwei Naturschutzgebiete (NSG)
ausgewiesen, NSG ,Saalberghau” und NSG
~Steckby-Lodderitzer Forst®, die durch ein in der
Kihnauer Aue zwischen Dessau-Grof3kiihnau
und Aken neu auszuweisendes NSG ,Olberg®
zu einem grofken zusammenhangenden Natur-
schutzgebiet werden sollen.
Das Gebiet liegtim Wesentlichen auRRerhalb des
Weltkulturerbegebietes Dessau-Worlitzer Gar-
tenreich, in dem eine flachige Auenwaldentwick-
lung aufgrund des Denkmalcharakters der Land-
schaft nicht moglich ist. Nur der Bereich um den
Kiihnauer See, der wegen des Naturschutzge-
bietes ,Saalberghau® in das Projektgebiet auf-
genommen wurde, zahlt zur historischen Kultur-
landschaft.
Die FérdermalRnahmen konzentrieren sich auf ein
Projektkerngebiet mit einer Gréfke von 5 700 ha
(vgl. Abb.1). Dieses umfasst im Wesentlichen
die noch heute Uberfluteten Auen, d.h. die au-
Rerdeichs gelegenen Gebiete oder solche, die
durch Deichriickverlegung in den Uberschwem-
mungsraum einbezogen werden sollen. Dazu
zahlt insbesondere der Lodderitzer Forst. Hier
wachsen landseits des Hochwasserdeichs grof3-
flachige Hartholzauenwalder, die das gréfite Po-
tenzial fir die Renaturierung des Lebensraum-
typs darstellen.
Von besonderem Wert sind:
 der letzte, noch einigermafl’en zusammenhan-
gende grofle Auenwald an der Elbe,
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 die naturwissenschaftlich am besten belegten
Stromtalwiesen mit ihrer ungeheuren Arten-
vielfalt, die auf eine angepasste Nutzung zu-
ruckzufihren ist,

» eine Flusslandschaft, die abschnittsweise
noch von natirlichen Talrandern, ohne Hoch-
wasserdeiche einfasst ist,

» die einzige autochthone Biberpopulation in
Mitteleuropa, der das Uberleben in ihrem ur-
spriinglichen Lebensraumen maglich wurde.

Ziel des Projektes ist es, eine nachhaltige Ent-

wicklung naturnaher Lebensraume ohne stan-

digen menschlichen Einfluss zu erméglichen und
daneben extensive Nutzungen zu fordern.

Das Hauptziel dabei ist entlang an ca. 36 Fluss-

kilometern die Sicherung und Renaturierung ei-

nes durchgehenden Verbundes echter, Uberflut-
barer Auenwalder mit ihren auentypischen Tier-
und Pflanzenarten, ihren Gesellschaften und

Lebensgemeinschaften.

Zum Erreichen der Ziele sollen wahrend der

Projektlaufzeit folgende MalRnahmen durchge-

fuhrt werden:

* Flachenerwerb (und Schutzgebietsauswei-
sung),

» Entwicklung und Wiederherstellung der Hart-
holz- und Weichholzauenwalder und Gewahr-
leistung deren natirlicher Entwicklung bzw.
naturnaher Bewirtschaftung,

» Sicherung und Entwicklung von Laubmisch-
waldern auf Niederterrassen und Dunen,

» Reaktivierung von Hochflutrinnen,

+ Erhaltung und Entwicklung von Uberschwem-
mungsflachen, z.B. durch die Riickverlegung
eines Hochwasserdeiches (Schaffung echter
Auenbedingungen) im Steckby-Lodderitzer
Forst; diese Deichriickverlegung ist Teil der
Hochwasserschutzkonzeption des Landes
Sachsen-Anhalt und wird in Tragerschaft des
Landesbetriebes fiir Hochwasserschutz und
Wasserwirtschaft durchgefihrt,

* nachhaltige, naturschutzorientierte Nutzung
von Auengrunland, sowie Sicherung und Ent-
wicklung sowie von Staudenfluren, Rohrichten,
Seggenrieden, Flutrasen und Magerrasen.

Durch die Deichriickverlegung im Bereich der

Ortschaft Lodderitz sollen auf ca. 600 ha natur-

schutzfachlich wertvolle, etwa 250 Jahre alte

ehemalige Eichen-Ulmen-Auenwalder wieder in



Abbildung 1: Projektgebiet

das Hochwasserregime des Stromes eingebun-
den werden — ein Modellfall in Deutschland fir
Okologischen Hochwasserschutz. Das im Pro-
jekt integrierte Genehmigungsverfahren (Plan-
feststellungsverfahren) eréffnet die Chance, ein
beispielhaftes, [dsungsorientiertes Beteiligungs-
verfahren durchzufihren.

Mit der geplanten Deichriickverlagerung wird
prioritar eine nachhaltige Verbesserung der au-
endkologischen Verhaltnisse und dariber hinaus
eine positive Beeinflussung des Hochwasser-
schutzes erreicht. Bei der Umsetzung der ge-
planten Vorhaben erfolgt eine Einbeziehung der
Bevolkerung u.a. durch ein Moderationsverfah-
ren. Als biotoplenkende MalRnahme zum Um-
bau und der Neubegriindung von Auenwaldern
werden auf ausgewahlten Standorten zur Errei-
chung einer rascheren Auenwaldentwicklung Ini-
tialpflanzungen durchgefiihrt. Hauptschwer-
punkt liegt jedoch auf der natirliche Waldsuk-
zession, dem Prozessschutz. Durch die Exten-
sivierung und spezifische Nutzungssteuerung
des Griunlandes sollen die charakteristischen
Stromtalwiesen in ihren standorttypischen Aus-
bildungen gefdrdert und entwickelt werden.

Seit November 2001 konnte folgender Projekt-
zwischenstand erreicht werden:

Fur die Vergabe des Pflege- und Entwicklungs-
planes (PEPL) erfolgte eine europaweite Aus-
schreibung. Die Vergabebekanntmachung er-
schien am 13.05.2002 und nach Praqualifikati-
on, Bieterauswabhl, Bietergesprachen usw. wur-
de im Dezember 2002 der Vertragsabschluss
mit der Bietergemeinschaft LPR Landschafts-
planung Dr. Reichhoff GmbH Dessau und Pla-
nungsgruppe Okologie + Umwelt GmbH Han-
nover unterzeichnet.

Im Verlauf des Jahres 2003 wurden durch die
Bietergemeinschaft und ihre Nachauftragnehmer
die Erfassungs- und Bewertungsarbeiten durch-
gefihrt, die im Dezember 2003 in einem schriftli-
cher Zwischenbericht vorgelegt wurden, der im
Januar 2004 der projektbegleitenden Arbeitsgrup-
pe vorgestellt wurde. Weitere Zwischenberichte
zur Erarbeitung des Leitbildes und der Maf3nah-
men erfolgten im Juni und September 2004. Der
Entwurf des PEPL soll im Dezember 2004 fertig-
gestellt sein. Danach erfolgt seine Abstimmung
und die endgultige Planfassung.
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Abbildung 2: Geplante Deichriickverlegung
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Bei der Bestandsaufnahme wurden z.B. folgende
Arten festgestellt:
Tierarten:

Elbebiber, Fischotter,

Zwergmaus und Wasserspitzmaus,

Braunes Langohr, Mopsfledermaus, Mausohr,
Fransenfledermaus, GroRe Bartfledermaus,
Kleine Bartfledermaus, Wasserfledermaus,
GrolRer Abendsegler, Rauhhautfledermaus,
Zwergfledermaus, Zweifarbfledermaus und
Breitfligelfledermaus,

Schwarzstorch, Schreiadler, Rotmilan, Tupfel-
sumpfhuhn, Wachtelkonig, Kranich, Flussre-
genpfeifer, Flussuferlaufer, Schilfrohrsanger,
Drosselrohrsanger, Sperbergrasmiicke und
Neuntoter,

Kammmolch, Rotbauchunke, Laubfrosch und
Knoblauchkrote,

Bitterling, Rapfen, Zope, Schlammpeitzger,
Steinbeiler und Quappe,
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» Grofte Moosjungfer, Keilflecklibelle, Asiatische

Moosjungfer, Griine Keiljungfer und Gemeine
Keiljungfer,

» Gestreifte Zartschrecke, Gemeiner Warzen-

beilker, Sumpfschrecke, GroRe Goldschrecke
und Sumpf-Grashpfer,

» Hirschkafer, Puppenrauber, GroRer Eichen-
bock, Eremit, Moschusbock, Eichen-Schmal-
bock, Aspenbock, Eichen-Stubbenbock, Gro-
er Wespenbock und Holzwespenbock,

» GroRer Eisvogel, Eichenzipfelfalter, Gelbes
Ordensband und Pappelkarmin.

Pflanzenarten:

* Feld-Ulme und Schwarz-Pappel,

* Wassernuss, Schwimmfarn und Kleines Nix-
kraut,

» Sibirische Schwertlilie, Glanzende Wiesen-
raute, Brenndolde, SpieRRblattriges Helm-
kraut, Wiesen-Segge, Banater-Segge, Viel-



blitiger Hahnenfull, Echter Haarstrang und
Wiesen-Alant,

» Goldhaar-Aster, Berg-Haarstrang, Ohrloffel-
Leimkraut, Hligel-Meier, Stattliches Knaben-
kraut, Aufrechte Waldrebe, Glattes Brillen-
schotchen, Mauer-Felsenblimchen, Pyrena-
en-Sumpfkresse, Liegender Ehrenpreis und
Gestreckter Ehrenpreis und

* Marzenbecher und Blaustern (S. b. vindebo-
nensis)

Pflanzengesellschaften:

« Hartholz- und Weichholzauenwalder,

e Erlenbruch- und Erlen-Eschenwaélder,

« Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwalder,

« wechselfeuchte und wechseltrockene, stau-
denreiche Auen-Mahwiesen,

* Trockenrasen und Magerrasen,

» Wasserpflanzengesellschaften (mit Trapa na-
tans, Najas minor, Salvinia natans u.a.).

Mit der Bodenverwertungs- und Verwaltungsge-
sellschaft (BVVG) wurden erste Verhandlungen
zum Flachenerwerb gefiihrt und in den Jahren
2001 und 2002 wurden 295 ha kauflich erwor-
ben. Im Jahr 2003 erfolgte ein Flachenerwerb und
eine kostenlose Flachenlbertrag von 535 ha.
Uberwiegend wurden Grundstiicke im elbenahen
Uberschwemmungsgebiet im GroRraum Dessau
erworben.

Alle Gebiete, die innerhalb des Naturschutzgrof3-
projektes erworben werden, erhalten einen
Schutzstatus, der eine langfristige Absicherung
(Prozessschutz) der Flachen fiir den Naturschutz
gewahrt. Ziel ist es, eine nachhaltige Entwicklung
ohne standigen menschlichen Einfluss zu ermog-
lichen.

Ein weiterer Erwerb von Flachen ist in Vorberei-
tung, fur die Abwicklung wurde die Landgesell-
schaft Sachsen-Anhalt vertraglich gebunden.

Da nicht alle Gebiete im NaturschutzgroRprojekt
einem nattrlichen Auenwald bzw. typischen Struk-
turen entsprechen, wird in begriindeten Einzelfal-
len initial eine naturliche Entwicklung angeregt. Bei
diesen sogenannten biotoplenkenden MafRnah-
men werden z.B. standortfremde Gehdlze entfernt.
Das betrifft im Projektgebiet u.a. Hybridpappelbe-
stande oder Kiefern. Diese werden gefallt, der
natlrliche und auentypische Unterwuchs wird ge-

sichert und geférdert und in Quartieren werden
Eichen als Saat oder Pflanzen eingebracht.

Im Bereich der Weichholzaue werden gefahrdete
Baumarten, vor allem die autochthone Schwarz-
Pappel und bestimmte Weidenarten, durch Pflan-
zungen begunstigt.

Diese Vorhaben konnten erst nach dem Erwerb
der Flachen realisiert werden, so dass im Herbst
2003 mit ersten MalRnahmen begonnen wurde.
In den nachsten Jahren sollen weitere Vorhaben
der Neubegriindung und des Umbaus von Auen-
waldern, aber auch die Auendynamik betreffen-
de MaRnahmen wie z.B. die Reaktivierung von
vorhandenen Flutrinnen, durchgefiihrt werden.
Die Ausschreibung flr die technische Planung
der Deichriickverlegung sowie die Erarbeitung
von Umweltvertraglichkeitsstudie, landschafts-
pflegerischen Begleitplan und FFH-Vertraglich-
keitsstudie erfolgte ebenfalls europaweit und war
in die Stufen Praqualifikation, Bieterauswahl und
Bietergesprache gegliedert. Der Zuschlag fir die
Planungen ging an die Arbeitsgemeinschaft Pla-
nungsgesellschaft fir Wasser & Wasserwirtschaft
mbH PROWA Neuruppin und TRIOPS Okologie
und Landschaftsplanung GmbH Goéttingen.
Nachforderungsaufforderungen und letzten Bie-
tergesprache fanden im Dezember 2003 statt.
Der Vertragsabschluss erfolgte im April 2004.
Parallel dazu erfolgte die Ausschreibung fir die
Moderation, denn die Planung und Realisierung
der Deichriickverlegung sollen durch ein mittels
externer Moderation unterstlitzendes, transpa-
rentes und offenes Verfahren mit allen Betroffe-
nen und Beteiligten begleitet werden.
Bisherige Arbeiten bezlglich der Voranalyse des
Gelandes zur moglichen Trassenflihrung ergab
als Planungsgrundlage eine Maximalvariante mit
einer Deichlange von ca. 7 km und einer Reten-
tionsflache von ca. 600 ha (vergl. Abb. 2).
Folgende Antragsunterlagen fir das Planfest-
stellungsverfahren sind erforderlich: Trassenver-
messung, Baugrunduntersuchung, Grundwas-
sergutachten, Oberflachenstromung (hydrauli-
sche Modellierung), sowie die technische Ob-
jektplanung mit Variantenuntersuchung.

Alle relevanten Arbeitsschritte der einzelnen
Maflinahmenkomplexe werden in den projektbe-
gleitenden Arbeitsgruppensitzungen vorgestellt
und besprochen. Es wurde ein projektbegleiten-
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der Unterarbeitskreis gegriindet, der sich je nach
Bedarf trifft, um Uber entsprechende Teilab-
schnitte informiert zu werden bzw. Gber geplan-
te Vorhaben/MaRnahmen zu diskutieren. Dem
Arbeitskreis gehdren Vertreter der Gebietskor-
perschaften, der betroffenen Landkreise und der
Stadt Dessau sowie Vertreter der Bereiche Na-
turschutz, Forstwirtschaft, Landwirtschaft und
Wasserwirtschaft an.

Dr. Astrid Eichhorn
Umweltstiftung WWF Deutschland
Projektbiro Mittlere Elbe
Unruhstr. 1

06844 Dessau

25 Jahre UNESCO-Biospharenreservat an
der Elbe

Guido Puhlmann

Am 25. Nov. 1979 wurde der Steckby-Lodderit-
zer Forst gemeinsam mit dem Thiringer Ves-
sertal als erstes deutsches Biospharenreservat
von der UNESCO anerkannt. Dies war und ist
Ergebnis und Héhepunkt der Bemihungen von
mehreren Generationen von Naturschitzern,
aber auch Landnutzern unterschiedlichster Art,
wie Amtmann Behr t, Kurt Wuttky 1, Alfred Hin-
sche t, Dr. Siegfried Schlosser, Dr. Max Dorn-
busch, Prof. Dr. Peter Hentschel 1, Dr. Gerda
Brauer und anderen mehr.

In den 25 Jahren des Bestehens des Biospha-
renreservats wurde vieles erreicht, das Gebiet
wurde mehrfach erweitert und die Biospharenre-
servatsentwicklung war eine wesentliche Voraus-
setzung fur die Anerkennung der Kulturlandschaft
Gartenreich Dessau-Worlitz als UNESCO-Welt-
kulturerbe.

Im Heft 1/2005 der vorliegenden Zeitschrift wird
ausfihrlicher auf dieses Ereignis eingegangen.

Guido Puhlmann
Biospharenreservatsverwaltung Flusslandschaft
Mittlere Elbe

Kapenmiihle,

PF 1382

06813 Dessau
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Neuer Naturschutzbeirat gewahlt
Peter Andra

Die Grundlage fiir die Bildung eines Naturschutz-
beirates beim Ministerium fur Landwirtschaft und
Umwelt des Landes Sachsen-Anhalt ist die Na-
turschutzbeirate-Verordnung vom 19.05.1993
(GVBI. LSA Nr. 24, S. 258 ff.). Die Berufung der
Mitglieder erfolgt fur die Dauer von drei Jahren.
Vorschlagsberechtigt sind alle relevanten Institu-
tionen wie z.B. die Fraktionen des Landtages,
kommunale Spitzenverbande, Naturschutz- und
Landschaftspflegeverbande oder die Fachberei-
che der Universitaten und Hochschulen. Die be-
rufenen Mitglieder sollen fach- und sachkundig
sein. Der Beirat hat eine beratende Funktion, er
ist Gber alle wesentlichen Vorgange zu unterrich-
ten bzw. zu informieren. Die Aufgaben und die
Ziele, die mit der Arbeit des Naturschutzbeirates
angestrebt werden, sind in der genannten Verord-
nung definiert. Durchschnittlich finden jahrlich vier
bis flinf Sitzungen statt, die nicht 6ffentlich sind.
Am 01.03.2004 trat der neu gewahlte Natur-
schutzbeirat zu seiner konstituierenden Sitzung
zusammen. Er besteht aus vierzehn Mitgliedern,
Vorsitzender ist Herr Dr. Klaus George, Stell-
vertreterin ist Frau Prof. Dr. Sabine Tischew.
Nachfolgend sind die Mitglieder des Beirates
und die vorschlagende Institution aufgefiihrt:
Aumann, Rainer (CDU), Bachmann, Ernst (Lan-
desanglerverband), Ermrich, Michael Dr. (Land-
kreistag), Freist, Glinter (Wasserverbandstag Bre-
men/Niedersachsen/Sachsen-Anhalt), George,
Klaus Dr. (Ornithologenverband), Hellwig, Tho-
mas (NABU), Luderitz, Volker Prof. (Fachhoch-
schule Magdeburg), Kempski, Clemens Ritter
von, Dr. (Waldbesitzerverband), Schrader, Jur-
gen, Dr. (FDP), Stubbe, Michael Prof. (Landes-
jagdverband), Tischew, Sabine Prof. (Hochschule
Anhalt (FH) Bernburg), Wolf, Gerald Prof. (Otto-
von-Guericke-Univ. Magdeburg), Wuttig, Joachim
(Landesbauernverband), Wycisk, Peter Prof.
(Martin-Luther-Univ. Halle).

Peter Andra

Ministerium fir Landwirtschaft und Umwelt des
Landes Sachsen-Anhalt

Olvenstadter Str. 4, 39108 Magdeburg



Recht

WegebaumaBnahme im Naturschutzgebiet
Kai Gartner
1 Einleitung

Dem Handeln der Eigentumer von Flachen, die
naturschutzrechtlich geschutzt sind, ist durch die
Ge- und Verbote, die sich aus dem Naturschutz-
gesetz selbst oder aus den auf dessen Grund-
lage ergangenen Verordnungen oder Satzungen
ergeben, Grenzen gesetzt. Im Einzelfall kann
das zu Konflikten mit den Nutzungsabsichten
fuhren. Fur Maflnahmen in Naturschutzgebie-
ten (NSG), die zu nachhaltigen Beeintrachtigun-
gen fuhren kénnen, ist grundsatzlich eine Be-
freiung von den Verboten der Naturschutzge-
bietsverordnung gemaR § 44 des Naturschutz-
gesetzes des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG
LSA) erforderlich. Nach dieser Vorschrift darf
eine Befreiung von den Verboten nur dann er-
teilt werden, wenn die Durchfuhrung der Vor-
schrift im Einzelfall zu einer nicht beabsichtig-
ten Harte fihren wirde und die Abweichung mit
den Belangen des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege zu vereinbaren ist oder wenn die
Durchfluihrung der Vorschrift im Einzelfall zu ei-
ner nicht gewollten Beeintrachtigung von Natur
und Landschaft fuhren wiirde. Weiterhin kdnnen
Uberwiegende Grunde des Allgemeinwohls eine
Befreiung erfordern.

Nachfolgend wird eine Entscheidung des Verwal-
tungsgerichts Magdeburg (Urteil vom 29. Okto-
ber 2003, Az. 1 A 252/02 MD) vorgestellt. In die-
sem Rechtsstreit begehrte die Klagerin den Neu-
bau eines Weges zur Ermdglichung der Holzab-
fuhr aus dem Naturschutzgebiet ,Kleiner Fall-
stein“ mit dem Ziel der Verklirzung der Ricke-
entfernungen.

2 Der Sachverhalt

Die Klagerin ist Eigentiimerin eines ca. 46 ha
grolken Wald- und Naturschutzgebietes. Das

Regierungspréasidium Magdeburg lehnte den
Antrag auf Befreiung nach § 44 NatSchG LSA
mit der Begriindung ab, das Bauverbot der Na-
turschutzgebietsverordnung selbst stelle keine
unbeabsichtigte Harte dar, weil damit Beein-
trachtigungen des Naturschutzgebietes durch
Beschadigung und Zerstérung von Pflanzen,
Beunruhigung von Tieren und Baumalinahmen,
auch Erdbewegungen, vermieden werden soll-
ten. Die forstliche Nutzung im NSG bleibe még-
lich und kénne wie bisher unter Einbeziehung
vorhandener Wege erfolgen. Das Naturschutz-
gebiet ,Kleiner Fallstein“ gehért zum Flora-Fau-
na-Habitat (FFH)-Vorschlagsgebiet Nr. 45 Fall-
steingebiet nordlich Osterwieck®. Als geschitz-
te Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
Richtlinie kommen hier der Waldmeister-Bu-
chenwald (Asperulo-Fagetum) und der Labkraut-
Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)
vor. Nach § 19 ¢ Abs. 1 BNatSchG sind Projek-
te vor ihrer Durchfiihrung auf ihre Vertraglich-
keit mit den Erhaltungszielen eines Gebietes von
gemeinschaftlicher Bedeutung zu Uberprifen.
Diese Prifung hat ergeben, dass der Wegebau
zu einer erheblichen Beeintrachtigung des FFH-
Vorschlagsgebietes ,Fallstein nérdlich Oster-
wieck” in seinen fur die Erhaltungsziele oder
deren Schutzzweck malRgebenden Bestandtei-
len fihren kénne und damit unzuléssig sei.

Gegen diesen Bescheid erhob die Klagerin Wi-
derspruch mit der Begriindung, dass den fort-
geltenden Behandlungsrichtlinien fir das Natur-
schutzgebiet ,Kleiner Fallstein“ kein Verbot des
forstlichen Wegebaus zu entnehmen sei, viel-
mehr werde zur Pflege und Lichtung ausdriick-
lich aufgerufen. Es sei eine generelle Ausnah-
me von den Verboten flr die Forstwirtschaft ge-
geben. Des Weiteren werde durch den geplan-
ten Wegebau die Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes nicht erheblich oder nachhaltig be-
eintrachtigt. Beeintrachtigungen fir das Wald-
klima sowie die Einwanderung von Ackerkrau-
tern seien nicht zu befirchten. Schon nach we-
nigen Jahren werde sich das Kronendach tber
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dem ausgebauten Weg nahezu vollstéandig ge-
schlossen haben.

Das Regierungsprasidium Magdeburg wies den
Widerspruch zuriick. In der Begriindung des Wi-
derspruchsbescheides heiltt es, dass die geplan-
te Wegebaumaflinahme eine durch die Verord-
nung bzw. Behandlungsrichtlinie zum Natur-
schutzgebiet ,Kleiner Fallstein“ verbotene Hand-
lung darstelle. Nach Nr. 3.3.1 der Behandlungs-
richtlinie fir das NSG sei es u.a. verboten, Pflan-
zen zu beschadigen, zu entfernen oder Teile von
lhnen abzutrennen; Baumalnahmen durchzu-
fuhren und den Zustand des Gebietes zu ver-
andern oder zu beseitigen. Diese Behandlungs-
richtlinie sei gemaf § 59 Abs. 1 NatSchG LSA
wirksam in geltendes Recht libergeleitet worden.
Das geplante Anlegen eines Weges stelle eine
BaumafRnahme im vorgenannten Sinne dar.
Auch das FFH-Vorschlagsgebiet wird durch den
Wegebau erheblich beeintrachtigt. Das beson-
dere Schutzgebiet Nr. 45 ,Fallsteingebiet nérd-
lich Osterwieck® sei lediglich 1 390 ha groR.
Diesem Schutzgebiet gehore als isoliertes Teil-
gebiet in der groRflachigen Ackerkulturland-
schaft das NSG ,Kleiner Fallstein“ mit einer Ge-
samtgroRe von ca. 50 ha an. In diesem ge-
schlossenen Waldgebiet befinden sich Lebens-
raumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.
Durch den geplanten Bau des mindestens 6,00 m
breiten und ca. 1 000 m langen Forstwirtschaft-
weges wirden im geschlossenen Waldgebiet
des ,Kleinen Fallsteins®, welches insgesamt nur
1 100 m lang und 350 m breit ist, schiitzens-
werte Waldgesellschaften auf der Wegetrasse
vollig ihre Vegetation verlieren. In Verbindung
mit dem damit einher gehenden Schneisenef-
fekt bestehe die Gefahr, dass die Umsetzung
der FFH-Richtlinie fur dieses Gebiet ins Leere
laufe, da der Schutzzweck nicht mehr realisier-
bar sei.

Daraufhin wurde von Seiten der Klagerin Klage
erhoben. Zur Begriindung trug sie insbesondere
vor, dass der Ausbau des Weges Ausdruck des
Vermeidungsgebotes sei, da ohne Wegeausbau
die durchschnittliche Riickeentfernung 800-1 000
laufende Meter betragen wiirde. Lange Riicke-
entfernungen mit dem Schleifen des Holzes hin-
ter der Maschine bedeuteten auch bei noch so
schonender und umsichtiger Ausfiihrung immer
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auch ,Kollateralschaden” an den verbleibenden
Baumen.

3 Die Entscheidung des Verwaltungs-
gerichts

Die Klage hatte keinen Erfolg. Das Verwaltungs-
gericht Magdeburg stellte klar, dass die Klage-
rin keinen Rechtsanspruch auf die beantragte
Genehmigung flr den Wegeausbau hat.

Das Verwaltungsgericht flihrte aus, dass es nach
der fir das NSG ,Kleiner Fallstein“ geltenden
Behandlungsrichtlinie verboten ist, Pflanzen zu
beschadigen, zu entnehmen oder Teile von ih-
nen abzutrennen, BaumaRnahmen durchzufih-
ren und den Zustand des Gebietes zu veran-
dern oder zu beseitigen. Das beabsichtigte An-
legen eines forstlichen Weges in der vorgese-
henen Form stellt eine BaumalRnahme im Sin-
ne der Behandlungsrichtlinie dar, denn der be-
absichtigte Wegebau ist nicht ohne die Entnah-
me bzw. Zerstérung von Pflanzen zur Herstel-
lung der Wegetrasse maoglich. Darlber hinaus
wirde die geplante WegebaumalRnahme den
Zustand des NSG ,Kleiner Fallstein“ nachhal-
tig verandern. Das Anlegen der im Durchschnitt
8 m breiten Trasse wirde das kleine inselarti-
ge Naturschutzgebiet innerhalb der Ackerland-
schaft zerschneiden und so einen erheblichen
Teilungseffekt haben.

Ferner stellen die Ausnahmeregelungen zu-
gunsten der Forstwirtschaft im Rahmen der Be-
handlungsrichtlinie keine pauschale Ausnahme
fir samtliche MaRnahmen dar, die sich im wei-
testen Sinne mit der Forstwirtschaft befassen.
Die Ausnahmeregelungen nach der Behand-
lungsrichtlinie sind lediglich dahingehend zu
verstehen, dass die forstliche Bewirtschaftung
des Waldes im Gebiet des NSG ,Kleiner Fall-
stein“ im Sinne ordnungsgemaler forstwirt-
schaftlicher Bodennutzung ermdglicht wird. Die
ordnungsgemale forstwirtschaftliche Bodennut-
zung beschrankt sich jedoch lediglich auf den
bisherigen Umfang mit den bisher notwendigen
UnterhaltungsmafRnahmen. Sie gilt insbeson-
dere nicht fur Forderungen, welche die forstwirt-
schaftliche Bodennutzung in der Weise verbes-
sern, dass durch das Anlegen eines Waldwe-
ges in der beabsichtigten Form die Holzabfuhr



aus dem NSG ,Kleiner Fallstein® erleichtert wird.
Das Gericht legte weiterhin dar, dass die Kla-
gerin keinen Anspruch auf eine Befreiung von
den Verboten der Behandlungsrichtlinie gemaf
§ 44 NatSchG LSA hat. Das Verbot des forst-
wirtschaftlichen Wegebaus stellt keine unbeab-
sichtigte Harte dar. Die forstwirtschaftliche Nut-
zung des NSG ,Kleiner Fallstein“ ist in der Be-
handlungsrichtlinie ausdriicklich festgelegt wor-
den. Danach sind Zustandsveranderungen und
BaumaRnahmen, darunter auch der Wegebau,
im NSG verboten. Die Behandlungsrichtlinie
selbst geht davon aus, dass das Gebiet des NSG
schonend zu behandeln ist. Nach Nr. 3 (Behand-
lung des Gebiets) handelt es sich bei dem NSG
sKleiner Fallstein“ um einen Schonforst mit be-
sonderer Zweckbestimmung. Forstwirtschaftli-
che MalRnahmen durfen den naturlichen Cha-
rakter der Bestockung nicht beeintrachtigen. Der
beabsichtigte Wegebau hatte jedoch zwangslau-
fig die Beeintrachtigung der natirlichen Besto-
ckung des NSG zur Folge, indem aufgrund der
beabsichtigten Breite der Wegetrasse von 8 m
Baum- und Pflanzenbestande entfernt werden
mussten. Daruber hinaus bedirfen die Randzo-
nen des NSG eines vélligen Schutzes und der
Feldahorn-Eichenwald ist von einer Nutzung
vollig auszuschlieRen. Folglich handelt es sich
bei dem NSG ,Kleiner Fallstein“ nicht um einen
herkdmmlichen Wirtschaftswald, sondern um
einen sogenannten Schonforst, bei dessen Be-
wirtschaftung die besondere Zweckbestimmung,
die im Erhalt und der Entwicklung verschiede-
ner Waldgesellschaften, Pflanzen und Tierarten
zu sehen ist, bericksichtigt wird. Diese Ein-
schrankungen in der forstlichen Bewirtschaftung
des Waldes sind somit vom Verordnungsgeber
in der Behandlungsrichtlinie gerade beabsich-
tigt und stellen insofern keine unbeabsichtigte
Harte im Sinne des § 44 NatSchG LSA dar.
Dabei sind die Bedingungen dieser forstlichen
Nutzung im Vergleich zu den Gegebenheiten bei
Neubau eines Weges als weniger komfortabel
hinzunehmen, weil die vorhandenen Waldwege
nicht mit schweren Rickefahrzeugen befahren
werden kénnen. Denn in einem NSG missen
die vorhandenen Gegebenheiten schon wegen
der Sozialbindung des Eigentums grundséatzlich
hingenommen werden. Daher hat die Klagerin

keinen Rechtsanspruch auf die Verbesserung
der tatsachlichen Mdglichkeiten der forstwirt-
schaftlichen Bodennutzung im Gebiet des NSG
.Kleiner Fallstein“ dergestalt, dass teils vorhan-
dene wie teils nicht vorhandene Waldwege ver-
breitert und befestigt bzw. neu gebaut werden
durfen.

Das Verwaltungsgericht stellt ferner klar, dass
das Verbot des Wegebaus auch zu keiner nicht-
gewollten Beeintrachtigung von Natur und Land-
schaft im Sinne von § 44 Nr. 1 b NatSchG LSA
fahrt. Mogliche Stérungen durch die Holzabfuhr
sind nicht derart erheblich und schwerwiegend,
dass die geplante WegebaumalRnahme zwin-
gend notwendig ware. Wenn die Klagerin bei
Beibehaltung der bisherigen Holzriickung ,Kol-
lateralschaden”“ beflirchtet, ist dies nicht rele-
vant. Die Beweisaufnahme hat ergeben, dass,
abgesehen von normalen Schleifschaden, bei
Rickungen keine Schaden an der vorhandenen
Vegetation festzustellen waren. Schliel3lich ist
die Holzriickung ohne Einsatz moderner Tech-
nik auch nicht unmaoglich. Vielmehr ist erwiesen,
dass die Nutzung und Rickung von Einzelbau-
men bereits stattgefunden hat.

Zurzeit ist ein Rechtsstreit vor dem Verwaltungs-
gericht Halle anhangig, der die geplante Errich-
tung eines Holzabfuhrweges in einem Natur-
schutzgebiet zum Thema hat. Uber das rechts-
kraftige Urteil wird berichtet.

Kai Gartner

Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt
Referat Naturschutz und Landschaftspflege
Willy-Lohmann-Strale 7

06114 Halle (Saale)

Die Umsetzung der EG-Zoo-Richtlinie in
Sachsen-Anhalt

Petra Dornbusch

Mit dem In-Kraft-Treten des neuen Naturschutz-
gesetzes des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG
LSA) am 30. Juli 2004 erlangen wesentliche
europarechtliche Anforderungen an die Haltung
von Wildtieren in Zoos und Tiergarten in Sach-
sen-Anhalt ihre Giultigkeit. Die Umsetzung der
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Richtlinie 1999/22/EG des Rates vom 29. Marz
1999 Uber die Haltung von Wildtieren in Zoos
bedeutet, dass erstmalig EU-weit einheitliche
Kriterien fir die offentliche Haltung von Tieren
zu Forschungs- und Bildungszwecken, fiir die
Ausbildung des Personals und die Information der
Besucher sowie fur die Betriebserlaubnis der
Zoos und deren behérdliche Uberpriifung gelten.
Das Ziel der EG-Zoo-Richtlinie ist es, durch die
Uberwachung der Zoos und Tiergarten und
durch eine Starkung ihrer Rolle bei der Erhal-
tung der biologischen Vielfalt, den Schutz wild
lebender Tiere und die Erhaltung der biologi-
schen Vielfalt zu sichern. Die Richtlinie fordert
insbesondere, dass fir die zur Schau gestell-
ten Tiere der wildlebenden Arten optimale Hal-
tungsbedingungen zu gewahrleisten sind. Au-
Rerdem ist sicherzustellen, dass die Zoos und
Tiergarten ihre wichtigen Aufgaben bei der Art-
erhaltung, der Aufklarung der Offentlichkeit, der
wissenschaftlichen Forschung sowie bei MalR-
nahmen zur Ex-Situ-Erhaltung von gefahrdeten
Arten im Rahmen des Ubereinkommens (iber die
biologische Vielfalt angemessen erfiillen.
Weiterhin wird mit der Novelle des Naturschutz-
gesetzes des Landes Sachsen-Anhalt die Um-
setzung der Ausnahmevoraussetzungen fiir den
Fang, die Haltung und den Handel geschutzter
Wildtiere zu Forschungs- und Bildungszwecken
gemalf der Anforderungen der EG-Artenschutz-
verordnung Nr. 338/97, der EG-Vogelschutz-
richtlinie und der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
gewabhrleistet.

Die Forderung nach Einhaltung der tierschutz-
gerechten Mindesthaltungsbedingungen in den
zoologischen Einrichtungen ist in Sachsen-An-
halt nicht neu. Sie besteht bereits seit 1992 auf
der Grundlage der Regelungen des § 34 NatSchG
LSA fur offentlich zugangliche und auch fir pri-
vate Tieranlagen im Rahmen eines konzentrier-
ten Genehmigungsverfahrens.

In Umsetzung der EG-Zoo-Richtlinie ist jetzt
dariiber hinaus eine breitere Offentlichkeitsin-
formation Uber die zur Schau gestellten Arten
und Uber ihre natirlichen Lebensraume sowie
insgesamt Uber den Erhalt der biologischen Viel-
falt notwendig.

Neu ist insbesondere die Forderung, dass sich
die Zoos und Tiergarten entsprechend ihrer
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Mdoglichkeiten an mindestens einer der nachfol-

genden Aufgaben beteiligen:

» an Forschungsaktivitaten, die zur Erhaltung
der Arten beitragen, einschlieRlich dem Aus-
tausch von Informationen uber die Arterhal-
tung,

» an der Aufzucht in Gefangenschaft, der Be-
standserneuerung und der Wiedereinblirgerung
von Arten in ihrem natirlichen Lebensraum,

» an der Ausbildung in spezifischen Kenntnis-
sen und Fertigkeiten Uber Arterhaltung.

Diesen hohen Anforderungen haben sich nicht
nur die beiden Zoos Sachsen-Anhalts zu stel-
len, sondern mindestens auch die 24 Tiergar-
ten und gegebenenfalls weitere kleinere offent-
liche Tiergehege. Denn unter die EG-Zoo-Richt-
linie fallen gemak § 52 NatSchG LSA alle dau-
erhaften Einrichtungen, in denen zwecks Zur-
schaustellung mehr als finf Tiere der wild le-
benden Arten gehalten werden. Davon ausge-
nommen sind Zirkusse und Tierhandlungen so-
wie Wildgehege mit bis zu fliinf Arten des heimi-
schen Schalenwildes.

Fir die entsprechenden Uberpriifungen und die

Erteilung der jeweiligen Betriebserlaubnis sind

die unteren Naturschutzbehorden der Stadt- und

Landkreise zustandig. Innerhalb von sechs Mo-

naten nach dem In-Kraft-Treten des Gesetzes

haben die betreffenden zoologischen Einrichtun-
gen Unterlagen vorzulegen, die die Erflllung der

Genehmigungsvoraussetzungen belegen. Die

bisher auf der Grundlage von § 34 NatSchG LSA

1992 erteilten Tiergehege-Genehmigungen gel-

ten nach der Neufassung des NatSchG LSA

(2004) als Teil der Betriebserlaubnis fort.

Neben diesen neuen Anforderungen an die Zur-

schaustellung von Wildtieren entfallt mit dem

neuen Landesnaturschutzgesetz in Sachsen-

Anhalt ersatzlos die Genehmigungspflicht fur pri-

vate Tiergehege mit sonst wild lebenden Arten.

Das neue Naturschutzgesetz des Landes Sach-

sen-Anhalt 2004 wurde im Gesetz- und Verord-

nungsblatt fir das Land Sachsen-Anhalt Num-
mer 41 am 29. Juli 2004 veroffentlicht. Es kann
bei den Freyburger Buchdruckwerkstatten (Tel.

03 44 64/30 40, Fax 03 44 64/280 67) bezogen

werden.



Rechtliche Grundlagen:

EG-Zoo-Richtlinie: Richtlinie 1999/22/EG des Rates
vom 29. Marz 1999 uber die Haltung von Wildtieren
in Zoos (ABI. EG Nr. L 94 vom 9.4.1999, S. 24)
EG-Artenschutzverordnung: Verordnung (EG) Nr.
338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den
Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflan-
zenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. EG
Nr. L 61 vom 3.3.1997), zuletzt gedndert durch Ver-
ordnung (EG) Nr. 1497/2003 der Kommission vom 18.
August 2003 (ABI. EG Nr. L 215 vom 27.8.2003)
EG-Vogelschutzrichtlinie: Richtlinie 79/409/EWG
des Rates vom 2. April 1979 uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (ABl. EG Nr. L 103 vom
25.4.1979), zuletzt geandert durch Richtlinie 97/49/
EG vom 29. Juli 1997 (ABI. EG Nr. L 223 vom
13.8.1997, S. 9)

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(ABI. EG Nr. L 206 vom 22.7.1992, S. 7), zuletzt ge-
andert durch Richtlinie 97/62/EG vom 27. Oktober
1997 (ABI. EG Nr. L 305 vom 8.11.1997, S. 42)

Petra Dornbusch

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Kontrollaufgaben des Artenschutzes / CITES-
Buro

Zerbster Str. 7

39264 Steckby

Neues Naturschutzgesetz des Landes
Sachsen-Anhalt

Inge Ammon

Der Landtag von Sachsen-Anhalt hat dem neu-
en Naturschutzgesetz am 17.06.2004 zuge-
stimmt. Die Novelle des Landesnaturschutzge-
setzes vom 23.07.2004 wurde im Gesetz- und
Verordnungsblatt fir das Land Sachsen-Anhalt,

15. Jahrgang, Nummer 41/2004, ausgegeben in

Magdeburg am 29. Juli 2004, veroffentlicht und

trat am Tag nach seiner Verkiindung in Kraft.

Dieses Gesetz dient der Umsetzung folgender

Europaischer Richtlinien:

* Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April
1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten — Vogelschutzrichtlinie.

* Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai
1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-

raume sowie wildlebenden Tiere und Pflan-
zen — FFH-Richtlinie.
 Richtlinie 99/22/EG des Rates vom 29. Marz
1999 Uber die Haltung von Wildtieren in Zoos
— Zoo-Richtlinie.
Gleichzeitig wurde mit der verkiindeten Geset-
zesnovelle die Angleichung des Landesrechtes
an das Bundesrecht (Novelle zum Bundesna-
turschutzgesetz vom 25.Marz 2002 ) vollzogen.
Das alte Landesnaturschutzgesetz von 1992
wurde damit abgeldst.
Im Zuge der Umsetzung der Rahmenvorschrif-
ten des neuen Bundesnaturschutzgesetzes sind
Bestimmungen u.a. zu den Zielen und Grund-
satzen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege, zum Biotopverbund, zur guten fachlichen
Praxis, zur Eingriffsregelung, zu den natur-
schutzrechtlich geschiitzten Gebieten sowie zu
den Mitwirkungsrechten anerkannter Vereine
geandert worden.
Neu hinzu kamen Bestimmungen beispielsweise
zum generellen Vorrang von vertraglichen Re-
gelungen vor ordnungsrechtlichen MaRnahmen
bei der Durchfliihrung des Naturschutzrechtes,
zur Einfithrung von Okokonten, zur Zustandig-
keit der Naturschutzbehdrden fur die Genehmi-
gung beim Abbau von Bodenschatzen, zur Zo-
nierung von Naturschutzgebieten, zur Aufnah-
me von Hinweisen auf alle rechtlichen Bindun-
gen zu Gunsten des Naturschutzes in das Lie-
genschaftskataster, zur Flihrung von erweiter-
ten Registern und Flachenverzeichnissen bei
den Naturschutzbehérden sowie zur Entschei-
dung Uber Entschadigungsanspriiche bei Ableh-
nung von Befreiungsantragen durch die Natur-
schutzbehdérden.
Eine ausflhrliche Interpretation des neuen Lan-
desnaturschutzgesetzes wird im ersten Heft des
Jahres 2005 der Zeitschrift ,Naturschutz im Land
Sachsen-Anhalt” erfolgen.

Dr. Inge Ammon

Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Fachbereich Naturschutz

Reideburger Str. 47

06116 Halle/S.
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Veranstaltungen

Die Vogelberingung in Sachsen-Anhalt und
ihr Beitrag zu NATURA 2000

Joachim Miiller

Einleitung

Die in Sachsen-Anhalt fur die Wissenschaftliche
Vogelberingung zugelassenen 58 Mitarbeiter
werden alljahrlich von der Staatlichen Vogel-
schutzwarte Steckby (im Landesamt fir Umwelt-
schutz Halle/Saale) in Zusammenarbeit mit dem
Ornithologenverband Sachsen-Anhalt (OSA)
und (neuerdings) dem ProRing e.V. zu einer
Weiterbildungs-Tagung nach Steckby eingela-
den. Dort werden die gegenwartigen und zukiinf-
tigen Aufgaben erortert und auf der Grundlage
neuer Beringungsergebnisse diskutiert. Die letz-
te Tagung fand am 28. Februar 2004 statt.

Wie sich in den aktuellen Auswertungen deut-
lich zeigt, steht die Beringungstatigkeit ange-
sichts des globalen und lokalen Klimawandels
und des standigen Wandels der Landnutzung
infolge direkter und indirekter anthropogener
Einflisse sowie im Zusammenhang mit einem
modernen Vogelmonitoring fir den aktuellen
Arten- und Biotopschutz vor neuen Herausfor-
derungen. Diese werden in absehbar kurzer Zeit
im Rahmen von Berichtspflichten der Mitglieds-
staaten der Europaischen Union auf der Grund-
lage FFH-Richtlinie und im Zusammenhang mit
der Vogelschutzrichtlinie erflllt werden miissen.
Uber die aktuellen Téatigkeiten und Aufgaben soll
hier, im Hinblick auf mdglichst kostenglinstige
Varianten zur Erfillung eines modernen Vogel-
monitorings, berichtet werden. Die Leistungen
der Beringungszentrale Hiddensee werden de-
tailliert dargestellt, da sie durch die zwischen-
zeitlich erfolgte Einstellung der Zeitschrift ,Be-
richte der Vogelwarte Hiddensee” nicht mehr
veroffentlicht werden kénnen. Die erhobenen
Daten sind nunmehr in der Administration und
in Naturschutz-Kreisen noch weniger bekannt
und werden kaum noch registriert, miissen aber
zuklinftig mehr als vorher in eine Datenauswer-
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tung einbezogen werden. Die Verdffentlichung
dieser Leistungen halt der Autor, besonders zum
Zeitpunkt knapper Kassen und im Hinblick auf
die deshalb gestellte Frage nach dem Sinn der
Vogelberingung, fur erforderlich. Auf die Frage:
»Vogelberingung? Wer befasst sich denn damit
heute noch ...?” wird dabei hier nicht nochmals
eingegangen, da diese bereits von Koppen (Kop-
PEN & ScHeiL 2001) erdrtert wurde. Inzwischen
wurde wohl anerkannt, dass durch eine relativ
kleine Schar ehrenamtlicher Spezialisten eine
wertvolle, garantiert sachkundige und verlassli-
che Arbeit geleistet wird. Diese, im Rahmen der
Uberregionalen Verpflichtungen in der Europai-
schen Gemeinschaft notwendige Arbeit, ist durch
hauptamtliche Bearbeiter unter den gegenwarti-
gen In-Wert-Setzungen durch die Gesellschaft
nicht leistbar, weil nicht bezahlbar.

Aktuelle Ergebnisse der Vogelberingung
Neben der Berichterstattung aus der Berin-
gungszentrale Hiddensee (neuerdings im Lan-
desamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie
Mecklenburg-Vorpommern in Stralsund ansas-
sig) wurden zur Beringer-Tagung am 28. Febru-
ar 2004 in Steckby Ergebnisse zu folgenden
Themen vorgestellt:

* Neueste Forschungsberichte Uber Bestands-
férderung und Beringung des Wiedehopfes in
Brandenburg (H. HAUPT, Beringer aus Bees-
kow),

* Beobachtungen und Erfahrungen an zwei
Populationen des Braunkehlchens im Kreis
Kéthen (J. LUGE, Beringer aus Kéthen),

» Gefiedermorphologie und andere Besonder-
heiten beim Hausrotschwanz (B. NICOLAI,
Museum Heineanum Halberstadt)

» Fligelmarken bei Rotmilan, Schwarzmilan und
Mausebussard (U. MAMMEN, Férderverein fur
Okologie und Monitoring von Greifvégeln und
Eulenarten)

» Ergebnisse der Satelliten-Telemetrie beim
Weilstorch (C. KAATZ, Storchenhof Loburg).



Darliber hinaus gab es Aktuelles zum Verein Pro-
Ring (T. SUCKOW, Beringer aus Magdeburg) und
eine ausflhrliche Diskussion zur Abgabe neuer
Beringungsjahresberichte (G. DORNBUSCH,
Staatliche Vogelschutzwarte Steckby), die An-
lass zur Neuausrichtung der Berichterstattung
durch Ausbau des Datenerfassungsprogramms
BERIHIDD gaben.

Durch die Ergebnisse der tiber 40 Jahre andau-
ernden Braunkehlchen-Forschung von J. LUGE
an 397 Brutpaaren (!) konnten wertvolle Erfah-
rungen im Hinblick auf die Brachflachennutzung
gewonnen werden: Stilllegungsflachen dirfen
nicht wahrend der Brutzeiten umgebrochen wer-
den — eigentlich keine unerwartete Erkenntnis,
aber notwendige Forderung aus vielfach gege-
benem Anlass der Zerstérung der Bruten durch
Mahd !

Tatigkeitsbericht 2003 der Beringungszen-
trale Hiddensee

Der Leiter der Beringungszentrale (BZ) Hid-
densee, Herr U. KOPPEN, stellte in seinem Ta-
tigkeitsbericht dar, dass im Jahre 2003 von
insgesamt 275 behordlich zugelassenen ehren-
amtlichen Mitarbeitern (Beringern) in den funf
ostdeutschen Bundeslandern rund 105 900 In-
dividuen von 221 Vogelarten bzw. Unterarten
beringt wurden, davon allein in Sachsen-An-
halt 27 300 (im Vergleich dazu: 34 500 in Meck-
lenburg-Vorpommern, 16 100 in Brandenburg,
15 500 in Thiringen und 12 100 in Sachsen).
Zu Wiederfunden beringter Vogel gingen im Be-

richtszeitraum 23 911 Meldungen von Hidden-
see-Ringvégeln und 1 444 Meldungen Uber Ring-
vogel von 28 anderen europaischen Beringungs-
zentralen ein.

Diese aus Beringungen und Wiederfunden an-
gefallene Informationsmenge (ca. 18 000 KByte)
wurde an der BZ Hiddensee komplett elektronisch
gespeichert. 70 % der Beringer konnten zu etwa
85 % die Beringungsdaten von elektronischen
Datentragern direkt ibernehmen. Der fir die
Beringungs- und Wiederfundinformationen erfor-
derliche routinemaRige Datenaustausch erfolgte
in etwa 3 400 E-Mails bzw. Briefen.

Die BZ Hiddensee zeichnete neben der fachli-
chen und technischen Betreuung von mehr als
100 lokal, regional und landeribergreifend or-
ganisierten Beringungsprogrammen, die unter
Federfihrung anderer Institutionen bzw. Perso-
nen in den ostdeutschen Bundeslandern liefen,
direkt inhaltlich verantwortlich fiir folgende acht
bundeslanderiibergreifende bzw. internationale
Beringungsprogramme:
Landerlubergreifendes Beringungsprogramm
Weildstorch, Integriertes Monitoring Singvogel-
populationen, Internationales Farbmarkierungs-
programm Seeadler, EURING-Projekt Rauch-
schwalbe, Strukturuntersuchungen an Brutvo-
gelbestanden in Ostdeutschland, Bundesweite
Beringungsprogramme fiir die Bartmeise, Bun-
desweite Beringungsprogramme fiir die Beutel-
meise sowie das Bundesweite Farbmarkierungs-
programm fiir den Graureiher
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Folgende internationalen Projekte werden von
der BZ Hiddensee technisch betreut:
Internationales Farbberingungsprogramm Kra-
nich, Blessgans, Singschwan, Zwergschwan,
Water Wetlands Inland, Internationales Farb-
markierungsprogramm Wanderfalke und Euro-
paische Datenbank von EURING.

Der Datenbestand des letzgenannten Projektes
wurde 2003 mit insgesamt 354 452 Wiederfun-
den von 259 Vogelarten komplett aktualisiert.
Die BZ Hiddensee stellt damit unter ca. 20 be-
teiligten nationalen Beringungszentralen den
drittgrofRten Anteil (neben GroRbritannien und
den Niederlanden) an dieser europaischen Da-
tenbank der wissenschaftlichen Vogelberingung.
Fir wissenschaftliche Analysen stellte die BZ
Hiddensee 34 Datenlieferungen flir acht deut-
sche Bundeslander und sechs Datenlieferungen
fur das Ausland zur Verfiigung (USA, Nieder-
lands, Italien, Griechenland, Osterreich und
Schweiz). Insgesamt wurden 1 065 446 Daten-
satze in verschieden aufbereiteter Form an For-
scher im In- und Ausland geliefert. Forschungs-
kooperationen bestehen mit universitaren Insti-
tutionen in Berlin (Humboldt-Universitat), Pots-
dam, Munster, Frankfurt/M., Rostock, Bologna,
Bern, Paris, Lodz, Poznan, Kopenhagen, Kap-
stadt sowie mit der Vogelwarte Sempach, der
Max-Planck-Gesellschaft, dem NABU und dem
Dresdner Naturschutzinstitut.

Der durch die ehrenamtliche Spezialisten ge-
schaffene Datenfundus darf nicht nur als wohl-
behlteter Schatz schlummern, sondern sollte
vermehrt genutzt werden. Im Tatigkeitsbericht
der BZ Hiddensee 2003 (Manuskript KopPEN)
wird eingeschatzt: ,Die Aufbereitung und Bereit-
stellung von Daten wie auch die fachliche Be-
treuung ihrer wissenschaftlichen Auswertung
gewinnt zunehmende Bedeutung im Aufgaben-
spektrum der Zentrale”. Diese zunehmende
Bedeutung der Beringungsdaten wurde nicht
erst jetzt erkannt, sondern schon im letzten ver-
offentlichten Tatigkeitsbericht fir 1999/2000
hervorgehoben (KoéppEN & ScHeIL 2001).

BERIHIDD fiir NATURA 2000

Dieses bedeutende Beringungsdatenmaterial
sollte auch fiir das Monitoring und die Berichts-
pflichten gegeniliber der Europaischen Kommis-
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sion besser genutzt werden. Voraussetzung
dafur ist eine Qualifizierung des vorhandene
Datenerfassungsprogramms BERIHIDD dahin-
gehend, dass nicht nur Rote Liste-Arten sondern
insbesondere auch die Arten der Anhange der
Vogelschutzrichtlinie im Programm besonders
gekennzeichnet und gesondert abrufbar werden.
Dadurch wirden wesentliche Erleichterungen
und Einsparungen bei der Datenaufbereitung fir
das NATURA-2000-Netzwerk entstehen und
gesonderte aufwendige Auswertungen entfallen
kénnen.

Diese ,Hiddensee-Datenbank” verfligt als eine
der altesten Beringungsdatenbanken Uber ein
seit mehr als 35 Jahren elektronisch bearbeite-
tes Datenmaterial. Damit stehen lange, modern
aufbereitete Datenreihen von unschatzbarem
Wert flr vergleichende Untersuchungen und
Okologische Trendanalysen usw. zur Verfligung.
Diese sollten nicht nur als Vergleichsbasis er-
halten, sondern laufend aktualisiert und ver-
mehrt zuganglich gemacht werden. Daflir bedarf
es angesichts der NATURA-2000-Berichtspflich-
ten unserer Bundeslander keiner weiteren Be-
grindung.

Danksagung

Fir die Ubergabe des aktuellen Téatigkeitsberich-
tes der Beringungszentrale Hiddensee 2003
(Manuskript) danke ich Herrn Dr. U. KOPPEN.
Herrn Gunthard DORNBUSCH (Staatliche Vo-
gelschutzwarte Steckby) gilt mein Dank fir die
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in Sachsen-Anhalt.
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Jahrestagung 2004 der Feldherpetologen
Sachsen-Anhalts

Jirgen Buschendorf

Am 13. Marz 2004 trafen sich die Feldherpeto-
logen Sachsen-Anhalts zu ihrer diesjahrigen
Jahrestagung. Als Gastgeber begriite Herr Dr.
Wolf-Rludiger GROSSE im Namen des Landes-
fachausschusses und des Zoologischen Insti-
tuts der Martin-Luther-Universitat Halle-Witten-
berg die 33 Teilnehmer.

Probleme des Artenschutzes waren das Thema
des ersten Vortrages von Herrn Thoralf SY (Hal-
le). Er stellte das mit Mitteln des Ministeriums fiir
Landwirtschaft und Umwelt des Landes Sachsen-
Anhalt geférderte und vom Planungsbiiro RANA
erarbeitete Projekt ,Artenschutzprogramm fir die
Rotbauchunke in Sachsen-Anhalt” vor. Intensi-
ve und detaillierte Kartierungen an ehemaligen
und aktuellen Fundorten fuhrten zu Kenntnis-
sen nicht nur Uber die Verbreitung der Art und
die Anzahl der Rufer, sondern auch uber bioti-
sche und abiotische Bedingungen an den Rot-
bauchunkenhabitaten wie z.B. Biotoptyp, Ge-
wasser-Strukturtyp, Gewasserflache und -tiefe,
Vegetation, Besonnungsgrad, Vergesellschaf-
tung mit anderen Amphibienarten, Gefahrdung
der Populationen und ihre Anbindung an Nach-
barpopulationen sowie Umlandnutzung. Die
Kartierungsarbeiten beweisen, dass die Art in
den letzten Jahrzehnten sowohl an den Areal-
grenzen als auch im Kerngebiet ihrer Verbrei-
tung Bestandsverluste erlitt. Die aus der Fund-
ortdatenbank abgeleitete aktuelle Verbreitungs-
karte (1 km-Raster) zeigt eine standige Abnah-
me der durch die Rotbauchunke besiedelten
Flachen von 325 im Jahr 1990 auf 254 im Jahr
1996. Im Stidwesten des Landes ist die Art nicht
mehr nachweisbar, ebenso 6stlich der Elbe. Eine
hohe Prasenz zeigt sie ab 1996 noch in den
Landkreisen Stendal (51,7 % der aktuellen Vor-
kommen ), Wittenberg (12,9 %), Dessau und
Anhalt-Zerbst (8,4 %), Kothen (8,2 %) bzw. in
den Landschaftseinheiten Werbener, Tanger-
miinder und Dessauer Elbetal. Gegenwartig sind
54 % des naturlichen Verbreitungsgebietes be-
siedelt. Die starksten Rickgange sind in den
Ackerebenen um Koéthen und Halle, im Halle-

Naumburger Saaletal und im WeiRe-Elster-Tal zu
verzeichnen. Der Referent stellte durch die Rot-
bauchunke besiedelte Habitate vor und nannte
die die Art bedrohenden Gefahrdungen und Be-
eintrachtigungen. Das sind beispielsweise im
Elbetal vorrangig die Gewasser- und Deichun-
terhaltung bzw. deren Ausbau und im Flaming
vor allem die Isolation von Populationen in der
Ackerlandschaft. Nachteilig fiir die Erhaltung der
Art wirkt sich auch aus, dass nur 12 % der Fund-
punkte in Naturschutzgebieten (NSG) bzw. 55 %
in Flora-Fauna-Habitat (FFH)-Gebieten liegen.
Im Artenschutzprogramm werden Vorschlage fir
Neuausweisungen von NSG bzw. Neubegren-
zungen bestehender NSG sowie Vorschlage fiir
prioritdire MaRnahmen zum Biotopschutz wie
z.B. Schaffung von Pufferzonen um von Rot-
bauchunken besiedelte Feldsdlle unterbreitet.
Wie man sich am konkreten Beispiel die Reali-
sierung des Artenschutzprogramms vorstellt,
zeigte Burkhard LEHMANN (Merseburg) in sei-
nem Vortrag ,Umsetzung des Artenschutzpro-
gramms fiir die Rotbauchunke am Beispiel des
Flachennaturdenkmals (FND) ,Lehmausstich an
der Merseburger Chaussee”. Zuerst vermittelte
er den Tagungsteilnehmern einen Eindruck Gber
den rasanten Riickgang der Art zwischen Merse-
burg und der Bundesautobahn (BAB) 9. Von 1970
bis 1990 muss hier ein Arealverlust von 99,8 %
verzeichnet werden. In diesem Gebiet gibt es
gegenwartig nur noch ein einziges Vorkommen
mit 10-30 Rufern auf ca. 10 ha Flache, das aber
durch Eutrophierung der Gewasser und Grund-
wasserabsenkung bedroht ist. Zur Erhaltung der
Population wurde 1990 ein Laichgewassers neu
angelegt, 1991 erfolgte eine Gewasservertiefung
und 2001/02 eine Gehdlzentnahme am Ufer und
eine Entkrautung. Geplant sind nun in einem drei-
stufigen Projekt die Optimierung des aktuell be-
setzten Gewassersystems, die Schaffung eines
weiteren Reproduktionsgewassers und die Wie-
derherstellung ehemaliger Laichgewasser im
Umfeld unter Beachtung der Kriterien fir ein Rot-
bauchunkengewasser (z.B. Lage im Offenland,
volle Besonnung, Flachwasserzonen, strukturrei-
che Ufervegetation).

Herr Dr. Jurgen BUSCHENDORF (Kabelsketal)
stellte den Tagungsteilnehmern die ,Neufassung
der Roten Liste der gefahrdeten Lurche und
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Kriechtiere Sachsen-Anhalts“ vor, die auf der
Grundlage der seit 1995 laufenden Arbeiten zum
landesweiten Kartierungsprojekt ,Herpetofauna
Sachsen-Anhalts® entstand. Nach einem kurzen
Rickblick auf die Entstehung und Auswirkung
der Erstfassung der Roten Liste (1992) erlau-
terte er die inzwischen erfolgten Veranderungen
der Gefahrdungskategorien — Wegfall der Kate-
gorie P = Potentiell gefahrdet, Einfliihrung der
Kategorien R = Extrem seltene Arten mit geo-
graphischer Restriktion, V = Arten der Vorwarn-
liste, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Sta-
tus unbekannt, D = Daten defizitar. Es folgte die
Gegeniberstellung der Roten Liste 1992 mit der
Roten Liste 2004. An Beispielarten wurden die
Beibehaltung der Gefahrdungskategorie (See-
frosch), die Hoherstufung (Rotbauchunke), die
Herabstufung (Waldeidechse), die Einordnung
in Kategorie R (Fadenmolch), in Kategorie G
(Schlingnatter) und in Kategorie D (Kleiner Was-
serfrosch) erlautert.

Dr. Uwe ZUPPKE (Wittenberg) hielt einen Vor-
trag zum Thema ,Das Fliethbachtal in der Du-
bener Heide — Bachdkologie und Probleme des
Biberschutzes” (siehe auch Heft 1/04 dieser
Zeitschrift). In dem in einem FFH-Gebiet flieRen-
den Fliethbach kommen acht typische Bach-
fischarten vor, aber auch zwolf Arten, die hier
habitatfremd sind. Es konnte nur noch ein Edel-
krebs gefunden werden, wahrend es im zuflie-
fenden Buchholzbach noch 500 Exemplare die-
ser Art waren. Als Ursachen des veranderten
Artenspektrums im Fliethbach nannte der Vor-
tragende Storungen durch Querverbauungen
(Wehre), Sohlabstlirze mit Absturzhéhen Gber
50 cm, Verkrautung infolge Besonnung an ge-
holzfreien Uferpartien, Abwassereinleitung so-
wie Verdriften von Fremdarten aus Fischteichen.
Auch zwei Biberdamme erweisen sich infolge
des Wasseranstaus als nachteilig fur die bach-
typische Fischfauna des Fliethbaches. An dem
Beispiel Biber und Fischbesatz diskutierte der
Vortragende die Problematik der Erhaltung von
geschitzten Arten mit entgegengesetzten An-
spriichen an die Umweltbedingungen.

Dieses auch anderenorts bestehende Natur-
schutzproblem war Mittelpunkt der nachfolgen-
den Diskussion. Als Losung schlug Herr Frank
MEYER (Halle) vor, dass man in solchen Fallen

64

fur die jeweilige Lokalitat die Schwerpunktarten
festlegen muss, deren Erhaltung man fordern
will.

Herr Dr. Wolf-Ridiger GROSSE stellte die Er-
gebnisse von ,Untersuchungen zur Okologie des
Laubfrosches im Sommerhabitat in der Elster-
Luppe-Aue zwischen Halle und Leipzig® vor. Im
Gegensatz zur Rucklaufigkeit der Rotbauchun-
ke (3-4 Rufer) im Untersuchungsgebiet Papit-
zer Lehmlachen konnte dort in den letzten 30
Jahren eine Zunahme des Laubfrosches beob-
achtet werden (mehrere tausend Rufer). Im Vor-
trag wurden viele interessante Details genannt,
von denen hier nur einige aufgeflihrt werden
kénnen. So erfolgten die Wanderungen vom
Laichgewasser in die Sommerlebensraume vor-
rangig in Stdwest-, Siid- und Sidostrichtung,
obwohl entsprechende Habitate auch in den
anderen Himmelsrichtungen liegen. Die durch-
schnittliche Entfernung Laichgewasser zu Som-
merhabitat betrug 671 m. Wandernde Metamor-
phoslinge sind gréRer als die am Laichgewas-
ser verbleibenden. Es liegen statistisch gesi-
cherte Unterschiede im Gewicht und der Kor-
perlange der Juvenes aus verschiedenen Laich-
gewassern vor. In kurzen, kithlen Sommern sind
die Juvenes kleiner. Kleine Laubfrosche sitzen
auf den Sitzwarten unten, groRe Tiere oben. Das
Nahrungsspektrum ist groRen- und altersabhan-
gig. Die Rufe sind von der Witterung abhangig
und weisen deutliche Unterschiede zwischen
adulten und juvenilen Tieren auf. Gefahrdet sind
Laubfrésche im Untersuchungsgebiet vorrangig
durch Abholzung, Mahd und Uberbeweidung.
Herr Frank MEYER schloss den Vortragsteil der
Tagung mit einem Reslimee Uber die bisherige
feldherpetologische Kartierung in Sachsen-An-
halt. In der zu Beginn des Jahres 2004 heraus-
gegebenen Publikation ,Die Lurche und Kriech-
tiere Sachsen-Anhalts“ wurden die Ergebnisse
der ehrenamtlichen Kartierungsarbeit des letz-
ten Jahrzehnts zusammengefasst. Mit der Uber-
gabe je eines Exemplars der Veroffentlichung
an die Mitarbeiter verband Frank MEYER den
Dank fur die Zuarbeiten, die zu einem fir die
Herpetofauna Sachsen-Anhalts bisher einzigar-
tigen Datenbestand fuhrten. Doch soll die Pub-
likation kein Schlusspunkt fir die Kartierungs-
arbeit sein, diese muss weitergefiihrt werden,



denn nun sind Kartierungsliicken deutlich er-
kennbar. Ein besonderer Schwerpunkt muss die
Feststellung von Reptilienvorkommen sein, doch
auch die Karte der Amphibienfundpunkte weist
.weille Flachen“ auf, was an Beispielskarten
(Erdkréte und Teichmolch) demonstriert wurde.
AbschlieBen hatten, wie bei allen bisherigen

Tagungen auch, die Tagungsteilnehmer Gele-
genheit zum Erfahrungs- und Gedankenaus-
tausch.

Dr. Jirgen Buschendorf
Ahornring 61
06184 Kabelsketal OT Zwintschona

Schrifttum

Bohn, Udo; Gollub, Gisela; Hettwer, Chris-
toph; Neuhduslova, Zdenka; Raus, Thomas;
Schliiter, Heinz; Weber, Herbert (Bearb.): In-
teraktive CD-ROM zur Karte der natiirlichen
Vegetations Europas MaRstab 1:2 500 00. -
Bonn-Bad Godesberg: Bundesamt fiir Natur-
schutz, 2004. - ISBN 3-7843-3848-8. - 85,00 €

Im Jahr 2003 wurde das gedruckte Werk ,Karte
der natirlichen Vegetation Europas*, bestehend
aus Erlauterungstext, Legende und Karten, ver-
offentlicht. Jetzt steht es in digitaler Form mit
einigen Verbesserungen bzw. Erganzungen und
mit allen Texten in deutscher und englischer
Sprache zur Verfiigung. Lediglich die Uber-
sichtskarte 1:10 Mio. ist nicht enthalten.

Die Karte zur natirlichen Vegetation Europas
wurde auf der Grundlage eines einheitlichen Kon-
zeptes in enger Zusammenarbeit von Geobota-
nikern aus fast allen europaischen Staaten (31)
erarbeitet. Das Bearbeitungsgebiet umfasst ganz
Europa einschlie3lich der Kaukasusstaaten. Im
Erlauterungstext werden u.a. Informationen zur
physisch-geographischen, klimatischen und
pflanzengeographischen Gliederung Europas
sowie zu Charakterisierung und Beschreibung
der natiirlichen Formationen gegeben.

Ziel der Kartierung der Potentiellen Natirlichen
Vegetation Europas ist die Wiedergabe des heu-
tigen natirlichen Standortpotenzials mittels Ve-
getationstypen. Die Karte (MaRstab 1:2,5 Mio.)
gibt die potenzielle Verbreitung der vorherrschen-
den natirlichen Pflanzengesellschaften wieder,
die im Einklang mit den aktuellen klimatischen
und edaphischen Gegebenheiten stehen.

Die jetzt vorliegenden digitale Daten sind sowohl
national als auch international vielseitig verwend-
und auswertbar. Sie lassen sich dank einer spe-
ziellen Software-Entwicklung weiter aktualisieren.
Voraussetzung zur Nutzung sind die Systeme
Windows 95/98SE/ME, Windows NT 4.0, Win-
dows 2000 oder Windows XP sowie Internet Ex-
plorer 4.05 oder héher und Acrobat Reader 4.0
oder hoher und die Hardware Pentium III 700
MHz oder hoher, 128 MB RAM, 150 MB freier
Festplattenspeicher sowie eine Auflésung von
mindestens 800x600. Die CD kann beim BfN-
Schriftenvertrieb im Landwirtschaftsverlag GmbH
in 48084 Miunster oder im Buchhandel bestellt
werden; der Preis betragt 85,00 €.

B. Billetoft

Fischer, P.: Trockenrasen des Biosphéren-
reservates ,Flusslandschaft Elbe‘“. Vegeta-
tion, Okologie und Naturschutz. - Niim-
brecht: Martina Galunder-Verl., 2003. - 286 S. -
zahlr. Abb. u. Tab. - CD. - ISBN 3-89909-030-6.
- (Archiv naturwissenschaftlicher Disserta-
tionen; 15(2003)). - 49,00 €

Nach den Veroffentlichungen Uber das Auen-
grinland des Biospharenreservates ,Flussland-
schaft Mittlerer Elbe“ erscheint mit der vorlie-
genden Dissertation nunmehr eine Ubersicht
Uber die Trockenrasen. Die Arbeit berticksich-
tigt das gesamte Biospharenreservat und greift
teilweise Uber dessen Grenzen hinaus. Nach
einer allgemeinen Gebietseinfiihrung und der
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Beschreibung der Untersuchungs- und Auswer-
tungsmethoden folgt ein Kapitel zur Verbreitung
von Trockenrasen-Arten. Zunachst werden die
Verbreitung und die 6kologischen Bedingungen
der Sippen des Festuca ovina-Aggregates dar-
gestellt. Dem folgt die Erorterung der Verbrei-
tung weiterer ausgewahlter Arten, insbesondere
auch von Flechten. Danach wird eine Charak-
terisierung der pflanzengeographischen Stellung
des Mittelelbe-Gebietes vorgenommen.

Sehr umfassend erfolgt die Beschreibung der
Trockenrasen-Vegetation auf der Grundlage von
1 101 Vegetationsaufnahmen. Standértlich be-
dingt Uberwiegen die Gesellschaften der Klasse
Koelerio-Corynephoretea. Es werden folgende
Assoziationen ausgewiesen: Spergulo morisonii-
Corynephoretum canescentis, Airetum praecoxis,
Diantho deltoides-Armerietum elongatae und Si-
leno otites-Festucetum brevipilae. Sehr griindlich
und umfangreich wird die standértliche Differen-
zierung der Trockenrasen und ihre Gliederung in
Subassoziationen und Varianten betrachtet.
Nach Auffassung des Rezensenten hatte der
Vergleich der subkontinental gepragten Trocken-
rasen des Mittelelbegebietes mit denen auf den
Porphyrkuppen des Mitteldeutschen Trockenge-
bietes vertieft werden sollen. So erscheint das
Einbeziehen des Armerio-Festucetum trachyph-
yllae ohne Berlcksichtigung des Galio-Agro-
stietum MAHN 1965 in das Diantho deltoides-
Armerietum elongatae nicht iberzeugend. Auch
die Einbeziehung der durch Koeleria glauca und
Festuca psammophila bestimmten Trockenra-
sen in das Diantho deltoides-Armerietum elon-
gatae und das Sileno otites-Festucetum brevi-
pilae halt der Rezensent nicht fur glicklich, da
das Ausklingen des Festuco psammophilae-
Koelerietum glaucae im Elbetal so nicht sicht-
bar wird. Dabei muss bedacht werden, dass die
aktuell aufgenommenen Bestande der Gesell-
schaft nur noch Reste friherer Rasen sind. Die
Berlicksichtigung der Vegetationsaufnahmen
von KNapPp (1944) und die Beachtung der Vor-
kommen der Gesellschaft in der angrenzenden
Dibener Heide (vgl. ScHuserT 2001) waren hier
hilfreich gewesen.

Weitere vier Gesellschaften ohne Assoziations-
rang werden aus den Klassen Festuco-Brome-
tea (3) und Trifolio-Geranietea (1) beschrieben.
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Spezielle Betrachtungen werden zum Hochwas-
sereinfluss und dessen Auswirkungen auf die
Trockenrasen vorgelegt.

Von besonderem Interesse fir die Vegetations-
dynamik der von Kryptogamen bestimmten Aus-
bildungen der Vegetation vom Silbergras-Tro-
ckenrasen zum Kiefern-Wald auf hochwasser-
fernen Dinen sind mikroklimatische und boden-
kundliche Untersuchungen an Transekten. Die
das Mikroklima und den Boden verandernde und
die Trockenrasen gefahrdende Rolle von Kie-
fernaufforstungen und -anflug werden deutlich.
Dieses Kapitel vermittelt zur Naturschutzproble-
matik. Die hohe Schutzwirdigkeit der Trocken-
rasen kann mittels der Arten-Diversitat, vor al-
lem der flechtenreichen Rasen, und der Zahl der
gefahrdeten Arten nachgewiesen werden. Die
Rasen sind auch pragende Bestandteile der his-
torischen Kulturlandschaft. Vor allem durch Nut-
zungsaufgabe und Nahrstoffeintrage kommt es
zu Vergrasungen und Verbuschungen. Die Er-
haltung der Trockenrasen ist nur durch anthro-
pozoogene Nutzung moéglich. Aufgrund der heu-
te infolge Aufforstung und Zerstoérungen verur-
sachten Seltenheit dieser Vegetationseinheiten
soll das Management dieser Vegetatinstypen
durch Nutzung den Vorrang vor dem Prozess-
schutz erhalten.

Die vorliegende Arbeit kann insgesamt als ein
sehr guter Beitrag zur vegetationskundlichen,
Okologischen und naturschutzfachlichen Bear-
beitung der Trockenrasen des Mittelelbegebie-
tes eingeschatzt werden. Vor allem die gesamt-
flachige Bearbeitung des Biospharenreservates
ist fir wissenschaftliche und praktische Aspek-
te besonders wichtig. Fir den Naturschutz ist
die Arbeit eine konkrete und nachvollziehbare
Aufforderung, dem Schutz, der Pflege und der
Entwicklung der Trockenrasen mehr Aufmerk-
samkeit zu schenken.

Das Buch kann zum Preis von 49,00 € im Buch-
handel bezogen werden.
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Wenn sich 53 Spezialisten Uber einen langeren
Zeitraum mit der duferst wichtigen Problematik
des Naturschutzes in der Agrarlandschaft be-
schaftigen, dann bedarf es eines hohen redakti-
onellen Engagements, um die Ergebnisse als
Gesamtbild publizieren zu kénnen. Aus welchen
Griinden auch immer, diese erforderliche redak-
tionelle Bearbeitung kam deutlich zu kurz. Nur
so sind voneinander abweichende Begrifflichkei-
ten, divergierende Flachengréfien, unterschied-
liche raumliche Darstellungen, fehlende Erlaute-
rungen, undefinierte Begriffe, fehlerhafte Benen-
nungen und andere Mangel zu erklaren. Trotz
Integration eines Geographischen Informations-
systems in das Projekt gelang auch keine ein-
heitliche Darstellung von Karten; eine topogra-
phische Ubersichtskarte iber das Projektgebiet
fehlt in Ganze. Artnamen werden willkdrlich in
Deutsch und/oder Latein aufgefuihrt, Beschriftun-
gen in Tabellen und Abbildungen fehlen teilweise
oder sind nicht selten fehlerhaft so wie ohnehin
sehr haufig die Inhalte von Abbildungen und Ta-
bellen nur schwer oder nicht nachvollziehbar sind.
Insbesondere der Grundlagenteil des Werkes
weist solche Mangel auf, die bei konzentrierter
Durchsicht vermeidbar gewesen waren.

Wer sich dennoch muhevoll durch den in wei-
ten Teilen auch sehr langatmigen Text gek&mpft
hat und sich an ein eher verwirrendes als infor-
matives Layout gewdhnt hat (geradezu zwang-
haft werden die Inhalte eines jeden Absatzes
an den Seitenrandern in Kurzform wiederholt),
muss sich entscheiden, ob er sich auch noch
die um uber 200 Seiten starkere englischspra-

chige Ausgabe des Werkes zulegen will (ca. 60,-
€). Nur mit dieser kann man sich dann alle im
Text zitierten, aber z.T. eben nur in der engli-
schen Fassung belegten Quellen erschlief3en.
Die bisherige Kritik bezieht sich vor allem auf
formale Dinge, es stellt sich aber auch grund-
satzlich die Frage, ob der Inhalt ob des hoch-
theoretisierten Schreibstils dem Leser zugang-
lich und somit eine praktische Nutzung des
Werkes Uberhaupt méglich ist.

Im Wesentlichen ist das Buch in die Teile:
Naturschutzfachliche Grundlagen (58 Seiten),
Festlegung von Naturschutzzielen (39 Seiten),
Naturschutz und Wirtschaftlichkeit (13 Seiten),
Losungsansatze (141 Seiten) und
Beispielsvorhaben (41 Seiten)

gegliedert. Interessanterweise basieren die dar-
gestellten Beispielsvorhaben kaum auf den sehr
breit dargestellten Losungsansatzen und sind
teilweise praktisch ohne Naturschutzbezug (Spei-
sepilzproduktion; Getreidekonservierung u.a.).
Bei der Darstellung der Einzelprojekte zeichnen
sich sehr deutlich die unterschiedlichen Interes-
sen der Projektbeteiligten ab. Ein Geheimnis der
redaktionellen Bearbeitung bleibt es, warum die
in einer Ubersichtstabelle nummerierten Bei-
spielsvorhaben anschlief3end in anderer Reihen-
folge und unvollstandig abgehandelt werden.
Ein wichtiges Ziel des Werkes ist die Definition
von 40 Naturschutzqualitatszielen, die im An-
hang zusammenfassend dargestellt sind. Leider
ist auch hier zu bemangeln, dass die Seitenver-
weise nicht korrekt sind und sich inhaltliche Fra-
gen aufdrangen. Was verbirgt sich z.B. hinter
dem Indikator ,Wuchsdepressionen der Kultur-
pflanzen (Erosion) und mastiger Wuchs (Akku-
mulation)® zum Naturschutzqualitatsziel ,Ver-
minderung von Bodenerosion“?

Sicherlich beinhaltet das vorliegende Werk jede
Menge Fachwissen und neue Erkenntnisse hin-
sichtlich der Vereinbarkeit von Naturschutz und
Landwirtschaft. Jedoch ist es den Autoren nicht
gelungen, diese Inhalte lesbar und fir die Praxis
nachvollziehbar darzustellen. Dartber hinaus
beeintrachtigen zahlreiche Fehler und Unklarhei-
ten den Wert des Buches. Lediglich der Umstand,
dass es ob seines Inhaltes und Potenzials an
Bearbeitern ohne Alternative ist, macht es be-
dingt empfehlenswert. Aus meiner Sicht wurde
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eine grofle Chance zur deutlichen Darstellung
des Verhaltnisses von Naturschutz und Landwirt-
schaft vergeben. Meiner Erwartungshaltung wird
das Buch leider nicht gerecht. Es ist im Buch-
handel zum Preis von 34,80 € zu beziehen.

U. Lange

Franke, Christian: Griinland an der unteren
Mittelelbe. Vegetationsdkologie und landwirt-
schaftliche Nutzbarkeit. - Berlin; Stuttgart: J.
Cramer in der Gebriider Borntraeger Verlags-
buchhandlung, 2003. - 181 S. - 37 Abb. - 42
Tab. - ISBN 3-443-64282-9. - ISSN 0070-6728. -
(Dissertationes Botanicae ; 370). - 40,00 €

Der Zustand des Auengriinlandes an der Mit-
telelbe hat sich in den zuriickliegenden Jahren
dramatisch verschlechtert. Ursachen dafir sind
spate Nutzungen und Verbrachungen, die einer-
seits vom Naturschutz als Nutzungsanforderun-
gen vorgegeben werden, andererseits aber durch
landwirtschaftliche Wirtschaftsweisen, die das
artenreiche Auengriinland nicht nachhaltig si-
chern, bzw. Nutzungsaufgabe bedingt sind. Eine
grof¥flachige Nutzung des Griinlandes ist gegen-
wartig nur auf der Grundlage der Milchprodukti-
on moglich. Diese wiederum erfordert eine qua-
litativ hochwertige Futterbasis, die von natur-
schutzfachlich wertvollem Auengrinland nur
unter bestimmten Bedingungen bereit gestellt
werden kann. Wie lassen sich naturschutzfach-
liche und landwirtschaftliche Anforderungen an
die Grinlandnutzung einander annahern?

Die vorliegende Dissertation ging von vier zen-

tralen Fragestellungen aus:

» Worin besteht die regionale Eigenart des Griin-
landes im Elbetal aus vegetationsdkologischer
Sicht?

* Welchen Einfluss hat der Nutzungszeitpunkt
im Vergleich zur Artenzusammensetzung auf
die Futterqualitat?

* Wie kann die Phytomasse der Griinlandgesell-
schaften des Elbetals verwertet werden?

» Kann die Bewertung von Griinland aus land-
wirtschaftlicher und aus naturschutzfachlicher
Sicht zusammengefiihrt werden?
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Das Auengrinland weist eine sehr hohe Vielfalt
hinsichtlich der standértlich-dynamischen und
floristisch-vegetationskundlichen wie strukturel-
len Ausbildungen auf. Es verbindet als Korridor
die Gebirge mit dem Tiefland. Kennzeichnend
sind kontinentale Stromtalarten, die aber an der
unteren Mittelelbe bereits ausklingen. Standort-
lich pragender Faktor ist die Uberflutung. Ent-
scheidend fir die standortliche Auspragung sind
weiterhin die Makronahrstoffe Phosphor und
Stickstoff. Artenreiche und artenarme Bestan-
de unterscheiden sich in den Phosphorgehal-
ten des Bodens. Offensichtlich wirkt sich Phos-
phor auch in den C/P- und N/P-Verhaltnissen
als limitierender Faktor aus. In diesem Zusam-
menhang kann sich Grunddiingung als notwen-
dig erweisen. Beim Stickstoff spielt offensicht-
lich die Verfligbarkeit, also auch die Diingung,
eine grof3e Rolle. Damit bestehen Beziehungen
hinsichtlich erzeugter Phytomasse und Arten-
zahl. Allerdings wird auRerdem darauf verwie-
sen, dass das Auengriinland standértlich be-
dingt massereich und artenreich ist. Grundsatz-
lich kann in flussnahes, artenarmes und fluss-
fernes, artenreiches Griinland unterschieden
werden. Die standortlichen Auspragungen wer-
den von der Nutzung Uberdeckt. Unter Mahd-
nutzung bilden sich die artenreichen Stromtal-
wiesen aus. Beweidung fordert dagegen die
Entwicklung der Queckenwiesen. Sehr wichtig
ist die erneut bestatigte Feststellung, dass fri-
her Schnitt (wenn der Zweitschnitt erst nach
Entwicklung und Samenreife der Stauden durch-
gefihrt wird) nicht zu einer Schadigung und Ar-
tenverarmung der Auengrinlander fuhrt. Frih-
schnitt sichert auch in arten- und krauterreichen
Stromtalwiesen hohe Stickstoff- und Netto-Ener-
giegehalte im Mahdgut.

Fur die Futterqualitat erbrachten die Untersu-
chungen die Aussage, dass der Nutzungstermin
den groBRten Einfluss austbt. Frihe Nutzung si-
chert die Qualitat. Die anfallende Phytomasse
kann bei Frihschnitt sehr gut in der Milchvieh-
produktion eingesetzt werden. Spat geschnitte-
ne Aufwilichse kdnnen bis zu einem gewissen
Grad mit verwertet werden, senken aber das
Leistungsniveau in der Milchproduktion, was
Ausgleichszahlungen aus Naturschutzprogram-
men erfordern wirde. Die Artenzusammenset-



zung muss hinsichtlich der Futterqualitat berlick-
sichtigt werden. Weiterhin bestehen erganzen-
de Verwertungsmaglichkeiten in der Mutterkuh-
haltung oder in der Produktion von Qualitats-
heu fir Pferde. Die Schafhaltung hat an der
unteren Mittelelbe nur eine geringe Bedeutung.
Erganzend kann angeflhrt werden, dass die
Verfltterung von Heu, die Beweidung des Zweit-
aufwuchses und die Herbst- und Winterweide
mit Schafen sinnvoll sind, der Erstaufwuchs
mengenmalig jedoch nicht von Schafen aufge-
nommen werden kann.

Energetische und technische Verwertungen stel-
len z.Z. noch keine Alternative dar.

Die landwirtschaftliche Bewertung des Griinlan-
des ist letztendlich allein darauf ausgerichtet, ob
die Betriebe Gewinn erwirtschaften konnen. Auch
extensive Nutzungen kénnen, insbesondere bei
Berilcksichtigung der grof3en zur Verfligung ste-
henden Flache, ausgefliihrt werden, wenn ent-
sprechende Férderbedingungen bestehen wiir-
den. Die naturschutzfachlichen Bewertungen
dagegen sind aulierst heterogen und teilweise
auch widersprechend. Bei floristisch-vegetati-
onskundlichen Bewertungen oder faunistischen
(und diese wiederum stark divergierend bei Be-
ricksichtigung unterschiedlicher Tiergruppen)
werden weit auseinander gehende Zielsetzun-
gen definiert.

Gegenwartig muss jedoch als Hauptverwerter
die Milchproduktion berticksichtigt werden. Hier
kdénnen Naturschutz und Landwirtschaft sich
annahern, wenn in allen vertretbaren Bereichen
eine FrUhschnittnutzung ermdglicht wird. Neben
dieser Mahdnutzung, die einen spaten Zweit-
schnitt sicherstellen muss, sollte eine moglichst
hohe Vielfalt weiterer Griinlandnutzungen ange-
strebt werden. Diese Vielfalt und Dynamik kann
am besten die Differenziertheit der Auengriin-
landlebensraume bei Nutzung einer mdéglichst
groRBen Mahdflache und Nutzungsflachenhete-
rogenitat sichern.

Der Autor leistet einen wichtigen Beitrag zur
Objektivierung des Uberlagerungsverhéltnisses
von Naturschutz und Landwirtschaft hinsichtlich
der Nutzung und Pflege des Auengriinlandes.
Deutlich wird, dass Verbrachung und alleinige
Intensivnutzung nicht zielfiihrend sind. Er ver-
weist auf Moglichkeiten, die Bewertungen und

Ziele der Landwirtschaft denen des Naturschut-
zes anzunahern. Notwendig — und dies sei aus
eigener Erfahrung angefihrt — ist diese Zusam-
menfihrung auf jeden Fall. Der gegenwartig
praktizierte Vertragsnaturschutz fihrt zur zeit-
gleichen, schlagartigen Nutzung sehr grof3er
Flachen oder zur sehr verspateten Nutzung und
damit Verbrachung bei Unterdriickung der Ent-
wicklung der fir das Auengriinland charakteris-
tischen Stauden. Nur eine vielgestaltige, dyna-
mische und maglichst flachige landwirtschaftli-
che Nutzung des Griinlandes kann dessen Fort-
bestand sichern.

Das Buch kann zu einem Preis von 40,00 € im
Buchhandel erworben werden.

L. Reichhoff

Schmidt Giinter unter Mitwirkung von Jan-Pe-
ter Rudloff: Die Vogelspinnen : Eine weltwei-
te Ubersicht. - 1. Aufl. - Hohenwarsleben:
Westarp Wissenschaften, 2003. - 383 S. - 854
s/w Abb. - 54 Farbabb. - ISBN 3-89432-899-1. -
(Die Neue Brehm-Biicherei ; 641) - 44,95 €

Vogelspinnen erfreuen sich unter Terrarianern
und Zichtern, aber auch unter biologisch Inter-
essierten zunehmender Beliebtheit. Ihre Lang-
lebigkeit und ihr ungew6hnliches Beute-, Sexu-
al-, Brutpflege- und Feindabwehrverhalten liefl3
sie zu allseits bewunderten Terrarientieren wer-
den. Dem wird durch Handler und Importeure
weiter Auftrieb gegeben. Da einige Arten im
Washingtoner Artenschutzabkommen benannt
und somit besonders geschiitzt sind, werden die
potenziellen kuscheligen Mitbewohner auch fiir
den Arten- bzw. Naturschutz interessant.

Der Name ,Vogelspinne® geht auf die Malerin
Maria Sybilla MERIAN zuriick, die um 1700 auf
Surinam weilte und eines dieser Tiere, auf ei-
nem getdteten Vogel hockend, meisterlich in
einem Kupferstich ,verewigte®. LINNE wurde
spater dazu verleitet, jenen Achtbeiner als Ara-
nea avicularia (Avis=Vogel) zu benennen.

Ungefahr 880 Arten von Vogelspinnen konnten
bisher beschrieben werden. Mehr oder weniger
versteckt lebend, sind sie in den warmen Zo-
nen der Alten und Neuen Welt, in Ausnahmen
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bis in Hohen von 4 500 m, verbreitet. In ,ndhe-
rer* Umgebung sind Funde ausschliellich aus
dem sidlichen Europa bekannt: hier aus den
Sudzipfeln Italiens, Spaniens, Portugals und von
Zypern, wo wahrscheinlich nur eine variable Art
(Ischnocolus triangulifer) zu beobachten ist.
Der Autor befasst sich seit 1952 mit Vogelspin-
nen, tber 170 wissenschaftliche Veroffentlichun-
gen sind zu bilanzieren. 1986 erschien sein ers-
tes Buch Uber die Tiergruppe, welches v.a. den
Bedurfnissen der Terrarianer und Zichter ent-
sprach. Mit dem vorliegenden Werk wird nun
eher die Wissenschaft bedient, wenn auch in
Kapitel 9 Hinweise zu Haltung, Fltterung und
Zucht zu finden sind.

Insbesondere dem Erfordernis der exakten De-
termination der einzelnen Gattungen kann mit
den Kapiteln 7 und 8 (ca. 2/3 des Buches!) des
insgesamt 17 Kapitel umfassenden Werkes
Rechnung getragen werden. Die pragnanten
Zeichnungen erleichtern die Bestimmung unge-
mein. Ein Beiblatt, auf dem die verwendeten
Fachbegriffe kurz aufgefiihrt und illustriert sind,
ermoglichen auch dem fortgeschrittenen Laien
die Verwendung der Determinationstabellen.
Innerhalb der Gattungen erfolgt dann die Dar-
stellung der Verbreitung der einzelnen Arten.
Erfreulich flr den Nutzer sind die umfangreichen
Artenlisten fiir die Lander, die alphabetisch den
Kontinenten zugeordnet sind. Hier kann man
sich recht schnell Gber die Artenausstattung des
potenziellen Urlaubslandes informieren, um die
Tiere eventuell auch vor Ort gezielt beobachten
zu kdnnen.

Naturlich ist auch der Terrarianer an den genau-
en Namen seiner Pfleglinge und an deren rich-
tiger Haltung interessiert, will er doch seine Tiere
in vielen Fallen nachzlichten und verkaufen, um
so die Nachfrage nach Wildfangen einzuschran-
ken.

Das Buch ist anschaulich bebildert; viele Arten
konnten als Farbabbildung dargestellt werden.
Bei fast allen Farbfotos durfte es sich um Terrari-
enaufnahmen handeln. Begeistern noch die Fo-
tos 12-14 (S. 59), so lasst doch bedauer-
licherweise ab S. 258 sowohl deren Druckquali-
tat z.T. nach, auch gesellen sich eventuell
schlechte Vorlagen (z.B. Foto 52, S. 277) hinzu.
Erstaunlich und schade, dass keine Freilandauf-
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nahmen, zumindest der haufigeren Arten, ver-
wandt wurden. Die historischen Aufnahmen
machen dieses Manko nur partiell wett. Auch
einige wenige Biotopaufnahmen hatten dem Ge-
samteindruck gut getan.

Abgerundet wird das Werk durch Kapitel 14,
welches die Kurzbiographien einiger Arachno-
logen enthalt, die sich (auch) mit Vogelspinnen
beschéaftigten. Solche Daten sind meist nur mit
Muhe zusammenzutragen. Hier informieren sie
sehr treffend und ausfihrlich genug Uber die
fleiBige Arbeit der Altvorderen, die ohne die heu-
tigen modernen wissenschaftlichen Hilfsmittel
intensivam Objekt arbeiteten und gleichermalien
fundierte Abhandlungen fertigten.

Man merkt, dass der Autor den Vogelspinnen
mehr als zugetan ist. Nicht erst mit seiner Schrift
wird viel Unrichtiges Uber die u.a. durch die
Medien publizierte angebliche Gefahrlichkeit
widerlegt und die in der Bevolkerung tiefsitzen-
de Angst vor den pelzigen, groRen ,ekligen® Tie-
ren ad absurdum geflhrt.

Das Buch wendet sich an alle Naturfreunde,
arachnologisch tatige Forscher und Studenten
und an wissenschaftlich interessierte Terraria-
ner. Es kann als Standard- (s. umfangreiches
Literaturverzeichnis und gut durchgearbeites
Register) und sehr gutes Uberblickswerk nur
warmstens empfohlen werden. Das Buch ist zum
Preis von 44,95 € im Buchhandel zu erwerben.

P. Schnitter

Schreiner, Johann: Praxis-Worterbuch Umwelt,
Naturschutz und Landnutzungen Deutsch-Eng-
lisch/English-German / hrsg. von Claus-Peter
Hutter, Umweltstiftung Euronature. - Stuttgart:
Wissenschaftliche Verlagsgesellschaft mbH,
2004. - 556 S. - ISBN 3-8047-2043-9. - 49,00 €

In der letzten Zeit hat die Internationalisierung
in allen Fachgebieten zugenommen, das hat zur
Folge, dass viele wissenschaftliche Publikatio-
nen in englischer Sprache erscheinen. Englisch
ist heutzutage die Wissenschaftssprache. Auch
die Naturschitzer wurden spatestens mit dem
Erscheinen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL) der Europaischen Union (1992) mit



englischsprachigen Fachbeitragen konfrontiert.
So sind beispielsweise die Definitionen der FFH-
Lebensraumtypen im ,Interpretation Manual of
European Union Habitats“ (2003) in der Amts-
sprache der EU auf englisch erschienen.

Im ,Praxis-Worterbuch Umwelt, Naturschutz und
Landnutzungen® findet man sowohl Fachbegrif-
fe als auch allgemeine, in der Praxis haufig ver-
wendete Begriffe. So werden aus dem Bereich
des Naturschutzes u.a. Begriffe aus den The-
menbereichen Arten- und Biotopschutz Gber
Landschaftsplanung und -pflege bis hin zur Oko-
logie sowohl deutsch-englisch als auch englisch-
deutsch aufgelistet. Aus dem Bereich Umwelt
reicht die Palette von Abfall Gber Umweltfor-
schung, Umweltrecht bis zur Wiederverwertung
und aus dem Bereich der Landnutzung von Fi-
scherei Uber Landwirtschaft, Raumordnung bis
zur Wasserwirtschaft. Insgesamt werden Uber-
setzungshilfen fir ca. 30 000 Begriffe aufgefiihrt.
Das Worterbuch enthalt neben den au3erordent-
lich akribisch aufgelisteten Ubersetzungsmaég-
lichkeiten der Termini auch grammatische An-
gaben, Hinweise auf typische Verwendungen
der Begriffe bzw. auf Kombinationsmaglichkei-
ten mit anderen Begriffen sowie auf Synonyme.
Zu vielen Fachtermini gibt es Hinweise, Defini-
tionen, Erklarungen bzw. Ubersetzungshilfen.
Das sei am Beispiel des Begriffes ,Persistenz®
erlautert:

Persistenz — persistence, deutsches Synonym
— Bestandigkeit, Erlauterung/Definition — Beste-
henbleiben eines Zustands Uber langere Zeit-
raume oder Generationen; auch: Widerstand,
den Stoffe ihrem Abbau entgegensetzen.
Diesen Erlauterungen ist es zu verdanken, dass
dem Nutzer mit diesem Buch nicht nur ein Fach-
worterbuch von hervorragender Qualitat, son-
dern darliber hinaus ein Nachschlagewerk bzw.
Lexikon zur Verfliigung steht.

Das Praxis-Worterbuch Umwelt, Naturschutz
und Landnutzungen ist eine sehr gute Hilfe fir
die Ubersetzung von Fachtexten bzw. fiir die

korrekte Artikulation. Allen auf dem Gebiet des
Natur- und Umweltschutzes arbeitenden bzw. an
diesem Themenkreis interessierten Personen
wird dieses Buch, das flir 49,- € im Buchhandel
erhaltlich ist, als Standardwerk empfohlen.

J. Schuboth

Neuerscheinung
Rote Listen Sachsen-Anhalt

Seit der Veroéffentlichung der ersten Roten Lis-
ten gefahrdeter Tier- und Pflanzenarten Sach-
sen-Anhalts sind mittlerweile mehr als zehn Jah-
re vergangen. Deshalb werden im Heft 39/2004
der Reihe ,Berichte des Landesamtes fiir Um-
weltschutz Sachsen-Anhalt“ die bisherigen Ein-
zelveroffentlichungen zusammengefasst und der
aktuelle Wissenstand hinsichtlich der Gefahr-
dung der einbezogenen Arten und Gesellschaf-
ten wiedergegeben.

Bei den Arten wurden 6 594 der 17 428 bewer-
teten Spezies (= 37,8 %) als gefahrdet einge-
stuft. Von den 674 fir Sachsen-Anhalt bekann-
ten Flechten-, Moos- und Pflanzengesellschaf-
ten (= 55 %) gelten aktuell 371 als gefahrdet.
An diesem umfanglichen Sammelband wirkten
mehr als 150 Autoren mit. Darliber hinaus wa-
ren viele weitere Spezialisten involviert, die in
jahrelanger fleiBiger Arbeit Daten zur Flora und
Fauna zusammentrugen und zur Verfligung
stellten. Ihnen allen sei flr die wertvolle ehren-
amtliche Hilfe herzlich gedankt.

Das Heft wird kostenlos vom Landesamt fir
Umweltschutz Sachsen-Anhalt, Funktionalbe-
reich 1, Offentlichkeitsarbeit vertrieben.

P. Schnitter
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Hinweise fur Autoren:

Fur unverlangt eingereichte Manuskripte wird
keine Haftung, insbesondere keine Verpflichtung
zur Veroéffentlichung tbernommen. Grundsatz-
lich werden nur bisher unveréffentlichte Beitra-
ge angenommen. Es wird gebeten, die Manu-
skripte, wenn maoglich mit einem Textverarbei-
tungsprogramm auf Diskette gespeichert, an die
Redaktion einzureichen. Der Umfang des Ma-
nuskriptes sollte zehn Schreibmaschinenseiten
(1,5zeilig geschrieben) nicht iberschreiten. Die
Autoren sind fur den fachlichen Inhalt ihrer Bei-
trage selbst verantwortlich. Die von ihnen ver-
tretenen Ansichten und Meinungen muissen
nicht mit denen des Herausgebers tbereinstim-
men. Eine redaktionelle Uberarbeitung wird ab-
gestimmt. Die Beitrage kénnen nicht honoriert
werden, es werden zehn Exemplare des jewei-
ligen Heftes zur Verfligung gestellt.

Vertrieb:

Naturschutz- und andere Behérden und Dienst-
stellen sowie haupt- und nebenamtliche Natur-
schutzmitarbeiter/innen im Land Sachsen-An-
halt erhalten die Zeitschrift kostenlos. Alle kos-
tenlos abgegebenen Hefte dirfen auch nur kos-
tenlos weitergegeben werden. Kauflicher Bezug
gegen eine Schutzgebuhr tUber Bestellung bei
NATURA-Fachbuchhandlung, Adolf-Grimme-
Ring 12, 14532 Kleinmachnow.

Telefon: 03 32 03/2 24 68.

Schutzgebihr: 2,50 €

Nachdrucke - auch auszugsweise - sind nur mit
ausdrucklicher Genehmigung des Herausgebers
gestattet.
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