Statistische Ubersicht der nach Naturschutz-
recht geschitzten Gebiete und Objekte Sach-
sen-Anhalts nach Anzahl und GroéBe

Stand 01.01.1996

Anzahl ~ Flache
(ha)
Bestehende Naturschulzgebiete (NSG)**** 152 31244
Einstweilig sichergestellte Erweilerungsfldchen
in 14 bestehenden Naturschutzgebieten 5633
Einstweilig sichergestellle Naturschulzgebiete 65 31961
Kernzonen
- im Nationalpark (NP) 1304
- in 22 bestehenden Naturschutzgebieten
(Totalreservate™**) 1986
Nalionalparke 1 5889
Bestehende Landschaftsschulzgebiete (LSG) 49 549197
Einstweilig sichergestellte Erweiterungsfldchen
in 9 bestehenden Landschaftsschutzgebieten 39 951

Einstweilig sichergestellte Landschaftsschuizgebiete 20 31 364
Biosphérenreservale (BR)
(als NSG und LSG von zentraler Bedeutung unter

Schutz gestellt) 143000
Nalurparke {NuP)

(als NSG und LSG von zentraler Bedeutung unter

Schutz gestellt) 1 25706
Geschtzte Feuchtgebiele internationaler

Bedeulung (FIB) 23700
Europaische Vogelschulzgebiete (IBA) 1155 566
EU-Vogelschulzgebiele (EU SPA) 9 27210
Europareservale (ER) 13850
Bestehende Nalurdenkmale
- flachenhaite (NDF)** und Fléchennalurdenkmale

(FND)* 975

- Einzelobjekle (ND) 2 062
Einstweilig sichergestellle Naturdenkmale
- fldchennafte™™ und Flachennaturdenkmale™ 157
- Einzelobjekte (ND) 9
Bestehende Geschitzte Landschaftsbestandteile

(GLB) 25 1230
Einstweilig sichergestellte Geschiitzte Landschafts-

bestandteile 10 415
Baumschulzverordnungen und -satzungen nach

§ 23 NalSchG LSA 114
Geschiitzte Parks (GP)* 229
Einstweilig sichergestellte Geschiitzte Parks™ 2

* geschiitzt nach NaiSchG LSA § 59 Uberleitungsvorschrift

** nach dem 01.07.1990 (Inkrafitreten des BNatSchG in den neu-
en Bundeslandern) ausgewiesen

*** geschillzt nach NalSchG LSA § 59 Uberleilungsvorschrifl auf
der Grundlage der Nalurschulzverordnung der DDR v.
18.05.1989, §11(2)

“*** davon 2 Gebiele, deren Schutzverordnungen 1995 erlassen,
aber erst nach dem 01.01.1996 verdffentlicht worden sind

34

Durch die zahlreichen Uberlagerungen von Schutz-
gebietskategorien auf derselben Flache (z. B. LSG/
NuP/BR/FIB/IBA/EU SPA/NSG) kann die geschutz-
te Gesamtflache Sachsen-Anhalts nicht durch Ad-
dition ermittelt werden!

Die insgesamt per 01.01.1996 gemaB NatSchG
LSA als NSG und LSG geschltzte Flache des Lan-
des Sachsen-Anhalt betragt 643 230 ha = 31,46 %
der Landesflache (20 445 km?).

Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt
Abteilung Naturschutz

Reideburger Str. 47

06120 Halle (Saale)

Die Fischarten der Ehle im Land
Sachsen-Anhalt

Bernd Kammerad

Allgemeines

Die Ehle entspringt am westlichen Flaminghang
und mundet nach ca. 46 km als dstlicher Neben-
fluB in Hohe von Lostau in die Elbe. Die Quelle be-
findet sich bei Schweinitz 95 m Uber NN in einem
Erlenbruch; der Mundungsbereich liegt etwa 44 m
Uber NN. Das durchschnittliche Geféalle des Flus-
ses betragt 1,1 %o (oberhalb Rosian ca. 3 %eo;
Rosian-Loburg ca. 1,8 %o; Unterlauf ca. 0,7 %.o).
Unterhalb von Gommern (bei Vogelsang) wird die
Ehle durch den Ehlekanal in den sogenannten
Elbumflutkanal umgeleitet und flieBt als Umflutehle
durch zahlreiche Altwasser und ausgedehnte seen-
artige Abschnitte der Elbe zu. Der alte Ehleverlauf
zwischen Vogelsang und Heyrothsberge ist nun-
mehr nur noch ein ichthyofaunistisch wertloser
Wiesengraben. Der haufig gebrauchte Begriff ,Um-
flutkanal® fur den Abschnitt der Umflutehle ist irre-
fuhrend. Bei normaler Wasserflhrung wechseln
breite, stehende Gewasserteile mit schmalen und
flieBenden, niederungsbachahnlichen Gewasser-
strecken ab. Nur in extremen Hochwasserzeiten
dient dieser Ehleabschnitt der Umleitung eines Tei-
les des Elbewassers um die Landeshauptstadt
Magdeburg herum.

Da dem Verfasser bis auf Einzelbeschreibungen
(KAMMERAD: WUSTEMANN 1991) keine Veroffent-
lichungen zur Fischfauna der Ehle bekannt sind,
soll die vorliegende Studie einen ersten Uberblick
zur Fischartenverbreitung in diesem FluB geben.



Untersuchungsmethoden

Die FlieBabschnitte der Ehle wurden im Sommer
1993 und 1994 mit einem tragbaren Elekirofisch-
fanggerat befischt.

Die Angaben zu den drei seenartigen Abschnitten
basieren auf mehrmaligen Elektrobefischungen
des Fischereiausibungsberechtigten (Landesang-
lerverband Sachsen-Anhaltim DAV e V.) in den Jah-
ren von 1991-1994.

Hinzu kommen fur diese Abschnitte Ergebnisse,
die der Verfasser durch Kontrollen der Fange von
Anglern gewonnen hat. Diese fUhrten zweimal zum
Nachweis des Rapfens an der Probestelle 4 der
Umflutehle.

Es wird eingeschatzt. daB die Befischungen an den
gut befischbaren FlieBabschnitten sehr reale Er-
gebnisse der Fischartenverbreitung liefermn. Bei den
schwer befischbaren, seenartigen Abschnitten ist
zu vermuten, daB einige Arten mit hoher Flucht-
distanz (z.B. Rapfen, Ukelei, Blei ...) nicht oder nur
ungenUgend erfalBt wurden.

Friherer Zustand

Zum ursprunglichen Zustand der Ehle hinsicht-
lich ihres Fischbestandes standen dem Verfas-
ser leider nur wenige Angaben zur Verfugung. AL-
BRECHT (1952) erwahnt far den oberen Mittellauf
der Ehle lediglich die beiden Stichlingsarten und
Weilfische" (ohne Artangaben). Allerdings un-
tersuchte diese Bearbeiterin vorrangig das Ma-
krozoobenthos und nicht zielgerichtet den Fisch-
bestand. Nach den Aussagen ortsansassiger
Sportfischer war der Oberlauf bis etwa zur Blau-
springemundung ein typischer ostelbischer
Niederungsforellenbach mit der Bachforelle als
Hauptfischart. Zu den anderen Fischarten des
Oberlaufes konnen keine Angaben mehr ge-
macht werden. Es ist jedoch zu vermuten, daf
analog zur Situation in den wenigen, heute noch
intakten Forellenbachen des westlichen Flaming-
hanges die Bachforelle vergesellschaftet mit
Bachneunauge, Schmerle, Grindling und Stich-
ling vorkam. Die anspruchsvollen Arten der Fo-
rellenregion wurden wahrscheinlich zwischen
Mitte und Ende der 1960er Jahre durch die radi-
kalen AusbaumaBnahmen (z. B. Entfernung der
Erlenstocke mittels Sprengung!) sowie die star-
ke Abwasserbelastung der Ehle restlos ausgerot-
tet. Es ist anzunehmen, daf3 schon lange vor dem
genannten Zeitpunkt viele Abschnitte des Mittel-
laufes der Ehle durch Begradigung und Abwas-
ser verodet waren.

Die Quantitat des Fischbestandes der mittleren und
unteren Ehlebereiche wird auch friher nicht we-
sentlich hoher als heute gewesen sein; jedoch ha-
ben die anthropogenen Veranderungen mit Sicher-
heit zu einer Verschiebung der Artenzusam-
mensetzung zugunsten der anpassungsfahigen
Vertreter und zum Nachteil der anspruchsvollen
Fischarten gefthrt.

Aktueller Fischbestand

Angaben zu den vorkommenden Fischarten und zu
ihren Haufigkeiten sind in der Tabelle 1 aufgefahrt.
Die Lage der Probestelten ist auf der Abbildung 1
ausgewiesen.

Insgesamt konnten 24 Fischarten nachgewiesen
werden. Die hochste Artenzahl (21) wird erwar-
tungsgeman im Unterlauf zwischen der MUndung
der Ehle in die Elbe und der Einmindung des
Ehlekanals in die Umflutehle (Probestellen 1-6) er-
reicht, wo sich relativ naturnahe FlieBbereiche mit
seenartigen Abschnitten vom Hecht-Schlei-See-Typ
und Blei-See-Typ in regelmaBiger Reihenfolge ein-
ander abwechseln. Hier finden sowonl typische
Stillwasserarten als auch ausgesprochene FluB-
fischarten gute Lebensbedingungen vor und kon-
nen ungehindert zwischen den einzelnen Abschnit-
ten wechseln. Verbindung zur Elbe besteht einer-
seits Uber den kanalartigen Mundungsabschnitt,
andererseits durch die wasserbaulich bedingte
Funktion als Elbeumfluter Uber das Pretziner Wehr.
Extreme Fischwanderungen und Austauschmog-
lichkeiten zwischen Ehleunterlauf und Elbe sind
dadurch vor allem bei starken Hochwassern der
Elbe gegeben.

Vom Ehlekanal an fluBaufwarts geht die Ehle all-
mahlich vom kleinen NiederungsfluB in einen
Niederungsbach des westlichen Fldminghanges
Uber. Diese gesamte Strecke (Probestellen 7-17) ist
durchgangig begradigt und melioriert; naturnahe
Abschnitte sind ausgesprochen selten bzw. fehlen
vollig. Die Artenzahl sinkt vom unteren Mittellauf mit
9 bis 10 Fischarten bis letztendlich auf nur noch
zwei Arten im Oberlauf ab!

Durch verschiedentlich anliegende Fischteiche tre-
ten geringfligige, anthropogen bedingte Verande-
rungen der Fischartenzusammensetzung und
Artenerhdhungen auf (z. B. Rotfeder an Probestelle
12; Barsch an Probestellen 15 und 17). Bis auf die-
se aus Teichen abgeschwommenen Fische kann
bei allen anderen Arten von reproduktionsfahigen
Bestanden ausgegangen werden.
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Abb. 1: Probestellen der Elektrobefischung der Ehle (1991-1994) (Zeichnung: E. Méhnert)
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Tabelle 1: Vorkommen der Fischarten an den Probestellen 1 bis 17 in der Ehle und ausgewahliten Nebengewéssern

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Plotze e o o o S o e o o e o I o O e o o & o ++ | ++
Hasel P || e + +
Dobel ++ | ++ + R e o o o + | ++
Aland + +
Rotfeder + ++ + + ++
Rapfen ++
Schleie +++ + | ++ | ++
Grundling + [+++ | ++ +++ [+t [+ [ |t | A |
Ukelei ++ |[+++ | ++ + +
Guster + +++ | [ |+t +
Blei + 4+ + + |+++ [+t + + +
Bitterling ++ +
Karausche +
Giebel +
Schmerle Sl B S i o S o S B o S B o B
Steinbeiler ++ [+ |+ F4 |k + A+ |
Aal + & + + + + | (+) (+) (+)
Hecht ++ + + | | A+ | |+t + + | ()| (+)
Barsch +4+ | 4+ | A+ [ + ++ ++ ++ (+) (+)
Zander (+)
Kaulbarsch + +
Dreist. Stichling + ++4+ | ++ | A+ | A | A A | A
Neunst. Stichling ++ + ++ +
Quappe +
Legende: ++4+ haufig ++  verbreitet + selten (+)  Einzelnachweis




Diskussion

Von den aktuell vorgefundenen 24 Fischarten der
Ehle sind 11 Arten in der Roten Liste der Fische und
Rundmauler des Landes Sachsen-Anhalt
(ZUPPKE; WUSTEMANN; MENCKE 1992) ver-
zeichnet:

Kategorie 1 ,Vom Aussterben bedroht*: Rapfen,
Steinbeifer,

Kategorie 2 ,Stark gefahrdet”: Quappe, Bitterling,
Kategorie 3 ,Gefahrdet": Ukelei, Karausche, Kaul-
barsch, Dobel, Hasel, Aland, Schmerle.

10 der vorgefundenen Fischarten sind in der Roten
Liste der Bundesrepublik Deutschland (BLESS et
al 1994) aufgefihrt.

In den fluBseenartigen Abschnitten des Ehle-
unterlaufs (Umflutehle) sind die typischen Fisch-
arten der sogenannten Bleiregion vertreten, wobei
erwartungsgeman die anpassungsfahigen Vertre-
ter der Fischfauna (Plotze, Barsch, Blei, Guster) die
hochsten Individuendichten erreichen. Obwohl an-
zunehmen ware, dal die Artenzusammensetzung
in diesem Uberflutungsgebiet mit der der Elbe und
benachbarten Altwasserketten identisch ist, zeigen
sich doch einige Unterschiede. So fehlt der Zander
weitestgehend und die Zope konnte bislang uber-
haupt nicht nachgewiesen werden. Beide Arten
sind allerdings durch die Elektrofischerei schlecht
nachweisbar. Dies gilt auch fur den Rapfen, der im
Bereich zwischen Zipkeleben und Glbs nur durch
den Sichtnachweis raubender Exemplare und bei
Kontrollen von Anglerfangen festgestellt wurde. Die
Quappe kommt nur sehr vereinzelt vor.

Eine ausgesprochen individuenreiche Population
bildet der SteinbeiBer, vor allem (jedoch nicht aus-
schlieBlich) auf den sandig-kiesigen Abschnitten
der FlieBstrecken. Diese mehr oder weniger rasch-
flieBenden Abschnitte sind auch die bevorzugten
Standorte der rheophilen Vertreter der Fischfauna,
welche auf litophile Laichsubstrate angewiesen
sind (Hasel, Dobel, Aland, Grundling).

Die besondere Bedeutung der Umflutehle far die
Fischfauna ist vor allem darin zu sehen, daB nur
durch derartige Gewasserabschnitte ein Uberleben
typischer Vertreter der Elbefischfauna (z. B. Quap-
pe, Bitterling, Zope, Zahrte, SteinbeiBer, Rapfen)
wahrend der Zeit der groBten Elbeverschmutzung
maoglich war. Als wichtiges Ruckzugsgebiet bilden
die nicht so stark anthropogen belasteten Neben-
gewasser der Elbe die bedeutendste Quelle fUr die
Wiederbesiedlung mit ehemals verschollenen Elbe-
fischarten. So ist seit etwa 1992/93 ein bestandiges
Vorrlcken der erwahnten anspruchsvolleren Fisch-
arten aus den saubereren Nebengewassern in den
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Hauptstrom zu beobachten. Im konkreten Fall der
Umflutehle kann dies insbesondere fur den Stein-
beiBer belegt werden (DEHUS et al 1993). AuBer-
dem bilden die angeschlossenen Nebengewasser
wichtige Laich- und Bruthabitate fur Elbefische (z.B.
Aland, Quappe).

Darlber hinaus ist fir die Umflutehle hervorzuhe-
ben, daB durch den regelmaBigen Wechsel von flie-
Benden und stehenden Gewasserabschnitten ein
einmaliger, vielgestaltiger Wasserlebensraum ent-
standen ist, der eine bemerkenswert hohe Fisch-
artenzahl beherbergt. Bei intensiver Befischung
waren wahrscheinlich noch weitere Arten nachweis-
bar. Dieser Lebensraum, insbesondere jedoch die
FlieBabschnitte mussen in jedem Fall vor negativen
Verdnderungen bewahrt und in ihrem jetzigen Zu-
stand erhalten werden. Ein 1989 durchgefuhrter
Gewasserausbau eines FlieBabschnitts im Bereich
der alten Ehlemindung bei Heyrothsberge fihrte
zum volligen Ausfall dieses Abschnitts als Lebens-
raum fur die anspruchsvolleren, stromungslieben-
den Arten.

Oberhalb der Einmundung des sogenannten Ehle-
kanals in die Umflutehle beginnt der Mittellauf der
eigentlichen FlieBehle. Von hier ab ist die Ehle prak-
tisch bis zur Quelle entsprechend den MaBgaben
einer intensiven Landwirtschaft durchgangig begra-
digt, vertieft und staureguliert worden. Die Abwas-
ser- und Nahrstoffbelastung durch Kommunen,
Landwirtschaft und Gewerbebetriebe ist hoch.
Dementsprechend dominieren hinsichtlich der
Fischartenzusammensetzung vor allem die euryd-
ken, anspruchslosen Vertreter und die Artenzahl
nimmt deutlich ab. Im Bereich zwischen Vehlitz und
Wallwitz volizieht sich der Ubergang vom sommer-
warmen zum sommerkihlen Niederungsbachtyp,
z. B. erkenntlich daran, daB der Steinbeisser durch
die Schmerle abgeldst wird und Dobel und Plotze
verschwinden. Die geringe Prasenz des Hasels ist
dem Mangel an geeigneten Laichplatzen im aus-
geraumten Bachbett zuzuschreiben. Hervorzuhe-
ben ist, wie an den FlieBstrecken des Unterlaufs,
auch im Mittellauf der stellenweise ausgesprochen
individuenreiche SteinbeiBerbestand. Hinsichtlich
der Fischartenzusammensetzung Uberrascht die
groBe Anzahl dieser in Sachsen-Anhalt seltenen
und nach den Roten Listen als ,Vom Aussterben
bedrohten Art" nicht, da der SteinbeiBer hier, wie
andere Kleinfischarten auch, von der geringen Kon-
kurrenz durch groBere Arten und fehlenden Fref-
feinden (z. B. Aal, Quappe) profitiert. Wahrend die
Konkurrenzarten und FreBfeinde infolge der Aus-
baumaBnahmen zurlckgedrangt wurden oder
ganz verschwanden, besetzen die Kleinfischarten



die freiwerdenden Lebensraume mit und danken
dies mit hohen Bestandsdichten.

Das gleiche Phanomen ist oberhalb von Dannig-
kow beim Bitterling zu beobachten. In diesem vol-
lig begradigten, extrem flachen, sandigen Abschnitt
kommen ausschlieBlich Kleinfischarten vor, weil der
Lebensraum groBeren Arten nicht zusagt. Nur in
einem einzigen Kolk in Ortslage konnten hier eini-
ge wenige Dobel nachgewiesen werden.

Der Oberlauf, die urspringliche Salmonidenregion,
beginnt etwa in Hohe der Blauspringemundung bei
Mockern. Wenn man von einzelnen, aus Teichen
abgeschwommenen, biotopfremden Fischarten
(Rotfeder, Hecht, Barsch) absieht, wird dieser Ab-
schnitt nur von vier Kleinfischarten (Schmerle,
Grundling, Dreistachliger Stichling, Neunstachliger
Stichling) besiedelt, die aufgrund ihrer groBen An-
passungsfahigkeit den geschilderten, negativen
anthropogenen Veranderungen dieses Ehleab-
schnitts widerstehen kdénnen. Die als ursprunglich
angenommenen anspruchsvollen Fischarten die-
ses Bachabschnitts, die Bachforelle und das
Bauchneunauge, sind seit Jahrzehnten verschollen.
Von Rosian an aufwarts kommen nur noch die bei-
den Stichlingsarten vor.

Wahrend flr den naturnahen Unterlauf, die Umflut-
ehle, ,nur” die Erhaltung des Ist-Zustandes zu for-
dern ist, sind fur den Mittel- und Oberlauf der Ehle
aus gewasserdkologischer Sicht umfangreiche
RenaturierungsmaBnahmen notwendig. Dies betrifft
nicht nur die Gewahrleistung der Passierbarkeit des
Gewassersystems durch Beseitigung der Staue (z.
B. Umbau in Rauhgerinne), sondern auch die Wie-
derherstellung naturnaher Strukturen am und im
vollig begradigten FluBlauf (z. B. durch Auf-
weitungen bzw. Verengungen, Einbringen von
Storsteinen, Ruckbau von Bachschleifen und Ma-
andern, Einbringen von Buhnen und flachen Sohl-
schwellen aus Holz oder Naturstein). Daraber hin-
aus muB konsequent auf die weitere Beseitigung
der direkten und indirekten Abwassereinleitungen
sowie auf die Verringerung des Nahrstoffeintrages
von den angrenzenden landwirtschaftlichen Fia-
chen hingewirkt werden. Erst wenn diese MaB3nah-
men zur Biotopverbesserung realisiert sind, aBt
sich eine Wiederbesiedlung des Ehlesystems mit
den verschollenen Arten, wie Bachforelle und Bach-
neunauge, aus moglichen Relikivorkommen erwar-
ten bzw. kann an Wiedereinburgerung aus benach-
barten Populationen (z. B. aus dem Rosselsystem)
gedacht werden.
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