Nachbemerkung: )
Indiesem Beitrag sind Uberlegungen, Skizzen und Protokolle aus einem mehrsemestrigen Studien-
projekt am Institut fiir Literaturwissenschaft der Universitit Stutigart eingegangen, das 1975-76
unter dem Rahmenthema , Funktionen der Literatur durchgefiihrt wurde. Dem Kollegen Dubost.
Kienzle, Klotz, Schroder und Tismar sei stellvertretend der Dank abgestattet.

Folgende Werkausgaben haben sich fiir den Gebrauch in der Schule beziiglich Textzuverlassigket!
und Preis bewihrt:
Aurelius Augustinus, Bekenntnisse. dtv Nr. 2159
Heinrich Mann, Der Untertan. dtv Nr. 256
Jean Paul, Leben des Quintus Fixlein. Reclam UB Nr. 164
Leben des ... Maria Wuz. Reclam UB Nr. 119
Selberlebensbeschreibung; Konjekturalbiographie. Reclam UB Nr. 7490
AQelheid Popp, Jugend einer Arbeiterin. Sonderausgabe 1983. B. Dietz Verlag
Wilhelm Raabe, Die Akten des Vogelsangs. Neuausgabe Insel 1985
Wilhelm Raabe, Stopfkuchen. rororo Nr. 100
Jean-Jacques Rousseau, Die Bekenntnisse. dtv Nr. 2096

Heinz-Dieter Weber

Asthetische Identitit

Uber das Fiktive in »Dichtung und Wahrheit*

L

Wiire es so, daB der Titel der Goetheschen autobiographischen Hauptschrift lediglich die
unausmachbare Vermischung von res fictae und res factae ankiindigte, so wiren die
Schwierigkeiten, das Fiktive in ihr unter Bezug auf die Kontrasttheorie zu beschreiben,
zwar evident, aber nicht uniiberwindlich. Der dispense of belief wire gefordert oder doch
legitimiert und zugleich eine zweite Lektiire der Detektion des Faktischen (z. B. mit
historisch-kritischen Methoden) moglich. Ein Spiel wechselseitiger Uberlagerungen und
Negationen, Verdrangungen und Ersetzungen kiime in Gang, das die literarische Lekti'ire
ebenso befriedigen konnte wie die autobiographische. Und in der Tat ist, was .belm
»Griinen Heinrich* angezeigt ist, bei Goethes Autobiographie realisiert worden, wie Q1e
Geschichte der Goethe-Biographie belegt. Bezeichnet er doch selbst seine ,,Konfesglo-
nen”, seine ,,Biographie fallweise auch als einen ,Roman", ja als ,,Tausend und eine
Nacht meines thérigen Lebens*." i
Doch wie auch diese AuBerung zeigt, liegen die Dinge komplizierter, der. Titel ,,Aus
meinem Leben. Dichtung und Wahrheit* 148t uniibersehbar den pacte autobiographique
schlieBen und weist dennoch dem Fiktiven eine Funktion der Wabhrheitsvermittlung zu.
Kein Fall fiir einfache fiktionstheoretische Verhiltnisse, so daB es nicht verwunfien, das
Gipfelwerk abendliindischer Autobiographie bei Lejeune unerwéhnt zu finden.” ‘
Nun liegt es nahe, daran zu erinnern, daf die alte aristotelische Unterscheidung zwxschen
Historie und Dichtung um 1800 iiberwunden wurde. DaB} die Dichtung das Allgememe.
die Historie aber das Besondere nachahme, wurde als asymmetrische Unlerscheldung
bewuBt, indem der Textcharakter auch der Historie erkannt wurde. Im Zusammenhang mit
der Ausbildung der Geschichtsphilosophie und der philosophischen GCSChIC‘hISSChI‘CI—
bung wurde der historiographische Text nicht linger in der Funktion Qer Yermmlung (!cr
res singularia (auf énoncé-Ebene), sondern als Kunstwerk (auf signification-Ebene) ein-
sichtig und damit der (Geschichts-)Dichtung parallelisierbar.” In diesem Zusammenhang
erfolgt auch das BewuBtwerden der narrativen Autobiographie als literarischf:r F()r,m.“
«Dichtung* (im Titel) lieBe sich also verstehen als die Textbedeutung des énonce, als
nachtrigliche Konsistenzherstellung des in seiner Besonderheit unvermittelten Faktischen.
1Ganz so erldutert Goethe den Titel in dem berithmten Brief an Kénig Ludwig I. von Bayernam
2.1.1830;
~Was den freilich einigermafen paradoxen Titel der Vertraulichkeiten aus
meinem Leben Wahrheit und Dichtung betrifft, so ward derselh{'ge L.z'urz'h die
Erfahrung veranlaft, daf3 das Publikum immer an der Wahrhaftigkeit solcher
biographischen Versuche einigen Zweifel hege. Diesem zubegegnen, bekannte

\

(1) Brief an Zelter vom 29.12.1813.

(2) Ph. Lejeune, Le pacte autobiographique, Paris 1975. ) )

{3) Vel. dazu Wilhelm von Humboldt, iiber die Aufgaben des Geschichtsschreibers.

@G, Niggl, Geschichte der deutschen Autobiographie im 18. Jahrhundert. Stuttgart 1972, S. 41 ff.
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ich mich zu einer Art von Fiktion, gewissermafien ohne Not durch einen
gewissen Widerspruchs-Geist getrieben. denn es war mein ernstestes Bestre-
ben das eigentliche Grundwahre, das, insofern ich es einsah, in meinem Lf’be_n
obgewaltet hatte, moglichst darzustellen und aus:udrz'i(‘ket?. Wenn aber ein
solches in spéteren Jahren nicht méoglichist, ohne die Rl'i('ker.lnnerung und also
die Einbildungskraft wirken zu lassen, und man also immer in den Fall kommi
gewissermaflen das dichterische V. ermdgen auszuiiben, so ist es klar, daf man
mehr die Resultate und, wie wir uns das Vergangene jetzt denken, als die
Einzelheiten, wie sie sich damals ereigneten, aufstellen und he;~v?rheben
werde ... Dieses alles, was dem E rzdhlenden und der Erziihlung angehort, h({b;
ich hier unter dem Worte : Dichtun g, begriffen, um mich des Wahrerf, dessen.t‘c
mir bewuf3t war, zu meinem Zweck bedienen zu kénnen. Ob ich .Ihl’l errezc.h}i
habe, iiberlass’ ich dem glinstigen Leser zu entscheiden, da denn die Frage sie
hervortut: ob das Vorgetragene congruent sei? ob man daraus den Be.g{.lff
Stufenweiser Ausbildung einer, durch ihre Arbeiten schon bekannten Persin-
lichkeit sich zu bilden vermdge . (IX, 640)"
Die Fiktion verstanden als relationale Textkonstitution hitte demnach die Idee ,stufen-
weiser Ausbildung einer Personlichkeit zu ihrem Signifikat. In der (fiir unser Thema)
einschligigsten Arbeit zu ,,Dichtung und Wahrheit* wird denn auch folgendermaBen
Interpretiert:
»Insofern die Autobiographie —im Unterschied etwa zu unmittelbaren Lebens-
zeugnissenwie Tagebuch und Brief—grundsditzlich nicht chronikalisch verfah{;
renkann, sondern aus der Totalitdt eines Selbstverstindnisses hervor 8¢ ht un
inder Darstellyn g des Faktischen immer schon vermittelt ist, E inzelhezt{n 01.50
nur im Horizont einer vorgdngigen Synthese des Ichbewuftseins zu a.l‘f{k"d’"'
ren vermag, ist der Begriff des Grundwahren letztlich nur Objeknvt.elw?g
eines gattungsspezifischen Darstellungszwanges, der den Grundsatz hzstO.’ -
scher Treue durch den Mapstab der Aufrichtigkeit ablost, der letztlich nur ein¢
. reflektiertere Form der gleichen Intention ist.“®
n?rltce}:l:\nlﬁ ut?d Wahrheit“ ware also als Hendiadyoin einer nunmehr erstmals textr;al?;l:
lichen Vergﬁllt(:lgiraphlefom o lqterpr.e.t.l eren. D?’r higtorische Ind'ex dle.s.er f~0rmg'escrst bei
Goethe eintretenfjsee Eﬁlll)(er sei ein ldentntatsgescl}lchtllcher, so Miiller, namlich dledzm ot
in der Reflexion g, T e.nntms-, ‘d%{.% der Sinn eines Lebens r_ncht vorgeggben, son Bildung
cines Indiv sgtglv;'tlnpeﬁl 15t*.” Goethes Autoblograpl_ue der Geschichte der i
Sinnlosen, Demgepenn bilc SO gesehen dar als nachtréighc'}.le Sinngebung eme;)s reten
Tatsache ausgegangenu rdsoll hier von der alich von Mul}er Fiurchaus beo zCWahl"
Fwese fﬂic::’er En, da{.’» das titelbegriindende F:kmie in ,Dichtung un'ktive in
Dichtung ung Wahrhe?:‘l‘[ : emapschep Stru.kturen des énoncé ausmacht. Das Fi e
ion dor Vielfache. st eine Dll’{len.SIOH des gelebten Lebens in actu un d
unknonsverhaltmsse, in die es eingeht, macht ,Dichtung un

Wahrheit* zum anthro i : X
o pOlO 1$Che D . . ReﬂeXlOT‘
Goethes iiber den Tite] sigt da;l, iskurs ersten Ranges. Schon eine zweite

\‘
(5) Soweit

nach der » . )
Bﬁel‘;(ge im Text gegebearxxnburger Ausgabe zitiert werden kann, werden der Einfachheit halber di¢
(6) Klaus pe X

tlev Miiller- . .
(7) Ebenda, tller: Autobiographie ung Roman, Tiibingen 1976, 5. 285,

~Ich ddchte, sagte Goethe, es steckten darin einige S ymbo[e _des Menschf’nlei-
bens. Ich nannte das Buch Wahrheit und Dichtung, weil es sich durch hohere
Tendenzen aus der Region einer niederen Realitdt erhebt. Jean'Paul/ha:‘ ;mn};
aus Geist des Widerspruchs, Wahrheit aus seinem Leben gesc'h):zeben. _k Als tn
die Wahrheit aus dem Leben eines solchen Mannes etwas anderes seyn onfq‘ :;
als daf der Autor ein Philister gewesen! — Aber die Deutsc‘hen"ms‘sen Zu /
leicht, wie sie etwas Ungewohntes zu nehmen haben., und das Hohere gLe }; oft
an ihnen voriiber, ohne daf sie es gewahr werden. Ein Factum unseres Le en;
gilt nicht, insofern es wahr ist, sondern in so fern es etwas zu bedegte{z hltizct;]edér
Die,,Symbole des Menschenleben*, der Imperfekt des letzten Satzes weisen .ezugl;' chder
Funktion des Fiktiven auf einen Sinn hin, der mit dem bloBen Nachweis ,.fiktionalisier
der Darstellungstechniken* noch verfehlt wird. )
Vielmehr gehégrt das Fiktive zur Konstitution der Idc?ntitéit des Gegenstzilhndf:.s,hvoir:1 :-Eirenmr ;iixrelz
Autobiographie spricht, dem eigenen Ich. Digses liegt nach Goetl}e nargllc rf)Be m rein
expositorischen Diskurs als Gegenstand gar nicht vor, wesweger?.lhn? die kg ofie und so
bedeutend klingende Aufgabe ,Erkenne dich selbst* immer verdacht;}gbvor I:a réerun ne
List geheim verbiindeter Priester, die den Menschen dur;h unerreic ; 2llreh 0 Anschga "
verwirren und von der Titigkeit gegen die AuBenwelt zu einer inneren falschen nscha
lichkeit verleiten wollten* (IX, 620). Auf dem Weg de'r Introspektlop, der"é);syMtifr-
schen Quilereien (VI1I1, 466) wird es notwendigerweise verfehlt. Dle§ sei s e
stdndnis — wie es mit offenkundigem Bezug auf Rousse'au, K. Ph. Moritz un Jean Paul
heiit — ,unserer modernen Hypochondristen, Humoristen und Heautontim
[Selbsthasser, Selbstquiler]” (VIII, 466).

IL

. ) .. von
Hingegen ist das Fingieren eine Funktion des Leb‘en's. Schon die egtennifi}igfi}:;rsvgr-
»Dichtung und Wahrheit* thematisieren eine Fiille.flktlonsrelevamer lgdenen Zeremo-
génge des Lebens. Ob von gepringelosen Begrabnissen, von hohl‘gewound Verkleidun-
nien der Kaiserkronung, von privaten Opferaltiren, von My.S“ﬁkat]l\lonen sihe die Rede ist
gen, vom Nachspielen von Romanhandlungen, von Id'eologl?n d.er‘ ?im,mB deuteten zun{
immer geht es um Schein und Wirklichkeit, um Mleerhqltnlsse V\?'skliechkeit i den
Bedeutenden, um das Imagindre im Verhiltnis zur p.rosalschen. |r‘. nen u n d Funk-
abgestuften und wechselnden Bedeutungen dieser Begriffe, um Dlm_en510 et
tionen des Fiktiven. Dies ist in einem solchen AusmaB der Fall, daB hier nure plaris
dargestellt werden kann. . e ai itet
,.Fug} alle Visgel gibt es Lockspeisen, und jeder Mensch wird auf SF‘;:E elgﬁgz .évr;freéz:;e
und verleitet*, mit dieser Sentenz beginnt das fiinfte Buch von .. Dic ;‘fnfte deren innerer
Es enthiilt die Darstellung der Kaiserkronung und die G,retChen—Gest dl Cr H;md liegt. Die
Zusammenhang bisher ritselhaft war, fiktionstl}gqre'txsch aber au (fn Beobachtungen,
Kronung des Erzherzogs Josef zum Rtjrpischer} Kon}g ist durchzogefn v o damit. daB die
die auf einen Zerfall reprisentativer Offentlichkeit fieutgn, ange agg ms be du’rfen und
Zeremonien nicht mehr verstanden werden und des historischen Studiu ,

m mit Eckermann am 30.3.1831.
(9) Miiller, a. a. 0., S. 330.
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endend damit, da die A

gierenden den Vorgang selbst nicht ernst nehmen. Die . iuBere
Herrlichkeit

der Prunkwagen hatte sich seit einer Reihe von Jahren ,.immer mehr in die
Hohe und Breite ausgedehnt*, so daB das Pflaster aufgehoben werden mus. Uberall
wiinscht man ,.ein etwas konsequenteres Kostiim™ statt der vorblickenden q}odemefl
Schuhe. ,,Der junge Konig hingegen schleppte sich in den ungeheuren Gewandstiicken mit
denKleinodien Karls des GroBen wie in einer Verkleidung einher, so daB3 er selbst von Zeit
Zu Zeit seinen Vater ansehend sich des Lichelns nicht enthalten konnte" (IX, 203). Die
Form wird illegitimerweise durch ein ,menschliches Interesse* iiberboten. Schon bei
Franz I. war es so, daB er Maria-Theresia .»sozusagen als ein Gespenst Karls des Groflen
sich darstellte, woriiber sie in ein unendliches Lachen ausgebrochen; welches dem ganzel;
zuschauenden Volke zur groBten Freude und Erbauung gedient”, Beim Krbnungsmah
aber speiste der Kaiser vor emner Kulisse leerer Kuverte fiir unsichtbare Giste, die aufs
Prichtigste bedient werden, wodurch denn ,.der groBte Teil des Saales ein gespensterhaftc;s
Ansehen bekam“. Was hier beschrieben ist, stellt das Karlsbader Schema von 1810 in
einen generellen Zusammenhang: i -t sich
»Vorgang der Grofen, zum Sansculottismus fiihrend. Friedrich sonc.ié’ll sic
vom Hofe. In seinem Schiafzimmer steht ein Prachtbette. Er schidft in einem
Feldbette daneben... Josef wirft die dufieren Formen weg. Auf der Re ise, staft
in den Prachtbetten zy schlafen, bettet er sich nebenan auf der Erde auf f’”’f’
Matraze. Bestellt qls Courir auf einem Klepper die Pferde fiir den K‘”“'"
Maxime, der Regent sey nur der erste Staatsdiener: Die Kinigin von Frank
reich entzieht sich der Etiquette. Diese Sinnesart geht immer weiter bis der
. Konig von Frankreich sich selbst fiir einen Misbrauch hdlt."'”

Als ein »Schauspie] empfindet es der Junge Goethe, als zur Scheinwirklichkeit entleerte
Haf}dlung, deren leere Bedeutsamkeit nur noch historisch verstanden werden kann, die
politische Realitit aber in Wahrheit nicht mehr interpretiert. Ebenso emport sich der junge
Goethe, daB man Marie-Antoinette jn Frankreich unter den Bildern der Geschichte von
Jass).n’ Medea und Kreusa, also unter Bildern der griBlichsten Hochzeit empfingt, und
daruber,' da niemand sich dieses ,,Verbrechens gegen Geschmack und Gefiihl* iiberhaupt
b}?WuBt 1st, also des Bedeutungsveriysts zur bloBen Dekoration verkommener reprisenta:
IlVe( Ku?st. »Ohne Zweife] hatte das MaB der Zimmer den kéniglichen Teppichverwahrer
gelveuet, (X, 363) Scharfsichtig reiht sich Beobachtung an Beobachtung dafiir, da der
gf:;;?ch}?ﬂllch' gesicherte Sinn des Zusammenhangs von Signifikanten und Signifikaten
Siund:sc er Zeichen zerfallt: Im 7. Buch wird nochmals ,,der verzweiﬂun'gsvoll_e %US
Apoe ‘theratur sichbefand, an der Diskussion iiber Konigs epische
~AUBUSUIM Lager besprochen, »In allen souverinen Staaten kommt derrf 3?11‘::
X L ¢ “, heiBt es da, und an sich sei der Vorwurf dieses
Gedichts , ein tberflieBender Stoff fiir schildernde und beschreibende Poesie™ gewesen.

] Mange], i s dem kein€
Tat hervortreten Konnte™ (1 265)ge «daB es nur Prunk und Schein war, aus
Fragt man : tsona.

in ..DichtunaCh d;" memal.itfitsgeSChichtlichen Griinden derartiger Symptomsensibilitdt
Verwiesen (%ieugasvr?hglen > 50 sieht man sich auf die geistesgeschichtliche Chlffre
franzosisch, - Buch im Zusammenhang mit der Auseinandersetzung mit def

en Lj ;
Literatur anbietet: , Rousseay hatte uns wahrhaft zugesagt” (IX, 487)-

X - i i
- ) ()elll.e AUS mel'uem Lfﬁbﬁn, chhtung und W ahlhelt ‘7 lliStQ i iti . ;
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.Diderot war nahe genug mit uns verwandt .(ebel.lda). . Sle_ beide hatten ,,vo;]]egi::
geselligen Leben einen Ekelbegriff verbreitet, —eine stille Einleitung zu anf;r;( ur:‘%eg) ren
Weltverdnderungen, in welchen alles Bestehende gnterzugehen s'chlen ( rf, N ége]l-
Fiktivwerden #sthetischer Signifikationsvorginge ist das Ergebms des Zc;1 a 1s gefahr-
schaftlicher Reprisentationen und als solches nur Symptorp eines von Goe(; e ?\4 s IgISChen
lich erachteten neuen anthropologischen Diskurses, der ~dle Subjektnatlillrk les \ Earakter
seiner gesellschaftlichen Vermitteltheit entzieht unt(li damit allererst den Fiktionsc
asthetisch repriisentierender Zeichen virulent macht. ]
Dsies genau ift aber auch der Fall in der der Kaisgr-Kr'énung pgrallel Iaufe([ilden G;Stg?g;t
Handlung. Der Held betitigt sich als Sekretr eines jungen L1ebhabers,. er r(;l)’ s
werden soll. Um die Fiktion aufrecht zu erhalten, soll ein Antwortschrelber(l} etr jktiven
Adressatin entworfen werden. Der junge Goethe verfaﬁt es m.llGedanken an dre cl:( ?1 d e
ob sie ihm ein solches verfaBt hitte und verliert sich ,in Er}‘tzucken..., nur le; _k?l ee;'ha'lt
etwas Ahnliches von ihr an mich kénnte gerichtet werden.. (IX, 1§8) DIC“ 1h 1'1(;:1 Thalt
~einen Anschein von Wahrheit“, indem nun Gretchen diesen _Bnef tatsic I.C I;lh o
schreibt. Eine zu nichts fiihrende Reihung von Fiktlopen scheint 'efmi'e'tﬁrtegi?é ,&rﬁthe
meine poetische Epistel hundertmal durch, beschauts: die Unterschr} t, u ot 17,1) e
sie an mein Herz und freute mich dieses liebenswiirdl_gen Bekenntmssel\s/m(te ;ich r.lich[s
spiralférmige Fiktionalisierung hat stattgefunde'n: in deren l§er§rlb e sich nich
befindet als die narzistische Selbstliebe. ,,So mystifizierte ich mlch selbst IX oo Die
mir daraus noch manche Freude und manches Ungemach entspringen. 1 é t ,'ndiziénen
gesellschaftlich unvermittelbare Gretchen-Liebe ver@apkt .51ch der.se Es : ltenzerwei—
Fiktion, aber diese Fiktion verfillt nicht dem Verdikt, sie ist vielmehr eine xllsst gy
terung, in der ,eine neue Welt des Schénen und Vortrefflichen aufgegangen ,

Das setzt sie ins Recht.

11

Es ist in diesem Zusammenhang nicht moglich, auf die men;allt?::ls Og eissi]:ec }Blllgihuerz
Wirkungen niher einzugehen, die der von Roussegg eroffneEe ant ropen 1gh fer videnten
fiir die Generation Goethes hatte. Es mag hier zunichst genuge‘n, ”Y?gh r Versdhnung in
Richtigkeit auf Bucks These hinzuweisen,'"’ daf das .Konzept a.SthemC © Is Aﬁtwort auf
der deutschen Klassik sich in seiner anthropologischen Poén}ietm;] gllerdings die fiir
Rousseau angemessen verstehen lasse. Vor diesem H.lnﬁerg”_m a ;:t ne und Wahrheit™
die Wahrheit des Selbst notwendige Funktion des FlktlYen in ,:DI.C u hgon L demersen
ihre eigene Pointe. Denn zwar werden Kunst und kiinstlerische Flkt{on SIC)iscourq .
Discours Rousseaus auf die Seite des Verfalls gc?riickt und vom z;velteginem Mémem der
mit dem Legitimationsentzug fiir die biirgerliche Ges;llscllla dt rzluconfessions“ jedoch
Unwahrheit, weil anthropologisch unbegriindbar degradiert. e ”n Fiktionen fiir das
Steht die zentrale Bedeutung der Fiktionen upd der Lelfture VO okt irer
IchbewuBisein auBer Zweifel. ,Ich erinnere rmch nur memerb ers;e&ln s BewnBtsein
Wirkung auf mich. Von dieser Zeit an datiere ich ohne Unter reg.o rga hie. Diese frithe
meiner selbst,“ heiBtes gleicham Anfang der Rousseauschen Autobiographie.

ildungsphi-
(I G. Buck, Riickkehr aus der Entfremdung. Studien zur Entstehung der deutschen Bildungsp
losophie, Miinchen 1984.
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. in erzeugten
Romanlektiire deutet Rousseau allerdings als Ersatzlﬁbe"'l VOE dr?ir::n?:lrsl ganz hegilen
romanhaften Vorstellungen haben ihn ..Erfahrung und Ubf:r egt{tsg fiir seine Ich-Konsti-
kénnen“. Vor allem die Plutarch-Lektiire zic?ht unsseau e,”-]erseiebené“ anzulasten. Es
tution begriindend heran. um ihr andererseits :.dle ngl S,CmC.Sn Rousseaus Confessions
machtdie eigentiimliche Ambivalenz der Funktion des Flk[l.VCr‘l l'd ellen Ich-Identitit als
aus, daB die Fiktionen einerseits fiir die Auspra'gung der mgilv;faus%er der, Confessions"
unerlaBlich herangezogen werden, dal aber an@ererselts dem 'tetion‘ dienlié}l sein konnte,
eine Anthropologie, die zur Affirmation derartiger Ich-KonSStlrlll iftstellers dem Geltungs-
nicht zur Verfiigung steht. So unterliegt noch der Ruhm des Sc l’ld. Kontinuierlichen und
verbot der Fiktionen, so da8 die schriftstellerische E{ustenz.zul.n I;léi igen Passagen im
unbegriffenen Element der eigenen Biographie gereicht. Die einschlig l
. ) fession* lauten: L. i istige Well,
7 Buch de,r,l’VICe(i)rxtl Igsebzit fiihrte mich auf einem neuen Weg in eine ar l-d,i::ui?}v)tei'afh“’”
deren einfachen und doch stolzen Bau ich nicht 01}'"’ Begeis mehy Irrium und
konnte. Da ich mich viel mitihr beschdftigte, sah ich bald"n.um 1 Elend in
Narrheit in der Lehre unserer Denker und nur Unterdriic émﬁev glaubte ich
unserer sozialen Ordnung. In dem Wahn meines c_lummtf" c;(;': d‘em Glauben,
mich dazu geschaffen, all diese Trugbilder zu vermchten'. un it meinen Grund-
dap ich, um mir Gehér zu verschaffen, meine l.‘ebenswel.vé" ml. Benehmen an.
Sdtzen in Einklang bringen miifte, nahm ich Jjenes sonderbare
das beizubehalten man mir nicht gestattet hat... ich tugendhaft oder
Bis dahin war ich gut gewesen. Von nun an wurde x .ige;-w in meinen
wenigstens von der Tugend berauscht. Diese Trunkenheit wai “u. e;ielsre Stol:
Kopf gestiegen, dann aber in mein Her: ﬁberg?ga"genf De[’< ine Rolle.Ich
keimte auf den Triimmern der entwurzelten Eitelkeit. Ich spielte ke ahren, in
war in Wirklichkeit, was jch schien, und wéihrend wenigstens V‘l/e ’rn-auen af
denen jene Gdrung in ihrer ganzen Kraft dauerte, wiire "h tm resen dasein
den Himmel und auf mich zu allem Grofien und Schénen fiihig gewesen,
Menschenher: erfiillen kann. .. ) ani-
Ich war wirklich,z:mgewandelt; meine Freunde und meine Bekannten erk
ten mich nichy wieder ...
Wenn man den meiner Ng
elt sucht, so wird ma
Augenblicke meines Le

.

fur am meisten widersprechenden Z.u smnd.v/?gr‘zign

n diesen hier finden. Wenn man sich der -de und

bens erinnert, in denen ich ein _andre’" ‘;lwgbensov

aufhérte  ich 2y, sein, so findet man esinjener Zeit, von der ich spreche, hre und

aber statt sechs Tage, sechs Wochen zi dauern, dauerte er fast sechs Ja iteten

wiirde viellejchy ohne die besonderen Umstdinde, die ihm ein Ende bere noch

und mich der Nty zuriickgaben, iiber die ich mich hatte erheben wollen 'd s

dauern. Djese Verdnderung begann, sobald ich Paris verlasser.z hatte un Jrte.
?‘hauspiel der Laster dieser 8rofien Stadr die Emporung zu néhren aufh

e evin.. T€ s mir eingeflsp; hatte* 1 ihig-

Dieevidente vYi_derspr'tichlichjf(eit dieser Passagen resultiert offenkundig aus der Unf? alh llgu

l;:;t. €ine positive Funktign der fingierenden Kraft des Schriftstellers i ]fategoré?elle:

assen. Nichy ohne Zynismug reflektiert Goethe dies an der zuvor zitierten
-Betrachten wir

; stigt.
aber sein (Rousseaus) Leben und sein Schicksal, so war er doch gendtig

12y, : .
(12y3. 3. Rousseau, Die Bekenntmsse, ibers. v, A Semerau, Miinchen o. J., S. 410 ff.
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d
" istet, darin zu finden, da} er uperkanm un
den grbBtep Lohp Eu; alilzsdrf\:/;‘s FIrX ,geigl;). Goethe stellt nun .dar,l qaﬁemprl:)zllﬁrsneii?i
vergessen in varis le el autobiographischen Text versteht) die gleic te geleistet hat
~Pygmalion” (den er a\SVir sehen einen Kiinstler, der das Vollkomm?%sdaf estellt und
dialektlSCh-anSChel'n td’ ung darin findet, die Idee auler sich kunstgzmahe L egben Juihm
und QOCI.I, nicht Befrie 1grlie‘%xen zu haben; nein! sie soll auch in das irdisc ebracht haben,
phrein hoheres Leben VeEr will das Hochste, was Geist und Tat he'rvr(t);glso die Funktion
herabgezogen WerdenAkt der Sinnlichkeit zerstoren*. Goethe analysier keit von Realitiit
gurCFh'lff' I\1egr? rt?eeiull{sczirslseau als ein Oppositionsverhiltnis (}j:relrjr:j]:(f:i?rla\%éfantwo rtlich, daB
€S 1kt .o et iffs mac : .
und Irrealit‘fit. S Deﬁczilt (g?liteii'eljllkfg?r(lisizelgcrh—Konstitution'nicht zu re}ie}EZiesrfel:lz\’ Zis
Rousscau die Funktlon.hes folglich miBlungen sei, seine schnftstelllgrési Die schoiabar
pocht habe und daf s i tr)ne reifen und sich mitihr zusammenzusch‘}ek aem; nicht dariiber
st S?;l:}?eL Etr)fvlziif\l:mggRousseaus in ,,Dichtung Br-ldk“r[: ?éggtder ein von Rousseau
nur sporadi ' ischen Disku ’ .
hiwegtduschen, da[i)l(}oelzhue gélﬁ:l;:;ltélégg;l;% ist. In seinem Mittelp?gé(égggt die Frage
offengelassenes Pro ketr'nn des Fiktiven fiir die Konstitution eigener Jugendgeschichte;
nach Wesen und Fun 10Griechen oder Romer*, heiit es in Rousseaus Pgris“ in dessen
E}IChtﬁlel;;];}cl}]ltf;lr;elzrzsle]iten Buch das ,,KnabenmércltleH"ei*tDsferh?il;ed desser; erinnertes
oethe X iechischen Gotterw s
e e
Sut.)stfat kl nd'l ich zu ?ﬁ ung der ,,Anmafung* angefiihrt WIFd’ and ine Weise als wahr
Beispiel fur dl? perec lg"hlgn w,e:il es ,,dem Erfinder auf. 1reen ﬁ impler Allegorese.
ches a}s wirklich “ZUD?rZa Wailrheit des ,,neuen Palfis“.enmeht o }folul;lgs— oder Erlo-
erscheinen k?gnte . {esziner vorsichtigen Interpretation als }II\?'ISChen Allerte, das ist
Schade\.a‘/aldt Cpaes in 1t. Der neue Paris, das ist Faust, das ]a daB es bei ihm, dem
sungsmirchen interpretie esprochen werde, sei nicht weniger, als und antiquiert sein
Helena, ur}d was hier ausgeh?sche Gotter- und Geistesw‘?lt VergCSSCE nentstiinde. Diese
Snaben i obdie grl'eiercti en Geist den alten Gétternein neuesthv:nig Bezug zu der
o der mit dem o ni(%ht zu bestreiten, doch hat sie nPCd holter Spiegelung ist
Bffdeu'm;ﬁis e}?ee: eerl(fttis%;ren Komponente des Mﬁrfihen}s,'dlil:a ;;Snzzn der Mauer, iiber die
offensichtlic L ) em Weg durch di . rch das
\éom i«(&blegen.del’ Kllsilc:;:rgl dilr(l3 IEZ&eg:fgétter wohn;n,fdlleE?C:i;fgfth %cif}rlg:’de —das
tiicke, zu einem 1 » L L ind drei Apfel. Er, - . i zu
TS ol e o s ok dem o) Foen i
cigrcifen. pesprochon 1o dr Brwiphe. i offnet B erisonar Phaniasie bestimmt.
ergreifen, gesprochen — iguration schriftstel ich im Mirchen die
die auf den Fingerspitzen tanzende Figura ng. So wiederholt sich im Ltion,
T S e Sk e W Fon,
Ffage nach der. wahrhelt 'eene Selbst: Der neue Paris ist Narzznv Selbst erkannt und
copse Walirheit ist d‘a S'delﬁesetzte Fiktionen als Bilder des eigen icht auf das Gliick des
anenprechen, dessen Libi 01 ennach Allerte in eins mit dem Ver.zéheit als ,.Liebling der
aBner.kann't w;r dgl'd]i)sgsu\:legrdf;gl,egitimation solcher IQenlt;taII:gf“‘:gn digkeit und zugleich
€sitzes ist die Be ! o s ie narziBBtische : ig-
Sétte"r“i'D}:li I}egsietiirrlrézti(c)g i(:ﬁrs:lltl)(:iggs?}:a%;:nx;n Bild ansichtig zu werden. Notwendig
nmoglichkeit,

. : Die
is — eine Deutung. In:
(13) Wolf, Schadewaldt, Goethes Knabenmirchen ,,Der neue Paris
olfgang Sc¢ »
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ogli it, weil dieses Ich
keit, weil kein anderes Bild mehr zu Veﬁpgung steht, und _lénmog“Chke'L w
von’einem Haben seiner Selbst stets tragisch getrepnt blei t}.1 egen Rousscau richig,so
Ist diese Interpretation des Knabenmiirchens als Widerspruc g‘ iauschen Theorems der
impliziert sie die Notwendigkeit einer Neubesetzung deS.ROUtSSd im vierten Buch von
Selbstentfremdung als Folge der Vergesel!schaftung' Sie wir Allegorese der Genesis
~Dichtung und Wahrheit vorgenommen. Die dort vor‘getrag;t/lnenSChex*[:’1 seine Ruhe zu
interpretiert den Verlust des Paradieses als ,das Los de“s ; f;l o zhgleich oliicklich
verlieren, indem er nach Erkenntnis strebte*, a}s dl? Unmpg Ic ]’fschaftung und die
und klug* zu sein, nicht mehr (IX, 129). Es ist nicht die Verglt':‘seklich acht: letztere
Entlassung auf den Weg der Geschichte, die den Menschen ungliic chiechts”. Die auto-
beruht ohnehin , auf gesetzmaBiger Fortpflanzung des .Menscheng.es Delopitination der
nom verantwortete Identitétsherstellung verlangt bei Goethe dl_?b > g
Gesellschaft nicht, wenn der Verzicht auf Gliicksanspriiche sie erii 'r‘l‘gdie Spuren einer
Es ist Miiller zuzustimmen,' wenn er in »Dichtung unfi Wahrheét zweiungserlebnis
prekiren Lebensbewiiltigung ausmacht, deren zugrundehggendes l;( énnung - ufbricht.
freilich erst jenseits der sozialen Daseinssicherung und §021al§n Ang}r W™ gewesen sei,
Aussagen wie die, daB sein Leben »€wige Marter ohne eigentlichen en o Leben
daB es im Grunde »nichts als Miihe und Arbeit* gewesen und di.iB e'rllf} S:einem’ieb€n~
kaum vier Wochen eigentliches Behagen gehabt; ja daB er nur einma lt?ich Nachher nic
in Rom empfunden habe, , . was eigentlich ein Mensph sef“. und .’?l‘gens e,
wieder froh geworden* sei, sprechen in dieser Hinsncht. eine de:‘ut.l‘lche ¥ eite Teil von
~Was einer in der Jugend wiinscht, hat er jm Alter die Fiitle* ist der zw

. . en dies
~Dichtung und Wahrhej;+ tiberschrieben; und Goethe verschweigt nicht, da geg
<hoffnungsreiche altdeutsch,

€ Wort ... manche umgekehrte Erfahrung af}ZUqu,rf;ér?zgs
ches daran zy deuteln sein machte”. (IX, 386). Gleichwoh! wird den fiktiven Bi tanten
heit vindiziert, daB sie Ausflug ein- und derselben khor;n Vor-
Ich-Nayr sind, so daB die unbewuften Ich-Projektionen den Charakter wahr

scheins erhalten, . . -hoten
~Unsere Wiinsche sindVorgefiihle der F dhigkeiten, die in uns lze.g'en_v_ V‘Z:(; ts y
desjenigen, was wir zu leisten imstande sein werden. Wa; wir koznnﬁ dar:
maéchten, stellt sich unserer Einbildun gskraft aufer uns und in derZu ‘I;*en So
wir fiihlen eine Sehnsucht nach dem, was wir schon im stillen bf{’ ll‘ich.e in
verwandelt ein leidenschaﬁli('hes Vorausergreifen das wahr. haft M. (;lg den in

ein ertriumees Wirkliche. Liegt nun eine solche Richtung entschie

; ; il des
unserer Natur, so wirg mit jedem Schritt unserer Entwicklung ein Tei

ersten Wunsches erfiillr..“ (1X, 386 1)
Nun setzt offenkundig eine Biographj

wenngleich de

o er,
€, die das eigene Leben als Einl6sung autonom
m Ich-BewuBtsein zZum

. ; ochte,
eil entzogener Selbstentwiirfe begreifen moc

eine Rechtferti gung der Natur zu erlangen Yeésictgz
O war dies nur um den Preis einer schuldigen Gesellschaft gelungen. Bei O]bst
erscheinen Ungliick yng Schuld als restlos individuell selbst verursacht und se
ibernommen yng eben deswegen letztlich gar nicht diskursfihig, istischen
In diesem Zusam Auseinandersetzung Goethes mit der pietistisc .
Anthropologie. w und 15. Bych vorgetragen wird, von besondere
Bedeutung. Bereit

_— : igivsen
t mit einer anthropologischen Wende des religio

Menhang ist die
ie sie im 8., 12.
s das 8. Bych ende

Ihaa 0.5 274
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i it des Werdens und
. als ein ,.durch die ganze Zei 4 die
. rt, daB Erlosung als ein ,, ‘ ¢ ird. in welchem .
Erl.osun.gsgffdankenS id;ir:r“ erneuernder Vorgang 1nte_rpret1e§§ Xlrthenkrilischef Pointe
Sem; S'ICh l;)mtn(li?; gestalt des Menschen annimmt™, wie es mit my
Gottheit selbs . befinden.
. i stande be
heiBt. ‘enn nur anerkannt wird, daf3 wir uns lnde~l"'1:]:ZnZl;(‘heinl, dennoch
ere Men'n uns auch niederzuzichen und :u b’ ; und die Absichten der
Léerl, wer;ln ,',e:gib[ ja zur Pflicht macht, uns i]u erh€~,€’:,on einer Seite uns zu
elegenhe Ja zur £ dafs wir. indem wir von "
. ch -u er n, aa y . = Isen uns z
GOnhlel);” dadl:”ncéhti ;eft eSII{Zi”evon dfr andern in regelmdfigen Pu
verselbsten g ¢ L . .
entselbstigen nicht versaumen™ (IX, 353)[1 hier aufgenommen sein mag, so
ie i die iet{stische Terminologie von Goet edA der Fiktion entworfen?m Bild
:Vle mg'ner Sltelrl)e etwas iliber das Verhiltnis von Ich gl rllbllt]bildes sind derart, dafl in ihnen
esagt diese s ines fiktiven Selbs ; ¢ Deswe-
: tzung eines . Stillstand kommt.
des Selbst. Denn die Akte der Se A indren nicht zum ! . Bewe-
: ; itdt des Imagina ; ialektischen Be
dic anthropologische }I;;O(rj:;k:;g fiktiver Idemitétsherst.elllung el;::lrl?u“d zugleich iiber-
gen be_darf els }Z]ur l;eC Ingirglative die ausformulierte Flkn(')[:j er verstindlich, daB im 15.
gung, in welcher das o iniert werden®. So wir hre von der
g . er ruinier ) deren Lehr
hoetet. . Der MenSLhAnll)lliEt?r“\fon der Briidergemeinde ebeg \tfveege; ges gegen GothC
BUCZ» donS",YOdVOIf]' (Iilerverdorbenen menschlichen N?tulr( Szr neuegren Zeit* die Rede ist,
mit dem Siindenfa -t o als ,.Ungliic ven Juden
s des . Pelagianismus™ als ., toffes vom Ewigen .
sinobenen Yorwurfsl;ie:icm iib%r die epische Behandlung deSE flﬁsungsbe diirftigkeit des
sich unv[esrml(t}teltdeijiee Anfechtung des Mythos von ddirtivitﬁt des Imaginiren, die als
anschlieft. egen A auf eine Produ - le Refle-
i den Rekurs au - O ) sagt die zentra
{VI%TS c}l]] erll)r.ettet ilif)};gl??gtzg:ht und anerkannt se[;n will. Das besag
eibliche Dispos ieBt:
o el et Sl sy e
> . N "RICK, » . krafle siC
Das gemeine Menschensc ? deren Geistes e
i ‘hwersten aufliegen, o -n und Verwan
den].emgen ekeln h;‘Vi:‘Snfégen unter dem Schutz von Elti’dne anlehnen, durch
breiter enmuckeln‘.. dgen uns an Geschwister und f r ekut werden: so ist doch
emporkommen, ml’ ’: (gurch geliebte Persor{.en be’gy i nwird, und es scheint,
Bekannte unterhalre der Mensch auf sich zuriickgewiese it df sie dessen
immer das anal,.dégﬁoﬂheit sich so zu den Menscﬁen gi ni('h} grade im drin-
o habe sogar die nd Liebe nicht immer, wenigsten ' ()ft erfahren, dafs
Ehrfurcht, Zmra~u.zne1:widern kann. Ich hatte jung g{"’;u.g/fm hilf Dir selber!",
genden Aug enb.l.l_c igsten Momenten uns zugerifen wir sen: Ich trete die Kelter
i hul]{SZetdw’ni nicht schmerzlich ausseufZe” ,Snb;;stdﬁc‘iigkeit umsah, fand
und wie oft hatte ic i titigung der Se " 7)
- ich mich also nach Bestatigung ives Talent* (X, 47).
allein’. Indem ich mich a in produktives
. ; derselben mein p etheus belegl-
ich als die sicherste Base it dem Namen Prometl J6sungs-
' g indren wird sodann m . negierter Erlosung
Dleges Vermogen des Iméglr:ﬁzesnder den Zusammephz_mg Z‘f",'.lsglil: gigeie Identitat gegen
o gjbt -WOh! keinen Tex; qeung’der Funktion des Flktl.vend urr als Desperatio) so priizis
bedurfu.gke.n und Recht eft(;g Prisumptio (als Superbia o ef o ung entbloBt wie der
on chnsthc}éen Vdorc‘i,\'l ur?oner:alethische Basis dieser Rechtfertig
ZusammenfaBt und die
folgende: y e
Selbstschilderung . tuoseren Mensche
i inen prasump ahr ist was ich sage.
Ich habe .memalsj e, zeigt schon, daf3 .“ah' ls?-fmimmer dachie ich, ich hdtt
und daf ich dlgzs ¥ Ii ;Iaﬁ etwas zu erreichen wire,
Niemals glaubte ich,

gekannt als mich selbst,
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ot — ———

5 ich hd acht, das
hon. Man hatte mir eine Krone aufsetzen kinnen und .I( h h(f”;{a‘}i s
verstohe ichvon selbst. Und doch war ich gerade dadur(hnw‘e e
e SIC' a" Bi Sh das.iiber meine Krdfte Ergriffne durchzuar b‘e};{eZ 'ich v
ranri’(fze\./ﬁfde;enz{jllfcrhaltne zu verdienen suchte, dadurch unterschie
blof3 von einem wahrhaft Wahnsinnigen. h meinen Irrtum. dann du.rclh
Erst war ich den Menschen unbequem a{urf‘ m e, S0 war ich allein
meinen Ernst. Ich mochte mich stellen wie ich wo .
v ifikation* mit Prometheus
Blumenber(g ,hi-:oirf:),,Arbeit am Mythos*'® 'G(')ethes ,,I.dent;flkzrtllt(;‘?oprgllégischen Dis.
mythentheoretisch oder besser mythennarrativ lm?rpre'pen.d'mimellektuelle Biographic
Kurs von »Dichtung und Wahrheit* — und dariiber, nicht gber lie ver tnd Promethous fur
Goethes ist hier zu reden — nimmt es sich so aus, als seien A aSB czugspunkt individuel
Symbole eines Imaginiren, das als leibliche Agsstattung le;;ter o er Fiktionen
ler Identitit ist. Thm eignet eine Produktivitit, die zum Schaffen a

: s i tets
Lo : ; it sich fiihrt, diese s
zwingt, dessen Anerkennung aber zugleich die ethische Pflicht mit sic
wieder aufzuheben und zu transzendieren.

Iv.

. seinen Wahlver-
Inden Gesprichen mit Goethe berichtet Eckermann am 17.2.1830: ,,Von sei

X kein Strichso,
andtschaften sagt er, dag darin kein Strich enthalten, der nicht erlebt, aber

insicht-
! ’ s Goethe hinsic
wie er erlebt worden. Dasselbe von der Geschichte in Sesenheim.* Was
lich der »Geschichte

et itd Liebesepi-
In Sesenheim andeutet, ist die bewuBte Flk['lonahetfstc(}i]er::ibt.
sode, die sich im Sinne des Tites nicht der Faktizitit der Ereignisse v

! T el its ein Blick auf die
Wie sehr Goethe die Sesenheim-Geschichte poetisch erhoht, 4Bt bereits ein
biographischen Verhiltnisse erkennen:'®

- 28. April 1770 Immatrikulation in StraBburg . ilitonen
~-22.] urr)ﬁ bis 4. Juli Reise zu Pferq nach Zabern und Saarbriicken mit den Kommi
Engelbach unq Weyland

= Anfang Oktober erster B
- Ende Oktober Zweiter B
folgt, in der kaum et

- Sesenheimer Idyll
dort auf

esuch in Sesenheim in Begleitung Weylands ieben Monaten
esuch in Sesenheim, worauf eine Pause von si
was iiberliefert jgt.

.. an
e: Frithsommer 1771, ab 18. Mai hiilt sich Goethe fiinf Wochen lang
L iederike.
~am6. August promoviert e, am 7. August verabschiedetersich endgiiltig von Fr;lzdfchon
In ~Dichtung ypd Wahrheit tberschreitet Goethe also das Empiris?h'l:aknsch wird si€
dadurch, dag e, die Sesenheim-Episode ungemein schwer gewichtet: im 9.. Buct t. wird
vorbereitet, im 10. steht sie im Zentrum, im | 1. Buch, mit dem er den 3. Teil beglnne}ltien
sie fortgefiihry und der Abschieg von Friederike gestaltet. Im 12. Buch komm
Goethe dag Erlebnis noch einmaj,
(15) H. Blumenberg, Arbeit a; Ziele
(16) Dazu: Pierye Grappin, .Dichtyn = 10. und 11. Buch. Verfahren und ben-
o ographischer Stiligiryn 1. Goethe-Jahrbuch 97/1980, 5. 103 - 113, Grappin erkennte
falls nur eipe ~Methode der stilisierenden S :

wie die
al i toffbearbeitun 2" wie im Roman, ohne zu sehen,
i nonalmerung des gelebten Lebens thematisch wird.,

30

e ike-Episode durch die
. h 9) wird die Frlederll e eine
thes in StraBburg (Bl.lc itet sich das ElsaB wie .e
JI:I/[aC}'1 qlfiigrll\lf(lliljﬁ?tggﬁcke vorbereitet: dem Jungengpetr}rl;g;;:g;;lcche Antwort auf den
otivi 5, gleichsam die Friederike-Geschichte
R “ (IX, 357) aus, g in der Friederike-Gesc
unbeschriebene Tafel” (IX, i dessen, was dann in der ird
) S die VerheiBung dessen, was kommen wird,
Schiffbruch in Leipzig und _ ine Ahndung dessen, 1 nen &
- t: ,aber ein : . t im stillen
ben pOCUSChCT}: Da(;Stseglllll:ggek}({)g;? und ein unbefriedigtes Bediirfnis forder
uhigt schon da > 57). .
gz;r;igeg was kommen soll und méclig (-{/)érvf/gi(s’;uf lzriederike viel stirker, Fdenn gscfrt'he
L . H iert den udem Ferng :
Der zweite Miinsterblick kont}lrl 1 ten Ort aus und benutzt e
. . 1 nen beStlmm €n . F .eund nach em
richtet nun Seénetn E-lel::rz;f,‘-:]wurden Zu Hl'l'lfe genohmm;_nv[?ergitilznd’weneste gewor-
nbrute - die ihm die __
’ ; au die Stelle, § zchen, das, ob es
andern bez;'lzch;:;stf i:: auch mir nicht an einem solche’.n :Z:(Z mehr als alles
den.,' an SI;t l;):deutend in der Landschaft _hervortr“a;,[ )’(ﬂl 2 15)
glLZC nrl;it einem lieblichen Zauber an sich :gg hlie[g;t <ich nun aber nicht die
: . der Bedeutsamkeit eines , Plitzchens -SCSChilderlmg der Reise nach
gﬂ dlelSle Evilkeiuggsenheim-Erlebnisses, sondern Vora(ti) dl}e3ekanntschaft mit Friederike,
arstellung Sl . : ise jedoch vor der : . schiebt
, . liegt die Reise die Chronologie ver:
Saarbriicken. Biographisch : Indem Goethe die B R eise nach
) itliche Verschiebung. heit* vor die Reise n
eine bewuBt angelegte zeitlic iederike in ,Dichtung und Wahrhei ‘benden
. i derike in ,,Dic it der des schreiben
und die Bekanntschaft mit Friederike des erlebenden Ich mit Ies SC deutet
- Situation des er. Friederike bedeu
Saarbrugken Py ka?nsgfre;jriedie Reise eine weitere Entfergurtlignrr?lrt]heit der abwesenden
konvergle?_r o l‘asser];ljclk vom JagdschloB dic poetische U'n de;s des Autobiographen iiber:
und‘der nachtll(':he lh die Situation des erlebenden Ich in lie schrieben, daB dem alten
Geliebten e;OZI%ITi c%:irfes holden Wesens® ist immer sc?or}:ilsflgsnd weil es Poesie war,
dem erwachten Bi . : anglic nd, weil chluBan
. . : rte Poesie zug digkeitim Anschlu
Goethe Friederike allein als erinne; igerte Erzihlgeschwin igl f das
. schti ist. Die gesteigerte Erz: ieht sich sowohl au
epnnerungsmachtllg{ %el‘:’r‘g‘::':lmfam knapp zwei Seiten Thtl)teezr:eEbene als auch auf dgn
dle--se Stelle r die ué ethe nach Sesenheim auf der erzil inzuholen. Was Goethe in
e deil'Jm;lgenAn(zrieb die verlorene Erotik als POTS:reifeflt auch auf die Sesenheimer
autobiographischen » Gl ie Lili-Episode sagt, o das maneelnde
. . ber die Lili-Episod: Poesie das mang
den Gesprichen mit Eckermann i durch die Kraft der : et
. ) art, er habe ,.du iographischen Schreiben gel
G_eschlcht? u: Goethed“erl:;ztzt (28. Mirz 1831).lm autobxogréliae}lxl:nd umgekehrt. Die
Llebesgf.:fumder]ugen 6(:jen Umschlag von Erotik und E;e:\nkundigung der Sesen-
S a}so er aughkun} e enthilt schlieBlich die erste dire izender als der Hinweg, weil
SChﬂdemn}g{dﬁr Ru/iur:llsdiesmal erschien mir der He:]wegdr?iZCh von Herzen ergeben war
heim-Geschichte: ,, ; . brachte, de ' the die
. : i dio N& Frauenzimmers r r jedoch Goe
i n Wieder m'd;efi\l?lkzzr?]gnzlss Liebe verdiente.” (IX, '41126)\2EZSOfJWakeﬁeld“voran.
upd welche oot d o stellter seine Lesart von Goldsmit S"_Goethe selbst bezeichnet
Llf:besepls“o@ schildert, Zeiten Goethes modischen Rcim?;l(s 428) — zeichnet sich der
brllm d;:r Wl'lrdlglcllzg (lj)f:itzel:l die je geschrieben Wor}?e[}]ne(ab: dgr Autobiograph machl
Ihn als | einen > im-Geschic s herein
. : . . Sesenheim . hung von vorn re
hterapsche ErlebmShonfzggrt }cille)rene des erlebenden Ich Qw BfZ;ig‘;ng Wirklichkeit im
deu.tllch,. an pay atlu urde. Wihrend der alte Gf)ethe d(‘,le \;flegauf der Geschehens?be-
ﬁkl!onahs%ert gestal_tf;]lv:] her(;.inhOIL versucht der junge woekeﬁel d* in der Sesenheimer
ﬂktlpnal.lsl.erten Erzg . se’schen Familie des ,,Vlfar 0~f arwanet alsobald aus dieser
Wik ktion def l:'mnnirgren' Keineswegs aber hitte lc];deen “(S ;130)
1 1 1 7e . ey R R .
m}:’ll(;:'f:rll( %l\:eﬁl irlln:ine #hnliche wirkliche versetzt zu we
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i ie vergangene
Di egenldufige Fiktionalisierung — der alte Autobiograph 'geStal;,etdg;elitergrisfhen
Erlgtsﬁ(galf Fiktion, wihrend der junge Goethe die Wirklichkeit gﬁzhen Verwochslung
Vorlage iu inszenieren versucht — dient der E.ntlayvun.g der Jul%er[:nung der kategorialen
von Poesie und Wirklichkeit und der Initianon. in die Aner| ethes Spesifischer Lesar
Differenz zwischen beiden. Um dies zu verdeutlichen, mufl Goe
i n nachgegangen werden. - ur fiir eine
\(l}(:)netigl\()ivsi?rl(;ti}; l;:rlln lgoman fufggru%ld 1. der gelungenen W?h}lgs%lia;gglsgs;derbarcn
ldylle (Vikar), 2. der gegliickten Verbindung des ,,ganz Natl.lr :jc s Guts iiber das Bt
und Seltsamen* in der Fabel, 3. der sittlichen Darstellung, in he Welt* (IX. 430), womit
triumphiert. Dies alles faBt er im Begriff der ,,wahrhaft poetlslc1 en Goschiohie angeschls
das Idyllische als Grundton des Vicar-Romans und der Se.sen. elmi1 "B Gosthes Lesar
gen ist. Ein Blick auf das Romangeschehen selbst zeigt . jedoc ., Goldemiths Roman,
einseitig ist: sie unterschlédgt das Kontrafaktische zum Idyllischen in

o Y Zwischen
Im Zentrum der humoristischen Spannung des Romans steht die D:,Sflgl?igli ert Prim-
Primrosens idyllischer Weltsicht und der Wirklicbkelt. Am Rom;ln? e Kleine Vikarstelle
Tose sein gesamtes Vermégen und muB sich mit seiner Familie aufeine . versuchen Frau
auf dem Lande zuriickziehen, Wiihrend er das bescheidene Gliick Pfelfk’i ng* zu entkom-
und Tochter der kleinbiirgerlichen Welt durch geschlck.tes ,-matCh-dewiSChen Primro-
men. Die rasche Handlungsabfolge spielt humoristis.ch d'le Dlskreparrlfz--hrt Aer Grundherr
Sens gedachter Idealitit und seiner Handlungsunfihigkeit aus: so verfu tab. die zweite
der Familie die Tochter Oliviaund flieht mit ihr, das Haus Prler:S"el}S bre\lllir]]<ar i}ls Schuld-
Tochter Sophia wird entfiihrt, Thornhill bringt den zahlungsunfihigen danklage gestell
gefédngnis, der Sohp George wird wegen einer Duellforderupg unter M(;lr + Gebrochenheit
etc. Die humoristisch ausgelotete Spannung zwischen Schelq und Sein ha Primrose i
der Idealitit zum Ziel. Goldsmith stellt die Ordnung erst wieder her, wenn

. . . Freund der
Analogie zu Hiob alles verloren zu haben scheint. Der scheinbar verarmte
Familie, Burchell, e

. nd
nthiillt sich als der reiche Onkel des schurkische.n Vifr-f-?]}::rgl?via
wendetalles zum Guge, Derbose Thornhill wird reformiert, indem er die ve 1(11 bekommt
heiratet, der Sohp Primrosens wird von der Mordanklage freigesprochen unSo hia, Mit
seine lang Verlobte, Burchell selbst heiratet die zweite Tochter Primrosens, F pischen
der Apotheose der Ehe findet der Roman seinen fiir das 18. Jahrhundert ty
Abschlug, ch
Goethes Lesart unterdriickt zunichst die bis vor SchluB durchgehaltene, “;e?gﬂil;de
humoristische Spannung zwischen Idylle und Wirklichkeit. Aber diese unte artigem
Dimension taucht i der Sesenheim-Geschichie verwandelt in Goethes proteus
Rollenspiel wieder auf, . irklichkeit
ndem namlich Goethe die fingterte Primrose-Welt in der Sesenheimer erklrlc‘:lr(lge
aufsucht, verleiht er der Episode von vornherein den Charakter des Als-Ob. Der j

Zu entziehen. Dag
Spiel zy inszenie
Rollenspie] vor Schj

. . it der
ORO rschrinkung des Friederike-Erlebnisses mit
literarischen Vorlage Zeigen wird: , Eg iste

en,
. ine verzeihliche Grille bedeutender Mensch
gelegentlich einmal juBere

. . i i nem
X Vorziige ing Verborgene zu stellen, um den eignen in
menschlichen Gehalt desto reiner wirken zy lass

en.* (IX, 430)
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: im ein und stutzt
11 iel beginnt, und Goethe fiihrt sich als Burchell in Sesenheim
Rollenspie s .. . . ..
Das . ili grion auf die Romanfamlll__e Zlf- druck. mich so ganz Ietbhaft{g in der
die Familie - nderung war iiber allen Aus eilich nicht mit jenem
»Meine Ven.vll Familie zu finden. Der Vater konnte frei Ic-h cinesgleichen!
Wakeﬁ;lds;;egngaverg lichen werden; allein wo gibt es a’::'gei ist hier in der
trefflichen Ma selche jenem Ehegatten ' o
; le Wiirde, welche j ; . Schonheit
D agegen stellte )s ICI{ll:zltltee die dltere Tochter nicht die : e’t%lhfzgi zeigte sich
gla,tt{n da;; v(Va, 'Sje doch wohlgebaut, lebhaflt-l um; e’:ze;r;{j ;ﬁ;’ke an die Stelle
wviens, o . anden. . ;
- e i Muzter in allem an ; st wenig
ol arig undsgmfige; setzen, war nicht schwer: denn o f:se:vlirkﬁch. -
von P”mrose;;,, ;)zir mh dap sie liebenswiirdig sei; diese wa
gesagt, man - . -
. ; einen einen
(434/435). i irklichkeit als Poesie, um ihr zum
. : i heimer Wirklic : Zwecksetzungen
Goeth_e 1;182518311 %Sgb(gsgiﬁfr?nen und um sich von gra}glmrz;tllsiiﬂieendeswersten Abends
dsthetischen Genu . . . Als jedoch a . ion des
.y entbinden ) ich der Dimension de
seitens der Familie von vornherein zu hell zieht. wird der sich de ;
i ie Goethe — Burche ’ das Mirchen ist ganz
Freund Weyland die Analogie f, Fiihrwahr! (...) da
. lands Ausruf, ., rkappte Herr da mag
Rollenspiels bewuBt. Auf Wey : oo sehr gut, und der verkappte H he
. . ili leicht sich jener « 36), verldBt Goet
belrsla(rir} mg}l{ Dleste Ir:ar?iil:“;-l‘:nr’ﬁ Burchell gelten zu W(l)(llf:n]g (Iji»r ;uanhte Hiille (IX,
sich die Ehre antun, : ine Maske als ,,ve hatte das
; ; dch* und empfindet se . Kleidung. Denn ha
»sogleich dieses Gesprac ! f die schlechte ! L dem
. : ; heinbar au - irklichkeit nur unter
437). Dies bezieht sich nur schein ie Sesenheimer Wir ithschen
; .. : ich auf die Se iktion des Goldsmithsche
Rollenspiel zunichst die Funktion, s rwiichst jetzt aus der Fiktion de: Soreh
. H ] ; Ordnung durc
Vorzeichen des Als-Ob einzulassen, so e achina, Burchell, die y
h i ich dem deus €X M. h nd hat dann Goet (&)
Romans die Verpflichtung, gleic . llen. Dementsprechen NS
i derherzustelle in ich wagte nicht ihr
Enthiillung der Maske und Heirat wie f den Lippen, aber .allein - (IX
. L P . ike den Roman au nd zu bedeutend. >
m GeSPf?Ch rn"t F“ﬁgﬁﬂchkeit der Zustinde war zu auffallend L;(ei;er sichmitderRolle
sqy nzubieten; dic honamersten Abend, in welche Schwierig e vor der aus der Rolle
gs—/)[? oe}t,he bse rr.lerl;tlSCCh(zTLE(lm Sesenheim am nichsten Taﬁ ldsére;\r;[aSke des Burchell und
€gedben hat. Seine Flu . Er entledigt sic Sind Sie
flichtung. Er en sruf der Mutter, ,,.5ind S
ep[standftneﬂ romzinttl)zti;ege\rlgglwester Friederikes an. De; :;‘)”i:flf rfteim ZusammGHSPl_el
oummt die des Yer' . iele Gestalten haben sie denn? (IX}l z ’so viel Sie wolle““’. em
eS;tJlglgetthCY;;n“v’:g‘r{t Im Ernst nur eine (...) z;m Slcwfzrt "lso mit der Sesenhelmel:
mi oethes s 5 iel: Goethe sc : igune, auc
. . das Rollensplel.. in eine Entschuldigung,
problematisches Licht auf . ngebunden in e o ende
P ; 1aBt dann, eingebunde ar:..Denneine aufkeim
erkh}f}"keltidlz)egresl?al? é):rt?lfnge Goethe ein Unhe1lstg“;;l\_”u?:é;ll)lsbewuﬁt ist, sie auch
vorsichtig ankli , - ie sie sich ihres Ur : iihlt. nicht ahnden
ll(_eidenschgft iat dés SSC]?:])S:S, 325&: lllfl(; wie sie sich irz(;h und heiter fiihlt, n
einen Gedanken eine nabe ’ « .442). ] . .
hann, daf sic wohl auch Uneil Snﬂ;n "lj(l:::lf;e}'lu;llex“ Indem er namlich nun l?ng(:rarl:/([i?r]e(i
; = ,.Friederi ' ich bereits e
(o proteus start Goethe dannor ihr auftritt, deutet er an, dal er S:;; s Wirklichkeitsbezugs
des Ver.l open der Schwestﬁfr ! und Friederike nur unter Suspens iﬁszenierten Spiels zu
vérschrieben hat — der POCS;; Sesenheim unter der thlk fieiv ird zu der von Goethe
wiut;eDO?ht Gf)lel:i‘geesin\s]eoirt}igg F’riederike selbst spielt nicht, sie
erleoen, ist vo . . neuen
. . das Marchen der .n
gespielten Figur. hes den Schwestern das the in der
des 10. Buche ! . : ike und Goe
e 'G(Z?the‘fiﬁnn' s?gifsng:r gleichnishafte Hmwels’hdagrfvlielii(rjl?das Meirchen nur und
yv?r]]l:lsilcnheke?: izilnet,l\;[esalliance darstellten. Doch Goethe
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fiihrt es nicht an, weil er fiirchtet, der , lindlichen Wirklichkeit und Einfalt, die uns hier
gefdllig umgibt, durch wunderliche Spiele der Phantasie zu schaden.” (IX, 446). Er
beschreibt statt dessen die Wirkungsintention:
~Genug, mir gelang, was den Erfinder und Erzihler solcher Produktionen
belohnt, die Neugierde zu erregen, die Aufmerksamkeit zu fesseln, zu voreili-
ger Auflosung undurchdringlicher Ritsel zu reizen, die Erwartungen zu tdu-
schen, durch das Seltsamere, das an die Stelle des Seltsamen tritt, zu verwirren,
Mitleid und Furcht zu erre gen, besorgt zu machen, zu riihren und endlich durch
Umwendung eines scheinbaren Ernstes in geistreichen und heitern Scherz das
Gemiit zu befriedigen, der Einbildungskraft Stoff zu neuen Bildern und dem
. \{erstande zu fernerm Nachdenken zu hinterlassen.“ (IX, 446 f.).
Die Kenntnis des Miirchens macht die gesamte Passage duBerst prekiir: die Mérchenfigur
dfer neuen Melusine hat zweierlei Gestalten, eine schone, wohlgebaute in LebensgroBe und
ene ihr a“gebOrenc? als Zwergin. Melusine hat den Auftrag des Zwergenreichs, ,.sich mit
em(;em ehrs?mep Ritter zu vermihlen, damit das Zwergengeschlecht wieder angefrischt
llllriltte\;ox:rﬁ?;ihChen (\i’erfall’ gerettet sei.* (.VIII,.368). Im Mirchen 148t sich der schone
Melusine erf le?‘l;m geht ins Zwergen{elch mit, wo eine Zwangsheirat mit der neuen
ich e fang gt Doch der Ritter kann seine vorige GroBe, d. h. Idealitiit nicht vergessen:
i:Zherin pum dm mir einen Ma[?slab voriger GroBe* (VIII, 375), er zersigt deshalb den
Das Mg'a’rch Clr_r'l Zwiergendaselp zZu entrinnen.
Friederike a?:SC‘;?.t sich als gleichnishafte Metafiktion zur Friederike-Episode lesen:
jungen Goeie O?edMelusmenlst fias literarische Produkt der poetischen Perspektive .('iCS
Melusine, wie diauW' is' Verhgltms. Doch Friederike bleibt nur so lange die schone
eingreift A o Mefak irklichkeit nicht in die spielerische Inszenierung des jungen Ggotf}e
orst dllI'Ci'l die Dichs ommentar dgutet das Mirchen an, da8 Friederike die Zwergin sei, di€
rit Weyland Gootf Un% Z(lilr 1de§.hschen GroBe und Schonheit erwacht. Dementsprechend
Das Miirchen, antizie iae r’t den Midchen das Mirchen schriftlich zu schicken (IX, 450). ]
Ziisur zwischon deni; o amit das Ende der Sesenheim-Idylle, das sich zudem durch die
Goldsmiths Roma, Zurn.sndl 11. Bgch andeu.tet. Als Weyland dann Goethe im 11. Buch
seines Rollenspiels erst fas(s); CSIef(liglbt, o dic " Gpethe ob dieser impliziten Aufdec &%
unterscheidet, intorpretioe, 0. 'ndem ernun die wirkliche und ideelle Rolle des Menschen
Spannung zwischerSFikt' er das Rf’ue'Ilprel in Kategorien der Fiktion um, als er nun der
empfinden bej zunehmer:?ire]ru];'?dw lrkhchkffit Rechnung trigt: ,, Alle Menschen guter Art
haben, eine wirkliche un e l _(;mg, daB sie auf der Welt eine doppelte Rolle zu spielen
aufzusuchen, (IX,463) Diesn ¢ ideelle, und in diesem Gefiiht ist der Grund alles Edleﬂ
und das Mirchen der ne:uen l::/l";lpl'lme Korrekturan der jugendlichen Lesartdes, Vit
auf: die Briicke Goethes zur Z - \Sine Sehen_nun der Aussageintention nach ineinam"i.er
gge g’lesﬂllianc e wergin Friederike ist rein poetischer Art, alles andere war®
T Stadtbesuch 4 :
den Besuch ip de?egtgg??i%tern (lillem daz.“, den Abschied zu plausibilisieren. Denn durch
ldylls und setzen sjch anderzc reiten die Mifldchen den Geltungsbereich des landlichen
E.“""e,m“g gebracht werden Onl'g(?sells-cha{tllChen Anspriichen aus, die jetzt wieder If
sich wie auf dem Lande: 1VI€ —sie trégt iibrigens nur den Roman-Namen — verhilt
~Wie sie mich i
wenn sie mir efi:'):; Z:x‘;f,'g Garten anrief oder auf dem Felde beiseite winkt¢:
mich in eine Fenstertiof, , €Tes Zu sagen hatte, so tat sie auch hier, indem i€
sie fiihlte, dap es nichy a;(;)g, Ste tat es mit Verlegenheit und ungeschickt, Wé’fl
Papte. und es doch tat. (...) Friederike hingegen war "

4

dieser Lage hochst merkwiirdig. Eigentlich genommen pafite sie auch nicht
hinein; aber dies zeugte fiir ihren Charakter, daf} sie, anstatt sich in diesen
Zustand zu finden, unbewuf3t den Zustand nach sich modelte.“ (IX, 469).
In der Stadt literarisiert der junge Goethe Friederike implizit noch einmal im Hamlet-
Vortrag: Hamlet-Goethe scheint nun Friederike-Ophelia poetisch ins Wasser zu schicken,
eine tragischere und poetisch gerechtere Losung als der brisante Zwergenvergleich. Nach
Abfahrt der Madchen fillt Goethe ein Stein vom Herzen. Vom Abschied in Sesenheim
heiBt es: ,,Es waren peinliche Tage, deren Erinnerung mir nicht geblieben ist.”* (IX, 500).
Doch die Vision der spiteren Riickkehr nach Sesenheim im ,hechtgrauen Kleide* ist
schlieBlich ein neues Versprechen, das seine Einldsung in der Autobiographie ,,Dichtung
und Wahrheit* gefunden hat. ..
Indessen die vorgingige Analyse des Romans hatte bereits angedeutet, daB das Uber-
schreiten der materialen Idyllenfiktion selbst schon eine Leistung des Romans war, die
freilich in Herders Art des Vorlesens unterbelichtet geblieben war. Es ist die der Verfasser-
ironie. Paradoxerweise ist es Herder, der das ,,UbermaB von Gefiihl* des Zuhgrers Goethe
tadelt.
JIch lie} mich durch Herders Invektiven keineswegs irre machen; wie denn
junge Leute das Gliick oder Ungliick haben, daf3, wenn einmal etwas auf sie
gewirkt hat, diese Wirkung in ihnen selbst verarbeitet werden muf3, woraus
denn manches Gute, sowie manches Unheil entsteht. Gedachtes Werk hatte bei
mir einen grofien Eindruck zuriickgelassen, von dem ich mir selbst nicht
Rechenschaft geben konnte; eigentlich fiihlte ich mich aber in Ubereinstim-
mung mit jener ironischen Gesinnung, die sich iiber die Gegenstinde, iiber
Gliick und Ungliick, Gutes und Boses, Tod und Leben erhebt, und so zum Besitz
einer wahrhaft poetischen Welt gelangt. Freilich konnte dieses nur spdter bei
mir zum Bewuftsein kommen, genug, es machte mir fiir den Augenblick viel zu
schaffen* (IX, 429 f.)
Erst im Akt des ironischen Transzendierens wird die erlebte Idylle zu einer ,,wahrhaft
Poetischen Welt“. So wird der Friederike-Episode in ,,Dichtung und Wahrheit* ein
Stellenwert zugeordnet als Schritt auf dem Weg zur dsthetischen und erst dadurch
gerechtfertigten Funktion der Fiktion. Um welchen Preis diese Asthetisierung der Fiktion
e‘rkauft wird, zeigt eine nochmalige Reflexionim 12. Buch: ,.Sie war mir ganz geg.enwéi‘r-
tig; stets empfand ich, daB sie mir fehlte und, was das Schlimmste war, ich konnte mir mein
eigenes Ungliick nicht verzeihen ... Aber der Mensch will leben®. (IX, 520).

V.

Im 18. Buch wird das Thema abermals unter indirektem Bezug auf Rousseau fortgesetzt.
Dort ist im Kontext der Reise mit den Briidern Stollberg von den ., Verriicktheiten* die
Rede, , die aus dem Begriff entstanden, man miisse sich in einen Naturzustand zu ve.:r.setzen
suchen*, in diesem Falle durch das Nacktbaden unter freiem Himmel. Goethe zitiert an

dieser Stelle die warnende Stimme des Freundes Merck: o
.,Dein Bestreben', sagte er, deine unablenkbare Richtung ist, dem Wzrkl.zc'hen
eine poetische Gestalt zu geben; die andern suchen das sogenannte Poet{sche,
das Imaginative, zu verwirklichen, und das gibt nichts wie dummfs Zeug. .F afit
man die ungeheure Differen: dieser beiden Handlun gsweisen, hdlt man sie fest
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und wendet sie an; so erlangt man viel Aufschlufi iiber tausend andere Dinge"

(X, 128).
Dem Wirklichen eine poetische Gestalt geben, damit ist nun aber keineswegs ein
Verkldrungsprogramm des poetischen Realismus vorweggenommen; dariiber belehrt die
ParStelllfng von Entstehung und Wirkung der ,,Leiden des jungen Werther*. Dies oft
interpretierte Kapitel aus ,Dichtung und Wahrheit* thematisiert ja zentral den verfehlten
Be'gnff von Poesie, der zu einer Verwechslung von Fiktion und Wirklichkeit fithren kann.
Wleder 1s§ von einer Interpretation der Wirklichkeit im Lichte der Literatur die Rede,
glesrpal die einer psychischen Disposition im Lichte der englischen melancholischen
oesie eines Ypung, Gray und Goldsmith (Diserted Village). Nach Darstellung der
eigenen Verstrickung in die selbstapplikative Struktur derartiger Lektiire ,,die menschli-
Che Natur untergrabender Gedichte* heiBt es: ich ,warf alle hypochondrische Fratzen
hinweg, und beschloB zu leben*, Das Ergebnis ist die ,,Generalbeichte” des Wertherro-
mans, dem nun freilich alle die Glut eingehaucht wird, ,,welche keine Unterscheidung
zwischen dem.Dichterischen und dem Wirklichen zulaBt* (IX. 587). Ausdriicklich wird
auf dem Ide",“ﬁkationSPOlential der Wertherlektiire insistiert, so da es nicht wunder
n\;}r:;g: g]a(ﬁ.d‘e Freunde sich ,.verwirrten®, ,.indem sie glaubten, man miisse die Poesie in
erschiecﬁe;}t g?rwandeln, einen solchen Roman nachspielen und sich allenfalls selbst
PrOdUklions'a'st;]eS?r exemIﬂ_ar}SCh applikativen Rezeptionsstruktur aber widersprlcljt die
die Wirklichk ,te.“SChe, »wie ich mich nun aber dadurch erleichtert und aufgeklart fihlte.
also ugleich f:il 1r}1\P0e31.e verwandelt zu haben... (IX, 588). Fiktionalisierung dient hlgr
»die Natur unte: g tl: ssg ‘e--ge‘”",g und der Sublimation von Dimensionen des Selbst, di¢
chen. Im Komexgtra en”. Uber die Rezeptionsstruktur des Werther ist hinreichend gespro-
fiir die Sicherun Xon »~Dichtung und Wahrheit“ findet jedoch die Funktion des Elktlven
Realitiit, sonde rr% erselgem?n Idenrmtiitllhre letzte Begriindung nicht in der Negation von
schen ljistanz iiblem tatus lhrer.as.thenschen Negativitit. Erst die im Modus der dstheti-
entwerfen und das ;S‘l’]h“"en? Fiktion legitimiert sich, indem sie Bilder des Selbst zu

Diewy hCr ;Ugle.lChnvon ihnen zu entlasten erlaubt.

lium durche,' oesie kuﬁdet S '_Ch dadurch an, daf sie, als ein weltliche; E vange-
Lasten =y be;rne'r € Hel_terkgtt, durch dufSeres Behagen, uns von den lrdliV(’ht’”
mit dem—BalIg é’tle: weif3, die auf uns driicken. Wie ein Luftballon hebt sie uns
Irrgiinge der 1;5 d er uns anhdngt, in hohere Regionen, und ldft die verwirrien
Die autonomistische ldenrt' € inVogelperspektive vor uns entwickelt daliegen (IX. 5.80) '
wenn sie als autonome P%:E:tS;IChemng durch Flktion ist nur dann nicht terroristisch.
B‘l'l(_ientwiirfen unseres Sel\bsto ne FOlgelasten ]?]Clbt. Das Imaginire, das uns zu sol'cheﬂ
notgt. die fiktionate Abschaituzwzingt’ ist Z!lglelc;h dasjenige, das sie zu transzendieren
der Antwort aufdie Frage pq hr:ig erW‘rklilchkelt als solche durchsichtig macht, uns von
uns den Entschlyg 4, leben vyl Wahrht?ll oder Unwahrheit der Fiktionen entlastet und
Uitdtsherstellung aper besteh?;no.ghcht- Die Aktualitit dieser Position ésthetischer Iden-
ohne Selbstverstiimmelun iib ann, daﬁ die Frage naheliegt, ob eine andere Moglichkeil
Oder mug 8 uberhaupt in Sicht ist. Freilich rechtfertigt sie auch das Bose:

SN SS . L
Kritisiert werden? Unter ih pruch von Wahrheit und Ethik das Insistieren auf Identital
threm Blick ist Identitit: nyr eine Fiktion
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Peter Seibert

Henriette Herz: Erinnerungen

Zur Rekonstruktion einer frithen F rauenautobiographie

L.

Die seit den spiten siebziger Jahren verstirkte Beschiftigung mit Autobiographien von
Frauen" in literaturwissenschaftlichen Seminaren hat inzwischen zu Forschungsergebnis-
sen gefiihrt, die fiir die gesamte Forschung zur Autobiographie von Interesse sind. Die
Entwicklung methodologischer Neuansitze verdanken wir ebenso wie die (Wieder) Ent-
deckung und Prisentation vergessener und unterschlagener autobiographischer Quellen
dem Projekt einer feministisch orientierten Germanistik, die frauengeschichtliche Spuren-
sicherung als wesentliches Motiv emanzipativer Politik behandelt. Im ,,Internationalen
Archiv fiir Sozialgeschichte der deutschen Literatur* (IASL) wurde 1986 als Ergebnis
solcher Spurensicherung und als Basis einer weiteren Auseinandersetzung mit der
Autobiographie als literarischer Moglichkeit femininer Selbstreflexion eine ,,Quellenbi-
bliographie autobiographischer Schriften von Frauen im deutschen Kulturraum 1730 -
1918* mit einer Systematisierung nach Epoche, Beruf, Titigkeits- und Erfahrungsberei-
chen vorgelegt.” Marianne Vogt hatte bereits 1981 die Tradition der Autobiographik
biirgerlicher Frauen gattungshistorisch und theoretisch diskutiert,” von Katherine Good-
man, um eine zweite Monographie der letzten Jahre zu nennen, erschien ebenfalls 1986
»Dis/Closures. Women’s Autobiography in Germany Between 1790 and 1914".* Die
Arbeit Marianne Vogts verfolgt die feminine lebensgeschichtliche Selbstdarstellung und
-reflexion bis zu den friihen Lebensberichten von Mystikerinnen, die im klosterlichen
Sonderbereich entstehen konnten, beschreibt dann einen Kontinuititsbruch im 18. Jahr-
hundert und ortet schlieBlich in den ,,Erinnerungen* von Luise Wiedemann (verfa8t 1825)
einen Neuanfang, der— wenngleich er noch familienchronikalischen Mustern verhaftet sei
— auf einen Wendepunkt in der Geschichte weiblicher SelbstbewuBtwerdung hindeute.
Auch fiir Goodman ist es das friihe 19. Jahrhundert, in dem sich die sozialen und
literarischen Bedingungen fiir die Genese der femininen Autobiographie verbesserten.
Verglichen mit Vogt verfiigt Goodman aufgrund der inzwischen erreichten Diskussions-
positionen zur weiblichen Asthetik iiber einen sehr viel weiteren Begriff von femininem
Autobiographischem Schreiben: indem sie davon ausgeht, daf Frauen aus historischen und
lebengeschichtlichen Griinden die Schreibmuster der Ménner, die dann als Regularititen

——

(I Vgl. Eda Sagarra, die auf die ,,wissenschaftliche Beschiftigung mit der Frauenbiographie in
Seminaren und Kolloquien in vielen deutschen Universititen und Gesamthochschulen der siebziger
und friihen achtziger Jahre* hinweist. Eda Sagarra: Quellenbibliographie autobiographischer
Schriften von Frauen im deutschen Kulturraum 1730 — 1918, In: Internationales Archiv fiir
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