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PODRAVSKI KAJKAVSKI DIJALEKT

U radu se opisuje fonoloski i morfoloski sustav podravskoga kajkavskog di-
jalekta. Odreduje mu se mjesto unutar kajkavskoga narjecja. Donose se neka
obiljezja sintakse.

I. Prostiranje

Podravski kajkavski dijalekt ima rubni polozaj unutar kajkavskoga narjecja.
Nalazi se na sjeveroistoku kajkavskoga podrucja. Pripadaju mu govori istocno
od Koprivnice: Botovo, Drnje, Sigetec, Koprivnicki Bregi, Novigrad Podravski,
Molve, Virje, Miholjanec, Rakitnica, Hampovica, Semovci, Sveta Ana, Miceti-
nec, Purdevec, Kalinovec, Ferdinandovec, a na krajnjem istoku podrucja su Po-
dravske Sesvete koje jo$ u potpunosti pripadaju tome dijalekatnom tipu. Istocnije
se nalazi nekoliko mjesta oko Staroga Gradca nastalih novijim migracijama koja
pripadaju mijeSanim govorima. Sjeverna kajkavska granica, §to je ujedno i gra-
nica podravskoga dijalekta, ide uz rijeku Dravu i madarsku granicu. Podravskom
kajkavskom dijalektu pripadaju i gotovo svi govori u hrvatskome dijelu preko-
dravlja (Novacka, Otocka, Gola, Gotalovo, Repas i dr.), osim Zdale. U Madarskoj
je uz rijeku Dravu nekoliko sela u kojima se stanovnistvo u svakodnevnoj komu-
nikaciji, osim madarskim, djelomice sluzi (ili se sluzilo) i podravskokajkavskim
tipom govora (Breznica, Belovar, Vizvar, Rasinja, Boljevo, Baboc¢a, Lukovis¢e 1
dr.). Pretpostavlja se da su Hrvati u juznu Madarsku dosli u vrijeme turskih osva-
janja, a dio je stanovnika vjerojatno bio i starosjedilacki.
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Na zemljopisnome prostoru podravskoga dijalekta izdvajaju se govori Pete-
ranca, Torceca i Hlebina, koji pripadaju drugim kajkavskim dijalekatnim tipovi-
ma, Sto je povezano s doseljavanjem i porijeklom stanovnistva.

Pitomaca i uza okolica pripadaju sjevernomoslavackom, a Klostar Podrav-
ski i uza okolica glogovnicko-bilogorskom dijalektu. Taj nekompaktan kajkav-
ski prostor na istoku i jugu granici sa Stokavskim narjec¢jem (Virovitica i oko-
lica, Bjelovar i okolica). Jugoisto¢no od Koprivnice nalazi se manji, a jugoza-
padno od nje veéi Stokavski otok.

II. Geneza i grananje

Glavno je obiljezje govora podravskoga dijalekta ogranicenje naglaska na po-
sljednja dva sloga akcenatske ili morfoloske rije¢i. U vecini je govora osnova za
odredivanje mjesta naglaska akcenatska cjelina (nasli so ga, pitali smo), a mor-
foloska rijec¢ tek u nekim (npr. Podravske Sesvete i Ferdinandovec: nas/i so ga,
pitali smo). Po tome se taj dijalekatni tip razlikuje i izdvaja od drugih dijaleka-
ta kajkavskoga narje¢ja. Osim toga, potpuno se je izgubila intonacijska fonolos-
ka opreka.

Po drugim se fonoloskim inovacijama, refleksu straznjega nazala *¢ i slo-
gotvornoga */, prostor podravskoga dijalekta moze podijeliti u dvije osnovne
skupine:

a) Govori koji imaju /o/ na mjestu tih starih glasova smjesteni su na zapa-
du podru¢ja: Drnje, Sigetec, Koprivnicki Bregi, Molve, Virje, Miholjanec,
Hampovica, Semoveci, Rakitnica, Purdevec i dr. U tu se grupu mogu uvr-
stiti 1 neki govori u kojima je refleks dvojak (*o, */ > /o// /u#/) (Novigrad
Podravski i Gola).

b) Govori koji imaju /#/ nalaze se na istoku i samome rubu podravskoga di-
jalekta: Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete, Micetinec, Sve-
ta Ana, Lukovi$ée i dr. U Podravskim Sesvetama i Ferdinandovcu u ne-
kim se kategorijama ¢uva stariji refleks /o/ (u glagola II. vrste i 3. 1. jd.
prez.), dok je u Kalinovcu samo u glagola II. vrste (npr. porinoti, ali
budi, dojdi).

Daljnje su podjele dijalekta po morfoloskim kriterijima: zapadna se grupa
govora prema nastavcima za genitiv mnozine imenica zenskoga roda moze po-
dijeliti na dvije podgrupe. Prvu ¢ine govori koji u G mn. im. Z. r. imaju nastav-
ke -8 /-¢ (Virje, Molve, Hampovica, Rakitnica, Miholjanec, Gotalovo i dr.) te
govor Gole, a drugu koji imaju -a /-7 (Drnje, Botovo, Sigetec, Bregi, Jagnjedo-
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vec, Purdevec, Rakitnica i dr.). Nastavke -o /-7 imaju i svi govori istoéne grupe
(Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete) te govor Novigrada. Kao po-
sebna podgrupa na zapadu se podrucja izdvajaju govori koji imaju o¢uvan im-
perativ s nastavcima -i, -ete/-ete (Virje, Molve, Hampovica, Rakitnica, Miho-
ljanec, Jagnjedovec, Bregi i Novigrad). Vec¢ina govora podravskoga dijalekta
u lokativu jednine imenica zZenskoga roda ima nastavak -i, a manja grupa ima
-e¢ (Durdevec, Sveta Ana, Rakitnica, Bregi). Svi govori podravskoga dijalekta
imaju u instrumentalu jednine imenica Zenskoga roda isti nastavak (-om), §to je
vazan kriterij pri odredivanju pripadnosti govora istome dijalektu.

II1. Fonologija
3.1. Akcentuacija

Dva su bitna obiljezja po kojima se podravski dijalekt izdvaja u kajkavsko-
me narjecju, hrvatskom i drugim slavenskim jezicima:

a) ogranicenje naglaska na posljednja dva sloga rijeci ili naglasne cjeline,
b) ukidanje intonacijske fonoloske opreke.

Naglasak je u cijelome podravskom dijalektu uvijek na pretposljednjemu
slogu rijeci, ako je posljednji kratak (primati, vdavati). Ako je posljednji slog
dug, naglasak je obvezno na njemu (G zZené / Zené, 1 Zenom). Osnova za odre-
divanje mjesta naglaska u vecini je govora fonetska rijec, tako da se nagla-
sak pomice prema kraju naglasne cjeline ako slijedi enklitika (dosla je, onda
s¢é je kosilo Vir'). Ako se naglasak pomice na kraj cjeline s dugoga naglaseno-
ga sloga, na njemu ostaje nenagladena duzina (smraci mi se dok te vidim, soncé
ti zarko Vir). U A jd. u konstrukciji s prijedlogom naglasak moze prije¢i na
proklitiku Sto je ograni¢eno na manji broj jednosloznih imenica s kratkosila-
znim naglaskom (na plac, na stol, za stol). Sve su se zanaglasne duzine pokra-
tile. Iako intonacija naglaska nije fonoloski relevantna jer ne utjece na promje-
nu znacenja rijeci, akut se kajkavske realizacije moZze ostvariti i to, uglavnom,
samo na pretposljednjem dugom slogu rije¢i ili naglasne cjeline ([nazgati, dete,
baka, i ja sem bil]).2 Realizacija je akuta najée$¢e povezana s re¢eni¢nom into-
nacijom. Budu¢i da je intonacijska opreka ukinuta, opreka dugo — kratko vrlo

' Kratice mjesnih govora: Bo Botovo; Br Koprivni¢ki Bregi; Dr Drnje; DPur Purdevec; Ferd
Ferdinandovec; Go Gola; Got Gotalovo; Ham Hampovica; Kal Kalinovec; Mi¢ Micetinec; Mih
Miholjanec; Mol Molve; Nov Novigrad Podravski; Rak Rakitnica; Ses Podravske Sesvete; Sig
Sigetec; Sv. A Sveta Ana; Sem Semovei; Vir Virje; Viz Vizvar.

2 U ovome se radu takve sporadi¢ne realizacije kajkavskoga akuta posebno ne biljeze.
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je vazno razlikovno obiljezje Sto se, primjerice, vrlo lako moze uociti kod vid-
skih parova glagola (svr. nadosipati : nesvr. nadosipati; svr. nadometati : ne-
svr. nadométati Pur).

3.2. Vokalizam

Vokalizam podravskih govora ima Sest fonema:

kratki naglaSeni kratki nenaglaseni dugi

i u i u i u
e 0 e 0 e

e a e a e a

Taj se osnovni vokalni sustav razli¢ito realizira u pojedinim govorima.

U isto¢noj grupi (Purdevec, Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesve-
te) samoglasnici /¢/ 1 /¢/ u naglasenim i nenaglasenim, dugim i kratkim slogo-
vima imaju priblizno jednaku fonetsku vrijednost /¢/ i [e/. Neznatna je razli-
ka u izgovoru /¢/ u kratkome nenaglaSenom slogu gdje nije “otvoreno” kao pod
naglaskom, medutim i u tom je polozaju potpuno sacuvana njegova fonemska
vrijednost.

U virovskom te u susjednim govorima Hampovice, Rakitnice, Miholjanca
i Molvi u dugom se slogu /¢/ obi¢no realizira “zatvoreno” [zén, pét, sést]. Me-
dutim, postoje male izgovorne razlike. NeSto je zatvorenija realizacija /¢/u du-
gome slogu, ako je podrijetlom od jata /déte]. Otvorenije se realizira, pribliz-
no kao “srednje” /e/ (G jd. [glavé]) ako je na mjestu etimoloskoga *e i pred-
njega nazala *e. Fonetske su varijante [e/ i [e] moguée i u kratkome slogu (npr.
[déla / déla], [povédla], [sédla], [mesec], G jd. [meséca] Vir). U tim se govo-
rima u kratkome naglaSenom slogu /e/ < *e, *e realizira vrlo otvoreno [Zéna,
sébe, tebe], a takva je realizacija moguca i u sekundarno produzenome slogu
[réci, paméti].

Izgovor fonema /x#/ smanjenoga je intenziteta, bemoliziran, u veéini govora
blago labijaliziran, pomaknut prema fonemu /i/. Takav je izgovor zabiljezen i u
nekim drugim kajkavskim i §tokavskim govorima.

U zapadnim se govorima (Botovo, Drnje, Sigetec, Gola, Virje, Molve, Miho-
ljanec, Rakitnica, Hampovica, Semovci) /o/u dugim naglasenim i nenaglasenim
te u kratkim nenaglasenim slogovima redovito realizira kao /o] (/zadovélstvo],
[onda smo dosli], [slagati cobico], [ni krif ni doZen] Vir). U kratkome naglase-
nom slogu takva je realizacija moguca, ali nesto rjede (/kokos], [josa], [onda]
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Vir) te je u takvu polozaju /o/ obi¢no “srednje” realizacije [o/ (/dosla, posel]).
U isto¢nim govorima (Purdevec, Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesve-
te) ta je izgovorna razlika neznatna. lako je u grupi govora na zapadu podrucja
uocljivija, niti u njima /o] vise nema fonemsku vrijednost.

U veéini se govora podravskoga dijalekta /a/ realizira kao “srednje” /a/ i u
dugim i u kratkim slogovima. U virovskome govoru, u kojemu kvantiteta sloga
utjece na realizaciju u kratkim se slogovima realizira kao /a/, a u primarno du-
gim slogovima obi¢no kao [¢] ([mali], [placila]). Samo se ponekad [g] moze
realizirati i u sekundarno produzenim slogovima (/na pgso/, [pdk]).

Refleks jata i poluglasa izjednacen je u svim je govorima (¥a2 = *¢).

Fonem /¢/ koji je na mjestu *¢ (mésto, séci, tésto), u Virju se i nekim okol-
nim govorima u kratkome slogu ponekad moze realizirati kao “srednje” /[e/
[delati] dok je u dugome slogu izrazito zatvorene realizacije.

Poluglas je u svim govorima dao glas e-tipa. Govori Purdevca, Brega, Se-
movaca i Svete Ane uvijek imaju refleks /¢/, bez obzira na naglasak i kvantite-
tu sloga (mégla, stéklo, dén, dober, pések, pétek, jéden). Govori Kalinovca, Fer-
dinandovca i Podravskih Sesveta u naglasenim slogovima (dugim i kratkim) te
u prednaglasnim (dugim i kratkim) obi¢no imaju /¢/, a u zanaglasnim slogovi-
ma nepromjenjivih rijeci te u sufiksima u kojima je “nepostojan” glas, refleks
je /e/ (vnuter, mravec, kratek, zdénec). U navedenim govorima u kategorija-
ma u kojima nije “nepostojan” glas, poluglas je dao /¢/ (civek, crvéka, mitvec,
mrtveca).

Refleks je primarnoga *e i prednjega nazala *¢ izjednacen (*e = *¢). Na za-
padu podrucja, govori Botova, Drnja, Brega, Sigetca, Gole, te govori Durdev-
ca, Kalinovca, Ferdinandovca, Podravskih Sesveta, Vizvara i dr. i u dugimiu
kratkim slogovima imaju /¢/ (Zéna, zénski, jézik, méso). Govori Virja, Molva,
Miholjanca, Rakitnice na mjestu *e i *¢ imaju fonem /¢/ otvorene realizacije
samo u kratkim naglaSenim slogovima (Zéna, jézik), dok se u kratkim nenagla-
Senim slogovima realizira kao “srednje” /e/. U tim su govorima u dugim slogo-
vima *e i *¢ dali “zatvoreno” /e/ (péé, G mn. Zén, $ést, pét, méso).

Refleks je straznjega nazala *p i slogotvornoga */ izjednacen (*p = */). Na
zapadu podrucja vecinom je na mjestu tih starih glasova /o/ (voglen Vir, zZot
Mol, #6¢i Mih, boxa Br, Jjaboka Sem, vréé Ham, &on Sig), a tako je i u Burdev-
cu, uz neke izuzetke (s#sed, vitna). Golski govor ima dvojak refleks: /o/ 1 /u/
(golop, golobica, jabitka Go). U novigradskome je govoru preteZzito /u/, ali se
u mnogim leksemima i nekim morfoloskim kategorijama ¢uva starije /o/ ili se
pojavljuju dublete (toca, poteknoti, ostdjé, zido, A jd. soboto / sobotu Nov). Na
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istoku je podrucja u pravilu /z/ (vitk Kal, Ferd, p#z Ses, pat, jabitka Sv. A, sitsed
Mi¢, éan Viz). Svi govori na istoku podrugja (Kalinovec, Ferdinandovec, Po-
dravske Sesvete) imaju /o/ < *p u glagola I1. vrste na -noti (meknoti, poteknoti),
avecinaiu 3. l. mn. prez. (ido, kupujo, otijo).

Govori podravskoga dijalekta kao i ve¢ina govora kajkavskoga narjecja ima-
ju ogranicenje u distribuciji samoglasnika na pocetku rijeci, ali se ono ne pro-
vodi dosljedno i podjednako u svim govorima. U tom je polozaju ispred /u#/1/0/
(< *p) protetsko v gotovo redovito na cijelom podruéju (vetlica, vudriti, vijec,
vozar, voglen). Protetsko j pojavljuje se samo u nekim leksemima ispred samo-
glasnika /o/, /a/, /e/ i /e/ (joko, jotec, japatéka, japatica, Jéva, jezerica), a u ne-
kim je govorima (npr. u Virju i Molvama) nesto vise primjera (osim navedenih
1 josa, joct, jole). Protetsko x takoder se pojavljuje u ograni¢enom broju lek-
sema s malim razlikama u broju potvrdenih primjera u pojedinim govorima, a
moze se pojaviti ispred samoglasnika /a/, /o/, /i/ te slogotvornoga // (xambréla,
xotava, xole ‘ulje’, xiga, xrzati, xrda). U govorima u kojima se /x/ zamjenjuje
glasovima /v/1 /j/ (Purdevec, Novigrad, Kalinovec, Podravske Sesvete) pojav-
ljuje se uglavnom samo ispred slogotvornoga /77, a rijetko ispred kojega drugo-
ga samoglasnika, i to ve¢inom u najstarijoj generaciji govornika.

3.3. Konsonantizam

Vecina govora podravskoga dijalekta ima konsonantizam koji obuhvaca 23
jedinice: /p, t, k, b, d, g, c, é, 50688, x,z, 5, v,mn, i, L, r, /.

Neki sustavi imaju zvucnu afrikatu /3/, koja se obicno pojavljuje na mjestu
fonema /z/ u konsonantskome skupu /zg/ (drézga, driazgati), na mjestu konso-
nantskoga skupa /dz/ (o3vonéti, 03d%) te u pojedinim leksemima mozeg. Taj
fonem ima periferan polozaj.

Vecina govora na zapadu dijalekatnoga podrucja ima spirant /x/, ali u svi-
ma ima nestabilan polozaj. U tim govorima moze do¢i u svim polozajima u ri-
jeCi (xajkati, xiga, jaxa, saxi, snéxa, krizx Vir, Mol, Br), ali u nekim kategori-
jama i leksemima izostaje ili je zamijenjen fonemima A/ ili /j/ (rgnim, rastik,
vipa, orej, L mn. im. Z. 1. f sacgj, po xizdj Vir). Pojavljuje se u nekim lekse-
mima gdje mu po etimologiji nije mjesto (soxa ‘sova’, krox ‘krov’ Vir, Mol,
smexali ‘smijali’ Got). Na istoku (Purdevec, Kalinovec, Podravske Sesvete),
pa iu nekim zapadnijim govorima (Novigrad), /x/ se je obi¢no izgubio ili je za-
mijenjen fonemima A/ ili /j/ (b#tva ‘buha’ Ses, b#ja, propuj Dur, rdana, odati,
Jjava, snéja, orej Pur, Kal, Ses). Medutim, i u tim se govorima pojavljuje kao
proteza (xi*3ay).
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Govori smjesteni na sjevernim padinama Bilogore (Hampovica, Rakitnica i
Semoveci) nalaze se izmedu te dvije grupe te se u njima spirant /x/ moze pojavi-
ti u vecini poloZzaja u rijeci, ali moze biti i zamijenjen ili izostati. Stoga su Ceste
dublete (krix / krity, oréxi / orgji, xiza / 1Za).

Gubitak i zamjena glasa /x/ nije samo obiljezje navedenih podravskih kaj-
kavskih govora, ve¢ i govora Stokavskoga narjecja s kojima granice, kao i nekih
drugih hrvatskih dijalekata. Pojava se je na podrucje podravskoga kajkavskoga
dijalekta najvjerojatnije prosirila pod utjecajem susjednih Stokavskih govora.

Fonem /// postoji u jednome dijelu mjesnih sustava (vola, nedéla, [adi, kral,
zemja Vir, Mol, Kal, Ses). U durdeveckome je govoru doslo do depalatalizaci-
je te na njegovu mjestu imamo slijed /jl/ (k6kojl ‘kukolj’, pojle) ili /I/ (kostla,
nedela, zémla, ladi). Na krajnjemu zapadu podravskokajkavskoga podrucja, u
govorima Drnja, Botova, Sigetca, Gotalova i1 Gole /// je takoder depalatalizi-
rano, a nepromijenjeni ostaju sekundarni skupovi /pj/, /bj/, Nj/, /mj/ (Vibje,
Bezgovje Dr). Medutim, u tim govorima moze sporadi¢no do¢i i /// (orgulds Dr,
z¢le Got). U Drnju i Botovu zabiljezen je i nesliveni izgovor / + j (vesélje). Ra-
zli¢it je razvoj ///1u govorima Kalinovca (zdravie, bole, stéplem, kudéla, zémla,
méjla, Tri krajla) i Micetinca (zémla, nedéla, veséjle, vajla, krajl, ozdraviéne,
Silevec mali).

U ve¢emu je broju govora koji imaju /// doslo do palatalizacije /I/ u glago-
la s docetkom -iti (mofiti, spifiti Vir, Mol, Ses, Ferd, Sem, Rak, Ham i dr.). Ta
je pojava u Molvama, Virju, Podravskim Sesvetama dosljedna, a u drugim go-
vorima fakultativna.

Vecina podravskih kajkavskih govora ima fonem /7/ (s&kna, kon) dok su go-
vori u kojima dolazi do premetanja palatalnoga elementa ili do potpune depala-
talizacije u manjini (pdjn, kostajn, ¢&snek Pur).

Kod starijih je govornika razvoj palatalnoga /»’/> /rj/ u intervokalnoj pozi-
ciji djelomi¢no jos uvijek o¢uvan u vecini govora (Skarje, orjem, morje). Mladi
ga govornici sve viSe izbjegavaju, osobito u frekventnijim leksemima kao $to
su more i vecera.

Sekundarni su skupovi *taj, *daj nakon gubitka poluglasa ostali nepromije-
njeni (listje, cvétje, sadjé / sadjé).

Na mjestu skupa *c¢ar- dolazi /cr/ (cin, crign | crién, ciy). Na mjestu po-
cetnoga sthr. *¢re- nastaloga prema prasl. *cer- dolazi “punoglasje” (cerép,
Cerévo, Cerésna)’.

3 Prasl. su likovi *cerpw, *Cervo, *cersonja. Prasl. je skup *cer- u sthr. dao *¢re- po zako-

nu likvidne metateze. Jedna je od mogucih interpretacija da je glas e u narje¢jima umetnut zbog
izbjegavanja suglasnicke skupine (npr. dolazi i u ¢ak. cerip, cerivo, uz druge potvrdene likove).

457



Jela Maresi¢: Podravski kajkavski dijalekt
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 37/2 (2011.), str. 451-466

U zapadnoj grupi govora podravskoga dijalekta nema zvucnih Sumnika na
kraju izgovorne cjeline (sat ‘sada’, rét ‘red, krif ‘kriv’, kif ‘krv’ Vir). Do neutra-
lizacije opreke po zvucnosti dolazi i u govornome lancu ispred vokala i sonana-
ta sljedece rije¢i (kat vodi, za sit nisce, of je, zif je Vir). U jednosloznim prije-
dlozima u takvu polozaju nije doslo do neutralizacije po zvucnosti jer zvuéni
Sumnici ne stoje na apsolutnome kraju (od maloci Vir). Obezvuéenje se ne pro-
vodi svaki put u potpunosti, ve¢ je u vecini govora navedene grupe moguca i
poluzvucna realizacija (G mn. kr@y Vir). Govor Purdevca i svi govori istoCnije
od njega ne provode obezvucenje u potpunosti, ve¢ se zvucni Sumnici najces-
¢e realiziraju poluzvucno (sised, grad, balay, play). Do fonetske neutalizaci-
je dolazi kada u izgovornoj cjelini slijedi bezvuéni konsonant (pot plotom, snék
sevérom Ses).

IV. Morfologija

U morfologiji je djelomic¢no ostalo nepromijenjeno starije kajkavsko stanje.
Zadrzale su se neke tipicne znacajke kajkavskoga morfoloskoga sustava, ali je
doslo i do niza inovacija.

4.1. Imenice

4.1.1. Imenice muskoga roda

U deklinaciji imenica muskoga roda morfoloski je izjednacen G i A jedni-
ne (ima jezika kak krava répa Vir), osim kad imenica stoji s prijedlogom (ide
na obet Vir). Vokativ se morfoloski izjednacio s nominativom, ali neke kate-
gorije imenica, kao $to su osobna imena i rodbinski nazivi, mogu imati oblik
s posebnim nastavkom za taj padez (kitme, ste zéli svéco? Dr, kitme, Odi sim;
Stefo, Fabo Ses). Dativ i lokativ jd. imaju nastavak -#. L jd. se moZe nagla-
skom razlikovati od D jd. (f potéku Ham, po stdlu Mol, na podu Ses), ali je ta
pojava obuhvatila manji broj imenica. Nastavak -om u I jd. m. i s. r. prevladao
je u svim osnovama (sirom, rogom Dr, Ses, z nozom Kal, Ses, Pur, drzati pot
kliacom Vir). Pojavljuje se i nastavak -em (z viriem, z jajcem Vir), ali on dolazi
samo na palatalne osnove. Mnozina im. m. r. ima kratke oblike (N brégi, plirgi
Vir, vixi, bori Sem, A soke Vir), a ako osnova zavr$ava na /k/, /g/, /x/ nije dos-
lo do sibilarizacije /c/, /z/, /s/ (tezdki, kasndki Vir). U G mn. prevladao je nasta-
vak -ov /-6v u svim osnovama (vozdf, fitdlof. obrisacof, Zgancof Vir), a u pa-
latalnim se osnovama u vecoj mjeri zadrzao i nastavak -ev / -év (nozey / nozéy
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Dur, roditeléf, Zrecéf ‘zetelaca, onih koji zanju’, komadicéf Vir). Opéa je ten-
dencija da se dugi nastavci prosire na sve osnove tako da su takvi oblici u ne-
kim isto¢nim i rubnim govorima potpuno prevladali (Covekéy, vozéy, obadéy,
rogoy Kal, Ses). Stari se nastavak -8 ¢uva u nekim tipovima imenica m. r.,
koje obi¢no imaju samo pluralne oblike (ggs¢ic Dr, paric Sig, novac Ses, Pur,
Miolanec Sv. A, Rak, z Brvéc Pur, ot Tr&joy kra] Sem). Mnozinski su pade-
zi D, L i I uglavnom zadrzali morfolosku razliku. U D mn. prevladao je nasta-
vak -om / -6m u svim osnovama, a -em / -ém dolazi samo na palatalne osnove
(sosedom, pijancem, znecém Vir, bregom, vokom Mol). U L mn. najceséi je na-
stavak - (po vrté, po brojé Vir, na fticé, na nofté Mol), ali moze do¢i i nastavak
-i (f kolaci, pri kéni Dr). U jednome se dijelu govora u I mn. ¢uva nastavak -i /
-1 (s koldci, za kosci, z voli Vir), dok je u istoénim govorima prevladao nastavak
-¢ (s koné, nokté, starcé Kal, Ses). Dakle, na istoku su se podru¢ja morfoloski
izjednacili L i I mn., a u D mn. prevladavaju stari nastavci -om / -¢m, s tim da
-gm dolazi samo na palatalne osnove (piscokom, kopacém, mackom Ses).

4.1.2. Imenice srednjega roda

U deklinaciji imenica srednjega roda uz brojeve 2, 3 i 4 u nekim se je imeni-
cama sacuvao poseban oblik (ostatak duala), i to na cijelome podrucju (dvé léte
Br, Rak, Ham, Mol, Mic€ i dr., dvé méste Kal, Fred, Ses, dvé joke Got, tri jajce
Mol, Vir, Nov, dvé pasme Nov). U N jd. nepalatalne osnove imaju nastavak -o,
(mésto Vir), a palatalne -e (voZe Vir). Zbirne imenice imaju nastavak s fiksira-
nim naglaskom (sadjé Vir, Mol, grané Kal, Ses, Dur), dok je nastavak -6 rijet-
ko potvrden (godovné, proklectvo Ses, kumstvé Vir). N mn. ima dug osnovni
samoglasnik (/éta Sem, Vir, Mol, Pur, Ses, Kal, #ébra, iména Mol), a u nekim
se imenicama moze pojaviti dugi nastavak s fiksiranim naglaskom (srca Ham,
Ses, klopka Ham, betva Ses, toporiséa Pur) koji oznaduje zbirnost. U G mn. u
svim govorima prevladava -o nastavak (/éf, mést). Na zapadu podrucja na osno-
ve koje zavrSavaju suglasnickim skupom dolazi i nastavak -¢ (gnézdé Rak, Got,
Mol), na istoku nastavak -7 (pismi Pur, Ses), a u nekim se govorima sporadicno
pojavljuje nastavak -6v (drobizjof Go).

4.1.3. Imenice zenskoga roda

Imenice zenskoga roda a-osnova u G jd. imaju nastavak -&. On se, ovisno o
tipu fonoloskoga sustava govora, realizira kao -¢ (Vir, Mol, Ham, Rak, Mih) ili
-¢ (Pur, Ses, Ferd, Kal, Sem, Dr, Bo, Go i dr.), a u objema je grupama uvijek
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naglasen (deské, vodé, brigé Vir, Mol, kmicé, sestré Ses, Pur, Kal i dr.). Veéi-
na govora u D i L jd. ima nastavak -i (D k mési, z¢ni, séstri Vir, Mol, Ses, Kal,
Dr, Bo i dr., L pri xiZi Vir, Bo, f kmici Ses, Mi¢ i dr.). Manji broj govora ima u
D i L nastavak -e (k mése, f sime, na glave, po koze Pur, Sem, Rak, Br, Sv. A).
Neke imenice u D i L imaju dug osnovni samoglasnik (vu vodi Mol, Vir, Dr,
Bo, kmési Kal, Ses, Boidr.). UIjd. prosiren je nastavak -om, koji je po pravilu
uvijek naglasen (Zenom, pod mesom Vir, Mol, z glavom, nogom Ses). U G mn.
u svim se govorima Cuva stari nastavak -a (7ib, par, batin). Taj nastavak u veci-
ni govora i prevladava u imenica kojima osnova zavrSava kratkim samoglasni-
kom, dok se u imenica s dugim samoglasnikom i u onim kojima osnova zavr-
Sava suglasni¢kim skupom prosirio nastavak -7 (prféi, deski Ses, Pur, Sem, Kal
i dr.). Imenice kojima osnova zavrsava suglasnickim skupom mogu G mn. tvo-
riti nastavkom -u, a skup ima morfem -e- (dések Pur, rasek Ses). U govorima
Virja, Molvi, Gotalova i Gole u G mn. sve viSe prevladava nastavak - u svim
osnovama (nogé, goské, tepké Vir, birké Got). Vecina je govora u imenica a-
osnova uglavnom sacuvala morfolosku razliku triju mnozinskih padeza: D -am,
L -aj, 1 -ami (D Zengm, L bukvdj, | spicami Vir). Na krajnjem istoku podrucja tu
razliku ¢uvaju samo najstariji govornici (D Zenam, L v goricaj, 1 Zenami Ses), a
mladi u sva tri padeza redovito rabe samo nastavak -am.

Neke imenice svih triju rodova u I mn. imaju nastavak -mi (z vuxmi Vir,
Judmi Ham, Mol, Sig, z lasmi Pur).

4.2. Pridjevi

U pridjevskoj se promjeni razlikuju nastavci nepalatalnih i palatalnih osno-
vam. is. roda (npr. §aran — Sarandga, vroé — vracééga itd. Mol).

U N jd. m. roda opisnih pridjeva dva su moguca lika, jedan s nastavkom -g,
a drugi s nastavkom -i (t0p — topi Mol). Razlika je Cesto i u naglasku (globok
— globoki Mol). Uporaba im nije potpuno razgrani¢ena, medutim, postoje dis-
tribucijska pravila. Kra¢i se lik neodredenoga vida redovito pojavljuje kao dio
predikata (jedén je visok, a jéden nizek; té e kojn vréc star i sdjkan Pur). Duzi
se lik odredenoga vida redovito pojavljuje u atributnoj sluzbi (Iépi décko Pur).
Taj se lik rabi i kada mu prethodi pokazna zamjenica (0y [épi je dosel, a 6n grdi
né Pur). I u drugim se oblicima pridjeva svih triju rodova takoder u odrede-
noj mjeri razlikuje uporaba tih dvaju likova, ali je razlika samo u naglasku (bas
ste kilavi — kilavi prascoki; sneja im e fajn bila treasta — tredsta Zéna; loboda e
tik debéla, kaj bi jo z baltom sékel — debéla loboda; nécu kiséloga mosta — tik
kiseloga mosta jos nésem pil Pur).
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DiLjd. Z r.u veini govora imaju nastavak -i (slani, mdsni, krasni), rjede -oj,
i to, pretezito na istoku podrucja (staroj, zatoj Kal, Ses), a u durdeveCkome, sveto-
anskome, rakitni¢kome, Semoveckome i1 bregovskome -e (k mildade, k léve).

Komparativ se pridjeva tvori nastavcima -Si, -esi / -&si, pri ¢emu moze doci

.....

kada je alternacija obvezna (mlajsi, krajsi) te supletivom (bolsi, gorsi).

4.3. Zamjenice

Deklinacija osobnih zamjenica (ja, ti, mi, vi) u velikoj se mjeri poklapa s de-
klinacijom imenica a-osnova. U nekim isto¢nim govorima naglasak je pojedi-
nih oblika na posljednjem slogu (z menom). U L mn. veé¢im su se dijelom sacu-
vali stari oblici nas, vas (pri vas, pri nds), ali se pojavljuju i dublete vam, nam
iz D, te vami, nami iz 1. Osobna zamjenica on, kao i pokazne zamjenice, dekli-
nira se po pridjevskoj deklinaciji. Pokazna zamjenica vené, vend, vend ‘onaj,
ona, ono’ Mol i dr., kao i posvojna vendgoy, venggova, venggdvo ‘njegov, nje-
gva, njegvo’ Mol, rijetko su u uporabi, i to ve¢inom kod starijih govornika. U
nekim su govorima potpuno iscezle.

Gotovo na cijelome podrucju podravskoga dijalekta upitna je zamjenica za
7ivo §t0 ‘tko’ (Sto je dosel? Sto poje tam?), a samo najistoéniji govori Podrav-
skih Sesveta i Lukovis¢a u Madarskoj imaju zamjenicu (¢)ko. Upitna zamjeni-
ca za nezivo je kaj (k¢j, k¢), koja u veéini govora u G ima oblik ¢&sa. Sve vise
prodire noviji ¢éga koji je na krajnjem istoku potpuno prevladao.

4.4. Brojevi

Brojevi se do Cetiri obicno dekliniraju (N dva, G dvgjoy, D dvém, A dvd, L
dvéjoy, 1 dvémi Mol; N tr1, G traj, D trém, A tré, | trémi Pur), a u nekim se go-
vorima sporadi¢no dekliniraju i brojevi veci od Cetiri (s petemi kravami Mol).

4.5. Glagoli

Glagolski se sustav u bitnim obiljezjima ne razlikuje od cjeline kajkavskoga
narjecja te obuhvaca: prezent, perfekt, pluskvamperfekt, futur, imperativ, kon-
dicional I., kondicional II., infinitiv, supin, glagolski pridjev radni, glagolski
pridjev trpni i glagolski prilog sadasnji. Nema imperfekta, aorista, drugoga fu-
tura te glagolskoga priloga proslog.

Supin su sacuvali nesvrSeni i dvovidni glagoli. Od infinitiva se razlikuje nastav-
kom (kopat, nosit Ses), a negdje i naglaskom (ide jést, ide pit, ide Cestitat Vir).
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Infinitiv se tvori nastavcima -# i -¢, a u nekim je zapadnim govorima u tom gla-
golskom obliku doslo do duljenja naglasenoga samoglasnika (iméti, déti Vir).

U prezentu neki glagoli na -ati (V. vrste) mogu pripadati dvama razredima te
imaju oblike s alterniranom osnovom (klop/em) ili rjede s osnovom jednakom in-
finitivnoj (kolopam). U 3. 1. mn. I. — IV. vrste prevladavaju kraci nastavci (pleto,
stepo, beré, peco, pocino, ckomé, crné, sadé, disé itd.) jer nije doslo do poopéa-
vanja nastavka -jo /-ju ili -do / -du. Takvi se oblici pojavljuju sporadi¢no kao du-
blete u pojedinim govorima (piscé / piscijo Ses, stojijo Viz, vrido, dobidé Sig).

Imperativ ima 2. lice jd. i 2. lice mn., a nastavci su za njegovu tvorbu: 1. -i, -ite
(zémi, zemite — istok); 2. -i, -ete (potekni, poteknéte — zapad); 3. -j, -jte (pitaj,
pitijte); 4. -o, -te (drs, diste; zIgj, zléjte; postaj, postijte). Cuvaju se stariji ka-
rakteristi¢ni kajkavski oblici imperativa s jotiranom osnovom (povec, povécte;
J&C, jécte; vis, viste). Nastavci -i, -ete dolaze u Virju, Molvama, Novigradu,
Bregima, Semovcima, Rakitnici, Hampovici, Miholjancu i Jagnedovcu, a na-
stavci -i, -ite u Purdevcu, Kalinovcu i Sesvetama. Zapovjedni se nacin za osta-
la lica izri¢e konstrukcijama s prezentom ili infinitivom (za 3. jd. i mn. nék ide,
nék ido; naj dojti, najte dojti), opisno (za 1. mn. idémo jést; idémo se meknoti;
dajte da cujémo), prezentom (za 1. mn. stanémo, popijémo si Ses) te vrlo rijet-
ko posebnim oblikom (drzmo ga, pustimo ga Mol).

Perfekt se tvori od glagolskoga pridjeva radnog i nenaglaSenih oblika pre-
zenta glagola biti (nosili so Vir, Mol i dr., smo iméli Vir).

Pluskvamperfekt se tvori od perfekta pomoénoga glagola biti i glagolskoga
pridjeva radnog (dok je bil obetézal Mol).

Futur se tvori od prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog (bos
dosel, bomo dosli Vir, Mol, bum dosel, biamo dosli Ses).

Kondicional I. tvori se od petrificiranoga nenaglasenog oblika aorista bi i
glagolskoga pridjeva radnog (spal bi, vudril bi Mol), a kondicional II. od kond.
I. glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog (bi bil spal, bi bil vudril Mol).

Za istovremenu se radnju rabi glagolski prilog sadasnji (idé¢, noséc, placoc,
popévajoc Mol, znajiad, igrajac Ses). Glagolski se prilog prosli izgubio.

V. Sintaksa

lako je o podravskom dijalektu relativno dosta pisano, sintaksa ni u jedno-
me radu nije dotaknuta. Na temelju malobrojnih istrazivanja toga tipa moze se
utvrditi da sintakti¢ka razina podravskoga dijalekta ima niz op¢ih podudarnosti
s drugim kajkavskim govorima.
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5.1. Red rijeci

Polozaj je glagolskih klitika relativno slobodan. Karakteristicno je da ne-
naglaseni oblici glagola biti mogu biti proklitike, na pocetku recenice i/ili da-
leko ispred glavnoga glagola (bi opala; smo troja kola iméli; VIGED S0 Jjaxo na
mekoto zéne nosile Vir, sem brbnola kaj nésem trebadla; sem viani Jéli Milosévi
oglustil sladoléda; si se predrémal Ses). Zamjenicke klitike takoder mogu biti
proklitike, na poéetku re¢enice (ga Zvijzne po vavu kij mu zapisci Ses). Kada
se zamjenicka i glagolska klitika nadu jedna pokraj druge, zamjenicka je na
drugom mjestu (sem se postimala Vir, so si puno napravili; smo si sami z¢li; so
ga zmlatili; bi ga vudril, da se né m¢knol Ses). Izuzetak je 3. L. jd. prez. u ko-
jemu zamjenic¢ka klitika dolazi na prvo mjesto (se je fkocil; se je fkocila; se je
ficnol v zrdk; si je napravil vraga; si je mislil svoje; ga je vritnol Ses).

Polozaj je negacije ispred glagola biti na istoku podrucja uobicajen (japok
nésu bili; nésmo bili tam; néje mogel prispraviti Kal), a na zapadu je glagolska
klitika obi¢no anteponirana negaciji, ¢esto i razdvojena od nje kojom drugom
naglasenom ili nenaglaSenom rijeci (né mi je Iépo Bo; so se né dale Br; ja sem
né §téla iti; kat smo tato né imale Dr, sem né liat; kaj smo né dobro niti navile
Vir). Na zapadu je podru¢ja moguce razdvajanje potvrdnoga oblika glagola biti
i inverzija njegovih dijelova (mi smo jé Bo).

Enklitike mogu biti i naglasene prema opéemu pravilu o pomicanju naglaska
na pretposljednji slog naglasne cjeline (samo sém se obudila; ime 1 je Ana Vir).

Polozaj pridjeva moze biti:

a) uobidajen, ispred imenice na koju se odnosi: pecéna goska Dr, imamo
posno jelo Sig, to so bili blagdanski obroki Bo, a moze 1 koji drugi rece-
ni¢ni dio do¢i izmedu njih (al je vedréni bil kotel Vir).

b) iza imenice, vrlo udaljen od nje ili sasvim na kraju recenice (gorgini ima
lept; ima broca béloga Kal, négoy traktor, véliki, pino trost; dok so bile
oné péci domace, vélike Ses, klét smo delali névo; kosulé smo pamocne
nosili Vir). To se odnosi i na gl. prid. trpni (gdla voda i mdilo masti
puscené Vir), na zamjenice te zamjenicke pridjeve (t6 smo napravile s
papérom oném raganém Br, za mojéga Zivota néso nosili robice oné
Siroke Vir, vu vrbaku néma baré nikakvé Ses).

Glagoli mogu imati posljednje mjesto u recenici: a) gl. prid. r. (voda sé je
nad ménom sklopila; ja sem dvé robace oprdla; §to bi v zdénom sédel? Vir),
b) infinitiv (naj s tém svojém gré&‘zn()m Skrebecati Ham, idémo mi to mekoto
splatiti; ndj mi tultko mléko nositi Vir, oce jajca jésti Ses), c) supin (¢ik so z
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Novoga Grdda dosle tu céxat, Zene so 1$le predivo pikat Vir, ja sem otisla tam
graja brdt Kal), d) prezent (s trgjo litri sira délam Vir). Objekt moZe biti iza
glagola (jg sém si né §téla zéti komadica; jéno [éto smo iméli dvoje svite Vir,
oce poklati piscoke Ses).

Kao i za druge govore kajkavskoga narjecja, karakteristi¢ni su glagoli s po-
vratnom zamjenicom u akuzativu (vuciti se, plakati se, pocinoti se, razgovarjati
se Ses), 1 dativu (sésti si, precitati si, misliti si, [eci si Ses).

Upitna se reCenica moze izreci bez Cestice [(i) (jési se pocinol?; jési kipil?;
si se vmil? Ses).

Izrice li se pitanje Cesticom /(7), ona obi¢no stoji na drugome mjestu u rece-
nici, iza oblika glagola biti (jé [ bo 1Sla? Vir; & [ si né znas to malo zadregnoti?
¢l sizoral? Ses; je | sém se rodila, jé I né? & [ vidis? Kal).

5.2. Sveze
Uobicajene su sveze rijeci:

a) imenske, najcesce vise€lani nazivi i imena koji se sastoje od dvije imeni-
ce: sliva bistrica, sliva oslaca, riska tépka, golitbi capdki, kokos capica,
pévec capak Ses, pridjeva i imenice: balavi paz, Zabji vijec ‘punoglavac’
Kal, capasta kokos, kokos capasta, imamo capdste kokosi Ses, imamo
Mariju Snéznu f kolovozu Kal, digano tésto, polddsna mésa Dr;

b) glagolske, kojima znacenje odgovara glagolu, a u formalnoj strukturi
mogu sadrzavati glagol + imenica, glagol + glagol, glagol + prilog, prije-
dlog + glagol, glagol + sintagma. U njima se obi¢no pojavljuju glagoli
sa §irokim znacenjem (dobiti ditve “‘usmrdjeti se’, delati trizca ‘prkositi’,
imati rada ‘voljet?, iti zimuZ ‘udavati s, iti na stran ‘obavljati nuzdu’,
iti na séd ‘lijegati (o koko§ima)', dati jésti ‘nahraniti’, dati vodé ‘napojiti’,
deti v zibe ‘pojesti’, vin zvaditi ‘izvaditi’ Ses);

¢) pridjevske (dobro drzéci ‘jedar, zdrav', dobro stojéci ‘imuéan’ Ses);

d) prilozne (na cise ‘pomalo, povremeno’ Ses, 6y ¢is ‘upravo, malo prije’, 6n
éas ‘u onom trenutku’ Pur, po starinski, po domace, po detéce, na dole,
na gore, na bizo ‘uskoro’ Ses).

VI. Zakljucak

Govori podravskoga kajkavskog dijalekta nalaze se na isto¢noj granici kaj-
kavskoga narjecja, isto¢nije se od njih nalaze govori Stokavskoga narjecja. lako
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su ih zahvatile brojne inovacije, djelomicno je ili u potpunosti ouvan i niz ar-
hai¢nih kajkavskih obiljezja. Dobro se ¢uva supin, u vecini govora cuvaju se
posebni oblici za DLI mn., djelomi¢no je o¢uvan -a nastavak u G mn. im. Z. r.,
nastavak -jo / -ju ogranicen je, uz neka odstupanja, samo na V. vrstu glagola, u
vecini se govora ¢uva stariji oblik G zamjenice za nezivo (cesa).

Kao 1 u drugim kajkavskim dijalektima inovacije su zahvatile sljedece ka-
tegorije: smanjenje broja deklinacija, gubitak dvojine, vokativa, aorista, imper-
fekta, glagolskoga priloga proslog na -v, -vsi, gubitak razlikovanja kategorije
zivo/nezivo u A jd. im. m. r. i dr.

U podravskome je kajkavskom dijalektu razvoj otiSao jos dalje, ponajvise
u akcentuaciji (naglasak je ogranicen na posljednja dva sloga rijeci ili nagla-
sne cjeline, ukinuta je intonacijska fonoloska opreka), a promjene su zahvati-
le i glasove (vokalizam je reduciran na Sest fonemskih jedinica, glas /x#/ speci-
ficne je artikulacije).

NajviSe inovacija ima u isto¢nim govorima toga dijalekta, od kojih je znatan
broj nastao pod utjecajem susjednih govora Stokavskoga narjecja, ali i unutar-
sustavnim promjenama (*p = */ > /u/, glas /x/ naj¢es¢e se zamjenjuje ili gubi,
krajnji se zvuéni Sumnici najc¢esce realiziraju poluzvucno (sised, grad, balay,
play), neki govori imaju u DLI mn. Z. r. nastavak -ama / -amd, zamjenicu za
Zivo (t)ko, doslo je do promjena u leksiku itd.).
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The Kajkavian dialect of Podravina

Abstract

The author describes the phonological and morphological system of the Po-
dravina dialect. Its position in the Kajkavian dialect is determined. A basic
overview of the syntactic layers of the dialect is also given.

Kljuéne rijeci: podravski dijalekt, kajkavsko narjecje, fonologija, morfologija, sintaksa
Key words: dialect of Podravina, Kajkavian dialect, phonology, morphology, syntax
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