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Genese eines Exilprojekts: Hermann Brochs
Entwiirfe zur sMassenwahntheorie«

I. Einfiihrung. — Schriftsteller der Moderne sind, wie Thomas Mann es einmal
formulierte, Seisimographen ihrer Epoche.! Einer der frithesten philosophischen
Versuche Hermann Brochs trigt den Titel Zur Erkenntnis dieser Zeit (KW
1072, 11-77).2 Broch reagierte unmittelbar auf die historischen Umbriiche,
die er erlebte. Die Revolution in Wien am Ende des Jahres 1918 war Thema
scines offenen Briefes an Franz Blei,® und gleich darauf veroffentlichte er eine
Stellungnahme' zur brisanten Frage nach der wirtschaftlichen Neuordnung des
Landes. Die politischen und kulturellen Veriinderungen im Wilhelminischen
Kaiserreich suchte er 1930-32 in seiner Schlafwandler-Trilogie (KW 1) zu er-
fassen. Als sich die Weltwirtschaftskrise in Deutschland auswirkte, schrieb Broch
das Industriedrama Die Entsiihnung (KW 7, 11-132). Galt nach 1918 die Kritik
dem Kommunismus, widmete er sich seit 1933 vor allem der Analyse des Natio-
nalsozialismus. Das zeigt sein Roman Die Verzauberung (KW 3)* von 1934/35,
das belegt seine Vilkerbund-Resolution (KW 11, 195-231) von 1936/37, seine
historische Erzihlung Die lHeimkehr des Vergil von 1937 und schlieflich sein
zwischen 1939 und 1948 entstehendes zeitkritisches opus magnum, die Massen-
wahntheorie (KW 12). Broch betrachtete die duBeren politischen, soziologischen
und dkonomischen Verinderungen im Zusammenhang mit gesamtkulturellen,
bis in die Sphiren des Religiosen und Mystischen r(]ch(,nd(n Entwicklungen.
Die Wassenwahntheorw ist nicht aus einem Guss, sondern besteht aus
distinkten Teilen, in denen jeweils auf neue historische Einschnitte reagiert
wird: auf den Beginn des europiischen Krieges 1939, auf den Eintritt der USA
in diesen sich zum Weltkrieg weitenden Konﬂ]kt 1941 und auf das Ende des
Krieges sowie die Griindung d(r UNO im Jahre 1945. Hier sollen die Entste-
hlmgstd(hcn der Massenwahntheorie nachgezeichnet und ihr Zusammenhang
mit anderen Werken des Autors konturiert werden. Bei Broch sind diskursives
und narratives Schreiben nicht streng voneinander getrennt, und er hat auch
keine Schwierigkeiten, Interpretationen von Gedichten Goethes (KW 12, 439)
oder Morikes (KW 12, 450) zur Erhellung seiner Thesen einzubauen. Als Autor
der Moderne ist Broch auch Dichter, wenn er philosophiert und auch Theoreti-
ker, wenn er erzihlt. Nietzsche® hatte ihm gezeigt, dass denkerische Leistungen
nicht nur durch Partizipation an Dl%kursknmcntwmn der Schulphilosophie
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erbracht werden. Broch hat sich keiner philosophischen oder soziologischen
Schule angeschlossen. Er ist Eklektiker. Am besten bezeichnet man sein
Schreiben als essayistisch, als Versuche, in immer neuen Ansiitzen sich mit
den Herausforderungen seiner Zeit auseinanderzusetzen und dabei Anregungen
aus den unterschiedlichsten Denkwerkstiitten aufzugreifen und zueinander in
Bezichung zu setzen. Der Essay — als Proteus unter den Gattungen” — bricht
— anders als der Traktat — aus dem Gehege der Schulphilosophie aus. Kon-
stanten bei Fachbegriffen, Denkfiguren und Metaphernreihen gibt es auch
bei Broch. Seine Werttheorie wirkt sich in allen Teilen des Gesamtwerks aus,
ist gleichsam die geschichtstheoretische, gesellschaftskritische und ethische
Folie seiner unterschiedlichen denkerischen und erzihlerischen Arbeiten
Brochs Werttheorie ist eine frithe Form der Systemtheorie, die entscheidende
Anregungen durch Vorstellungen Max Webers von der Ausdifferenzierung
gesellschaftlicher Segmente in der Moderne, durch Heinrich Rickerts formale
Werttheorie und durch neukantische Ethikvorstellungen erhalten hat® Er hat
sie 1931 in seinem Aufsatz Logik einer zerfallenden Welt (KW 10/2,156-171)
zusammengefasst und ein Jahr spiter ausfithrlicher und mit dem Titel Zerfall
der Werte (KW 1, 418{f) in die Schlafwandler-Trilogie eingebaut, wo sie eng
mit der Romanhan(]llmg verbunden ist. Broch beschreibt darin idealtypisch
den Prozess der Aufspaltung cines ehemals umfassenden Zentralwerts: In der
Vormoderne habe es ein iibergreifendes curopiisches Kultursystem mit einem
religiosen Wertzentrum gegeben. Dieses Glaubenszentrum habe fiir die unter-
bth(‘(“](‘th sozialen Schichten und fiir die divergierenden Berufssegmente
verbindliche Antworten auf Fragen nach dem Sinn von Existenz allgemein wie
auf ethische Entscheidungen bereit gehalten. Die Infragestellung (]l(‘S(‘ Wert-
zentrums folgte in 511](7(‘551\(‘11 und parallel laufenden Kulturbewegungen vom

15. Jahrhundert bis zur Gegenwart, wobei innertheologische Ent\ﬂddungcn sowie
naturwissenschaftliche und soziale Revolutionen einen entscheidenden Anteil
daran hatten. Seitdem ist nach Broch in Europa bzw. in der westlichen Welt
gleichsam ein Aufstand der Partialsysteme gegen das Zentralsystem im Gange,
und er meint, dass zu seiner Zeit jener Punkt erreicht worden sei, an dem es ein
Maximum an eigenstindigen Partialsystemen gebe, die je fiir sich ein eigenes
Wertzentrum mit eigenen V ('rhdltcnsrcgc]n und eigener Moral aufgebaut hitten.
Die kleinste 7(‘rspdltungsunhclt sei das sich selbst geniigende Individuum. Die
groleren Partialsysteme sind jene der Politik, des Militéirs und des Kommerzes.
%c alle befinden sich in einem Kriegszustand, da es ihnen darum zu tun sei,
andere Partialsysteme in ihrem Einfluss zu begrenzen, sie, wenn es geht, zu
beherrschen. Dass dabei auch Koalitionen auf Zeit méglich sind, versteht sich,
aber ansonsten herrsche der Hobbes’sche bellum omnium contra omnes. Das
Wertzentrum der Einzelsysteme summiere und spiegele die Eigeninteressen, er-
kenne eine iibergeordnete — etwa religiose — Instanz nicht mehr an. Bezeichnend
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sei eine Pseudocthik, der es nur um die Legitimierung der vom Partialsystem
diktierten Interessen gehe. Dem Vertreter der Wirtschaft liege lediglich an der
Gewinnmaximierung, dem der Politik an der Machtakkumulation, dem des
Militirs an der Durchsetzung des Siegesprinzips. Der Krieg der Wertsysteme in
einem Verbund wie dem der Nation konne verhindert werden, indem die sich
hiufenden Aggr(tssi()n(tn nach innen auf einen Feind (eine Minoritiit) oder nach
auben auf eine konkurrierende Nation als Gegner abgelenkt wiirden. Fiir Broch
ist dieser Zustand der Moderne widersinnig, und sein Leben lang hat der Autor
versucht, ethischen Prinzipien zur Anerkennung zu verhelfen, die im Zeitalter
des Religionszerfalls iibergreifend akzeptiert werden kénnen. Um das Auffinden
eines sEthos der Welt« (KW 11, 202) = wie er es in der Vilkerbund-Resolution

nennt —, geht es auch in seiner Massenwahntheorie.’

11. Der »Vorschlag< von 1939. - Die Massenwahntheorie von Hermann Broch
besteht aus drei Teilen, von denen der erste und der zweite Teil weitgehend
fertig geworden sind. Beim zweiten Teil fehlen noch Abschnitte, wie der Autor
1949 Eric Voegelin mitteilte.'” Als ich das Buch in den spiiten 1970er Jahren
edierte, habe ich die drei Darstellungen im Uberblick, die Broch zwischen 1939
und 1943 verfasste, mit publiziert. Dadurch werden die sich &ndernden Absichten
deutlich. Bei allen drei Darstellungen im Uberblick handelt es sich um Zusam-
menfassungen dessen, was Broch mit seiner Massenwahntheorie erreichen wollte.
Die Kurzversion von 1939 ist ein Vorschlag, die von 1941 ein Entwurf und jene
von1943 ein Inhaltsverzeichnis. Der Vorschlag von 1939 unterscheidet sich am
stiirksten von den beiden folgenden abstracts. Der Titel lautet Vorschlag zur
Griindung eines Forschungsinstitutes fiir politische Psychologie und zum Studium
von Massenwahnerscheinungen (KW 12, 11-42). Broch bedankte sich Anfang
September 1938 bei Albert Einstein fiir die Hilfe bei der Beschaffung des ame-
rikanischen Visums, das ihm die Flucht ins amerikanische Exil erméglichte.
Da heibst es: sDoch war es mir schon vor der Katastrophe klar gewesen, daly
die psychische Epidemie, an deren Ausbruch und Wachsen wir teilgenommen
haben und teilnechmen, unaufhaltsam weitergreifen wird, wenn gegen sie — fast
ist es schon zu spiit — nicht wirksame Schutzdimme errichtet werden.« Broch
versichert, er sei bereit, daran smitzuhelfen«, dass die »psychische Ansteckung
abgewehrt werde« (KW 13/2, 26). So ist es kein Zufall, dass der Autor seinen
Vorschlag zehn Monate spiiter zuniichst an Albert Einstein schickte. Broch war
in der Tat schon nach der Revolution von 1918 davon iiberzeugt, dass »Massen«
ohne »Massenpsychosen« (KW 13/1, 30) nicht mehr denkbar seien und dass
von der sbilligen Ekstase der Masse« (KW 13/1., 33) nichts zu halten sei. Das
verdeutlicht sein gegen die Revolutionshegeisterung der Zeitgenossen geschriebe-
ner polemischer Artikel Die StrafSe. Eine auf sGerechtigkeit« abzielende Politik
lasse sich mit der smodernen Masse« (KW 13/1, 32) nicht machen: die sei ihrer
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Natur nach labil, sheute nationalistisch und morgen sozialistisch zu begeistern«
(KW 13/1, 32). Das liege daran, dass die heutige Masse keine »Gemeinschafte
mehr sei, weil ihr »das gemeinsame metaphysische Wahrheitsgefiihle, d.h. die
sVerankerung« im »Glauben« (KW 13/1, 31) fehle.

1933 diskutierte Broch mit Elias Canetti erstmals iiber das Thema sMasse«,
und was er damals iiber Canettis Absichten festhielt, zeigt bereits den Unter-
schied ihrer Einschitzungen der Masse. Broch hiilt fest:

sCanetti listl daran, zu einer breit angelegten Philosophie der Masse den
Grundstein zu legen. Damit charakterisiert sich aber auch Canettis Werk,
denn seine Grundl'ibcrn\ugung ist der Glaube an die grofie seelische Existenz
der Masse, an das Uberindividuelle, das ihm von groerer und konkreterer
Wirklichkeit ist als das Leben des Einzelindividuums. Im Vorhandensein des
Menschheitsganzen, im Vorhandensein der lebendigen Menschenmassen erblickt
und fiihlt er (]l(‘ héhere und, man machte wohl sagen religiose Einheit, aus der
aller Sinn des Lebens erfliel3t, und zu dem aller Lebenssinn, damit er es sei,
zuriickflieen mub.« (KW 9/1, 59)

Beide Autoren werden erst im Exil (Canetti in England, Broch in den USA)
grols angelegte Studien zum Thema schreiben. Canettis Masse und Macht'? ist
dabei anders angelegt als Brochs Massenwahntheorie, ja, man hat den Ein-
druck, als schreibe Broch bewusst gegen die positive Einschitzung der Masse
bei Canetti an. Die Broch’sche Ablehnung der modernen Masse hat Canetti nie
geteilt, wobei er von dem frithen, von Broch beschriebenen einseitig positiven
Verstindnis der Masse jedoch abriickte. In Canettis Phiinomenologic gibt es
sowohl die todliche sHetzmasse« wie die lebensbejahende »Festmassee, die Ge-
fahren ausweichende »Fluchtmasse« wie die revolutionéire »Umkehrungsmasse«;
es gibt die negative Bindung der Masse an den Machthaber qua Todesdrohung,
und es gibt die positive Bindung qua Libido. Broch dagegen diagnostiziert die
Masse der Gegenwart mit ihrer Bezichung zum Fiihrer als gesellschaftliches
Krankheitssymptom. Wie ein Psychoanalytiker ist er um eine D]agnosc bemiiht,
auf die eine Therapie zu folgen habe. Wie Freud" (und anders als Canetti, der ein
Freudgegner war) interessiert Broch mehr das Individuum als die Masse selbst:
Der einzelne soll entweder dem Wahnumfeld der Masse entrissen werden oder
davor bewahrt werden, von der Masse absorbiert zu werden. Broch nennt seine
Studie bewusst Massenwahntheorie, um von vornherein zu verdeutlichen, dass
ihn ausschlieBlich das Psychopathische an der Masse interessiert. Das jeweilige
Urerlebnis eines politischen Massenauflaufs fiel bei Broch und Canetti in die
Zeit vor dem Nationalsozialismus, hat nicht mit rechten, sondern mit linken
politischen Menschenansammlungen zu tun: Bei Broch ist es die Revolution
von 1918 in Wien, bei Canetti, wie er in Die Fackel im Ohr'' berichtet, die
Julirevolte von 1927, bei der der Wiener Justizpalast in Brand gesteckt wurde.

Bevor Broch sich theoretisch mit dem Massenwahn zu beschiftigen begann,
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hatte er ihn bereits im Roman Die Verzauberung von 1934/35 beschrieben.
Hier zeigt sich, dass bei Broch das theoretische Konzept keineswegs immer der
Romanproduktion vorausgeht, dass er vielmehr die Erkenntnisse, die er bei der
literarischen Gestaltung der Massenpsychose gewonnen hat, ihrer konzeptuellen
Erfassung zugute kommt. Was Broch im Vorschlag unter sModell des Arbeitsfel-
des« ausfiihrt, liest sich wie eine Interpretationshilfe zur Verzauberung. Was
dort zum Thema der Rationalverarmung und Angst und von den Verirrungen der
Masse in Pseudockstase und Kollektivberauschung zu finden ist, \mrdc vorher
im Roman schon gestaltet. Im Riickblick schrieb Broch iiber Die Verzauberung,
dass er darin sversucht« habe, »das deutsche Geschehen mit all seinen magischen
und mystischen Hintergriinden, mit seinen massenwahnartigen Trieben, mit
seinersniichternen Blindheit und niichternen Berauschtheitc in seinen Wurzeln
aufzudecken« (KW 3, 387). Und zwischen der Verzauberung von 1935 und dem
Vorschlag von 1939 schrieb Broch die Vélkerbund-Resolution von 1936/37 und
die Exzihlung Die Heimkehr des Vergil. AuBerer Anlass der Vélkerbund-Resolution
waren die Niirnberger Rassengesetze, die Mitte September 1935 auf e¢inem
Parteitag der N%Dr\P in Niirnberg beschlossen und verkiindet worden waren
Damals wurden Mischehen 7W|5Lh(\n Juden und sogenannten sAriern« wrl)ot(,n
Juden durften keine offentlichen Amter mehr ubcrnchmcn, und sie verloren
das politische Wahlrecht. Zudem wurde der Unterschied zwischen »Reichs-
biirgern« (GAriern«) und bloBen »Staatsangehorigen« (zu denen die jiidische
Minderheit gehorte) eingefiihrt. Broch behandelt diesen Rechtsbruch zentral.
Er schreibt von einer sHerrschaftsgruppes, die einen »Unterschied zwischen
den Staatsbiirgern installiert« habe und eine »Anzahl von ihnen« sei, »ohne daly
diesclben sich strafrechtlich vergangen hiitten, in ihrer Wiirde, in ihren Rechten,
in ihrer Freiheit beeintriichtigt« worden. Man habe sihnen den Charakter von
Unterworfenen und von Menschen zweiter Klasse« aufgezwungen. Da aber der
sVolkerbund« in »seinem Statut« den sMinorititenschutz unzweideutig kund-
getan« habe, und da ver jede Majorisierung und Verknechtung von Mcnschcn«
verwerfe, miisse er gegen solche Mabnahmen im Sinne seiner Aufgaben wie
auch im Namen eines sgemeinsamen Ethos der Welt« (KW 11, 202) protestie-
ren. Hitler-Deutschland war schon 1933 aus dem Vélkerbund ausgetreten, und
einen direkten Einfluss — dessen war Broch sich bewusst — konnte die Genfer
Organisation auf das Deutsche Reich nicht ausiiben. Es ging dem Autor darum,
den Protest der Mitgliedslinder zu mobilisieren, denn der war ausgeblieben.
Broch erwartet vom Volkerbund, dass er als sVerrat am Frieden« jene slegali-
sierte Ungerechtigkeit« brandmarkt, die gegeben ist, wenn seine Regierung sich
wissentlich ihrer grundlegenden Menschen- und Herrschaftspflicht entzieht und
durch Entwiirdigung des Menschen mittel- oder unmittelbar neue Halwellen
heraufbeschwort« (KW 12, 201). Auch im Vorschlag von 1939 kommt Broch
auf den »Hal gegen den sFremdenc, auf die »Angehérigen einer Minoritite als
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Teil des Massenwahnmechanismus zu sprechen und erkennt, dass eine sneue
Sklavenschicht« in sden Fascismene, ein entrechtetes sUnterproletariat« im Ent-
stehen begriffen sei (KW 12, 40). Bereits in der Vélkerbund-Resolution sieht er
die Entwiirdigung und Versklavung des Menschen im Kontext der szunehmenden
massenpsychologischen Verhetzung der Welt« (KW 12, 207) und empfiehlt, dass
sderartige Erscheinungen wissenschaftlich [..] erforscht« werden sollten (KW'12,
208). So ist die Volkerbund Resolution in mehrfacher Hinsicht eine Vorstudie
zur Massenwahntheorie. Und in der Erzihlung Die Heimkehr des Vergil ist (im
historischen Gewand) schon manches von der Bezichung der Masse zu ihrem
Fiihrer vorweggenomen, wie Broch sie im Vorschlag beschreibt. Da heilst es:

sl..] das Kaiserschiff war schon bis an den Kai geglitten, wo es an dem vorbe-
stimmten, von Bewaffneten freigehalten Platze anlegte, und es war der Augen-
blick, den das dumpf briitende Massentier erwartet hatte, um sein Jubelgeheul
ausstofien zu konnen, endlos, erschiitternd, sich selbst anbetend in der Person
des Einen. Immer war Vergil vor der Masse zuriickgeschreckt; nicht dal sie ihm
Furcht einflofste, aber er empfand die Bedrohung, die in ihr lag, die aus ihr
geboren wurde und das Menschliche gefihrdete L.« (KW 6, 250)

Gleich zu Beginn des Vorschlags spricht Broch von der »Gefiihrdunge« der Kul-
tur durch die >>M(‘nsch(,nmdss(‘« von der Notwendigkeit einer »Diagnostizierunge
ihrer sneurotischen und psychotischen Haltungen« (KW 12, 11). Seine Leistung
besteht schon hier darin, dass er ein >>Modd| des Arbeitsfeldes« (KW 12, ]3)
skizziert, das withrend der konkreten Forschungsarbeit sfortlaufend rektifiziert«
werden miisse (KW 12, 12). Bei der Beschreibung dieses Modells hilt er (Freud
folgend) fest, dass er nicht (wie LeBon'?) mit dem Theorem einer »Massenseele,
arbeite, sondern immer an den Veréinderungen der sEinzelseele« im Massenge-
schehen interessiert sei. Als Zeichen sseelischer Gesundheit« des Individuums
definiert er den sMenschene, der sweitgehend unter der Kontrolle seiner Ratio«
(KW 12, 13) stehe, der also aktiv kulturell titig werde, denn »Kulture sei als
srationale Regelung [..] irrationaler Bediirfnisse« zu verstehen. Grundsitzlich
stche dem Menschen offen, sich kulturbefordernd oder kulturgefihrdend zu
verhalten. Zur positiven Kulturentfaltung gehiore die »lrrationalbereicherunge,
die der einzelne in einer »Gemeinschaft« erlebe. Zur negativen Kulturzerstorung
dagegen trage die »Rationalverarmung« bei, die das Individuum im Massenwahn
erlebe, bei dem es zur >>un(,thlbchcn Auslebung der unkontrollierten Triebe«
komme (KW 12, 14). In der Folge fundiert Broch seine Ausfithrungen iiber
Irrationalbereicherung und Rationalverarmung durch einen werttheoretischen
Exkurs. Wiederum erkennt er zwei sHauptstrome .| menschlichen Seinse, nam-
lich sWahrheit und Werte, d.h. scogito et sume, »Ratio und Irratio«, sErkenntnis
und Leben«. Mit anderen Worten: es gehe dem kulturschaffenden Menschen
um sneue rationale Wahrheiten« und um sneue irrationale Lebenswerte« (KW
12, 16). Beides fiihre zu einer »lch-Erweiterunge der menschlichen Einzelsee-
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le, und wenn sie ausbleibe, werde sie von »Angst« ergriffen. Die smenschliche
Kultur« insgesamt sei, was »ihren seelischen Sicherungscharakter« betreffe, ein
»System der Angsthesénftigunge (KW 12, 17). Rationalbereicherung sei eine
Sache des Individuums, Irrationalbereicherung kinne im Kollektiv erfahren
werden. Irrationalbereicherung sei cine religivse Angelegenheit, die durch
die Bezichung des Glidubigen zum >>ﬂc1]sbrmacr« in der Glaubensgemein-
schaft erfahrbar sei. In dcr heutigen, durch Ung]aubcn gckcnnnlchnct(‘
sreligivsen Lage« sei dem Menschen aber sder Weg zur Irrationalbereicherunge
verwehrt. »Er mube, folgert Broch, sden Weg der triebhaften Ko]]cktmtat«
cinsch]agcn um schlieBlich svom \Idssumdhn umfan(f(,n zu werden« (KW 12,
19). Irrationalbereicherung weist auf das letzte mvstlsch -religivse Ziel mit der
Erfahrung sIch bin die W dt« hin (KW 12, 19); der »Weg der Rationalverar-
munge« aber kenne als letztes Telos den Werttypus des »Ich habe die Welt«. Der
kulturaufbauenden Irrationalbereicherung stehe die skulturzersprengendec«
Rationalverarmung gegeniiber. Der Typus »lch habe die Welt, weil sie mir
unterjocht iste, sei repriisentativ fiir den Massenwahn der Gegenwart mit ihrer
striebmifBig-wahnhaften Ekstase« (KW 12, 25).

Eingehend bespricht Broch den Zusammenhang von Panik und Angst. Zum
sWesen unserer Epoche« gehore vor allem die »skonomische Angsthbedrohunge,
und so hiitten sInflation, Arbeitslosigkeit« und sUnrentabilitit« bereits in »my-
thischer Weise« die ehemals smetaphysische Angst« verdringt (KW 12, 20). Nach
der Erfahrung wirtschaftlicher Katastrophen geniige aber nicht die cinfache
sRiickkehr in einen friitheren Zustand«, um die Panik vergessen zu machen,
vielmehr bendtige der einmal panikisierte Mensch eine »Super-Befriedigunge,
eine >>Zusatz-Bcfricdigung« zur >>411gst-Ub0r‘tEiubung« (KW 12, 22).

Hier geriit die Vcrfo]gung von Minorititen, vor allem der Juden, in den Blick.
Man suche nach einem Grund fiir die Katastrophe und finde ihn durch die
sVerlegung in eine dulsere Ursache« (KW 12, 23), im »Hals gegen densFremdence.
Durch die »Vernichtung des symbolischen Widersachers« werde der sWeg zur
Angstbefreiung, zur Panikbefreiung, zur Ekstase wieder erdffnet« s ist, hilt
Broch erneut fest, sder Weg des Rationalverlustes, der Kollektivherauschung,
der Weg der Pseudoekstase« (KW 12, 24). sDas Geschift der Richtunggebunge
(KW 12, 25) werde dabei durch einen »Fiihrer« oder eine »Fiihrergruppe«
iibernommen. Broch unterscheidet zwischen zwei transhistorischen Grundtypen
von Fiithrerfiguren. Der erste sei der sreligiose Heilsbringer« der Vergangenheit,
der zweite der »didmonische Demagoge« der Gegenwart.  Der sHeilsbringer
stehe fiir »ethisch-rationale Erkenntnis« und fiir slrrationalbereicherunge der
zweite fiir »Rationalverluste, »Triebauslebunge und »Siege (KW 12, 27). Der
sReligionsstifter« ordne ssich mit seinem lrdlsch(,n Sein villig der gottlichen
Ratio unter«; der »dimonische Magier« sehe seine seigene lrdl.s(,hc Person« als
Symbol, verwende svirtuos alle Mittel der Ratio« und benétige den »Siege als
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sErfolg in der augenblicklichen Aggression« (KW 12, 27). Zum Schluss betont
Broch erneut, dass sein smassenpsychisches Modell« (KW 12, 29) vorliufig nicht
mehr als »eine Vermutunge ist, eine »Experimentieranordnunge (KW 12, 28).
Ob es etwas tauge, miisse die Finzelforschung zeigen.'

Hier wird der Grundunterschied des Vorschlags gegeniiber den anderen
Zusammenfassungen und der eigentlichen Massenwahntheorie deutlich: An
keiner Stelle erwiihnt der Autor, dass er sich in der Lage sihe, das projektierte
Forschungsprogramm selbst durchzufithren. Im Gegenteil empfichlt er, ein
Forschungsinstitut auf interdisziplinirer Basis zu errichten,'”” in dem sowohl
auf empirische Weise soziologische, statistische und psychologische Studien
durchgefithrt werden sollen wie auch die Geisteswissenschaften mit Philosophie,
Theologic und Geschichte vertreten sein kénnten. Broch betont die konkrete
sDurchfragung von Einzelpersonen« (KW 12, 34), wobei die »statistischen Re-
sultate« der ysmathematischen Auswertunge (KW 12, 35) unterlicgen miissten.
Das Institut moge eine »empirisch-naturwissenschaftliche«, eine shistorisch-
theoretische« und eine spolitisch-padagogische Klasse« einrichten (KW 12, 35).
Wenn auch zu hoffen sei, dass die sgewonnenen Resultate« Auswirkungen sauf
die Jugenderzichung« bzw. auf das spraktische politische Staatsleben« im allge-
meinen hitten, diirfe das Institut selbst keine »Beeinflussung der B(w]kcmn(r«
versuchen, denn ein swissenschaftliches Institut« sei skeine 4uﬂ<]amn(rsst(\”c« ([( w
12, 36). Der Projektierung nach erinnert der Vorschlag an jene Allbfllhrungcn,
mit denen Broch 1944 und 1946 interdisziplinire Institute zur Friedens- und
Demokraticforschung unterbreitete: Bemerkungen zum Projekt einer »Internatio-
nal University«. ihrer Notwendigheit und ihren Maglichkeiten (KW 12, 414-425)
und Philosophische Aufgaben einer Internationalen Akademle (KW10/1,67-112).
Als Broch aber seinen Vorschlag im Jahr 1939 an Albert Einstein in Princeton
und an Alwin Johnson in New York schickte, waren beide der Meinung, dass
Mittel fiir die Griindung eines solchen Instituts nicht aufzatreiben seien. An der
Princeton University wurde gerade ein neues Office of Public Opinion Research
projektiert, und in Prmc(\ton existierte seit einigen Jahren schon das interdiszip-
liniire Institute for Advanced Study, das auch Albert Einstein angeworben hatte.
Johnson, der Direktor der New School for Social Research in New York war, sah
offenbar nicht ein, warum die Themen, die Broch hier anschnitt, nicht potentiell
im Rahmen seiner Hochschule erforscht werden konnten. Sowohl Einstein wie
Johnson ermutigten den Autor, das Projekt selbst in Angriff zu nchmen. Einstein
vermittelte anschliebend Brochs Kontakt za dem 1940 von Hadley Cantril gegriin-
deten Office of Public Opinion Research an der Princeton Univ. ersity, (]amlt er
einen Eindruck von empirischer Soziologie erhalten kinne.

[11. Der »Entwurf< von 1941. = Mit diesem Forschungszentrum hat Brochs
zweite Zusammenfassung, der Entwurfvon 1941, zu tun. Cantril verdankte scine
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Karriere imaginierten Marshewohnern. 1940 war er als junger Sozialpsychologe
bekannt geworden mit seinem Buch The Invasion from Mars. A Study in the
Psychology of Panic. Darin hatte er die Massenpanik untersucht, die aufgetreten
war als Folge von Orson Welles” berithmter Radiosendung von 1938 nach I1G.
Wells” schon 1898 veroffentlichtem Roman The War of the Worlds. Ob Broch an
Hadley Cantrils Institut Einblick in dessen Untersuchungen erhielt, und ob er,
wenn das der Fall o gewesen sein sollte, damit fiir seine massenwahntheoretischen
Thesen etwas hiitte anfangen kénnen, ist die Frage. Cantril lieferte von Anfang
an vertrauliche Analysen von amerikanischen Meinungsumfragen, besonders
iiber den Krieg in Europa, an die Roosevelt-Administration in Washington D.C.
Broch erhielt zwar ein Rockefeller-Stipendium fiir die Zeit von Mai 1942 bis
Ende 1944 iiber Cantrils Institut, aber er war in seiner Arbeit unabhéingig und
diirfte das Office of Public Opinion Research nur selten von innen gesehen ha-
ben. Tatséchlich schrieb Broch als Rockefeller-Stipendiat vor allem an seinem
Roman Der Tod des Vergil und weniger an seiner Massenwahntheorie. Den
grobten Teil daran hatte er bereits 1941 verfasst, um bei Cantril ein Manuskript
vorweisen zu konnen (KW 12, 65).

Was ist das Besondere an Brochs Entwurf fiir eine Theorie massenwahnartiger
Erscheinungen (KW 12, 43—-66) von 19417 Zunichst wiederholt er das, was er
iiber sein werttheoretisches Modell bereits im Vorschlag ausgefiihrt hatte. Jetzt
fithrt er den Gegensatz von soffenen und geschlossenen Wertsystemen« ein. »Ge-
schlossene Systeme« stehen sunter der Herrschaft einer W Lrtdngmat]k« (KwW12,
50) und kinnen »blofs durch revolutionire Sprengung in eine neue Phase iiber-
gefithrt werden« (KW 12, 51). »Offene Systeme« dagegen zeichnen sich »durch
stindige Fortentwicklunge (KW 12, 50), d.h. durch sEvolution< aus (KW'12, 51).
Broch geht auch genauer auf die Bezichung von Individuum und Gemeinschaft
ein und definiert deren Idealrelation so: Eine sgesunde Gemeinschaft« biete sdem
Individuum sowohl ein Maximum an rationalen wie an irrationalen Wertene,
letztere sebensowohl in Gestalt der freien Personlichkeitsentfaltung wie der von
Gemeinschaftsgefiihlenc. Fiir das Christentum habe Augustinus seine solche Sozi-
algemeinschaft« in sder Utopie der>Civitas Dei« entworfen. Das sWesentliche der
gottesstaatlichen Idee« habe »in der Existenz eines Zentralwertsystems« gelegen,
das als voffenes« die »Vorbedingung« fiir die inaugurierte sllarmonie« gewesen
sei (KW 12, 53). Als Broch seinen Fntwulj bLhI‘lLI’) hatte er scine Mltarbut an
dem Buchprojekt The City of Man. A Declaration on World Democracy' bereits
seit einem Jahr hinter sich. Das war eine Gemeinschaftsarbeit von exilierten
europiischen und amerikanischen Intellektuellen, die unter der Leitung von
Thomas Mann entstanden war, wobei die organisatorische Arbeit von Giuseppe
Antonio Borgese unter Beihilfe von Broch iibernommen worden war. Der Titel
The City of Man reflektiert Brochs Einsicht, dass der Utopie der »City of Gode,
die fiir das Mittelalter sinnvoll gewesen sei, durch eine Utopie der »City of Man«
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abgeldst werden miisste, d.h. durch die Utopie einer Demokratie, die als offenes
QVbtcm und als Gemeinschaft zu verstehen sei, in der Persénlichkeitsentfaltung
die Fntwwkhmg von Gemeinschaftsgefiihlen nicht ausschlieBe.

Bei den chr]cg}mgcn zum Massenwahn erwiihnt Broch im Entwurf erstmals
seine Vorstellung von den spsychischen Zyklen in der Geschichte« (KW 12, 54).
Auch hier kombiniert Broch seine Wertthorie mit Massenpsychologie. So wie es
Zyklen der Werteinheit und des Wertzerfalls gebe, so giibe es auch entsprechen-
de psychische Reaktionen der Zeitgenossen. Im Stadium des Wertzerfalls, des
Krieges der Wertgebiete gegencinander, mache sich ein »Zerrissenheitswahne«
geltend, weil das Individuum die Zugehorigkeit zu sich bekimpfenden Parti-
d]b\stcmcn wie »Staat«, sNation, >>Bcrufssvst(‘m<< und »Religionsgemeinschaft«
(KW 12, 55) nicht ohne psychische Schiiden iiberstehe. Man sieht, Broch ist
von der Theorie der Postmoderne noch weit entfernt, die davon ausgeht, dass
der Mensch durchaus sich in ganz unterschiedlichen sozialen Kreisen bewe-
gen kann, ohne dariiber seelischer Krankheit anheim fallen zu miissen.” Von
Zyklen konne man insofern sprechen, als im Stadium des Wertzerfalls neue
politische Bewegungen die Riickkehr zu Zentralwerten anboten. Man versuche
dabei reaktionir die Komplexitit der Welt in ein Dogmensystem zu zwingen,
so dass die Anhinger solch neuer »Werttheologien« sich alten »Wahngefahren«
aussetzten. Broch erwihnt die Neuauflagen des sHexenwahns« (KW 12, 55) in
den Diktaturen.

Erstmals wird im Entwurf von 1941 auch cine »Theorie der Bekehrunge
(KW 12,60) skizziert. Er zitiert als Beispiel einer erfolgreichen Bekehrung die
christliche Mission im frithen Mittelalter.2? Bei der aktuellen demokratischen
Bekehrung in der Gegenwart gehe es weniger um die Beforderung von slrrati-
onalb(,rclchcmntr« a]s um die Bccndlglmg von »Rationalverlust« (KW 12, 60f.).
Broch hat sich mit der christlichen Bekehrung beschiiftigt und meint darin vier
Phasen unterscheiden zu konnen. Die erste sei jene dcr sAmalgamierunge, in
der das neue shohere Systeme versuche, sich an die Stelle des alten sniederenc«
zu setzen. Um das zu ermdglichen, miissten aber »Wert- und Glaubenselemen-
te aus dem niedrigeren System in das héhere eingefiigt werden, allerdings an
untergeordneter Stelle« (KW 12, 61). Die zweite »Periode« sei die der yKonkur-
renze. Da wiirden Wege gefunden, die alten sekstasierenden« Mittel, deren Folge
sRationalverlust« gewesen sei, durch »adéquatere« zu ersetzen, was besonders
im Hinblick auf die Abstrahierung der Opferidee geschehe. Die dritte Phase sei
die der »Systematisierunge (KW 12, 61) und »Etablierung« (KW 12, 63), und
hier werde der Punkt erreicht, san welchem sich der bekehrte Mensch im neuen
Wertsystem seelisch ssicher fiihle. Erst in der vierten Periode, die des sTabuse,
wiirden »die Werte des alten Systems nun von der neuen Gemeinschaft unter
Strafandrohung sverbotenc werden« (KW 12, 611£). Im Hinblick auf die aktuelle
Bekehrung hilt Broch fest:
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»Iis wird hier keine oberflichliche Parallele gezogen, wenn darauf hingewiesen
wird, dab es bei den fascistischen Bewegungen Symptome einer chdu'w,rhu—
dung gibt. Der Kampf gegen den Masscm\ dhn die Zuriickfithrung des Menschen
in das offene System dcr Humanitit ist die Aufgabe der D(‘In()kl‘dtl(, Es ist der
Kampf gegen die magische Ideologie des Sieges, ein Kampf fiir die Idee der
shumanen Gerechtigkeits und (LLS ist der Grund, weshalb die demokratische
Mission als die Fortsetzung der christlichen betrachtet werden mulb, obgleich
sie von einer siikularen, wissenschaftlichen und besonders psychologischen Basis
ausgeht.« (KW 12, 63)

Broch erliutert auch kurz, was die vier Phasen im Fall der sdemokratischen
Bekehrunge enthalten werden: In der Phase der Amalgamierung miissten die
sSiegesrituale« des Gegners iibernommen werden, um sie dann im Zuge einer
sEntwertunge zur »Besiegung des Sieges« zu verkehren. Die Konkurrenzphase sei
eine der »Propagandakonkurrenze«: die »fascistischen Dogmen« miissten durch
eine »Gegenpropaganda« bekdmpft werden. Die Phase der »Sicherung« (Systema-
tisierung, Etablierung) habe zum Ziel die vorganisierte Humanitite, die direkt
gegen >>du1 fascistischen Wahn« gerichtet sei. Und in der Tabu-Phase, die eintrete,
wenn yeine neue demokratische Organisation tatséichlich geschaffen worden«
sei, gehe es schon nicht mehr um 1\lasscnpsychologlc7 sondern um »Probleme
der Verfassung und der Legislativee, die snicht Teil«, wohl aber sErgebnis« der
»Bekehrunge wiren (KW 12, 65). Im Entwurf von 1941 wird deutlich, dass die
Vereinigten Staaten in den Krieg gegen Hitler eintreten werden, und dass nach
dem gewonnenen Krieg in Deutschland und in den faschistischen Lindern
allgemein eine sdemokratische Bekehrunge ins Werk gesetzt werden miisse.
Insofern steht der Entwurf in enger Verbindung zur City of Man von 1940, wo
im anti-isolationistischen Sinne der Eintritt der Amerikaner in den Krieg und
die Verbreitung der Demokratie gefordert worden waren. Zum Schluss kommt
Broch auch wie im Vorschlag auf die sempirische Forschunge zu sprechen.
Er schligt aber keine Neugriindung eines Instituts mehr vor, sondern betont
lediglich, dass weitere historische sowie empirische soziologisch-psychologische
Untersuchungen zur Abrundung der Studie notig seien.

IV. Das »Inhaltsverzeichnis< von 1943. = Zwei Jahre spiter verfasste Broch
die letzte der drei Darstellungen im Uberblick. Er bewarb sich 1943 mit dem
Inhaltsverzeichnis um eine weitere Verlingerung seines Rockefeller Stipendi-
ums an Hadley Cantrils Office of Public Opinion Research. Das Gesuch wurde
abgelehnt, aber als er das gleiche Dokument zwei Jahre spiiter bei der gerade
gegriindeten Bollingen Foundation in New York einreichte, erhielt er fir die
Zeit von Anfang 1946 bis Mitte 1947 ein Stipendium zur Fertigstellung der
Massenwahntheorie. Sie hiitte 1947 oder 1948 in der Bollingen Series des
Verlags Pantheon Books in New York publiziert werden sollen. Brochs Mas-
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semwahntheorie wurde aber nicht abgeschlossen und blieb zu Lebzeiten des
Autors unpubliziert. Der genaue Titel des Inhaltsverzeichnisses von 1943 lautet:
Line Studie tiber Massenhysterie - Beitrége zu einer Psychologie der Politik -
(Vorliufiges Inhaltsverzeichnis) (KW 12, 67-97). Das Inhaltsverzeichnis ist
zeitlich gesehen nach der Niederlage der Deutschen Wehrmacht in Stalingrad
geschrieben worden, und so ist die Niederlage Hitlers abzusehen. Broch besteht
dbLT‘ auf seinem alten Konzept, mit der Massenwahntheorie cinen Beitrag zur
Ubu‘mndunw des faschistischen Weltbildes zu leisten und betont: Wenn sHitler«
auch >>b051(,g1 werden sollte, der Hitlerismus wird damit noch nicht zur Giinze
aus der Welt geschafft worden seine, weil sder Psychopath Hitler« Exponent des
sleitgeistes« sei (KW 12, 67). Gegeniiber den fritheren Zusammenfassungen
sind hier drei Aspekte neu: die Einfithrung des Terminus sDimmerzustande,
die Unterscheidung zwischen smagischer« und srationaler« Rechtsprechung im
Zusammenhang der Diskussion iiber die Todesstrafe sowie die Benutzung der
Bezeichnung sTotaldemokratie«. Wenn Broch vom sDimmerzustand« des Men-
schen spricht, legt er Wert darauf, nicht missverstanden zu werden. Es geht um
keine Gleichsetzung mit dem srudimentiiren Dimmerzustand« des Tl(‘r(, den

man mit »Instinkt« bezeichnet. sIm Gegensatz zum Tiere, schreibt Broch >>b(,blt7t
der Mensch Ich- und Welterkenntnis, Ich- und WelthewuBtsein. ank dieser
Fihigkeit vermag er, sein Dahinddmmern zu durchbrechen; es sind die Erkennt-
nisvorstoBe, in denen sich das spezifisch Menschliche vollzieht«. Davon legten
sdie geschichtliche Entwicklung und der Kulturautbau Zeugnis« ab. Wihrend
das tierische Dahinddmmern sich im Bereich der Natur abspiele, vollziche sich
das menschliche Dahindiimmern im Gebiet der sKulture, die sder Mensch kraft
seiner Erkenntnisvorstofie selber geschaffen« habe (KW 12, 69). Im Dimmerzu-
stand verhalte sich der Mensch gegeniiber der Kultur wie das Tier gegeniiber
der Natur: »In der Unterscheidungslosigkeit seiner Akzeptationenc, fihrt Broch
fort, sverliert der Mensch seine ihn auszeichnende menschliche, individuelle
BewuBtseinsfihigkeit« (KW 12, 69f). Broch statuiert die Bezichung zwischen
Dimmerzustand und Masse: Wo »das Dahindimmern die Oberhand gewinnt, da
wird der Mensch zur Masse. Die Masse ist das Produkt des Dahindimmerns.«
(KW 12, 70) Broch weist darauf hin, dass sich Traditionslinien des Denkens
iiber das Unbewusste bei Arthur Schopenhauer, Eduard von Hartmann, Henri
Bergson und Sigmund Freud (KW 12, 70f) ausmachen lassen (und er hiitte
crgiinzcnd auch Friedrich Nietzsche nennen konnen).?! Diese unterschiedlichen
Interpretationen des Unbewussten triigen zwar zum Verstindnis des »Diammer-
zustandes« bei, doch besteht er auf der Differenz, auf der Besonderheit seines
Terminus im Kontext der Massenwahntheorie. Die Doktorandin Agnieszka
Hudzik hat mich kiirzlich darauf hingewiesen, dass es im Nachlass von Hans
Blumenberg im Deutschen Literaturarchiv eine interessante Notiz iiber Brochs
sDammerzustand« gebe. Blumenberg hielt ihn, wie er es nannte, fiir eine stermi-
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nologisch duberst bedeutsame Neuerunge, weil hier die iibliche Lichtmetaphorik
durchbrochen werde und ein Ausdruck fiir Zwischenwerte gefunden worden
sei” Brochs sDiammerzustand« ist im Kontext der Massenpsychologie originell,
doch hat er den Begriff schon in seinen Romanen Die Schlafwandler und Die
Verzauberung benutzt, also bevor er plante, eine massenpsychologische Studie
zu schreiben. In den Schlafwandlern heifit es an einer Stelle im »Esch«Teil im
Abschnitt sDer Schlaflose«: Der sWachende« vergesse, sdals er selber zumeist
in einer Art Dimmerzustand sich befindet und dafs blofs der Schlaflose in sei-
ner Uberwachheit wahrhaft logisch« denke (KW 1, 351). Und wenig spiter ist
erneut vom sDimmerzustand« des sWachenden« die Rede (KW 1, 354). Diese
Beobachtungen erinnern an Brochs Gegensatz von sDimmerzustand« und »Er-
kenntnisvorsto«. Das sLeben« der Hanna Wendling wird im dritten Band der
Schlafwandler-Trilogic als »ein Dahindimmern« I)L7(‘](‘hn(‘t (KW 1, 593). In
der Verzauberung wird von Wenzel, dem Initiator eines Massenwahns, gesagt,
dass er nach seiner Verwundung in einen »Dimmerzustand« sinke (KW' 3, 324).
Und im 7Tod des Vergil. der zutg]uch mit der Massemwahntheorie entstand, wird
das yDahinddmmern« (KW 4, 15) des Massenmenschen konfrontiert mit Vergils
Erkenntnisvorstoen, d.h. mit jenen sdimmerungsentlosten Augenblicken des
Lebense, sder klanggewordenen Todlosigkeit« und der svollkommenen Freiheit«
(KW 4, 80). Erneut wird deutlich, wie stark bei Broch die Wechselbeziehungen
zwischen theoriegeleiteter Dichtung und dichtungsdurchsetzter Theorie sind.
Brochs drittes Kapitel der Massenwahntheorie widmet sich der Uberwindung
nationalsozialistischen Denkens und Handelns, und da spielt das Thema der
Rechtsprechung eine wichtige Rolle. Im Inhaltsverzeichnis grenzt Broch die
srationale Rechtsprechunge in der sDemokratie« von der smagischen Justize« im
sFascismus« (KW 12, 88() ab. »Im Gegensatz zur rationalen Rechtsprechung, der
es um den Einzelmenschen gehte, schreibt Broch, sbhetont die magische Justiz
das Kollektive (KW 12, 88). Die magische Justiz gehe von einem sMenschentyp«
aus, der als sMassentier« nur sdurch die Erfordernisse des kollektiven Ziels« in
sZaum gehalten« werden konne. So sei yGehorsame die »einzige Bezichung, die
das Individuum mit der Gemeinschaft« verbinde. Broch denkt wahrscheinlich
an den volkischen Propagandaspruch der Nationalsozialisten »Du bist nichts,
dein Volk ist alles«, wenn er fortfihrt: yNur dem Kollektiv alleine wird theore-
tisch die Figenschaft einer slebenden Personc zuerkannt, dem Einzelmenschen
dagegen mcht« sDas Recht des Kollektivse, heilt es weiter, sjedes Mitglied der
Gemeinschaft (sogar ohne Angabe eines Grundes) zu vernichten, dieses Recht
leitet sich ab aus der Existenzeigenschaft, die ausschlieflich das Kollektiv be-
sitzt.« Im Gegensatz dazu gehe die srationale Rechtsprechunge der Demokratie
von einer >>w1rkhchu1 Bezichung zwischen Individuum und Gemeinschaft« aus.
Hier wiirden dem sEinzelmenschen zamindest die gleichen Existenzqualitiiten
zugebilligt« wie sdem Kollektive. Broch riickt bei der Konfrontation von magi-
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scher und rationaler Justiz das Thema der Todesstrafe in den Mittelpunkt. Ohne
Todesstrafe sei die anti-individuelle magische Rechtsprechung nicht denkbar:
Sie brauche die Todesstrafe, um die Ziele des Kollektivs gegen den einzelnen
durchsetzen zu konnen. Die rationale demokratische Justiz aber sollte ohne
Todesstrafe auskommen, weil serst nach Abschaffung der Todesstrafe« eine
sethisch giiltige Beziehung zwischen den Mitgliedern der Gemeinschaft« her-
gestellt werden kénne. Die »Abschaffung der Todcsstmfc« sei das swirksamste
\lltt(‘] im Kdmpf gegen das maglsch(‘ Denken« im Bereich des Rechts. (KW 12,
89) Von der rationalen Rechtsprechung erhofft Broch sich die »Schaffung eines
neuen Menschentypus«. Brochs Perspektive liest sich so:

sWenn der neue Menschentyp nicht so ein Massentier werden soll, zu dem
ihn Fascismus und magische Justiz machen, dann wird es ein Menschentyp sein,
der — obgleich er im Kollektiv lebt und sich an dieses gebunden fiihlt - alle
vollmenschlichen Qualititen behalten wird; er wird gckumnmhnct sein durch
seine Wechselbeziehung zar Gemeinschaft, fiir die er sorgt und die fiir ihn sorgt,
wobei er die (J(,mcmschaft mitformt und diese mcdcrum ihn beeinflufit.« (KW/
12, 89f)

In seinem letzten Roman Die Schuldlosen greift Broch die Diskussion iiber
die Todesstrafe auf. Geschildert wird in der sErzihlung der Magd Zerline« ein
Kriminalfall aus Wilhelminischer Zeit: Es geht um einen Mord. Der zustindige
Gerichtsprisident, dem hintertragen worden ist, dass seine Frau eine Affire
mit dem Angeklagten gehabt habe, lisst sich durch skein Gefiihl der Rache«
leiten. Vielmehr bedenkt er sdas GriBliche der Todesstrafe« und besteht auf der
genauesten Untersuchung bei »Beweiszulassung und Beweisbehandlunge (KW
12,117). Der Angck]agtc wird frcigcspmchcn. Im Sinne Brochs handelt es sich
bei dem Gerichtspriisidenten wohl nicht direkt um den Vertreter des sneuen
Menschentypse, aber doch um einen Vorliufer.

Eine weitere Neuerung im Kontext seines Massenwahnprojekts ist im /n-
haltsverzeichnis der Begriff der sTotaldemokratie«. Schon 1939 hatte Broch in
einem Aufsatz den Begriff der stotalen Demokratie« verwendet: Zur Diktatur
der Humanitdt innerhalb einer totalen Demokratie (KW 11, 24-68). Broch
hiitte auch den Terminus sHumanitits-Demokratie« einfithren konnen, aber
er bevorzugte die Wendung »Totaldemokratie«. Das liegt in der Logik der
sBekehrungs«-Absicht, die Hitler-Diktatur in eine Demokratie zu verwandeln.
Bei der Beschreibung der Bekehrungs-Phasen macht Broch deutlich, dass in
der ersten >>Amalaammrunas«-Pcﬂodc aus psychologischen Griinden das neue
System Termini und Symbok des alten iibernehmen miisse, wobei das Ziel aber
die Umdefinierung der fritheren Begriffe sei. Erst in der zweiten Phase, jener
der sKonkurrenz«, konne man ncuformuhcrtc und bisher unvertraute Begriffe
durchsetzen. Diese Taktik innerhalb der Bekehrungsstrategic muss man im
Auge behalten, wenn Broch so gewagte und missverstindliche Wendungen
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wie sDiktatur der Humanitit« und stotale Demokratie« benutzt. Broch stellt
klar, dass Demokratie ein sHochstmals an Sicherheit« und sein Maximume« an
slreiheit« bedeutet. Bei der sTotaldemokratie« ist es ihm darum zu tun, sregu-
lative Grundprinzipien« in »jene Verhaltensnormen« einzubezichen, »die das
Rechtsverhiiltnis zwischen Individuum und Individuum bestimmen«?* Formal
gesehen habe es solche sregulativen Grundprinzipien« auch in sder Strafpraxis
des bolschewistischen oder des nationalsozialistischen Staates« gegeben: und
zwar unter den Schlagwortern svon >antirevolutionirerc bzw. antivilkischer
Haltunge. Die Demokratie dagegen miisse vantihumanes Verhalten« bestrafen
(KW1 2, 93). Was er darunter versteht, hat Broch in einer Reihe von Aufsitzen
zum Thema des »Gesetzes zum Schutz der Menschenwiirde« festgehalten. Da
heifit es z B. in der Studie Bemerkungen zur Utopie einer »International Bill of
Rights and of Responsibilities< von 1945:

sHitler wubte um die magische Tabuwirkung des Strafgesetzes, und ebenda-
rum hat er die Niirnberger Rassengesetze zum Kernstiick, ja zum Symbol der
ganzen Nazi-Moral gcmacht und hdt mit ihrer pomphaften Proklamation seine
eigentliche Herrschaft eingeleitet. Das sGesetz zam Schutz der Menschenwiirdec
ist das genaue Gegenstiick zu diesen Rassengesetzen, und wenn mit diesen die
Erzichung zar Barbarei und Enthumanisierung angehoben hat, so kann jenes
den B(,gmn der Wieder-Humanisierung und 7ug]uc deren giiltigstes Symbol
bedeuten, vielleicht das einzige Symbol, das die Massen im Augenblick zu ver-
stehen fah]g sind« (KW 11, 272)

Den Artikel 1 von Brochs Entwurf des Gesetzes zum Schutz der Menschenwiirde
aus dem denkwiirdigen Jahr 1945 will ich abschliekend zitieren

sWer in Wort oder Schrift oder titlich oder sonstwie die moralische Gleichheit
der Menschen (Biirger oder Nicht-Biirger) angreift, also den Versuch unternimmt,
eine nicht durch strafgerichtliche, sondern blofs durch biologische oder religiose
oder sonstwie gesinnungsmiBige Kriterien definierte Gruppe von Pcrboncn, sei
es kollektiv, sei es individuell verichtlich zu machen, oder vom Genubs der dem
Staatsbiirger zustehenden Rechte (u.a. inshesondere von dem einer legal pursuit
of happiness) auszuschlieBen, oder von der Ausiibung der dem Staatsbiirger
zukommenden Pflichten fernzuhalten, oder sonstwie dem Hal der Mithiirger
auszusetzen, oder diese zu solchem Hab aufzufordern, der macht sich - gleich-
giiltig ob ein derartiger Versuch gliickt oder nicht — des > Verbrechens gegen die
Menschenwiirde< schuldig.« (KW 11, 262)

Broch hat das Gesetz zum Schutz der Menschenwiirde verstanden als Kern-
stiick seiner Menschenrechtsstudien, die die sMassenwahntheorie« abschlieBen.
Damit wollte er mitarbeiten an der Schaffung einer internationalen rechtlichen
»Basis fiir die Organisation der >Vereinten Nationen« (KW 12, 96), wie Broch
am Ende des Inhaltsverzeichnisses festhilt.?!
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V. Schlussbemerkung. — Hitte Brochs Massenwahntheorie im Friihjahr 1945 auf
Englisch vorgelegen, wiire sie in der Diskussion um das sReeducation«-Programm
der Amerikaner als Besatzungsmacht in Deutschland vielleicht beriicksichtigt
worden. So aber konnte der Autor nicht zum Bekehrer,nicht zum Bonifatius
Democraticus der Deutschen werden. Die Reeducation verzichtete aufl die
Stadien, die Broch im Bekehrungsprogramm vorgesehen hatte, und schon bald
spielte sie wegen der Situation im Kalten Krieg kaum noch eine Rolle. Aber
Werke wie die Massenwahntheorie enthalten Elemente, die auch vergleichbare
Konfliktlagen erhellen. Gegen »Pseudoekstasen« und sRationalverlust« im Sport
oder in der Politik, gegen die Verfolgungen von Minorititen in ethnischen
Konflikten und gegen die Verletzung von Menschenwiirde und Menschenrecht
im Alltag ist auch heute kein Staat der Welt gefeit® Insofern hat Broch mit
seiner Massemwahntheorie auch ein Buch fiir das 21. Jahrhundert geschrichen.
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