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Die praehistorischen Hunde
0 ifwer Beziehung zu den gegenwirtig lebenden Hunderassen.

1

Die vorliegende Schrift soll eirie austiihrliche Begrindung zu dél_i von mir schon
- verdffentlichten Beitréigen zar Gleschichte unserer Hundefassen (116, 117) gebéh.
Ich darf dabei nicht den Anspruch erheben, die so vielfach ventilierte Hundefrage
gelsst zu haben: aber der Vergleich unserer heute existierenden Hunderassen mit .
einem reichen Material von Resten praehistoriséher Hunde diirfte doch étwa,s zur
Kenntnis der Entstehung der mannigfaltigen Formen des Haushundes, die gegen-

wiirtig existieren, beitragen. Der Weg, der dabei verfolgt Wurde, ist der historische.

Wir milssen feétstellen, welches die dltesten Hundeformen Waren, die in Gesellschaft

des Menschen vorkamen, und ihre Beziehungen zu den jetzigen Formen zu ergriinden
suchen. Dabel bleiben wir allerdings auf ein kleines Vergleichsmaterial beschrinkt.

Das fiir Beurteilung der Rassen so wichtige Exterieur fehlt uns fiir die praehisto-
rischen Hunde, fir die historische Zeit haben Wi1 nur die zum Teil unvollkommenen -
bildlichen Darstellungen der alten Kulturyolker. '

Ich habe mich hier nur an den in den Ueberresten am besten 01haltenen und
zugleich charakteristischen Korperteil gehalten, den Schidel, von dem uns reiches -
Material erhalten wurde und der, wie wir sehen Wermden',‘ auch fiir die Rassenunter-
schiede von grosser Bedeutung ist. Der Schiidel dient auch zum Vergleich mit
den wilden Caniden, die wir in dieser Untersuchung beiziehen miissen, um der Frage
nach der Abstammung des Haushundes von einer oder mehreren Wildhundarteﬂ
nahe zu treten. ' '

Die Unt'ersﬁchung erstreckt sich nur auf den Haushund der holarktiéchen,
orientalischen und aethiopischen Region, fiir die alten stidamerikanischen Hunderassén

verweise ich auf die abschliessenden Arbeiten von Nehring (69, 70, 1.
| Das Material, auf welches sich das Folgende stittzt, besteht in ciner Sammlung
" von Hundeschédeln des Bernischen Museums; es.umfassﬁdieselbe: 64 vollstindige
‘pméhistorische Schidel, grisstenteils aus den schweizerischen Pfahlbauten. Dazu |
‘ _ ;
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kommen ein Gipsabguss von Canis intermedius Wold¥ich, den ich der (Giite von
Herrn Professor Dr. Wold¥ich verdanke, eine Reihe Abgiisse von Schiideln aus den
Crannogues‘ von Irland, Geschenk des Divektors des Nationalmuseums in Dublin, Herrn
Dr. Seharff. Die Originale wurden schon frither von mir gemessen und untersuceht.,

‘Weiteres Vergleichsmaterial lieferten in verdankensworter Woise die Museen von

Basel, Murten, Konstanz, deren wichtigste Stiicke durch Gipsabgiisse vertreten sind.

Fiir recente Hundetypen bin ich namentlich den Herren Forstmeister Max Sibor

in Winterthur und Herrn Strebel, Kunstmaler in Miinchen, zu Dunk verpflichtet,
welche ihre reichen Sammlungen von typischen Hundeschiideln dem natnrhistorischen

- Mugeum zum Geschenk machten. Herr Forstmeister Siber, der leider frith verstorbene,

ausgezeichnete Kynolog, hatte besonders in Sumatra eine Sammlung von Sehitdeln

" fichter Pariahs und des Hundes der Battaks zusammengebracht; scine reiche kyno-

logische Bibliothek schenkte er dem bernischen naturhistorischen Musenm,  Ferner
hat der schweizerische kynologische Verein die Sammlung durch Gahen von Schitdeln
typischer Rassenhunde Vermehrt Besonders michte ich hier dankend nenuen: Die
Herren Dr. Kuenzli in “St. Gallen, B. Sigmund, Schlachthofverwalter in Basel,
Major Staub in Zirich, Dr. Fehr in I'ravenfeld, Schuhmuacher & Deppeler in
Bern, denen wir besonders ein schines Material in Bernhardiner-, Deerhound-, Collic-,
Doggenschéideln verdanken. Die Sammlung umfasst Jetzt 230 Sehitdel von reinen
Rassehunden und 46 Schédel von wilden Caniden. Dank dem freundlichien Entgegen-
kommen der Dlrektoren der Sammlungen von London und Paris war es mir nech
miglich, das dortlge veiche Material zu unter%uolwn zu messen wund zum Teil 2o
photogmp}neren ‘

Zur genauen Vergleichung der Schidel wurde die Messmothodo angewandt,
doch glaubte ich bei so plastischen Gebilden, wie es die Canidenschiidel sine, mich
nur auf einige Grundmasse beschriinken zu ditvfon. Allzuviele Masse sind nur vep-
wirrend und geben oft selbst bei Individuen, die derselben Rasse angehiiven, gunz
verschiedene Resultate. Stehen in einer Tahelle die wesentlichen und die unwesent-
lichen Massnahmen nebeneinander, so findet sich der unbefangene
zurecht, indem er das unwesentliche vom wesentlichen nicht zu unter

I‘olaende Masse wurden als wesentliche gowithlt:

Leser nieht mehr
scheiden vermag.

Basilarléinge. Vom unteren Rand dos For magnum zur bchnmdomlm alveole
(Gmnathion).

unt - magnum bis zur Sphenoidsutur
(Sutur zwischen Basi- und Praesphenoid),

Bas1fa01‘ala_>‘us_. Von der Sphenoidsitur zur Schneidezalnalyeole,
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Nasalia, Linge.

Nasgalia, grosste Breite,

Gaumenléinge. Vom Gaumenausschnitt zum Gnathion.

Gaumenbreite. Innerhalb Vorderrand vom M,

Grosste Breite des Schiidels in der Schlifenregion.

Breite tther den G‘rehorofflmngen.

Joehhogenweite.

Schliifenenge.

Broite zwischen den Orbitalfortsitzen. .

Greringsto Breite zwischen den Oberaugcn mdern.

Hirnhthlenlinge. Dieses Mass goht vom oheren Rand des Foa*mnen ma, Jnum Zur
Wurzel der Nasenbeine und giebt ungefihr die Léinge der Axe‘ der Hirnhohle
hei Horizontallage des Schiidels. Am durchséigten Hundeschédel messe ich
die. Liinge ‘der Hirnhohle vom oberen Rand des Foramen magnum zur verbi-
kalen Siebbeinplatte 82 mm, vom Foramen amtgm-cm zur Nasenwurzel 84 mm,
wohei die Dicke des Stirnbeins den Ueberschuss giebt.

Gesichtslinge. Linge von der Wurzel der Nasenbeine zur Schneidezahnalveole,

Das Verhiltuis boxder giebt interessante Anha,ltspunkte.

Hihe des Schitdels.

Linge der Backzahnreihe:

Linge des Reigszahns.

Liinge der beiden Hickerzihne.

Breite des Reisszahnes,

Lin weiteres Merkmal hildet der W111kel der Orbltfl,lebeno AN Homzont‘llﬂache
der Stirn.  Loegh man eine Ebene tiber den oberen und den unteren Augenrand und
vorliingert dieselbe auf die Horizontale, welche durch die obere Fliche der Stirnbeine )
gegeben wird, so erhiilt man einen Winkel, der bei den verschiedenen Caniden he-
dentend varviiert, ferner ist der Winkel, den der vordere Augenrand mit der Saglttal-
chene dos Schiidels bildet, charakteristisch. (Fig. 1.) | _ ‘

Die Stellung des Haunshundes unter den lebenden altweltlichen Caniden ist; wenn -
wir nur die cranialen und dentalen Verhiltnisse beriicl;sichtigén wollen, leicht zu

fixieren,

Unter den altweltlichen Gattungen, welche Trouessart (121) anfiihrt und die
Geneva Cinds L., Nyctereutes Temm., Vulpes Briss, Fennecus Gray, Cuon Hodgs,
Lycaon Brookes und Otocyon Lichienst. umfassen, komm#b fiir uns nur Canis s, str_.:

in Betracht,
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So wenig diese Thatsache auch von wissenschaftlicher Seite bestritten wird, so
stossen wir doch hin und wieder, namentlich in rein kynologischen Schriften, auf
Beha.uptungen, dass sich an der Bildung der Hunderassen noch andore Gattungen,
Tiichse, Vaulpes, oder die Wildhunde der Gattung Cuon beteiligt hiitten. Es
tiltzen sich - diese ‘Ansichten auf . oberflichliche Aehnlichkeiten, deren Auffassung
keine griindliche morphologische Vergleichung zu Hiilfe kam. * Die Unterschiede des
Fuchsschidels von dem der fichten Cunis, seiner sog. Alopecoiden und Thooiden hat
Huxley (41 pg. 288) zur Geniige erliutert. Bel den Fichsen (Fig, 8) ist im all-
gemeinen der Schédel sehr gestreckt, die Stirn vollkommen flach ohne mediale Fin~

Fig. 1

L @. b. Orbitalebene.
Hund, = - ¢. d. Frontalebene. ~ Wolf,
¢. T Augenwinkel.

senkung; sie geht in geradem Verlaufe auf den Nasenriicken tther, die .Processus
supmorbit@lés sind ‘horizontal, nicht nach unten gebogen. Die Stirnsinus fehlen,
' das Fthmoid ist velativ hoch und der Vorderkopf schr kurz, da der Frontallobus
- des Gehirns sehr schwach entwickelt und wenig scharf von dem folgenden Teil ab-
: gegrenzt ist. Die Schédelleiste, welche in den Supraorbital-Suleus eindringt, liegh
infolgedessen viel weiter nach vorn als bei Canis und der Raum fiir den Frontallobus
ist bedeutend kiirzer. Im Gegensatz dazu sehen wir gémde beim Haushund (Fig. 2)
. die Entwicklung des Frontallobﬁs_'am meisten ausgepréigt und die Stirnhthlen am
hochsten entwickelt. Beim Fuchs verschmilert sich in der Sagittalebene die Hirn- |
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hohle gleichinéissig nach vorn, um mit dem hohen Siebbein abzuschliessen, beim
Haushund ist sie vorn gewdlbt und erhebt sich noch hedeutend ither dem niedrigen
Siebbein._ Die Schneidezihne sind beim Fuchs schmal und im Zwischenkiefer. nut
‘schwach eingekerbt, so dass sich die dadurch entstandenen zwei Lappen heim Ab-

Fig. 2.

Sagittalschnitt durch den Schidel eines Bernhardiners auf die Grosse
' vom I'uchsschidel reduziert.

- Sagittalschnitt durch den Schédel eines Fuchses.

nutzen des Zahns bhald verlieren, dies geschicht hei den Unterkieferincisiven mit
Ausnahme des #Hussersten, der einen deutlichen 'Aussanlappen' hat, noch frither als .
~ bei den oberen Zihnen. Rechnen wir noch dazu die #usseren Merkmale del.j TFiichse,
die vertikale Pupille, die Violdfiise und endlich die (rewohnheit, nur einzeln zu leben
- und Nachts auf Raub auszugehen, gegeniiber den Gewohnheiten der éichten Hunde,
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- die eine runde Pupille besitzen, am Tage, meist zu Rudeln gesellt, jagen, so finden
wir genligende Anhaltspunkte, welche den F I‘uchs von jéder nitheren Verwandtschatt
" mit Haushundformen ausschliessen. | |

Die Cuonarten, “welche sich iiber Indien, die Sundainseln, Centralasion und
Sibirien.-verbfeiten, zoigen einen mehr hundeartigen Typus als die Fiichse, nament-
lich die kleinen Formen der Sundainseln C. javanicus Desm. erinnern im Husseren
Ansehen oft an Dingo oder Pariahhunde. Sie haben mit dem Hunde gemeinsam
die runde Pupille, Jeben und jagen in Rudeln, wic die Wolfe. Hamilton Smith (40)
vereinigte sie auch unter der G‘Lttuno' Chrysdeuws mit den Pariahhunden und dem
Dingo, Hodgson hielt sogar Cuon pmmaevns fir die Stammform der Hunde stidlich
vom Himalajah und des Dingo.

Betrachten wir aber den Schadel dcr rmchtun C’u(m, 50 findon wir derartige
Abwelehunrren in seinem Bau und Gebiss von Canis, dass auch hier von einer Ver-
wandtschaft nicht die Rede sein kann. Der Schiidel (Taf. I, Fig. 2a und 2b) von
allen von mir untersuchten Arten und Unterarten, c. alpinus (Pall.), javanicus Desm.
mit der Form primaevus von Nepal und von Sikkim und dem eigentlichen javanicus
Desm., dessen Schiidel ich aus Java erhielt, zeigh ein sehr charakteristisches Gepriige.

Der Schidel ist kurz und plump, die Profillinie konvex, der Hivnschidel viel
linger als der kurze vorn abgestumpfte Gesichtsteil, von oben gesehen spitzt sich
der Schiidel von der Jochgegend an gleichmissig zu. Die Parietalregion ist breit,
die Stirngegend mit abfallenden Orbitalfortsitzen gerade, in der Medianlinie wenig
eingesenkt, die konvexe Profillinie geht divekt ohne Absatz anf den Nasenviicken
iiber, der nur in der Mitte etwas elnﬂesenkt 1SL Die Schinauze ist hoc;h, diec Nasen-
offnung viel hoher als brelt die Nasenbeine sind breit und ragen Wclt iher die
Oberkieferfortsitze vor, am breitesten sind sie an der Oberkiefer- Stu’nnaht dann ver-

| schmélern sie sich in' der Mitte, um sich gegen das S‘chnaurenende wieder zu ver-
_breitern. Die foramina incigiva sind sehr lang und GIOS‘:; Im ganzen zeigt der
Schidel ein rohes Gepriige, das oeoulubel dem fein ausgearbeiteten des Wolfés und
des Hundes absticht. Blainville (8) vergleicht ihn dem Hyanenschcxdel noch mehr
aber gleicht er dem des Hy#nenhundes, Lycaon (s. Taf. I, Fig. 1a und 1h).

Wie der Schidel weicht auch das Gtebiss von dem von Canis ab. Zuniichst
fehlt meist M. 3 des Unterkiefers, M. 2 ist auffallend klein, ebenso ist der M. 2
111'1‘ Ob(;rlclefel klein, am unteren Reisszahn hat der Talon nur eine kegelformige
Spitze, wihrend bei den meisten tibrigen Caniden zwei vorhanden sind. Dieses Ver-
hiiltnis findet sich bei Lyeaon und Jeticyon wieder, auch bei Lycaon ist der zweite
untere Molar sehr reduziert wie bei Cuon, ebenso der zweite M. des Oberkicfers.
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Der dritte Mqlar des Unterkiefers féhlt auch bei Lycaon mituntei', doch ist anf
‘diesen letzteren Umstand weniger Gewicht zn legen, als auf das Verhalten des

Sectorius und die anderen Charaktere. Auch bei Hunden und Wolfen fehlt mitunter

‘der letzte Molar im Unterkiefer; Nehrln g (76. 78) fithrt eine Reihe von Fillen

bel Hunden und beim Wolfe an, auch ein Wolfschiidel unserer Sammlung hat nur-

| 'zwel, Untellﬂeferm‘olaren und dasselbe findet sich bei Hunden verschiedener Rassen.
Auf die nahe Zusammengehorigkeit von Cuon und Lycaon haben Nehring und be-
‘sonders’ Forsyth Major aufmerksam gemacht. (8. 41. 57. b8. 59. 76. 78.)

Wortman and Mathews (132.) betlachten die Cuon als eigenen Ast des

Gamdenstammes, der sich schon in der eocaenen Wasatchformation ab gezweigt hat
und dort sich aus Uintacs yon zu Pur admp?menm, Daphaenus (Amphw yoir), Temnocyon
" und im Unterlmocaen zu Cuon entwickelt hat, withrend Canis im oberen Miocaen
aus ‘den oligocaenen Jnodzctas ‘sich entwmkelt die wieder aus dem- eocaenen
] TVulpavus smh ableiten lassen.

Ich gebe hier noch emlgerMasse von vier Cuonschiideln uwnd Lycaon pictus.

Das Material ist mit Ausnahme des C. jovanicus in der Sammlung des British
Museum in London. ‘

- 3 Cuon primacovus|Cuon m-imuevm Cuon Jovanicus
Lycaon pictus | Cuon alpinusg :
: Nepal. Rikkim Jova. alb
Basilarlinge 184—100 | FIRIERBUDES 45 g0 | 163100 | 149 100
Basicranialaxis h3—28,8 ? 51--30,9 59-—30,9 45-—30,2
Basifacialaxis 131—71,2 117 114—069,1 116—69,1 104—069,8
Nasalia Liinge 63—342 | - 60 60—36,3 | 58—345 | 50335
Nagalia grosste Breite 925--13,6 19 17—-10,3 17—10,1 17114
Gaumenlinge . 100—54,3 99 86—59,1 86—51,2 79—53,1
(taumenbreite . . 62--33,7 H3 46—21,8 50—29,8 47-30,8
Schadelbreite . © 70—38,1 G5 - 63-38,1 ' 62—306,9 65 —43,7
Breite {iber Gehtixdffmmg 64—34,6 59 57—34,6 59—85,1 53—35,5 -
Stirnbreite . . . ..., H1—27.6 51 44—26,7 45—26,7 - 45302
Infertemporalbreite . 40216 37 34-20,6 3722 - 34--92,8
Hirnlinge . 119—64,5 100° - 97--38,8 | 102—60,7 96—064,4
Nasenwurzel bis Gnathlon 97—59,7 88 - 85—5H1,6 | 86—B1,1 76—b1,1
Schiadellhshe . ' 60-—32,6 b7 56—33,9 H4—32,1 56—387,5
Linge des Reisszahns 90,2—10,9 99 921—127 | 18—107 19—19,7
| Litnge der Hockerzilhne . | 21,5—11,6 . 19 17--10,3 17—10,1 18—12,1

Diese Tabelle zeigt, dass Cuonarten unter sich und mit Lyeaon in ihren

Schadelmassen, besonders wenn wir die Schiidellingen auf 100 reduzieren, sehr nahe

tthereinstimmen, wenn auch die Basicranialaxe bei Lycaon kiivzer ist; ferner zeigt
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" gle, dass dle javanische Form, C. JeLDanicus, gich von den Festlandsformen durch
kleinere Dimensionen und relativ grossere Ansdehnung des Gehirnschiidels ans-
zeichnet.

‘Die #chten Hunde, Canis s. stir., unterscheiden smh in ihren cranialen Verhilt-
nissen vom Valpes durch den Besitz von entwickelten Stirnhhlen, einer grosseren
Ausdehnung des Hirnsehdels nach vorn zur Aufnahme der vergr dsserten Stirnlappen
des Gehirns und nach unten gebogene Orbitalfortsiitze.

Im Gebiss sind die Schueidezéihne im Zwischenkiefer dreilappig, im Unterkiefer
zweilappig, und da die Einschnitte ziemlich tief sind, bleibt der Charakter linger
erhalten. Das tibrige Gebiss erscheint kriiftiger, die Hocker weniger fein ausgepriigt,
die Reisszilhne stirker und linger, der Eckzahn weniger schlank und lang. Die
Pupﬂle im Auge ist rund und der Schwanz weniger Iang und buschig als bel IFitchsen,

Als ZWlschengruppe zwischen . Vulpes und Canis mochte ich die stidamerika-
nischen I‘ormen_ des Canis Azarae, griseus, gracilis und auch jubatus ansehen, die
ich vorschlagen mochte unter dem Gattungsnamen Lycalopex Burm. zusamimnen-
snfassen.  Von den Canis haben sie die Stirnhghlen und die. Ausdehnung der Schiidel-
hehle nach vorn, von Vaulpes die allgemeine Gestalt des Schiidels und das Gebiss,
forner die vertikalo Augenspalte, Wahl end die Rute mehr das Verhalten derjenigen
der Wolfe zeigt. ’

Gregentitber Cuon ist der Sehadel von Canis lang gestreckt, mit stark sich ver-
schméilerndem Gesichtsteil, der stets vor dem Reisszahn mehr oder weniger einge-
sehniirt ist, die Schlifenenge ist viel mehr ausgepriigt und die Profillinie mehr oder
weniger konkav, am wenigsten bei dem Subgenus Thous, am meisten beim Haus-
hunde, Der Schiidel erscheint daher viel mehr modelliert, sein Relief ist mannig-
faltiger als bei dem wie aus einem Stiick zugehauenen Cuonschidel. Tm Gebiss ist
- in der Regel der 3. Molar des Unterkiefers vorhanden. Molar 1 und 2 im Ober-
kiefer sind grosser, ebenso M. 2 im Unterkiefer, der Talon des M. 1 im Unterkiefer
“hat immer einen Innell; und einen Aussenhicker. .

Von der Gattung Canis werden drei Subgenera unterschieden. Canis (L.) s. str.
mit Wolt- und Haushund, Lupulus Blainv., Chakale, Thous Grag y. mit den siidamerika-
nischen Arten cancrivorus und microtis. Die von Trouessart (121) noch dazu
' oereclmeten T. aearae, griseus, gr acilis wiirden wir unter Lycalopex Burm, Verexnwen,
i Th parvidens und wurosticlus haben Wortman und Mathew (182) einen
eigenen Gattungsnamen, Nothocyon vorgeschlagen und diesen noch wenig bekannten
Formen eine eigene Stelle unter den’ Caniden angewiesen mit nahen Beziehungen
zu den Procyoniden, speziell Bassariscus.
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Hier kommen fiir uns nur die altweltlichen und holarktischen Untergattungen

Canis und Lupulus in Betracht. | « .

- Nehmen wir zundchst nur die wilden Arten, so begrenft Canis, Camis Tupus
L. mit seinen z_ahlremhen Unterarten, die aufgestellt worden sind. Nach Ver-
gleichung einer sehr grossen Menge von Schideln aus allen Teilen der Welt
‘komme ich mit Huxley (41), Miwart (58), Nehring (18, 74, 75) zu der
Ueberzeugung, dass alle die verschiedenen Arten, die als eigene Species neben
dem Wolf aufgestellt wurden, C. occidentalis, pallipes, laniger, nubilus ete. Iuir
" Formen einer Art sind, die sich iiber die ganze ho]arktlsche Region und tiber
Indlen erstreckt. o
, Bei fitnf indischen Wolfen, C. pallipes, finde ich Schiidelléingen von 195 his
918 mm. ~Im allgemeinen sind dieselben ausgezeichnet durch flache Stirn und
eine gerade Ploﬁ]llme, die Schidelkapsel ist schin gewdlbt,. die Crista parletahs
nicht stark entwickelt, die Stirn velativ breit, die Jochbogen sind stark, die
- Bchnauze erscheint etwas spitzer und niedriger als bei eurOpia'Lischeh Wolfen, doch
~ kommen auch unter diesen Schéidel vor, welche sich durch sehr Overade Pmﬁlhma
breite Stirn-und Pametalgecrend auszeichnen.

Bei Latpus occidentalis vertieft sich im allgemeinen die Profillinie an der Nasen-
wiirzel wnd findet sich eine starke Einsenkung in der Medianlinie der Stirn
(Coup de héache), ferner finde ich bei den untersuchten Exemplaren, dass die fora-
mina, incisiva mehr lang und schlitzartig sind, als hei altweltlichen Wilfen, wo
ihre Form mehr breit bis lang oval ist. o

Canis Chanco Gray (laniger Hodgs.), von dem ich nur einen Schiidel unter-
suchen konnte, zeigt in seinem Verhalten, breite Stirn, gerade .Proﬁllinie, eine
nahe Beziehung zu den indischen Wolfen. Auffallend gross sind die Bullae osseae.

- Von Canis hodophylax Temm. befindet. sich ein Schidel aus Central Nippon in
der Sammlung des British Museum. (Taf I, Fig. 4a w. b s n. Gr.) Derselbe,
mit eider Basallinge von 183 mm, zeigt im wesentlichen den Charakter des Wolf-
schidels. Die Profillinie ist gerade, nur in der Mitte der Nasenbeine eingesattelt
die Stirn flach, die Crista parietalis ist miissig entwickelt, der Hinterhauptshﬁcker
stark nach hinten ausgezogen, fast hakenférmig, der Hirnschiidel gewolbt, in der
: Pa,rlotalteomn breit. Die Orbitalebene ist sehr schlag gestellt, die Schnauze stumpf.
Die Tympanalblasen sind weniger aufgetrieben als beim Wolf. Die Toramina
incisiva schmal. Der Gaumen verschmilert sich sehr abrupt vor dem Reisszahn,
so dass der dritte Pm. eine" sehr schrige Stellung hat. Im Gegensatz zu den

Whlfen ist die Hirnlinge bedeutender, als die des Gesichtsschiidels, wie bei vielen
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Haushunden und beim Schakal. 1 : 0,95, der Reisszahn itbertrifft die beiden Hocker-
zihne an Linge. 22 :20. Beifolgend die Masse, verglichen mit solchen quiner
Exemplare von europiischen und indischen Wolfen,

Canis Canis lupus | Indischer Indiseher

hodephylaz | Russland Wolf Wolf

Basilarlinge . . . . . . . . . - 183 186 195,5 —
Basicranialaxe . . . . . . . . | 50 51 Hh —
Basifacialaxe . . « . . . o oo . 133 135 T148 142
Nasallange » . - + + « .+ - - 63 83 82 (ﬂ
Nasalia, grosste Breite- . . . + . .. 18 24 23 18
Gaumenlinge . . . . < .. . . 101 106 112 ]
| Gaumenbreite . . . . . .. . . 54 49 53 46
Schadelbreite . . . ' R 60 63 h7,b ol
‘Breite ither der Gehdlﬁffnung v 59 63 70 -
Stirnbreite . . . . .. o Bl 54 62 53
Intertemporalbreite . . . . . . . 37 41 30 a8
Hirnlinge . . . . « . « « « « . 103 105 101,5 93
Nasenwurzel bis Gnathlon e e 98 106 - 113 06
Schiidelhdhe . . . . . e B1.5 B H9 50
Liinge der Backenzahmelhe Coe 70 71 — i
Linge des Relsszahpes . . . . . . 29 90 91 a0
Linge der beiden Hockerzéne . . . 20 - 20 20 18
Breite des Reisszahnes . . . . . . 21 ‘ 1 10 11

Wie aus dieser Tabelle ersichtlich, existieren bei Wolfen von entsprechend
geringer Grésse doch Unterschiede, die sich namentlich in Verhiltnissen des Ge- |
smhtsschadels zum Hirnschiidel aussprechen, so dass eine Tremmung der Arten
immerhin plausibel erscheint. Der zweite der indischen Wolfe zeigte im" Schidel~
hau grosse Aehnlichkeit mit C. hodophylaz, leider war das Hinterhaupt defekt.

Mivart (58) erwihnt zweier Schiéidel des japanischen Wolfes im British
Museum, die ihm die Arteinheit des C. hodophylaz mit C. lupus zu bestdtigen
scheinen, eines grossen von der Insel Jesso und eines kleinen von Kotsuki, Central
Nippon, der letztere ist der geschilderte; der Schidel von Jesso (Taf. I, Fig. 3a
und 3b und 6) gehért einem Hichben Wolfo an, dessen Schidel mehr den ’l‘ypd‘s
‘der occidentalen, als der orientalen Wolfe zeigt und der nur beweist, dass der
wahre Canis lupus auch auf den japanischen Inseln einheimisch ist, besonders
Jesso, das noch in anderer Beziehung EDlossele faunistische Anngherung zum Fest-
- land zeigt, als das ibrige Japan.

Nehrln g (72) hatte Gelegenheit ein Skelett und zwei Schdel des C. hodoph Ylaz
zu Verglemhen. Nach ihm schliesst sich die Form des Schiidels an die von C.
pallipes, doch sind die Bullae osseae verschieden. Die Beine sind hei C. hodoplylux
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- wie Méssungen ‘ergeben, kiirzer als .die von Wolfen, und zwa,r.kommt die Ver-
kiirzung auf Rechnung des Radius und der Tibia. Als Resultat ergiebt sich nach
Nehring: ,Es liegen bestimmte Andeutungen fiir die Annahme zweier Wolfs~
arten, resp. Wolfsrassen im japanischen Reiche vor. Die grossere (C. lupus) in
Jesso, die kleinere (C. hodophylaxz) anf Nippon und den Stidinseln®

- Den Schiidel des Wolfes schildert Blasius folgendermassen (10, p. 181).

Der Schiidel ist gestleckt an den Schléfen sehr enge, viel enger als die Breite
an den Reisszahnen; die glosste Entfernung der weit auseinander stehenden Joch- '
bogen ist iiber doppelt so gross als dle Dleke des Schidels in der Schlifengegend.
‘Die Stirnbeine legen: sich an -die Nasenheine nicht ganz 's0 Weit an, als die
Zwischenkieferbeine, die Stirnbeine ungeféihr um. ein Drittel, ‘die Zwischenkiefer~
beine stark um die Hilfte der Nasenbeine, ohne dass beide in der Mitte der

. @ ¢ Nasenbeine einander bertihren. Die Nasenbeine dringen stark einen viertel Zoll
¢ weiter in die Stirnbeine hinein nach hinten vor als die Oberkieferbeine. Die

‘ Stnnbelne werden von den Schldfenbeinen durch die Keilbeinfliigel getrennt,

Ein Teil dieser Cha,mktexe ist bei Betlachtung einer grosseren Anzahl von
Sc_hadeln ziemlichen Schwankungen unterworfen, so das Verhiltnis der Nasenheine
zu*den benachbarten Knochen. Gewdhnlich ist die Zwischenkiofer-Nasenbeinnaht

¥am lingsten, die Oberkiefer-Nasenbeinnaht am kiirzesten. Bei einem Wolfsschiidel

~der hiesigen Sammlung berithren sich sogar die Zwischenkiefer und Stirnbeinfort-
sitze, so dass der Oberkiefer mit den Nabonbeinen gar nicht in Kontakt kommt.
In zwei Fallen, bei einem Wolf von Lahrador und einem aus Polen stammenden ist
die Oberkiefer-Nasenbeinnaht ldnger, als die Stnnbemnasennaht

Auch in Bezug auf das Eindringen der Nasenbeine tiber - die Obelklefel in .
die Stirnbeine herrschen Schwa,nkunaen Teh finde folcrende Ve1ha1t111sse Die
Nasenbeine dringen iiber die Obellnefernaht in die Stirnheine vor um 5 mm, 3 mm,
6 mm, 2,6 mm, 3 mm, 0 mm bei einem we1bhchen Wolf aus Russland ; bei sinem -
Wolfsschiidel von -einem in Gefangenschaft oehaltenen Tier treten die Obelklefel—
fortsiitze sogar noch um 2 mm weiter gegen die Stnnbeme vor.

Auf die ungemeine Variabilitdt des Wolfschiidels hat Nehung (68, 74, 75, 76)
an verschiedenen OltLH aufmerksam gemacht und ich kahn nur bestitigen, dass
" mir kein Canide, tberhaupt kein wildes Siugetier hekannt ist, dessen Schidel
solchen Variationen unterworfen ist, wie der Wolf. Und dabei handelt es sich -
nicht etwa um geogl"aﬁhiscll gesonderte Abarten, sondern um Individuen die' neben
cinander in der miimlichen Rigion und unter analogen Bedingungen vorkommen.
Was die Grosse anbelangt, sb erwithnt Nehring eines Wolfsschiidels seiner Berliner
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Sammlung, welcher 272 mm Liénge hat, der vorerwihnte Schiidel von Jesso hat
940 mm Basilarlinge, ein russischer Wolf unserer Sammlung %43 mm, dor kleinste
Wolf aus Russland hat nur 187 mm Linge und zwischen diesen Extremen kommen
-alle moghchen Zahlen vor.

Eine ungemeine Versc]uedenhelt qpucht sich auch in der Beschaffenheit des
Hunschadels der Breite desselben, der Entwicklung dor Crista sagittalis, der
Stirnhshlen und der Breite der Stirn aus. Bei vielen Wolfen ist die Stirn stark
gewtlbt, in der Medianlinie eingesenkt (Coup de hache), der Gesichtsteil setzt sich
scharf vom Hirnteil ab, bei anderen ist die Stirne flach, ohne Coup de hache und
‘die Profillinie von der Stirn zum Nasenriicken gerade, nur die Nasenbeine sind
stets, wie bei allen Wildhunden, in der Mitte ihrer Fliche mehr oder wenigor
eingesattelt. Diese Unterschiede rilhren von der verschiedenen Emtwicklung der
~ Crista sagittalis und der Stirnhthlen ab. Ist die Crista, wie bei grossen alten,
ménnlichen Tieren, sehr stark, so neigen sich von deren Basis die Seitenwiinde
des Schidels dachartig abfallend nach dem Jochbogenansatz, wo der Schidel dann
"seine grosste Breite erlangt, bei schwach entwickelter Crista, so bei weiblichen
Tieren und hesonders solehen, die in Gefangenschaft geboren sind, oder von Jugend
an in Gefangenschaft waren, wolbt sich dagegen der Schiidel in der Parietalgegoend
nach aussen und erveicht in der Hohe der Tubera pamctaha die Weite der Distanz
der Gehoroffnungen. _ _

Sind ferner die Stirnhohlen stzuk LllthCkGlt so wird dic Decke der Stirn-
aufgetrieben, in der Medianlinie, welche die Hohlen nicht crreichen, bleibt sic ein-
gesenkt, zugleich hebt sich die Stirn iiber den Glesichtsteil empor und dieser setzb
sich dann mehr oder weniger deutlich vom Hirnteil ah. Bei schwach ausgebildoter
- Stirnhohle bleibt die Stirn flach.

“Auch in der Schléfenenge zeigen sich Verschiedenheiten, doch ist duvch-
schnittlich der Schidel hinter den Orbitalfortsiitzen der Stirnbeino enger als heim
- Haushund. '

- Was das Verhiiltnis der Hirnlinge zur Gesichislinge betvifft, so sind beide
- entweder gleich gross oder die Gesichtslinge @hertrifft die Hirnlinge.
Ich finde folgende* Verhaltnisse an 21 Wolfsschideln.

. Hirnliinge (Gesiehlslinge
3 Smolensk . - . . . . 181 138
& Smolensk . . . ., . 121 125
~ Russland . | . 126 126

QPolen . . . ., 126 126
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Hirnlinge Gesichtslinge
& Schweiz - . . . . . . 122 125
& Im zbologischen Garten Basel g‘eboren 11‘3 1B
Aus einer Menagerie ™~ . . . 114- = 114
Labrador ., . . . . 112 114
Russland . . . . . . 105 105
Jesso - . . . . . . 131 137
Buropa . . .. . .. 118 117
Buropa . . . .. . 119 . 194
Sevilla . . . ., . . . 111 122
szus‘occiden_mlis - Looe1e8 128
e, ... 108 111
Lupus pallipes . . O 116
A £ 118
s ... .o.us 119
. T (1) -0 118 .
o P 96
Lupus laviger . . . . . 181 187

Eine weitere Bigentiimlichkeit, welche der Wolf mit anderen Wildhunden

teilt, ist die Stellung der Orbita zum Schiidel. Die Ebene, welche liber die Augen-
véinder gelegt wird, bildet einen stumpfen Winkel mit der Stirnebene und der
- vordere Augenrand steht schriig zum oberen Stirnramd. Die Augenhohle ist so in
der sagittalen Richtung verlingert und die Augenaxe steht nach aussen und etwas
nach oben, daher das schrige, schielends Auge, das dem Wolfe einen unheim-
lichen falschen Ausdruck giebt, gegeniiber dem vertrauenerweckenden ehrlichen
| Blick des Hundeé,’ dessen Auge mit runder Lidspalte mehr nach vorn gerichtet ist.
Betrachten W’if:dén Schiidel des Wolfes und Schakals, der sich gleich verhilt,
‘von oben, so.ist viel mehr von der Augenhshle sichtbar, als bei gleicher Be-
trachtung des Hundeschiidels. - | |

Teh erhalte bei Wolfen einen Winkel der Orbitalebene zur Stirnebene von
40—45° Maximum und den Winkel des vorderen Augenrandes zur Sagittalebene
" von 5056 Die Liinge des oberen Reisszahnes ist sehr verschi_eden,f doch ither-
trifft dieselbe bei wilden Wolfen durchschnittlich die der Liinge der beiden Molaren.
Nehring (68, p. 160) hat an zahlreichen Beispielen gezeigt, dass sich dieses Ver-
‘h'al‘tnis‘durch Géfa.ngénschaft_und Domestikation umkehren kann. |
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Zur Tlustration des Gesagten geben die folgenden Tabellen die Masse einer

" Anzahl von- Wolquch'stdein

L.

e

' Wolf, alt. Mannchen. Im Gouvernement Smolensk erlegt. Miichtiger Schiidel

mit ungemein entwickelter Scheitelerista, der Hinterhauptshdeker nach hinten
ausgezogen, SO dass er moch hinter den Rand des Foramen magnum reicht.
Die Stirn- ist aufgetrioben und die Profillinie an der Nasenwurzel konkav.
Eine tiefe Einsenkung in der Medianlinie der breiten Stirne. Die Pariotalia
sind ‘wenig gewolbt und fallen von der Crista parietalis fast dachftrmig zu

~dem Jochbowenursprung ah.

Wolf, alt. Weibchen, Aus demselben Rudel, wie der vorige. Der Typus des
Schiidels ist im ganzen derselbe wie heim Ménnchen, nur ist die (‘rista, weniger
entwickelt und sind die Parietalia mehr gewolbt Die Stirn ist weniger auf-
getneben und der Goup de hache infolgedessen seichter und flacher.

Wolf, alt A Russl’md Weihchen? - Die Scheitelerista ist niedrig, erst am
Hmterhaupt heher und in einem stark nach hinten ansgezogenen Hinterhaupts-
hocker verlingert. Die Stirn flach, ohne Einsenkung in der Mittellinie, geht
ohne Einsenkung in die Nasenwurzel tiber, die Profillinie ist daher gerade.
Die Parietalia sind schén gewtlbt. Taf. T, Fig. 5 a und b, /s nat. Gr.
Wolf aus Russland. Weibchen? Kleiner Schiidel, im Unterkiofor fehlt der
letzte Molar. -Die Crista parietalis ist schwach entwickelt, die Stirn breit
und flach, ohne Coup de hache, die Profillinie ganz gerade, die Parietalia sind
stark gewdlbt, die ganze Sch'ztdelkapsel schon gerundet, der Gesichtsteil er-
scheint kurz und plump. |

Wolf aug den Schweizer Alpen. Mannchen Schiidel im Habitus dhnlich Nr.

"Dle Scheitelerista sehr stark entwickelt, del Hinterhauptshéicker stark nach

hinten ausgezogen, die Stirn hoch, mit Coup de hiche, die Profillinie an dor
Nasenwurzel schwach konkav, die Scheitelbeine wenig gewolbt, fast dachartig

-abfallend. Taf. 11, Fig, la und b.

Wolf im zoologischen Garten von Basel geboren, die Eltern sollen aus dem
Jura stammen. Ménnchen ad. Crista parietalis schwach entwickelt, Hinter-
hauptshocker stark ausgezogen, Stirn nur wenig in der Medianlinie eingesenkt

‘transversal konvex, die Profillinie an der Nasenwurzel gerade, die Parietalia

gewélbt. Der Oberkiefer kommt nicht mif den Nasenheinen in Bertihrung.
Die Stirnnasennaht und die Zwischenkiefernasennaht bertthren sich, so dass nur
eine Stirnzwischenkiefernaht zu stande kommt,
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7 Wolf von Jesso, Minnlich, (Brit. Mus.) Der Schédel ist lang und im Hirnteil
auffallend schmal. Die Crista parietalis missig entwickelt, nur der Hinter-
hauptshocker stark ausgeprigt und ansgezogen. Die Stirne in der Medlanhme
schwach eingesenk®, die Profillinie an der Nasenwurzel etwas konkfw Parietal-
gegend wenig gewblbt. Taf. I, Fig. 3a b und 6, '/+ nat. Gr. ‘ ‘

8. Wolf von Okak, Labrador. Minnlich. ad. Crista parietalis nach hinten stark
erhoht und im Occipitalhvcker scharf und fast hakenformig nach hinten- aus-
gezogen, die’ schma]_e Stirn aufgetmeben, mit tiefem Coup de hache, die Profil-

linie an der Nasenwurzel tief konkav, der Gesichtsschidel daber scharf vom

_‘ '\I—Iirnsch:éi,del abgesétzt Pametwlgegend gewdlbt, Schiidel in der Schlifenregion

fstalk emgeschnurt Taf. II, Fig. 2a und b. Y. ' ,

* Lupus occzdentalzs Discovery Bay. Weisse Var. (Brit. Mus.) Glelcht im Habitus

Nr. 7, nur ist die Profillinie an der Nasenwur zel  stéirker konkav und die
- Schnauze’ stumpfor und breiter. Die Foramina incisiva sind schlitzartig,
schmal, wihrend sie beim Wolf von Jesso 1anghch oval sind. |

10.  Lupus occidentalis. Nord Amerika. (Brit. Mus.) Im Habitus hnlich dem vongen o

11. Canis pallipes von Kandahan (Brit. Mus.) - '

12. " " von Sind. juv. (Brit. Mus.)
3., " Salt Range. (Brit. Mus.)
14:. ‘ l ” ‘ . ‘

Alle zeigen flache, breite Stirne, gerade Profillinie, die Sclﬁeide].kaPSeI schon
gewdlbt, die Jochbogen stark entwickelt, spitze Schnauze. :
15. Canis laniger. (Chanco or golden Wolf. Chinese Tartary. Type. Brit. Mus.)
- Gleicht dem  indischen Wolf, hreite Stirn, die flach ist, die Profillinie ist
gerade, die Crista ist entwickelt und namentlich der Hinterhauptshocker stark
- ausgezogen. Die Bullae osseae sind gross. Das Hinterhaupt ist verletzt, daher
die ersten Masse nicht genau.

Bs sind hier aus einer grosseren Anzahl Schidel nur einige Typen ausgew#hlt
worden, die aber zur Gentige die Variabilitit illustrieren, sie diirften zugleich aber
auch den Beweis leisten, dass es. umnoghch ist, unter den genannten Formen Art-
unterschiede zu fixieren.

“Was .den Conis latrans Say., dessen zahlreiche Abarten neuerdings von
Merriam (63, p. 19—383) in 11 Arten gesondert worden sind, betrifft, so halte
" ich diesen nach seinen Schidelcharakteren fiir eine gute Species des Subgenns
Canis's. str. und nicht des Subgenus Lupulus, Womnter ihn Trouessart (121)
emrelht Wie Crmm s. str. ist der Hirnteil so lang wie de1 bresichtsteil und der
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ohere I{eisszahn linger, als die zwei Backziibne, was ihn den Schakalen nihert,

1st die geringe Verbreiterung des Oberkiefers hinter dem dritten P. m.
Cunis simensis Riipp., von dem mir leider kein Schitdel zur Disposition steht,

scheint miv nach den Abbildungen des Schidels bei Gray (32), Mivart (58) und

Keller (47), sowie den Messungen von Nehrlno (70, p. 55) cher dem Subgenus

~Lupulus - zugelechnet Werden zu milssen.

~

W

L]2]8|4]5 6|7 |8 |0 w0 tn]ms 14 |15
Basilarlinge des Schiidels .. . [243(215(217|186{217/197241]207/224(195/207|213{208195,5/205 ?
Basicraniglaxe . . . . . X . | 65 60/ 61 B1) 59) 53| 66| 58| 59| 52 b6 BY| 60| 55 | 52 |
Basifacialaxe . . . . . . . . [L78/155/156/135(158}144|(75(149(163(143[154164{(52{142 |1B8- o
Nasalia, Iinge . . . . . . ..[106) 91| 91| 88| 87| 86| 03] 6] 86| 74} 77) 89| 79; &2 831
Nasalia, Breite . . . . . . . |23 23} 19] 24( 18] 21| 19] 23 29( 21/ 20| 23( 20| 23 | 93
Ganmenlinge .. . .. . o [122{115(1211105]115]1111133]118)125111211001115)11D1112 (115
| Gaumenbreite . . . . . . . | 66| 65 62| 49| 65 69 66| 61] 64| H4{ H6| 57| bS] B3 | BT
Schidelbreite . . . <o | 66) 65721 63] 61) 66| 707 68] 68 62 04f 64) 64 HTH] 6
Brejte- diber der Gehdlﬁffnung .| 74) 71} 78] 63}'72] 69| 73] 70; 77| G5} 62| 66| 67] 75 | 71
Stirnbreite . . .. . . . . .| 78 65| 61| 64 037 65| 68] b6l 69| 68| 63| 65| 67{ 62 | HY,B
Breite: der Jochbogen . . . . |149(135[134)181}143/133| — 181} — | — | —| —|—| — | —
Intertemporalbreite . . . . 7| 40! 89| 42j 41; 42! 43 B[ 41] 42| 43| 38| 39| 40{ 36 | 41
Hirnlinge . . . . . . . . . [131]121{126{105(192/115|131[112{123/108|114 {117 118101 bl112
Nasenwurzel bis Gnathlon ... [138]125126{106/125/115/187(114(128/111]116/118/119]113 {114,
Schiidelhdhe . . .. . . 1.78] 70 75| 58| 70| 63| 68| 76| 71| 64| BR| 5} BS 59 | 7Y
Liinge der Backenmhmelhe .. 191) 82 86] 71} 82] 76 — | 84] 87) 76] 80} 83) 80] — | 83
Linge des Reisszahnes , . .- . | 96/ 28] 24 20| 95) 24{ 27| 23| 28| 90! 22| 93] 24| 91 | 25
| Liinge der beiden Héckerzﬁhne | 24 21] 23] 200 23| 22} 24 21] 24| 20| 20| 19} 21} 20 | 21
Breite des Reisszahmes . . . . | 11} 12| 18] 11] 14| 13| 14| 13| 16| 11| — | —1—{ 10 | 18

Wir unterscheiden also folgénde dem Subg. Canis gehtrende wilde Arten der

- holarktischen und indischen Region Cands lupus L., hodophylaz Temm., latrans Swy.,

Subg. Lupulus Blainv. Schakale, Ich rechne zu dieser Untergattung: L. awreus, L.
anthus F. Cuv. mesomelas Schreb., adustus Sundev., holubi Lorenz und als wahrschein-

 lich Simensis Riipp., den auvch Huxley (41, p. 276) mit den Schakalen vereinigt.

Blasius giebt (10, p. 184) folgende Beschréibung des Schakalschiidels:
Gebiss und Schildel im wesentlichon mit denen des Wolfes tibereinstimmend nur

-mlles schwiicher und klemer Der Oberkiefer erweitert sich vor dem letzton

Luckenzahn allmahlich und so schwach, dass dieser letzte Liickenzaln nur wenig
von der Richtung des vorhergehenden abweicht und auch hinten mit der Mittel-
linie des Sehadels hichstens einen Winkel von der Grésse cines viertel rechten
bildet, die fussere 7 ahuhilfte elhebt sich tiher die Innere am vorletzten Hocker-

‘ ‘zmhn ziemlich hoch, am letzten n_ul wenig; -die drel Hoeker des letzten oberon
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Hbckerzahns sind von gleicher Grisse. Der erste Hockerzahn im Unterkiefer ist
funfhéckrig. Die Stirnbeine legen sich an die ganze hintere Hilfte der Nasenbeine
an; die Zwischenkieferbeine erreichen die Mitte der Nasenbeine nicht. Die Nagen-
beine dringen weiter als die Oberkieferbeine nach hinten in die Stirn hinein vor, -
jedoch in weit geringerem -Masse, als beim Wolfe.

Blainville (8, p. 22) findet noch beim Schakal gegenitber dem Wolf eine
bedeutendere Ausdehnung des Hirnschéidels und geringere Entwicklung der Crista
sagittalis, geringere Erhebung' der Stirn ither der Nasenwurzel, dabei die Schnanze
mehr zugespitzt und ‘die Oberkiefor und Zwischenkiefer schmaler. Die Nasenbeine
erscheinen frotzdem breiter und am Ende mehr abgeschnitten. Die Tympanal-
blasen sind mehr - erweitert und blasig aufgetriehen; der #ussere Gehdrgang ist
weiter, ebenso die Orhitae, d.ie Mastoidepiphysen des Schlifenbeines sind weniger
entwickelt, doch die Pterygoidea grosser, dagegen der senkrechie Fortsatz des
Oberkiefers kiirzer. Das Felsenbein ist verschieden, es ist grosser, mehr gerundst
als dreikantig. Die Jochbogen sind weniger ausgeweitet. Am Unterkiefer ist der
Processus coronoideus etwas grosser und der Angularfortsatz mehr nach hinten
vorspringend. Beziiglich des Gebisses hat Huxley (41, p. 256) gezeigt, dass die
Liénge des Reisszahns im Oberkiefer immer geringer ist, als die Lénge der beiden
folgenden Molaren.

Von allen diesen unterscheidenden Charakteren ist am wenigsten Gewicht auf
das Verhdltnis der Nasenbeine zu den angrenzenden Knochen zu legen.

Beaztiglich des Vordringens der Nasenbeine in die Stirn finde ich bei einem
~européischen und einem Schakal aus Algier, dass die Oberkieferfortsiitze weiter in
die Stirn treten, als die Nasenbeine, bei letzterem um 6 mm, bei einem C. anthus
aus Oberegypten reichen sie so weit, wie die Oberkieferfortséitze, bei zwei indischen
Schakalen reichen sic bei einem gleich weit, beim anderen die Nasenbeine unge-
fahr 1,8 mm weiter gegen die Stirn, bei einem Algierschakal treten die Nagen-
beine um 1 mm weiter vor, ebenso hei' C. mesomelas, bei einem alten C. adustus
um 3 mm, bel einem jiingeren Tier derselben Art um 8 mm. Was das Verhalten
der Nasenzwischenkiefer-, Oberkiefer- und Stirnbeinnaht anbetrifft, so ist auch hier,
wie beim Wolfe, gewthnlich die Zwischenkiefernagennaht am lingsten, die Ober-
kiefernasennaht am kiirzesten, doch kommen Ausnahmen vor, die Variationen sind
so zahlreich wie beim Wolfe. '

Folgende Tabelle zeigt die Verhiltnisse,
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C C. C C. C. C. C. C C.
mesomelas anthus  outhus  anthus  auwreus oureus aurens adustus wdustus

Algier  Algier Egypten Dalmalien Indien Indien 0. Afrika Gongo

Stirnbeinnasennaht 17 .12 18 14 19 18 929 1 7 i
QOberkiefernasennaht 9 13 13 & 14 .6 K 12 4
Zwischenkiefernasennaht 34 22 19 34,5 19,5 31 a8 34 @i

‘Was die von Blainville moch hervorgehobenen Unterschiede betriflt, so
kann behauptet werden, dass bei den Schakalen im allgemeinen die Nasenboine
am Ehde breiter und mehr ausgeschnitten sind, doch kann ich bei einem kleinen
Wolfsschiidel ein ganz fhnliches Verhalten, wie heim Schakal konstatieren, shenso
erscheinen beim Schakal die Tympanalblasen grosser und mehr blasig anfgetriehon,
bei den Wolfen sind sie etwas seitlich komprimiert und zeigen auf der Unterscite
eine schwache Kante. In den Process. mastoidei und dem Angularfortsatz des
Unterkiefers kann ich aber keine durchgreifenden Unterschiede finden.

So sehr auch die Schidel der Schakale individuell variieren,” namentlich in
- den relativen Grossenverhdltnissen der Zihne, der Linge des Gaumens im Ver-
hiltnis zum Schidel (Huxley 41, p. 256), im Vorhandensein oder dem Fehlen der
Crista sagittalis etc, so zeigen sie doch ein gleichmissigeres Gepriige, als die
Wolfe, selbst wo eigene Arten unberschieden werden konnen.

Die Schéidelkapsel ist stets schon gewtlbt, die Stirn flach, nur wenig und
oft gar nicht in die Medianlinie "eingesenkt, die Profillinie von der Stirn zu den
Nasenbeinen ist gerade, erst auf dem Nasenriicken schwach eingesattelt, die Schlifen-
gegend weniger eingeschniirt, als beim Wolfe, die Schnauze gleichmiissig spitz zu-
laufend, nur wenig vor dem Reisszahn verengt.

Bei zwei indischen Schakalen finde ich eine wobl entwickelte Scheitelerista,
ebenso bei einem sehr alten C. adustus, hel anderen ist die Crista verstrichen und
bei einem dalmatinischen Schakal treten die beiden Schlifenleisten auseinander
und umschliessen, wie bei vielen Fiichsen, eine myrtenblattfsrmige muskolfreic
Fliche. _ ' _

Was den Schiidel aller Arten aber durchgreifend von dem der Wolfe unter-
scheidet, ist das Verhiltnis der Hirnlinge zum Gesichtsteil. Sie ist fmmer grosser
als die Entfernung von der Nasenwurzel zum Gnathion,

Hirnlinge Gresichigliinge
Schakal von Dalmatien 81 ' 67
" y Algier 85 72
y » y 82 70
» » Indien 85 80
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Hirnlinge Gesichtslinge
Schakal von Indien . = 90 77
C. anthus . . . o0 85
€. adustus . . .86 75
C. adustus juv. . . 74 60
C. mesomelas . . 85 78

In diesen Verhiltnissen stimmen die Schakale mit den Zhousarten Stidamerikas
bei denen die Hirnlinge noch mehr iiberwiegt, und mit den Fiichsen itberein. s
ldsst sich auch nicht leugnen, dass der Schidel vieler Schakale, besonders der von
C. adustus, eine grogsse Aehnlichkeit mit dem Fuchsschidel zeigt.

Schaeff (90, p. 528) hat versucht, gestiitzt auf diese I‘uchsahnhchkolt die
sich namentlich im Verhalten der schlanken Rckzéihne, der geraden Profillinie
und der ganz flachen Stirn ausspricht, C. adustus den Fiichsen einzureihen oder
ihm eine selbstindige Stellung zwischen den Schakalen und den Piichsen anzu-
weisen. Dagegen muss ich bemerken, dass, solange wir an den Huxley’ schen
Unterscheidungen der Thooiden (Canis) und Alopecoiden (Vulpes) festhalten, C.
adustus als Hechter Thooid betrachtet werden muss. Er besitzt Stirnhthlen, was
sich an den abwirts gebogenen Processus supraorbitales erkennen ldsst, demn die
Abwiirtshiegung kommt ja gerade dadurch zu stande, dass sich im Frontale Hthlen
ausbilden, welche die #dussere Stirndecke emporwtlben und so den Ansatzpunkt
der Processus supraorbitales hoher stellen, als deren Spitze. Wie bei #chten
Hunden ist auch hier das Siebbein niedrig und Raum in der Schiidelhshle fitr
volle Entfaltung des Stirnlappens des Gehirns. Wihrend der Schiidel des alten
Tieres in allen seinen Teilen mehr gestreckt ist, ich finde seine Analogie nur in
‘einem sehr langen, der Form des C simensis sich annihernden Schidel von Canis
anthus aus Oberegypten, so zeigt der des jungen Tieres im Stadium des Eckzahn-
wechsels, in seinen Verhiltnissen eine auffallende Analogie zu dem eines Schrl,-
brakenschakals (C. mesomelas). |

Canis familioris' L. Haushund. Den Haushund nach seinem Schidelbau in
eine der Unterordnungen von Canis einzureihen, ist unmoglich, er zeigh Charaktere
der Untergattung Canis s. str. sowohl, als der von Lupulus; das Gebiss ist im

allgemeinen wolfsihnlich, aber der Sekborius des Oberkiefers ist in der Regel |
kilrzer, als die beiden folgenden Backzihne zusammengenommen, wie bei den /
Schakalen, der Gtesichtsteil des Schiidels ist gewdhnlich vor dem Pm. 4 eingeschuiirt; -

wie bei den Wolfen und der Pm. 3 steht in cinem Winkel zu den vorhergehenden
Praemolaren. doch ist dieses in so verschiedenem Masse der Fall, dass man alle

»
it
{
i

{
]
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A Grade von dem Verhiltnis der Schakale an, bis Gibor das des Wolfos heobachten
kann, Das Verhiltnis von Hirnlinge zur Gesichtslimge zeigt sich anch verschieden.
Bei kleinen Hunden, Spitz, Pintscher, hei Jagdhunden ist die Hirnlitnge grivsser als
die Gesichts]'stnge, wie bel Schakalen; beil Paviahunden, Windhunden, Collies und
hiufig bei grossen Hunden, Bernhardinern, gleich gross oder, wie hei Deerhounds
und einzelnen Bernhardinern, kleiner als die Gesichtsliinge. Das Verhiiltnis  der
Nasenbeine zu den umliegenden Knochen variiert in hohemt Masse, Buld dringen
die Nasenbeine iiber die Oberkieferfortsiitze hinaus in die Stirnbeine, bald Dleiben
sie auf gleichem Niveau, bald hinter den Oberkieferfortsitzon zuriick.

Von den Nihten ist gewdhnlich die Stirnhoinnasennaht am kilrzesten, die

Oberkiefernasennaht lang, 'g].eich lang, mitunter linger, abor oft anel kitvzer aly
die Zwischenkiefernasennaht., Doch kommen auch hier viele Ausnahmen vor. Das
einzige Merkmal, das konstant den Haushundschiidel gegentiber dem cineg wilden
Caniden unterscheiden ldsst, ist die Stellung und Form der Augenhithlen. Beim
Haushund ist gegenitber Wolf und Schakal die Augenachse mohr nach vorn ge-
richtet, die Orbitalebene bildet mit der Stirnebene einen stumpfen Winkel, der
vordere Augenrand ist steiler.
7 Diese Verhiltnisse geben der ganzen Physiognomie des Hundes ein anderes
Aussehen, so dass schon dem Laien der Unterschied gegeniiber Wolf oder Schukal
auch bei sonst fhnlicher Firbung und Grosse in die Augen springt. Diescer Unter-
schied wird dadurch bedingt, dass beim Haushunde nicht nur die Stirnhéhlen,
sondern der ganze vordere Schidelraum erweitert ist und so die ganze Stirndecke
gegeniiber dem Gesichtsschidel emporgetrieben wird; dadurch wird die Stirn iber
den Gesichtsschiidel vorgepresst, der vordere Augenrand wird steiler gestellt und
der Jochbogenansatz am Oberkiefer tiefer und etwas zurlickversetzt, der Augen-
rand wird mehr kreisformig, die Orbitalehene steiler und wenn wir den Seliidel
genau von oben betrachten, so ist viel weniger von der Augenhohle sichthar, als
beim ‘Wolf oder Schakal. Dass dieses Verhiiltnis nicht auf ciner grilsseren Ans-
dehnung' des Jochbogens heruht, beweist folgendes.

Bei einer deutschen Dogge, deren Schiidellinge 224 mm  betriigt, ist die
‘grosste Breite der Jochbogen 141 mm, Breite am Orhitalfortsatz des Jochbeines
110 mm, Winkel der Orbitalebene 54°. Bei einem Wolf wmit Schitdellinge 225 mm,
Jochbogenbreite 189 mm, Breite am Orhitalfortsatz dos Jochbeines 106 mm,
der Winkel der Orbitalebene 429,

. Denken' wir uns einen Wolfsschiidel plastisch und den geringsten Widerstand
seiner Konsistenz am Ansatz des Gesichisteils an den Hn'ntul, so werden wir hei
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Pressung beider Teile gegeneinander, wobei auf den Hirnschidel grissere Kraft
ausgelibt wird, einen Haushundschéidel erhalten. _
Diese Verhiltnisse mit Zahlen auszudriicken, dient wieder der Winkel den
die Orbitalebene mit der Stirnebene macht. . '
TFolgende kael ergaben sich aus der Messung einer Reihe von Schwdeln
verschiedener Rassen: '

Eskimohund . . . . . . . B5° ‘Spitzer . . . . . . . . BB
Schiferhund {Pfahlbauten) . . 50° Terrier . . . . . . . . 58
, - Bern . . . . . 50° Airdale Terrier . . . . . . 570

Collie . . . . . . . . . 520 Fox-Terrier . . . . . . . Bb70
Pariahund (Sumatra) . . . 55  Engl. Terrier . U 1
Paria (Bgypten) . . . . . 49° Schnauzer . . . . . . . 539
Canis f. palustris . . . . . 55 Battakhund . . . . . . . B0?
Grosser Hund der Pfahlbauten 48° Wolfsdogge . . . . . . . 520
Laufhund . . ... . . . . 57° Deerhound . . . . .. . . 52°
" .« « « . .. . BB Deutsche Dogge . . . . . B4
Vorstehhund . . . . . . . 55° Bernhardiner . . . . . . BbB®
Spitzer . . . . . . . . 60° , .. . . . . b8

Schakale. o

Canis adustus . . . . . . 44°  Comis cwrens . . . . . . . 4b°

o, mesomelns . . . . . 45° ',, T 1 A
»oanthus . .. . L L 440 I

: Wie aus diesen Zahlen hervorgeht, ist der Unterschied zwischen Wildhunden
und Haushunden in .dieser Hinsicht ziemlich bedeutend. Nur ist bemerkenswert,
dass bei primitiven Hunderassen, wie Schiiferhunden, Battakhunden, Deerhounds
und bei einer alten grossen Hundeform aus der Steinzeit ~der Pfahlbauten noch-
eine grossere Annéherung an Wildhunde existiert, als bei mehr modernen Rassen.

Es fragt sich nun, kénmen wir auf diese Charaktere,” wozu noch das alte
klassische von Linné aufgestelite Kemnzeichen der Cuuda (sinistrorsum) recurvatu
kommt, eine Species Canis domesticus L. als Aequivalent mit Canis Tupus, aureus
ete. -aufstellen?

Ich glaube nicht, alle genannten Elgentumhchkelten kétinen durch Domesti-
kation an verschiedenen Arten wilder Tiere erzeugt worden sein. Die linksauf-
wirts gekriimmte Rute kommt auch vielen Haushunden nicht zu, bei vielen Jagd-

‘hunden, Doggen, Terriers bleibt sie gerade und wird nur im Affekt aufwirts ge-
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“tragen, bei Bernhardinern wird diese Haltung sogar als ein Fehler betrachtet,
anderseits berichtet Nehring (74, p. 2), dass Walfe, welche in der Gefangenschaft anf-
‘w'ac_hsen, sich gewdhnen die Rute im Affekt aufwiirts gestellt zu tragen und zu wedeln,
ein alter Wolf, der schon fiinfzehn Jahre im Berliner zoologischen Garten gelebt
hatte, trug den Schwanz fast immer nach links aufwiirts gekriimmt, Dassclbo
Thatte ich Gelegenheit an eifem in Gefangenschaft gehaltenen Fuchse zu beobachten,
"der in einer alten Hundehiitte sein Schlafquartier hatte. Auch die veriinderte
Augenstellung léisst sich durch Domestikation erkliren. Bei einem wilden Tier,
das entweder selbst verfolgt oder verfolgt wird, muss dafiir gesorgt scin, dass
stets sein Riteken und seine Flanke gesichert sind, das kann nur duvch eine mig-
lichst grosse auch seitliche Ausdehnung seines Gesichtsfeldes erreicht werden und
dsher ist die mehr seitwiirts gerichtete Augenaxe fiir dasselbe cine Lebensbedingung ;
“der Hund hat seinen Herrn im Auge, dem er folgt und dessen Befehlen er ge-
horcht, dafiir erlangt er die materielle Sicherheit, die ihn des besorgten Herum-
spihens nach Beute oder Verfolgern enthebt. Sein Hirnschiidel kann sich daher
ohne Gefahr fir seine Hxistenz infolge grésserer Entwicklung des Vorderhirns
nach vorn ausdehnen und die Winde der Augenhshle soweit veriindern, dass die
Augenaxe mehr nach vorn gerichtet wird. Unter Umstinden kann es sich aber
auch beim Hunde um Zuriickhaltung jugendlicher Charaktere einer Wildform
handeln; bei dem Schédel eines jungen, zirka 4 Monat alten Wolfes finde ich den
Winkel der Orbitalebene grosser, als heim Erwachsenen 48° withrend dor ausgo-
wachsene Wolf derselben Familie 440 zeigh. Da bei lang dauernder Domestikation
~die Tendenz sich geltend macht, jugendliche Charaktere bleibend zu erhalten, so
konnte auch dieser Umstand die verinderte Stellung des Auges erkliiven. Der
physische Grund ist aber der, dass beim Wolfe das Hirn und Hirnschiidelwachs-
tum‘ vollendet ist, wihrend sich der Gesichtstheil noch weiter ausdehnt, beim
Hunde dagegen das Wachstum von Hirn und Hirnschidel linger dauert, so lange
oder selbst linger als das des Gesicht'steils, so kann der Schiidel bis zur Wachs-
tumsvollendung die jugendlichen Proportionen heibehalten.

Fiir genauere Beschreibung des Haushundschidels bleibt nur ithrig, die
Schiidel der Hauptrassen einer kurzen Charakterisierung zu unterwerfen. Bei
Auswahl derselhen mitssen wir beriicksichtigen, dass bei jeder Rasse die Ziichtung
bestrebt war, entweder grosse Formen, schliesslich Riesenformen zu erzielen, ander-
seits kleine, bis Zwergformen, es wird sich also darum handeln, jeweilen die ur-
springliche Mitte1f01*;1)_ ausfindig zu machen. Die Riesenformen kennzeichnen sich
zumeist durch disproportionale Verhdltnisse, gewisse Teile, so mitunter das Gebiss,
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sind auf den urspriinglichen Velha,ltmssen zuriickgebliehen und unverh#ltnismissig
schwach, zuweilen einzelne Teile, der Oberkiefer gegeniiber dem Unterkiefer oder
der Gesichtsschiidel gegenitber dem Hirnschéidel sind im Wachstum zuriickgebliehen
oder umgekehrt vergrossert, die Parietalleisten sind gewshnlich sehr stark ent-
wickelt, ebenso der Hinterhauptshocker und mitunter auch die Jochbogen. Die

- kleinen Formen zeigen in ihrem Sch#delbau im wesentlichen- die Jugendeharaktere,

der Hirnschiddel ist gewilbt, ohne Leisten und K#émme, der Gesichtsteil verkiirzt,
schmal, das Gebiss hiuflg gegentiber der Grosse des Schiidels unverhiltnismiissig
stark. Mitunter bleibt der Schiidel nicht nur auf der jugendlichen, sondern auf
der Embryonalstufe stehen, der Hirnschéidel ist dann blasig aufgetrieben, fast
kuglig, das Gesicht sehr klein, die Stirn und Hlntelhauptsfontanellen bleiben
zeitlebens offen. (Taf. IV, 4a, 4b.) ' > -
| Rittimeyer (89, p. 160) hat darauf aufmerksam gemacht, dass eine weit-
gehende Kultur bei den Haustieren jugendliche Charaktere zuriickhilt. Er sagt:

 ,Bei einer Anzahl von Haustieren wirkt eine weitgehende Kultur in gleicher

Woeise; sie vermehrt die Breitendimensionen des Schidels zum guten Teil durch
Ausdehnung der Lufthohlen der Gehirnkapsel, gleichzeitig verkleinert sie die
Lingsdimensionen infolge des Zurlickweichens der Insertionsstellen fiir die Nacken-
muskeln und einer Reduktion und Rickstilpung der Schnauze, die sich bis zur
volligen Verschiebung der normalen Zahnstellung steigern kann. Der Bulldog,
das Niata-Rind, das Mopsschaf, das Yorkshire-Schwein sind ebenbiirtigé Beispiele
dieser extremen Grade der Umbildung. Der erste Blick auf die typischen Faktoren
des Arontosusschiidels macht ndmlich klar, dass sie alle in Zuriickhaltung der
jugendlichen Schidelmerkmale bestehen,*

Ein Mittel zur Bemteﬂung der Grundform der Rasse und ibrer nozmalen
Grosse liefern uns die Urrassen, aus denen die modernen Formen hervorgegangen
gind, auf diese werden wir spéter zuriickkommen. '

- Von sehr sekundirem Belang sind fir uns die #usseren Merkmale, wie Be-
haarung, Behang, Farbe etc.

In jeder Rasse konnen glatthaarigé,' rauhhaarige, well- und wollhaarige
Formen vorkommen, konnen sich aufrecht stehende und Hﬁngeohren oder halb-
hingende Ohren finden. Sind doch hingende Ohren immer als ein Zeichen lange
dauernder Domestikation anzusehen und fehlen jedem wilden SHugetier.

Zu einer Einteilung der Rassen sind schon viele Versuché gemacht worden,

‘bald auf einzelne ‘sussere, hald auf allgemeine Habituscharaktere fussend. Ro

seit Linné, Buffon (14) und Schreber (93) von Hamilton Smith (40), .
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Reichenbach (138), Fitzinger (26), Vero Shaw (122), Pelzeln (82), Windle

und Humphreys

(42) u. a.

Ich habe schon im Jahre 1890 (118, 116, 117) cine EKinteilung der Hunde-

rassen, begriindet

auf den Schiidelbau und die Verwandtschatt der lebenden Formen

zu den praehistorischen, vorgeschlagen, der ich auch hier folgen werde.

A. Palaearctische Hunde. (Europa, Nord-, Central- und Ostasien).

a) Typus

oo o o

des Canis f. palustris Ritim.
O\ f. palustris, Pfahlbautenspitz.
Battakhund.

Spitzer,

Pinischer (Terriel‘_s).
Chinesischer Tschau.

des Cunis f. Inostranzewi Anutschin.

Sibirische und Nordamerikaniseche Schlittenhunde.
Elehhund.

Neuvfundldnder, -

Bernhardiner.

. Doggen.

Eherhunde, Sauriiden.
Magtiffs. '
Bulldoggen.

Mbpse.

s des Canis f. Leineri Studer (Deerhounds).
. Canis f. Leiner: Studer,

. Scotch Deerhound.

. Irish Wolfsdog.

des Canis f. intermedius Wold#ich (Jagdhunde).
C. f. intermedius Woldy.
Braken, Laufhunde.

. Vorstehhunde, Schweisshunde.
. Setter.

Spaniels,
Dachshunde.
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2 %) Typus des Canis f. mairis optimae Jeitteles (Schafelhunde).
| 1. C. f. mairis optimae Jeitt.
2. Schéferhund.
3. Collie.
4. Pudel.

B. Siidliehe Hunde. (Sudas1en, Sunda- Inseln, Austmhen, Afnka)
a) Pariahunde,
1. Dingo. '
Tenggerhund. .
Pariahunde.
Windhunde.
Tibet-Dogge

= K 1o

ot

A. Palaearktische Hunde.

a. Tygfms des Canis f patustris Rictim.
(Taf I, Fig. 3—6, Taf. IV, Fig, 1—10, Taf. V, Fig. 1-- 4)

Im allgemeinen ist der Schidel klein, das mittlere Mass der Basilarlinge kann
auf 140 mm festgestellt werden, mit Schwankungen von 125—155 mm, kleinere
- Masse beziehen sich schon auf Zwergformen. Alle Hunde dieses Typus zeigen
eine schdn gerundete Schiidelkapsel mit gewt&hnlich wenig entwickelten Kémmen
und Leisten, die Jochbogen sind missig verbreitert, - die Schnauze relativ kurz,
" mehr oder weniger spitz, vor dem Reisszahn des Oberkiefers ziemlich stark ein-
geschnilrt, so dass Pm. 3 schief steht. .

‘Die Profillinie ist konkav, der Gesichtsteil ﬂenenubel dcm gewblbten Frontal-
teil des Schiidels stark abgesetzt, die Stirn in der Medianlinie eingesenkt (Coup
de hache). Délﬁ Graumen ist in der Gegend zwischen Reisszahn und erstem Molar
breit, die Bullac osseae missig erweitert, etwas nach unten komprimiert und mit
deutlicher Kaute versehen. Die Hirnlinge tbertrifft stets die Gesichtslinge um
ein betriichtliches.  Der Winkel der Orbitalebene ist sehr stumipf und der vordere
Augenrand steil gestellt. ' ' ‘
3 o 1. Canis f. palustris Piltime iyer.

(Riitimeyer 88 p 116, Jeitteles 43 p. 168 und 44 p. 11, Naumann 67
p- 39, Anutschin 2 p. 2, Strobel P. 108, Studer Th. 109 p. 69, 110 p. 28,
118 p. 28, 116, 117, Krimer 48 p. 155.) Taf. II, Fig. 3--6, Taf. IlI, Fig. 1, 4, 5, 8.

: )
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Der Schétd.el des C. f. p(al@c.étrés ist zuei-st nach Ueberresten ans schweize-
rischen Pfahlbauten der neolithischen Zeit von Rittimeyer beschrieben worden und
hat seither mach weiteren Funden noch fortlaufend Schilderungen ervfahren, die
sich alle mehr oder weniger der ersten Beschreibung anschliessen,

Teh muss hier nur zwei Punkten der Schilderung von Rittimeywer gegen-
iibertreten, die sich erst im' weiteren Verlaufe von Entdeckungen und  Tnter-
suchungen als unrichtig herausstellten.

Rittimeyer sagh von dem Hunde, dass er nach den Funden in Moosseedord,
- Wauwyl, Robenhausen, Wangen, Meilen, Concise, Steinberg, Inkwyl, derven Pfahl-
bauten mit Ansnahme von Concise und Steinberg der iiltesten ncolithischen Periede
der Pfahibauten angehéren, eine einzige, bis auf die kleinsten Details konstante
Rasse von Haushund darstelle.

Der Satz, welcher nach dem damaligen Material vollkommen richtig war,
kann nicht mehr aufrecht erhalten werden, seit wir in den Plahlbauten der
jingeren neolithischen Zeit gefunden haben, dass der Schildel dort einer grossen
Anzahl von Verinderungen unterliegt und sich in verschiedene Rassenformen
spaltet. (8. Studer 109, 110, 116, 117.)

Auch der zweite Punkt, wonach gestiitzt auf die Untersuchungen Aebis der
Wachtelhund der nfichste Verwandte sein sollte, ist anfechtbar. Der Spanielschidel,
der zum Vergleich diente, diirfte nicht ganz rvasserein gewesen sein und wir
werden spiiter den Spaniel als Zwergform des Jagdhundtypus kennen lernen,

Ich gebhe hier zunichst die Beschreibung des Schidels vom #ltesten Typus,
wie ihn die Pfahlbauten von Schaffis am Bielerseo, Moosseedorf beil Bern, Ink-
wyl, Robenhausen lie'fern; es sind das die Pfahlbauten, in denen bis jezt noch
keine Spur von Metall gefunden wurde, die Werkzeuge noch cinen sehr primitiven
Typus zeigen (es finden sich noch keine durchbohrten Steiniixte wnd noch viele
bloss zugeschlagene Feuersteininstrumente neben geschliffenen und policrten Stein-
werkzeugen) und unter den Tierresten dic Jagdtiere den Hausticren das Gleich-
gewicht halten. _ '

Die Basilarltinge des Schiidels betriigt 183-—137 mm, Die Hirnkapsel ist
- schon gewtlbt, von den Tubera parietalia fillt der Schiidel senkrecht zu den
Jochbeinansiitzen abh. Die Schliifenleisten vercinigen sich erst in der Gegend des
Interparietale und hilden dann einen kurzen, wenig vorspringenden Hinterhaupts-
hocker, die Binschniirung -in der Schlifenenge ist gering, die Stirn ist nilssig
breit, die processus orbitales stark abfallend, die Stirnbeine in der Mitte einge-
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senkt (Coup de hache). Der Gesichtsschiidel ist wenig verlingert, deutlich von
der gewolbten Stirn abgesetzt, so dass die Profillinie ziemlich konkav ist, die Ein-
schntirung vor den Foramina Incisiva ist ziemlich bedeutend, der Winkel, welchen
der Pm. 3 mit dem Rande des Oberkiefers an Pm. 4 und M. 1, 2 macht, betriigt
40—45° Das Ende der Schnauze ist verschmilert und platt, indem die Hohe des
Nasenloches gering ist. Die gegeniiber den recenten Rassen sehr niedrige Nase
ist Uberhaupt ein Charakteristikum praehistorischer Hunde. Die Schiidelbasis ist
breit, ebenso ‘die G%uménbreite an der Gremze an Pm. 4 und M. 1, die Joch-

bogen sind ll’ch»Slg Verbrelte]t die Tympanalblasen nicht stark, mit einer stumnpfen
Kante.

Ich gebe hier die Masse von vier typischen Schédeln: zwel von Schaffis,
wovon der eine Taf. I, Fig. 8a und 8b (vgl. auch 113, Taf I a, b, c) abgehildet
ist, einer von Moosseedorf und einer von der Station Lattrigen. ‘

'Schalfis | Schaffis Moossee- Lattrigen '
~ dorf ‘
Basilarlinge . . . . . . . .. . . ., ., .| 187 136 187 133
Basicranialaxis . . . . . o .., oo 0 0L, 40 38 40 40
Basifacialaxis . . . . . . . . .. L 97 98 97 93
Linge der Nasenbeine . . . . . . . . . . . . 5% T . 1 - 0T 52
Breite der Nasenbeine . . . . . . . . J . ., 14 14 14 13
~ Gaumenlinge . . . . . . . . C e 76 L T4 7 117
Ganmenhreite . . . N 42 41 44 1 37
Grosste Breite des Schadels in del %th.lfenl ggion . . 59 i) — - b2
. Breite iiber Gehdldffnung e e e e 49 18 49 46
Jochbogenweite -~ -. . . . . . . . . . . . .. 89 | 82 93 82
Schlifenenge . T L 33 3B 34
Breite zwischen Olbxtalfmtsatzen e e e 4 37 — 40
Geringste Breite zwischen den Angemmdem S 30 28 33 28
Hirnhshlenlinge . . . . . « « + . . o W . . 89 84 o 841 83
Gesichtgliinge P I £ 70 - 761) 72
Hohe des Schitdels . . . . . . . . . e . 50 | 47 — 48
Linge der Backzahnreihe .. . . . . . . . . . . 55 n2 53 52
Linge des Reisszahmes . . . .« . . . . . . . . 14 14 15 14
Linge der beiden Hockerzihme . . .. . . . . . . 15 16 17 14
Breite des Reisszahnes . . . . . . . .« . + .. 8 8 8 9
Winkel der Orbitalebene . . . . . . . . . . . | Bl 520 510 520

1) An dem  gebffneten Schidel das wahre Verhiltnis von Hirnlinge zu. Gesichislinge ge-.
messen, ergiebt noch immer vom oberen Rande des for. magn. zu Siebbein in gerader Linie 78 mum.
' 'Von Siebbein his Schnauzenspitze 75 mm.
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Extrémitiiten,
Humerus. Fenur.
Linge v. Tub. mj. bis Cond. int. . 128 (rogste Linge . . o v v o Mb
Grosster Durchm. der oberen Epiphyse 81 Mitte des Gelenkkoples bis Troch, mj. 31
2 . ', unteren of Breite zwischen Gondylen . . . . 26
Diaphyse in der Mitte . . . . . . 12 Durchmesser der Diaphyse . . . . 11
| . Tibia.
Radius. Lo -
19‘2 J(tha . I PR N . . . N

Lénge . . . + .

TR sigster Durehm, min Begion der Grista 19
Querdurchmesser in der Mitte . . . Y Grisster Durehm, ain Begtun « "

-Diaphyse in der Mitte © . . o . o 10

Ulna. Humerus, Rading, Ulnie ven Sehaflis,
Grosste Linge . . . . . . . . . 1063 Femur von Latlrigen,
Durchmesser iy der Mitte . . . . 4 Tibin von Greng,

Bs ist keine Frage, dass dieser Schidel, mit seinen sanften, gerundeten Kon-
turen, der steilen Stellung der Augenriinder, dem relativ nieht starken Grebiss
schon Merkmale einer lingeren Domestikation triigh. s war daber von grossem
Interesse, als von Anutschin (2) Reste ciner Hundeform aus alt neolithischen
Ablagérungen am L‘adOgasee als solche des C. /. palustris crkannt wurden. Der
vollkommenste Schidel (2, Taf. V, Fig. 1) stammt aus ciner Periode, welche der
Entdecker, Professor A, Inostranzew in ecine Zeit zwischen die Ablagerung der
diinischen Kjoekkenmoeddings und die Kulturperiode der schweizerischen Pfahl-
bauten verlegt. Nach Anutschin ist tibrigens der Schiidel des Ladogalundes
nicht ganz identisch mit dem des Hundes der Pfahlbauten, die Zithne sind bei
ersterem mehr entwickelt, die Lénge dev Backzahnreihe ist bedentender, die Stirn
_ breiter, der Schidel im hinteren Abschnitte schmiler, die Stirn in der Mittellinie
Wenigef eingesenkt, die Profillinie weniger konkav, die Scheitelleiste stiivker ent-
wickelt, die Schnauze nach vorn mehr verjiingt.

Der Schiidel hat eine Lénge von 145 mm, die Extremitiiten-Knochen sind
grosser und stéirker als bei dem alten Pfahlbautenhunde. Vergleicht man die
von Anutschin gegebenen Masse mit denen gleich grosser Hunde, wie sie in den
Pfahlbauten der jlingeren Steinzeit vorkommen, so tritt die geringere Entwicklung
des Hirnschiidels gegentiber der des Gesichtsschiidels beim Ladogahunde deutlich
vor Augen, doch kommen auch unter den Pfahlbavhunden Formen vor, welche in
der Entwicklung des Hirnschiidels noch hinter dem Ladogahund zuriickbleiben.
Aus den in meiner Abhandlung (100 p. 44) gegebenen Vergleichstabellen geht
hervor, dass der Ladogahund vollkommen .in dgn Formenkreis des (. f. palustris
gehdrt. Anutschin glaubt aus den Bigentimlichkeiten seines Ladogahundes
gegeniiber dem Pfahlbautenhunde schliessen zu dirfen, dass derselbe eine kriiftigere,
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noch weniger durch andauernde Domestikation verinderte Form darstelle, die cine
grossere Primordialitit beanspruchen diirfe, eine Thatsache, welche die Beschaffen-
heit der Knochen, welche dichter und mit stdrker - hervortretenden Rauhigkeiten
und GeféiSsabdrﬁcken versehen sind, noch bestiitigh. Auch das hohe Alter der
Ablagerung wiirde diese Ansicht unterstiitzen,

Die reine Form des Canis f. palustris kommt in Enropa nicht mehr vor,
dagegen scheint sie s.mh ziemlich lange noch bis in die historische Zeit erhalten
zu haben. Naumann (67 p. 39) fand ihre Reste in den Pfahibavablagerungen
des Starnbergersees aus der Bronzezeit, Strobel fand ihn in den Terramaren (108)
der Emilia, aus der Romerzeit am Rhein konnte ihn Jeitteles nachweisen, sein
Schidel wurde dort in einem antiken rGmischen Fasse vorgefunden (43°p. 169).
Unter den Triimmern der romisch-helvetischen Stadt Vindonissa im Aargau fand
Krimer (48 p. 168) den Schidel eines Hundes, welchen er der forma palustis
zuschreibt, die Grosse des Schidels 168 mm, die Form scheinen mir eher auf eine
dem C. intermedius nahe stehende Rasse hinzudeuten; dagegen erhielt ich von
Herrn Notar Meyer in Baden (Aargau) den Schiidel eines Hundes zur ‘Unter-
suchung, der in den Triimmern eines alten rémischen Militéirspitals aufgefunden
worden war. -Derselbe zeigt die Charakterce des Torfhundes, namentlich gewisser
Typen der jingeren Steinzeit, welche nach der Form des Spitzers hinneigen. Die
Schidelkapsel ist schon gerundet, eine schwache Parietalleiste vorhanden, die
Jochbogen sind kriiftig entwickelt, der am Ende méssig stumpfe Gesichtsteil ist
scharf vom Hirnteil abgesetzt. '

Gregeniiber fast gleich gebauten Sehadeln aus meh]bauten der Junweren Stein-
zeit erscheint der Badener Schiidel etwas nedrun{:enm' die Stirn ist breiter, die
‘Schnauze kiirzer und breiter und die Nase hoher wie bei allen moderneren Rassen
gegeniitber den praehistorischen.

Die wichtigsten Masse sind folgende:

Linge des Schédels . . . 147 mm
” | " ‘Hirnschidels . . 64 Y
., Gesichtsschidels . 83

Breite des Hirnschidels . . 54

Stirnbreite . . . . . . . 46 ,

Jochbogenbreite . . . .98,

- Hohe des Schiidels . . . . 48

Dle Masse des Hirnschiidels, mit Ausnabme der Stirn, welche breiter ist,
stimmen genau mit denen eines Torfhundes aus der Pfahlbaustation Lattrigen am
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Bielersce uberem, withrend der Gesieltsteil kiezer ist.  huomerhin haben wir ey
hier mit einer den alten Stammformen viel nither stehenden Rasse zn thun, als
irgend einer der modernen Rassen.

Von Herrn Dr. Scharff, Divektor des Nationalmuseums in Dublin, erhielt
ich den Gipsabw'usq eines Schiidels aus dem Crannogue von Dunshaughling €, Meath,,
der zwar in allen Dimensionen grisser, ganz den Chavakter der Pfablbantenhunde
' zeigh. Die Liinge betriigh 167 mm. In dem otwas engen Hirnteil, der Kntwick-
lung der Crista parietalis, dem weniger schart abgesotzten Gesichitsteil gloicht eor
noch mehr dem Ladogahunde von Anutschin und dirfte daber die noch primi-
tivere weniger kulturell beeinflusste Form des €. /. pelustris darstellon,

 Wenn auch der Canis f. palustris sich in Luropa nieht wmehr lebend nach-
weisen lisst, so scheint er doch in Asien und zwar in Sihirien noch in urspriing-
licher Form vorzukommen.

Middendorf (54) beschreibt einen spitzerartigen Hund, welehen er hei den
Tungusen, - Samojeden und Tschuktschen antraf und giebt eine Abbildung von
“dessen Schidel, der in seiner ganzen Form auffallend mit dem des Pfahlhauten-
hundes ithereinstimmt. Der Hund, der von Middendorf zur Schildernng ausge-
wihlt wurde, stammte vom linken Ufer des Amur. Seine Schulterhthe hetrug
1'/2 Fuss. Er besass lange, glatte Haare von grau mit schwarz melierter Farbe,
am Kopf einen weissen Streifen und einen weissen Bauch. Seine Ohren waren
“gewdhnlich . aufgerichtet, in der Ruhe bildeten sie einen Winkel von 70°%  Den
Schwanz hielt er in Ruhe gerade aunsgestreckt und etwas nuch unten gesenkt, mit
einer Ablenkung nach links von wenig gstens G0%  Von Temperament war er fried-
fertig und zutraulich und liess sich gerne lichkosen, besonders wachsam war or
nicht. Die Liinge des Schidels betrung 153 mm. Die Jochbogenweite
Breite an den Processus orbitales 41 mm, kleinste Stirnbreite 27 numn,
breite 53 mm, Linge der Nasenbeine 41 mm.

®G mm,
Ganen-

-Anutschin (2) vergleicht den Schiidel mit dem seines Ladogaliundes und
findet eine nahe Verw\andtschaft zwischen beiden, nur ist die Sehnauze des letzteren
etwas kiirzer und stumpfer und die Schiidelleisten sind stiirker ansgesprochen,  Ein
éthnliqhes Tier fand Middendorf als langhaarigen weissen, selten schwarzen Spitz
bei den Samojeden, wo er des Felles halber gehalten wird, auch die Indianer
Nordwest-Amerikas sollen &hnliche Hunde von nur 124 Sebulterhohe gehulten
haben die zur Jagd, seltener zum Ziehen der Schlitten, verwendet wurden
(Anutsch_ln 2). Aber noch weiter lassen sieh die Spuren der Urrasse verfolgen.
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2, sznd der Battaker au/' Sumatra.  (Fig. 4.)

Max Siber fand auf Sumatra bei dem Stamme der Battaker einen kleinen
spitzerartigen Hund, welcher schon in seiner Husseren 'Drsehemunw von den im
indischen Archipel und auf dem Festlande tberall verbreiteten Partahunden ah-
weicht (95).  Er ist nach Siber ein spitzerartiges Tier von 40 bis hichstens
50 em Schulterhthe, mit kurzer, glatter, dichter Behaarung, die Rute ist stirker
behaart, namentlich sind die Haare auf der Unterseite. biirstenartig verliingert.

| | Fig. 4. ‘ o Die FFarbe ist gelbrot, doggen-~

A\ . | ' ' artig rot-gestromt oder grau-
b braun gestromt, mit stark
“schwarz  verbrimtem Kopf
lehmfarben oder rahmfarben
~weiss. Der Kopf ist grosser
und schwerer, als beim Spitz, .
; der Oberkopf dick und breit,
die Schnauze gut entwickelt,
breit, die Ohren weit ausein-

ander stehend, nach vorn offen
Battakhunde (Nach einer Zeichnung von I. A. Petersen). und gut mit Haaren ausge-
kleidet. Sie sind verhdltnisméssig kurz, im Ansatz breit, oben rundlich und
durchaus steil stehend. o : . v
Die Augen lisgen zwischen gut geschlosseﬁen Lidern, stehen ziemlich _‘Weit"
auseinander, sind mittelgross und in der Regel dunkelbraun. Nase und Lefzen sind
immer schwarz, Zunge rot, dagegen der Rachen schwarz. Zwischen den Augen
durch geht eine breite, stark eingesenkte Furche bis nach dem Hinterha,ﬁpt hin;
'eme erhohte Stirn ist eigentlich nicht W‘lhrzunehmen und geht der Oberkopf ohne
ausgepriigten Absatz in die Schnauze iber. o | o
Der Korper ist gedrungen und steht auf kurzen, strammen, muskultsen
Lgufen, die vorn zuweilen leicht gekriimmt sind, wie beim Bulldog. Die Schulter
liegt eng dem Rumpf an, sie ist wie beim Spitz in der Weiée‘ gebaut, dass sie
den Hund nicht zu andauernd schnellem Laufen befihigt, der Riicken ist gerade,
der Leib in der Nierengegend nicht sonderlich aufgezogen, die Keulen sind mus-
kulés, aber ohne besondere Stirke; die Liufe trocken, mit ausgepriigten Sehnen,
Fiigse klein, rund,- fleischlos, mit aufgekriimmten Zehen, Klauen schwarz, Wolfs-
klauen fehlen. '
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Die Rute ist ein langer Ringelschwanz, der hei ea. 70%w der Hunde nach
rechts bergeschlagen ist und in mehr oder weniger engem Ringel hoceh aaf der
rechten Keule aufliegt, Hin einfacher vollkommener Ringel ist gewdhulich, doch
kommen auch 1"/4 bis 1% Ringel vor. Nach links ringelnde Hunde sind selten,
*in manchen Kampongs bis 30 %,

Der Hund bewohnt die Pfahlhittten der Kingebornen, begleitet seinen Heren
“auf der Jagd, hittet die Mitte und warnt durch kliffendes Gehell den Menschen
vor fremden Eindringlingen. Nebenhei wird or auch gegessen, wie der Hund der
Siidseeinseln.

M. Siber stellte mir sechs Schiidel von reinen, ausgewithlten Buttukerhunden
zur Verfigung, die ich s Z. ausfithrlich beschricben und abgebildet habe (113).

Vor allem war ich tiherrascht iiber die grosse Achnlichkeit, welche diese
Schide! mit denen aus den iltesten Pfablbauten zeigen und hei genauverer Untep-
suchung zeigte sich auch, dass wir es hier mit einer Hundeform zu thun haben,
welche vollkommen in den Ruhmen des Canis f. palustris passt.
| Der Schiidel (Taf. I, Fig. 3a b) zeigt eine Linge von 136145 mm, Der
‘Hirnteil ist gewdIbt, beim Minnchen mit einer niedrigen Scheitelleiste, welche sich
bald bis zur Stirnbeinnabt, bald nur bis zur Hiilfte der Scheitelbeinliinge erstreckt,
heim Weibchen nur das Interparietale hegreift, Je nach Entwicklung der Leiste
ist der Schiidel mehr oder weniger gewdlbt. Die Basis ist breit, die Tympanal-
blasen sind relativ klein, die Stirn ist miéssig breit, in dor Medianlinie tiof cinge-
senkt (Coup de hache), die Jochbogen beim Minnchen stark ansgeweitet,
| Der Gesichtsteil ist vom Hirnteil deutlich abgesctzt, in der Gegend der
Nasenwurzel konkav, kurz und ziemlich stumpf, vor den Foramina infraorhitalia
stark ‘verengt, der Gawmen am Vorderrand des M. 1 breit. Die Nuse ist ho-
deutend héher, als bei den Pfahlbautenlhunden,

Fir die spezielle Beschreibung der Schitdel verweise ieh anf meine oben
citierte Arbeit (113). Zur Tlustration der Verwandtschaft des Hundes mit dem-

-jenigen der Pfahlbauten stelle ich hier die Masse je zweicr typischer Kxemplare
anderen gleicher Grisse gegentiber. (Siche Tabelle auf folgender Seite.)

Diese Zahlen diirften fiir sich selbst sprechen und zur Hentige darthun, dass wir
es hior mit einer Hunderasse zu thun haben, welche der Uprtasse aus den Plabl-
bauten ausserordentlich nahe steht. Yeh will nur noch hinzufiigen, dasy Herr
Max Siber als sehr gewiegter Kynologe nur solche Schidel auswithlte, die er als
typische reine Battakerhunde erkannte und die nicht, wie es hitufig vorkommt,
-mit Paria- oder chinesischem oder europdischem Blut gekreuzt waren.
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Baktak- :
pa%eg;‘ﬂ's 8 hund pa%wft.rz's Battak-
Moossee- | Sehr rein,| Station | hund 9
dorf | typiseh schwars] ~ Sutz
Basilarlinge 137 137 136 136
Basicranialaxe 40 40 38 38
Basifacialaxe . . a7 97 a8 08

finge der Nasenbeine 57 56, 58 56
Breite der Nasenbeine 14 17 15 14
Gaumenlinge . 77 74 C 5 77
Gaumenbhreite . . 44 46 44, 43
Grosste Breite des Schadels in del Schlafemeglon — 48 b4 59
Breite tiber den Gehirdffnungen " 49 48 46 &7
Jochhogenbreite . . . . . . . . . . 93 05 92 85
‘Schla‘['enenge o .o 33 33 32 34
Breite zwischen den Olblhlfmtsatzen — 47 41 49
Geringste Breite zwischen den Augenrindern 30 39 29 28
| Hiinhihlenlinge ©8b . 82 85 85
Gesiehtsliinge . 75 75 75 76
Hohe des Schiidels . 50 49 49 &7
Linge der Backzahnreihe ob 52 56 55
Linge des Reisszahns . 14 14 16 15

Linge der beiden Molaren 15 15 20 17
Breite des Reisszahns . 8 8 9 9
Winkel der Orbitalebene 510 510 510 48°

Auch die tibrigen Skeletteile stimmen out mltemander itherein, wie folgende

Vergleichazalhlen zeigen.

o Humerus.

Battakerhunde Cands f. palustris
Station Schaffis
128

Linge vom Tubere. maj. zu Condyl. intern.
Grosster Durchmesser der oberen Epiphyse .

4 " unteren . n

Dulchmessel dm Diaphyse in der Miite

Radius.
Linge . . . .

Querdurchmesser der Dmphyse in der Mitte

Ulna.
Grisste Linge . .
Durchmesser in der Mltte a. p

Temur, ‘
Grosste Liinge . . . .o

Durchimesser vom Gelenkl\opf zu Trochant. mj.

. Breite zwischen den Gondylen
Diaphysendurchmesser . . .

197
33
29
18

129
(12

180
8

145
30
24
12

31
24
19 -

Station Lattrigen
146

31
26
11
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Tibiu, ) Battakerhnnule  Cwndw fo prdustris

Station Greny
LANge . o o v 0 oo e e e e e e e [ 111
Grosster w. p. Durchmesser . . -+ . . « . + . 40 e

Durchmesser in der Mitte . . .+ .« . . . . 1U K]

' Der Typus des C. f. palustris lisst sich abev uneh weiter, bis in die Stidsee
verfolgen.

Die ersten Reisenden, welehe die Stdsceinseln besuehten, fanden hereits die
Tingebornen im Besitz von Haustieren und zwar des Seliweins, des Hundes ynd
zum Teil des Haushuhmes, Diese Tiere mussten die Binwohoer schon zme Zeit
der Besiedlung der Inseln mitgebracht haben, denn es war keine Spuar von cinem
Vorkehr mit kontinentalen Léindern, wo die boetreffonden Haunsticre einhicimisch
sind, festzustellen. Die Hunde von Tahiti, Hawaii, Marquesus (Spulikowski 140)
werden von den ersten Entdeckern durchwegs als Kiter, die kelner hestimmten
Rasse angehoren, geschildert, die aber verschieden sind von dem auf dem aostra-
lischen Kontinente einheimischen Dingo. Leider wird diese Form auf den kleineren
Inseln kaum mehr angetroffen, nur der im Bismarckarchipel wnd in New Guinea bei
den Eingehorenen gehaltene Canis Novae Hiberniue, Lesson kommt noch im upe
spriingliéhen Zustande zur Beobachtung, wurde auch schon lebend nach Europa
gebracht, so lebte er z. B. im zoologischen Garten in Berlin.  Ieh hatte die (fe-
legenheit, das Tier, wihrend der Reise S. M. 8. Corveltte ,Gazelle* um die Krde,
in Neu-Irland -zu beobachten und darither (104) nihere Augaben zu machen,
Der Hund ist ein Tier von der Grosse und dem Habitus cines mittelgrossen
Spitzers, nur mit hoheren Litufen, das Haar ist kurz, iiberall glatt anlicgend, auch
am -Schwanz, der nicht geringelt ist und wenig nach aufwiirts gebogen, goetragen
wird. Der Kopf erscheint relativ breit, die Schnanze scharf wbgesetzt, ziemlich
spitz. Die Ohren sind breit angesetzt, spitz und werden aufrecht getragen, Die
Farbe war meist schmutzig weiss oder rahmfarben mit dunklen meist schwarzen
Tlecken oder Platten, oft erstreckt sich die schwarze Farbe iiber einen grossen
Teil des Korpers, so dass nur eine weisso Blisse, Brustfleck, oft weisser Hals und
Pfoten zurtickbleiben.

Das Tier lebt in der Umgebunn der MHiitten der Kingehornen und scheint
Wétclltelchenste zu thun. Beim Betreten eines Dorfes wurde man gewiholich von
dem Geklaff der Hunde begriisst, doch waven die Tiere nicht aggressiv, latten
. vielmehr eine grosse Scheu vor dem Weissen und orwiesen sich in (Gefangenschaft
gehalten, als unbiindig. Die Hauptnahrimg  der Hunde sind Bunanen, Tare und
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Kiichenabfille. Sic werden dabei fett und dann von den Eingebornen geschlachtet
und gegessen. _

Ein leider defekter Schiidel, den ich erhielt, erwies sich als so ihnlich dem
des C. f. palustris, dass Rutimeyer, dem derselbe vorgelegt wurde, orklirte,
»derselbe stimmt bis in die kleinsten Details mit den zahlreich vor mir hegenden
Hundeschiideln des schweizerischen Steinalters.®. ' Awrer iz,

-Meine Messungen und Vorglelche ergaben folgende Zahlen:

G. fom. palustr. Hund von
Schaffis  Nen-Irland

Linge des harten Gaumens L . . . . 75—-80- 75
Linge der Nasenbeine in der Mltlelhme e . . .B0  BO
Breite zwischen den Jochhogen . L . . . .. 82 © .82
Grasste Breite im Alveolarrande . . . . . . . 48—50 50
Distanz der Processus orbitales des Stirnbein - . L .87 38
Schiidelhohe vom vorderen Keilbein zur Stirnnaht . . . 40—48 45

Lanqe der Backzahnreihe bhis zum hintern Rand der Eckmhnalv. . bd—G0 bd

Diesen Hund als direkten Verwandten der C.f. palusiris-Form anzusprechen,
wird nach diesem auf keinen Widerspruch stossen und wir sehen daher das Gebiet
dieser Rasse sich iiber einen ungeheuren Raum ausdehnen. Europa, Nordasien,:
Nordwestamerika, Sumatra und Neu-Guinea.

3. Spitzer. Canis f. pomerains L.
af III. Tig. 2a b, 6ah, 7ah.

Als G‘rrundform wahle 1ch den Schiidel des mittelgrossen Spitzers, der meist
in rein weisser oder schwarzer Farbe geziichtet wird; die von mir ausgewiihlten
Schiidel gehtren alle anerkannten und preisgekronten rassereinen Exemplaren an,
die ich den Ziichtern selbst verdanke. '

Die Lénge des Schidels ist 125—143 mm. Der Hirnschiidel ist sehr breit
und namentlich in der Parietalregion stark verbreitert, eine Crista parietalis ist
nicht vorhanden. Die Schlifenlinien stossen meist in der Gegend des Interparietale
zusammen und bilden von da nach hinten eine scharfe Kante, welche in einem
‘mehr oder weniger ausgesprochenen und nach hinten vorspringenden Hinterhaupts-
hockeér endigh. Nur bel zwel weiblichen Schiideln sind die Schlifenleisten auf
‘dém Scheitel weit von einander getrennt und umschliessen einen flachen leier-
férmigen Raum. Das Profil des Scheitels ist bei den kleinern Formen in der Median-
linie etwas konvex. In der (Gegend der Schlifen ist der Schiidel wenig eingeschntirt,
Die Stirn ist gewtlbt, mit stark abfallenden Processus supraorbitales und breit,
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in der Medianlinie wenig verticft, so dass dev Coup de hiache scicht ist, dic Joch-
bogen sind stark ausgeweitot, die Orbitalebene stoil, die Augenbihlen weit, dio
Augenrinder fast Lkreisformig. Die Tympanalblasen sind klein, mit deutlicher
Kante, die Schiidelbasis breit; der Gaumenausschuitt relativ schmal, Der Sehnauzen-
toil setzt sich sehr scharf vom Hirmschiidel ab, dic Nasenwwrzel st gegen die
Stirn sehr vertieft, von da an liuft der Nasenviicken ganz gerade nuch vorn, Vor
den Foramina infraorbitalin ist der kurze Gesichisteil stark cingesehniirt nnd
spitzt sich von da zum Schnauzenende allmiiblich zu, Die Selmauze selbst st
schmal und hoch, die Nagensffnungen sind hoher als breit.  Das Gehiss st kyiiftig,
der “Eckzahn - des Oberkiefers lateral abgeplattet und am hinteren Rande mit
scharfer Schneide vorsehen.

_ Die beifolgende Tabelle giebt dic Masse von sochs 111&:.01'0111011, sehwatzen
. und weissen Spitzern.

. :J;lli’ weiss | welss “::)1111: selowarz | sehwarg
‘ oY
5 | o ? 2 & &
© 1. Basilarliinge . - P T 0 [33 131 127 122 127
2. Basieranjalaxis . . . . . . . . . ., ] 30 38 Ht ah 3 a7
3. Basifacialaxis . . O A 4 05 4 02 NG 00
4. Nasalia, Linge . . . . . . . . . .. .| 80 9t H4 45 ni a4
5. Nasalia, grisste Breite . . . . . . . ., . 15 19 14 L4 1H 4
6. Gaumenlinge . N B I VB! 69 )
7. Gaumenbreite *. . . . . . . . . L L 48 | 41 | 48 24 42 44
8.. Breite des Hirnschidels . e e 58] % Hi SR H) 5%
9. Breite tiber den Gehdvdffmmgen . ., . . . . 59 48 A5 44 44 44
10. Jochbogenbreite . N 1 R ) 0 87 S0 9n
11. Schlifenenge . . . e e e 84 an 38 ) B3] Y]
19. Breite zwischen Olbltd].fcl Enl.[,ZGll P, 51 45 44 b3 Y 43
13. Geringste Breite zwischen den Oheraugenrindern | $9 31 3| 29 26 2

14, Hirnhéhlenlinge . . . . . . . . ., | . .| u3 7 S0 79 71 73
15. Gesichislinge T I £ 70 78 68 64 | . GY
16. Hohe des Schidels . . e e e 53 44) 5D n1l 0l Al
17. Linge der Backzahmreihe . . . . . . . . 55 HY e 48 48 )]
I8. Limge des Reisszalms . . . ., . . . . .| 14 | 13 | 15 | 14 | 14 | 14
19. Lénge beider Hockerzilme . . . . . . . 16 16 14 14 14
20. Breite des Reisszahns . . . ., . . . . . 9 7 8 8 8 8
21. Winkel der Orbitalebene . . . , . . . 519 530 Hge ho not | B1o

Gegentiber dem C’mns Jo palustris 1cst wie obige Zahlen zeigen, der Schiidel
namentlich in seiner hinteren Hirnpartie erweitert und verkiirzt, wie aus den
Verlmltmszahlen de‘r Basicranialaxe hervorgeht, withrend der Gesichtsteil sich
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dhnlich wverhilt, nur infolge der Frweiterung der Schiidelkapsel schirfer vom
Hirnteil abgesetzt ist. ' | |

Vom Spitzer kommen sowohl grosse Varietiiten, als Zwergformen vor. Eine
grosse Form gelb, mit weissen Abzeiclien, grau meliert, wolfsfarben, zuweilen auch
weiss oder weiss und schwarz ist in den Bauernhifen des bernischen Mittellandes
sehr verbreitet, ebemso kommt in der uwuteren Rheingegend eine. grissere meist
wolfsfarbige Form vor.

‘Bei den grossen Wolf.sspltmrn finde ich Schidel von 156 mm Liinge, eine
Scheitelerista ist, wenn auch niedrig, vom vorderen Nahtrand der Parictalia an ent-
wickelt und geht in den kriéiftigen Hinterhauptshicker tiber, sonst ist der Habitus
der deos m1tteloroswn Spitzers, am Gebiss ist der Reisszahn relativ klelner und
kiirzer -als die L&n% der Deiden Hockerzihne 16 : 18.

Bei den Zwergformen verliert der Schiidel alle Knochenleisten und Kzunnle
die Schﬁdelkapsel wird kuglig und der: kurze Gesichtsteil ist noch schiivfer als bei
der mittleren Form aboesetat , es ist der Juﬂendhchc Schiidel in Permanenz.

Dass der Spitzer eine

Fig. 5

uralte Haushundform repri-
sentiert, beweisen Funde von -
Darstellungen aus den iilbe-
sten Zeiten der historischen
Ueberlieferung. Krimer (48
p. 160, TFig. 8) giebt die
unverkennbare  Abbildung
eines Spitzers aus mykeni-
scher Zeit, die. Thonﬁgiu'
eines solchen giebt neben-

stehende Abbildung wiader.
o (Fig. 5.) Die Figur stammt
aus einem Crabe der mykenischen Zeit Griechenlands. Auch auf romischen Dar-
ste]].uhgen kommt die Fignr des Spitzers hin und wieder vor, ebenso auf Thoun-
scherhen der romischen Niederlassung im Engewald bei Bern.

4. Pz'v‘ztséheb', Terrier. Cunis terrarius, Jardine.
(Taf. 111, 10ah, IV, 1ah, 2a b, 8ah, 4ab.)

(ogenitber dem Spitzer, der in relativ wenige Unterrassen zerfillt und gegen-
wirtig tiberhaupt seltener geziichtet wird da er sich bei Hundeliehhabern geringer

v
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.Voﬂiebe erfreut, sehen wir die Terriers dank stets steigonder Beliehtheit mil Sorg-
falt gepflegt und in eine Menge von Unterrussen zorspallen, so duss vs schwer
fallt, einen Mitteltypus auszuwiihlen.

Man unterscheidet gegenwiirtig 16 gute Rassen von Tereiers, die hauptsich-
lich- in England zuerst differenziert worden sind und siech gegenwiirtiy immer mehr
iiber den Kontinent ausbreiten. (Gruner 34, Petersen 83} Dazu kommen die
alten deutschen Rassen des rauhaavigen und des glatten deutschen Pintschers und
des Affenpintschers.
| Die Grésse der Terriers schwaunkt bei vorschicdenen Rassen zwischen i) und
20 cm Schulterhohe: Die Ohren sind bald wufvecht, hald halb, hald gnoz hitngend.
Die Behaarung ist bald glatt, bald raub, Drahthaar, bald lang, seidenartig odoer
gewellt und so verschiedemartig auch das fussere Ansehen dadurch wind, =0 ist
doch der allgemeine Typus der Hunde ein so iihercinstimmender, dass die Terrier-
gruppe eine wohl definierbare und leicht kenntliche wird. Dieses spricht sich
auch in den allen Terriern gemeinsamen Schiidelmerkmalen aus.

Wenn wir zur Vergleichung der Schiidel solche von mittelgrossen Hasson
nehmen, deren Basallinge 123—186 mm betriigh, so fitllt uns sogloich dio grosse
Aehnlichkeit mit dem Schiidel des Spitzers auf und wenn wir die folgende Tabelle,
welche wieder die Masse von sechs Schiideln typischer rassereiner Tiere enthiilt,
‘vergleichen, so wird diese Aehnlichkeit auch duvch die sich aus den Messungen
ergebenden Verhiltniszahlen bestibigt.

Auch hier ist der relativ kurze Gesichtsteil scharf vemn Hirnteil abgesotat,
die Nasenwurzel eingesenkt, der Hirnschidel weit und gerundet, die Stirn in der
Medianlinie seicht vertieft und sind die Kiefer vor den Foramina infrawrbitalin
stark eingeschniirt. Nur ist hervorzuhehen, dass im allgemeinen die Hirnkapsel
| gleichméssiger gerundet erscheint und dass bei gleicher Grosse die Knochenleisten
verschwunden sind. Gewdhnlich lassen die Sehlifenleisten auf dem Scheitel zwischen
sich einen mehr oder weniger hreiten Raum frei und vereinigen sich crst am
Interparietale. Die mediane Scheitellinic ist nicht, wic heim Spitzer fast horizontal
verlaufend, sondern stark gewtIbt und dadurch der Hinterhauptshiicker auffallend
tief angesetzt. Es lisst sich vielleicht der Unterschied so ausdritcken, duss beim
Spitz der Schiidel transversal mehr verbreitert ist, heim Pintschor dugegen in der
Medianebene erhoht und daher seine Profillinie konvex ist. Der Schnauzenteil
erscheint etwas niedriger als beim Spitz, das Profil der Nase cher abfallend als
hqrizontal,' vorn mehr breit abgerundet, die Kieferréinder laufon aueh nach der
Schnanzenspitze mehr parallel, als konvergierend, wie beim Spitzer. Auffallend
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ist der grossc Reisszahn, der meist die Lénge der beiden Hockerzilhne von denen
der letzte sehr klein ist, erreicht.

Bei grosseren Rassen erscheint der Schidel in allen Dimensionen vergrossert,
mit Entwicklung einer Scheitelerista, aber auch hier ist die Konvexitit in der
Medianl_inie auffallend und der Hinterhauptshocker tiefer, als heim Spitzer. Beim
Airedale Terrier, von dem mir hier der Schiidel eines rassereinen Tieres vor- -
liegt,. erschemt mm allgemeinen der Schidel gestreckter die Nasenwurzel weniger
tief emgesenkt Die Masse folgen in der Tabelle. ‘

Bei kleineren Rassen wird die Schidelform immer mehr kuO‘hg, alle Knochen—
leisten verschwinden, die Schléfenleisten, bei Zwergtieren kaum ausgeprigt, lassen
eine breite, muskelfreie Platte auf dem Scheitel frei. Hs sind die Jugendcharaltere, -
bei ganz kleinen Zwergen sogar die Embryonalcharaktere erhalten gebliehen. Rin
Affenpintscherschiidel (Taf. IV, Fig. 2ab) zeigt eine Basilarlinge von 104 mm,
die Lénge des Hirnteiles betriigt bis zur Nasenwurzel 71 mm, die Breite 52 mm,
die Schléfenleisten sind noch deutlich, reichen aber kaum zum Scheitel und lassen
zwischen sich die ganze Oberseite des Schidels frei. Der Gesichisteil ist stark
verkiirzt, der vorderste Pm. fehlt und die hbeiden niichsten sind, wm Platz zu ge-
winnen, so schrig gestellt, dass sie coulissenartig zu einander stehen, der dritte
steht nahezu transversal. ' , . ‘

Einen noch mehr an den Schiidel des Neugebornen erinnernden Typus bietet ein
black and tan Terrier, bel dem der ganze Gohirnschidel ohne jede Leiste fast .
blamg ist und der Gesichtsschidel ungemein verkiirzt erscheint, die ganze Linge
betrigt 75 mm, der Hirnschiidel hat eine Lénge von 62 und eine Breite von’
50 mm. Zwischen den Scheitel- und Stirnbeinen ist eine Fontanelle offen ge~
blieben, ebenso zwischen den Exocmpltaha und Temporalia. Nur drei Pm. sind
in jeder oberen Kieferhiilfie erhalten, in der unteren zwei und der letzte Molar
fehlt. - (Taf. IV, Fig. 3ab.) | | |

Ein sebr alter Zwergpintscher (Taf. IV, Fig. 4a b) zeigt endlich noch ganz
den Charakter des Embryonalschéidels. Der Hirnschiidel ist eine diinne Knochen-
blase mit Stirnfontanelle und grossen Seitenfontanellen, der Gesichtsteil ist klein
und schwach. = Die Linge betriigh 69 mm, die des Hirnschiidels 54 mm, die Breite
51 mm. (Siehe Tabelle auf folgender Seite.)
| Historisch sind die Terriers schon Selt langer Zeit als Rasse unterschieden.
Im alten Bajuvarischen Gesetz kommt er vor als Hund der unter der Erde jagt,
y Biibamhunt vocant qui-sub terra venatur®, im Mittelalter wird der Terrier
oder Tannier aus Fra.nkreich im 14. Jahrhundert von Gaston Phoebus erwihnt
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(84. Bd. II), in England wird er von William Twiey, Jigermeister Kiinig
Richards II (1807—1327) angefiihrt, ebenso von BEdward de Langley, Soln
- Kinig Richards III., in ,The maister of the Game® (Petersen 83), Vero Shaw
(122 p. 126) zitiert einen Ausspruch Ridgways von Watorford, der sagt,  dusy
der Irtsh Terrier als Rasse so weit zuriickreicht, wie IMland als Insel und schon
in uralter Zeit der Terrier in irischen Manuskripten erwiilnt werde. Tn Deulseh-
land wuvde seit uralten ZQiten ein Hund als Saufinder, zum Aulstéhern des Wild-
-sghweines verwendet, der, nach der Abbildung bei Ridinger (87 Nr. 11) zu
schliessen, ein rauhaariger mittelgrosser Terrier war.

b. Der clinesische Hund. Tschau.

‘An den Kiistenpléitzen des chinesischen Reiches und auch im indischen Avehipel,
t‘xbe_raH, wo Chinesen sich niedergelassen haben, kommt eine kleine, spitzerartize
Hunderasse vor, die im allgemeinen mit dem Namen Tschau hezeichnet wird.
Nach Siber (139 pg. 56) kann man eine mehr siidliche Form, die aus Macan und

O, N * PIIN | S 1 q W T .
Janton §tammt, und eine nordliche, die aus Shanghai und Peking herkommnt, unter-
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scheiden. In Aussehen und Charakter gleicht der Hund nach Siber dem euro-
phischen Spitz, nur erscheint er linger, kurzbe1n1ger mit kurzer, dichter Behaarung, -
‘die Zunge ‘und - die Schleimhiiute des Maules sind schwarz oder grauschwarz ge-
fiirbt, die Farbe des Haares ist schwarz oder hochrot. Der Schwanz ringelt rechts.

Fin chinesischer Hund aus Tonkin, der sich in der Menagerie des Jardin des
plantes in Paris befand, war.von der Grosse eines mittleren Spitzers, mit plumper
dicker Schnauze, dicht und kurz behaart, mit buschiger rechts geringelter Rute
und aﬁfredht stehenden, breit angesetzten Ohren, das Gesicht war nackt und
runzelig, die Farbe fief schwarz, nur das Gesicht heller. ‘ |

Zwei Schidel, welche Herr M. Siber aus Ost-Indien mitbrachte wnd die der
stdlichen Form des Tschau angeh‘(‘)ren, gleichen dem Schidel des Hundes der Bat-
taker (118) Der eine ist 144 mm lang und unterscheidet sich von dem Battaker~
hund durch die geringer entwickelte Hirnkapsel, die flachere Stirn, welche sich an
der Nasenwurzel weniger einsenkt und die kriftiger entwickelten Muskelleisten.
" Der Hinterhauptshocker ist stark nach hinten ausgezogen, die Schlifenleisten ver-
einigen sich noch auf den Stirnbeinen und bilden fiber der Parietalnaht -eine Crista,.
die, nach hinten hoher werdend, sich in den Hinterhauptshicker fortsetzt. Die seit-
liche Parietalgegend ist wenig gew@lbt, die Scheitelhtcker sind schwach ansgepriigt,
der Schidel tiber der Parietalnaht am breitesten, Die Stirn ist breit, in der Median-
linie seicht vertief, die Processus orbitales schwach nach unten gebogen. die Joch-
bogen stark und weit: Die Schnauze ist breit angesetzt und‘_ stumpf. Die Nasen-
beine sind schon von der Wurzel an, die wenig ither den Oberkieferrand nach
hinten vorragt, breit und verbreifern sich noch mehr nach vorn. Von hinten er-
scheint das Hinterlmuptdreiecik‘ hoch, Hohe zur Basis wie 1:1,6. Die Seiten-
leisten des Hinterhauptes springen stark vor. ' '

In der Seitenansicht springt der Hinterhauptshocker stark iiber den ‘oberen
Rand des foramen magnum vor, der Scheitel ist gerade, bis zur Mitte der Stirn
und fallt dann wenig nach der Nasenwurzel ab. Die Crista parietalis hat auf
dem Interparietale eine Hohe von 7 mm. Dann sinkb sie nach vorn auf 3 und
auf dem Stirnbein auf 1 mmn. | ' _

Die Nasenbeine sind in der Mitte vertieft und senken sich von da wenig
nach dem Ende der Schnauze, die Nasendffnung ist hoch. -

Auf der Unterseite erscheint die Schéidelbasis breit, der Gaumenausschnitt
weit und der Gaumen sehr breit. Nach vorn. ist die Schnauzo breit abgerundet.
Im Gebiss fehlt der dritte Molar des Unterkiefers.

Der zweite Schiidel von einem weiblichen Tier hat eine Lange von 154 mm
6
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und ist noch kré‘tftigér gebaut. Die Parvietalregion ist noch weniger gowdlbt und
fillt fast dachartig von der erhohten Crista nach dew Jochhogemursprung.  Dio
Stirnheine, in der Medianlinie stark vertieft und nach aussen hoch gewdht, sind
breit, die Nasenwurzel ist vertieft, so dass sich der Gesichisteil hier schirfer vom
Hirnteil absetzt, als bei dem ersten Schiidel. Die Schnauvze ist dick und plumy,
aber die Nasenbeine verlaufen gervadlinig und sind weniger breit. Es sind dvei
Molaren im Unterkiefer vorhanden.

Bei dem Schiidel eines Hundes von Tamai (Formosa) der sich in der
Hunterian Collection in London lefindet, ist die Verwandtschaft mit dem Schiidel
eines Battakerhundes grosser, als bei den vorigen. Die Parietulgegend ist gewdlhter,
die Nasenwurzel tiefer ein gesenkt.

Im ganzen ist trotz abweichender Verhiiltnisse eine Verwandtsehaft dieser
Hunde mit dem Palustristypus unverkennbar. Bs ist nur zu hedenken, dass dieso
Tiere vorwiegend als Schlachttiere zur Nahrung geziichtet und gemiistet werden,

" Dieser Umstand wiirde erkliven, dass hier namentlich der Hirnschiidel in
seiner Aushildung zuriickgegangen ist, withrend die Muskulatur bedeutender ent-
“wickelt wurde.

: X 2,
Basilarlinge . . . . . . 144 154
Basicranialaxe . : . . .42 45
Basifacialaxe , . 102 109
Nasalia, Linge . . . . . 62 63
Nasalia, grosste Breite . . . .19 138
Gaumenléinge . 81 8
Gaumenbreite . . . . .47 50
Grosste Breite des Schidels . . . bl ny
Breite tiber den Gehoroffnungen . . 59 nh
Jochhogenweite . . . . .94 102
Schlifenenge A . . .80 40
Breite zwischen den Orbitalfortsitzen . 50 G0
Greringste Breite zwischen Oberaugenriindern 94 41
Hirphshlenliinge . : . . .83 05

- Gesichtslinge . . . . 82 82
Hohe des Schidels . . . . . 47 61
Lénge der Backzahnreihe C . bb H8

Lénge des Reisszahnes . . .15 17
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1. 2.
Lénge der beiden Hockerzéihne . . 15 17
Breite des Reisszahnes . . ) . 9 10
Winkel der Orbitalebene mit Frontalebene 52 55

Wasg fiir Anhaltspunkte haben wir nun, welche uns erlauben, die oben be-
schrichenen Rassen auf den Canis f. palustris als Ursprungsform zuriickzufithren ¥

Wenn wir die Haustierreste in denjenigen Pfahlbaustationen der neolithischen
Zieit betrachten,” wo den aufgefundenen Geriiten nach. ein Fortschritt der Kultur .
sich in Aushildung der Waffen und Werkzeuge kund giebt, so finden wir, dass
-nicht nur die Haustierreste bedeutend ttber diejenigen der Jagdtiere itherwiegen,
sondern dass die urspriinglich gleichartigen Formen des Hundes, des Rindes,
des Schweines, des Schafes und der Ziege sich veréindert haben. Es hat Ziichtung
s‘tattgefﬁnden und es sind verschiedene Rassen ausgebildet worden. s ist dieses
diejenige Zeit, wo das Metall in Form von Kupfer aufzutreten beginnt; allerdings
ist es noch eine 'g1_*os;se Seltenheit und die Geriite aus Stein, Horn und Knochen
sind noch weitaus fiberwiegend, aber auch die Geriite aus Stein sind verbessert ”
worden und an Stelle -der einfach auf einem Stiel aufgebundenen plumpen Stein-
Axte sind feinere Instrumente, Hiimmer und Beile hergestellt worden, wo der Stiel
durch ein in den Stein gebohrtes Lock gesteckt und so eine viel bessere Velal
- einigung von Stiel und Axt erveicht wird. .
| Die hier in Betracht kommenden Stationen sind: Litischerz, Lattrigen, Vmelz,
Sutz am Bielersee, Font am Neuenburgersee, Bodman am Ueberlingersee. Dass
beim Hunde eine Luchtung mit Auswahl des Passenden_ stattfand, sehen wir darfm,
- dass nehen den =zahlreichen Schildeln, welche ganz alten Tieren angehdren, auch
viele vorkommen, welche von jungen, wenige Tage bis einige Wochen alten Tieren
stammen. ~ Hs liegt hier die Vermutung nahe, dass der Pfahlbaver aus einem
- Wurfe nur die seinem Geschmack entsprechenden auswihlte und aufzog und die
- weniger passenden in das Wasser warf. -

Zunichst ging die Ziichtung darauf aus, grossere Formen zu erzeugen und
wir sehen so Palustristypen neben solchen wvon der urspriinglichen Grosse ver-
“grissert erscheinen, bis zu solchen, welche die Grisse des grossen Spitzers er-
reicht ‘haben._ Taf. II, Fig, 4a b zeigt den Schidel eines solchen Hundes von"
Lattrigen bei dem unter Wahrung der Charaktere des reinen C. f. palustris eine
Vergrosserung in allen Dimensionen eingetreten ist, dazu hat sich die Schertelcrista
entWickeIt, sie erstreckt sich iiber den ganzen Scheitel und die Jochbogen sind
~ kréiftiger und ausgedehnter geworden. Der Schidel hat hier eine Linge von
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148 mm, andere &hnliche von Liischerz sind 150 mm lang, os finden sich so neben
der Urform Schiidel von 145150 mum.

Bei cinem anderen Hunde von Lattrigen ist der Schittdel noch  grisser und
kriftiger geworden, so bei dem amf Taf II, Fig. du b abgebildeten, woe  die
Schidellinge 156 mm hetviigh, und bei einemt Hunde von Litseherz mit 162 mm
(Taf. II 6, Taf. III 1). Bei allen diesen Dehiilt die Hirnkapsel ihre Wilbung und
sotzt sich der Gesichtsteil dureh Einsenkung der Nasenwurzel dentlich vom Hirn-
schiidel ab, es sind Im wesentlichen die Charaktere grosser Spitzor, die sich hier
ausprigen, nur ist gegenitber modernen Rassen immer noch die Nuse auffallend
niedrig, die Nasenbeine senken sich von der Wurzel nach der Spitze der Sehnauze

Auch im Gesichtsteil bilden sich Vavietiten aus, Bei den einen verbreitort
und verkiirat sich der Gesichtsteil nach vorn, wihrend hei anderen im Gogenteil
eine Verlingerung und grossere Verschmillerung nach vorn sich geltend macht.
Es ist hier offenbar. Rassen- und Varietéitenbildung im Fluss und  ven den
gussersten Formen konnen wir nur sagen, dass sie die cine oder dic andere Rasse
vorbereiten.

So diirfen wir wohl Formen, wie sie Taf. IT, Fig. 5 durstellt und zablreiche
andere zwischen 148 bis 160 mm Schiidelliinge als Urformen der grossen Wolfs-
* gpitzer betrachten.

Bs folgen auf nebenstehender Tahelle die Masse ciner Anzahl Exemplare. .

" Neben diesen grossen Formen kommen aber auch solehe vor, welche die ur-
sprilngliche Grésse behalten, sogar unter derselben bleiben, dafiiv weitet sich ihre
Schiidelkapsel aus, die Scheitelerista verschwindet bis auf die Gegend der Inter-
parietalia, die Stirn erhoht sich und der verkiirzte Gesichtsteil setzt sich scharf
vom Hirnschiidel ab, indem die Nasenwmzel sich tief konkav cinsenkt. Vor dem
in der Gegend der Foramina incisiva verbreiterten Oherkiefer verengt sich der
Gesichtstel sehr stark und der dritte Pm. erhiilt eine schriige Stellung.

Tatel III, Fig. 4a b zeigt einen solchen Typus von Lattrigen, der schon he-
dentend zum Charakter des mittelgrossen Spitzers hinneigt und hei ecinem Schiidel
von Bodman, Taf. IIT, Fig. 5a b ist der Spitzertypus geradezun ervcicht, nur dass
die Nase noch mniedrig bleibt und - daher die Nascnbeine weniger horizontal ver-
laufen. Dieser Spitzertypus ist derselbe, welchen Strobel in den Terramaven der
Emilia nicht selten gefunden hat (107, 108) und der von ihm als Crnis Spalleti
beschrieben und als Urform des Spitzers hetrachtet wurde, Strobel irete nur
darin, dass er diesen Spitzer fir eine selbstindige Urrasse hiclt, was aber seine
Entschuldigung darin findet, dass er die Uebergangsglieder zum (. f. palustris-

L
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© Spitzertypus
Ladtrigen | hiischers | Latirigen | Sutz | Lischers Mglt]lint;n. “Canis | Spalleti.
Liattrigen | Dodmen
Basilarlinge . . . . . . . . | 148 | 1569 156 | 160 | 162 | 156 136 127
Basieranialaxis . . . . . . . 40 42 49 49 46 44 39 38
Basifacialaxis . . . . . . . . 1108 {110 | 114 | 118 | 16 | 112 97 89
Nagalia, Liénge . .. . . . . | 87 66 67 68 62 66 66 51
Nagalia, grosste Breite . . . . | 1B 17 19 18 18 | 17 5 ] 16
Gaumenléinge . . . . . . . . | 80 82 88 89 85 84 76 4
Gaumenbreite . . . . 44 46 b 50 45 49 4 43
Breite des Sclndels in der Schhfen- . ' o ’
region . . . .l 88 | a7 55 | BB | S5 | B8 | B | b5
Breite ither den Gehmﬁffnungen . 1Bl 50 | 52 54 49 b7 47 51
Jochhogenweite . . . . . . - | 104 90 99 | 103 | 101 ¥ 107 8 89 -
Schlifenenge . . . . 38 36" 40 40 40 39 39 36
Breite zwischen Olbltalfm ts.atzen . 49 51 — 53 b4 3 46 47
Greringste Breite zwischen den Augen- : ‘
vindern - .. . . . . . . 1 83 ] 36 | 8 | 35 | 88 | 3 8t | 381-
Hirnhohlenlinge .- . . . . . . | 9 | 93 94 | 95 | 102 90 86 76,
Gesichislinge ., . . . . . . . 83 31 87 99 98 87 4 | 71
Hohe des Schiddels . . . . . 55 54 hé 57 B8 | B9l B3 | B0
Linge der Backzahnreihe . . . | 61 | 61 65 | 63 | 64 | 59 55 48
Liinge des Reisszalnes . . . . | 1B 16 17 17 | 17 16 16 14
"Lange -der Hockerzihne . . . . 16 18 18 17 17 18 16 15
Breite des Reisszahns . . . . . 9 9 1 11 9 9 9 9 9
Winkel der Orbitalebene . . . . 50% | BBY | — BOP | BO°| B1O 510 530

nicht vorfand. Die Masse der beiden Schiidel finden sich in den heiden letzten
Kolonnen der obigen Tabelle. |
- Einer anderen Riclitung zustrebend, finden sich Schidel, hei welchen, bei
geringer Vergrosserung eine bedeutendere Ausdehnung des Hirnteiles mit voll-
kommener Verstreichung der Scheitelleisto eintritt. Die Vergrosserung findet
namentlich in der longitudinalen Ausdehnung der Hirndecke statt und diese wird
dadurch stirker gewdlbt und der Hinterhauptshocker erhillt einen tieferen Ansatz,
die Stirn erhtht sich und der Gesichtsschidel wird scharf abgesetzt,

Der Schnauzenteil verengt sich hedeutend vor der Foramina incisiva und von
da an laufen beide Klefenandel bis zum Ende der Solmauze, wo sie sich abrunden,

parallel

"Den Anfang zu dieser Bildung zeigt schon der von der Station Liischerz
stammende Schidel, Taf. IIT‘ Fig. 8a b, in vollkommenerem Masse der Schiidel
von Lattrigen (Taf. III, Fig. 9a b), dessen Aehnhchkeﬂ; mit dem Pmtschcrsohadel
besonders bei Vergleichung mit ¥ig. lab auf Taf. IV, die einem rauhaarwen
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llaﬁl'igen deutschen Pintécher angehort, auffillt, dhnliche Typen liegen mir von der
Station Wangen vor, wo der Gesichtsteil noch mehr verkinzt ist.

" Der Schadel von Lattrigen, der einem alten Tiere angehiirt, zetgh aber nicht
_nur eine nahe Beziehung zu den heutigen Pintschern, sondern auch zu der jugend-
lichen Form des reinen c f. palustris, aus der Perviode des Zuhmwechsels, so dass
hier die' Rasse durch Fixierung der Jugendecharaktere gebildet worden ist.  Ob
dabei das Tier auch Husserlich die Chavaktere heutiger Pintscher trug, wmuss ich
na’ﬁiirlich dahingestellt sein lassen, die Grundlage zu geiner Bildung war aber
jedenfalls im l«intichernen Skelette schon gegeben,

Endlich findet sich in den Stationen der jiingeren Steinzeit noch cine grissere
Torm, welche viele Aebnlichkeit mit der des Forfhundes zeigh, aber durch be-
stimmte Charaktere von ihm abweicht, dieselbe, aus Lattrigen, Font, Sutz vor-
handen, erreicht eine Schidellinge von 159 bis 161 mm,

Bei Kleineren Formen schwanken die Chavaktere noch zwischen den zum
grossen Wolfsspitz hinneigenden Schiideln, bei den grossen ist aber die Russo
ziemlich gut ausgeprigt. Der Schiidel erscheint gostreckt, der Hirnschiidel noch
schon gewdlbt, aber lang und mit wohl entwickelter Scheitelevista, die Stirn ist
gewolbt, breit, mit stark abfallenden Proc. orbitales, in der Medianlinie waenig
cingesenkt, der Gesichtsteil lang, nicht bedeutend vor den Foramina infraorhitalia
eingeschniirt und vorn abgerundet, er setzt sich nur wenig von der Stirm ab, so
dass die Profillinie an der Nasenwurzel schwach vertieft ist. Ts zeigt der Schitdel
am meisten Aehnlichkeit mit dem des Cunis f. intermedius Woldr. resp. mit pri-
mitiveren Formen der Jagdhunde, spoziell der Bracken, doch sind mit dem Torf-
hunde noch nahe Beziehungen vorhanden. Ich lasse vorldufig noch die Ifrage
offen, ob wir es hier mit einer aus der Palustrisform geziichteten Rasse zn thun
haben, oder mit dem Krenzungsprodukt aus einer anderén meu erworbenen Form,
~und verspare deren Besprechung auf das tiber Cunis infermedivs und seine Ab-
kommlinge handelunde Kapitel.

Uebersehen wir die bis jetzt aus vorliegender Untersuchung gewonnenen
Resultate, so ktnnen wir mit ziemlicher Sicherheit hehaupten: Aus dem kleinen
Torthund sind schon am Ende der neolithischen Zeit eine Anzahl Rassen gezitchtet
-worden, welche die Grundformen abgaben fiir eine Anzahl leutiger, soither hoch-
kultivierter weiter differenzierter Rassen.

Diese sind die Spltzer von denen sich schon damals die grossen \Volfsspltycr
und die mittelgrossen Spitzer unterscheiden liegsen, die Tervier oder Pintschor, die
chmeuschen Tschau. Wenig veréndert ist der Torfhund bei denjenigen Volkerschaften
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geblieben, "die selber sich wenig ilber die Kultur der ilteren Steinzeitpfahlhaver
erhoben haben, den Tschuktschen und Samojeden, den Battakern in Sumatra und
den Sidseevilkern. ‘

An der Bildung der Jagdhunde diirfte unsre Form auch cinen grossen Anteil
genommen haben. Ich kaun hier demnach nur das genealogische Schema wieder-
holen, das ich schon frither vertffentlicht habe (116 und 117).

Fig, 6.

Pintscher ~ Tschan - Wolfsspitz _ Spitzer

-
e

-

e

Canis
Novae Hiberniac.

Battaker-
hund

Tungusen-
spilz

Cunis fam. palustris.
Torthuand,

. Typus des Canis f. Inostranzewi Anutschin.
(Anutschin 2, 185. Studer 114, 115, 116, 117. Wilkens 124, 9.)

Neben den von Inostranzew in den steinzeitlichen Ablagerungen am Ladoga-
see gefundenen Resten des Torfhundes fand sich noch der Schidel einer grossen
‘Hundeform, welche von Anuts\chin unter dem Namen Cumuss f. Inostrawzewi be-
schrieben und abgebildet wurde (2. Taf. V und VI). Der Schidel dieses Hundes
hat eine Li#nge von 177 mm. Gegeniiber dem des Torfhundes erscheint er lang-
gestreckt, niedrig, mit stark entwickelter Scheitelleiste und iiberhaupt stark aus-

gepr'é'tgten Muskelansiitzen, entwickelte sinus frontales, lang gezogenen, vorn sich
Verjij'ngenden Gresichtsteil, mit weitem, abgerundeten Nasenloch. Nach der Ab-
bildung: ist der Hirnschiidel lang, wenig in der Parietalregion verbreitert und in
der Schldfenenge stark eingeschniirt. Der Gresichtsschiidel ist vom Hirnsehiidel
deutlich abgesetzt und die Profillinie in der Gegend der Nasenwurzel deutlich
konkav. Dié Stirn ist breit und in der Medianlinie dentlich eingesenkt.

Tiine #hnliche grosse Rasse fa,l_ld ich in den Pfahlbautenresten von Font am
Neuenburgerseé, eine Statioﬁ, welche der jlingeren Steinzeit der Pfablbauten an-
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gehort, wo schon Kupfer in geringen Mengen verwendet wurde (114, 115). Der
vorliegende Schiidel (Taf. IV, Fig. 5aDb), 192 mm lang, hat einc grosse Achnlich-
keit mit dem des Wolfs. Der Hirnschidel ist lang gestreckt, in der Schliifonengo
stark eingesclmﬁrt, niedrig und mit entwickelter Scheitelerista. Die Stirn ist
schmaler -als bei dem Hund vom Ladogasee, in der Medianlinie tief cingesenkt,
mit stark abwiirts - gebogenen Processus supraorbitales. Der Goesichtsteil ist nicht
stark vom Hirnteil abgesetzt, wie bei C. Inostranzewi, das Profil daher wenigor
konkav, er ist lang und spitzt sich allmiihlich nach dem Ende dov Schnauzo zu.
Die Rinschniirung vor den Foramina infracrbitalia ist gering, die Jochhogen sind
missig erweitert. Bei C. Liostranzewi erscheint ‘die Stirn hreiter und mehr 2o-
wolbt, die Nasenwurzel stirker vertieft, die Schiideldecke mehr gewdlibt, als bei
unsrem Hunde von Font, der einen primitiveren Findruck macht, dazu kommt bei
diesem noch, dass die Orbitalebene fiir einen Haushund auffallend schriig ist und
in ihrer Neigung den Verhiltnissen der Wolfe nahe kommt,

Ein dritter Schidel, den ich derselben Rasse zurechne, fand sich im Bielerseo
am Ausfluss der Schiiss in den See. (109, Taf. II, Fig. 11.) Seine Farbe und
die Beschaffenheit der Knochen stimmt mit den nicht weit davon gefundenen
Knochenresten * vom Kkleinen Pferd des Bronzezeitalters und vom Torfschwein.
Wahrscheinlich stammen diese alle aus den Torflagern, die der untere Lauf der
Schiiss durchschneidet. Der Schéidel gleicht noch mehr dem ' . Ihostranzewi als
'der vorige, er hat auch mit demselben die gleiche Liinge, 177 mm, die nahe Ver-

wandtschaft erglebt die Verg gleichungstabelle, welche Anutschin (2 p. 19) fir
~ beide aufgestellt hat. Gegeniiber dem Schiidel von Font zeigt er schon Zeichen
lingerer Domestikation, er scheint auch einer jingeren Zeit, der Bronzezeit oder
der Hallstatter Periode anzngehdren, wenn wir nach den nabe dabei liegenden
Knochen des kleinen Pferdes und den in derselben Gegend gemachten Funden aus
der Bronzezeit und aus der Hallstatter Zeit schliessen wollen. Der Hirnschiidel ist
etwas gewdlbter, die Crista sagittalis niedriger, -die Stirn breiter und weniger in
der Medianlinie vertieft, der Bclmauzenteﬂ etwas kiirzer und stumpfer, die Joch-
bogen weiter. .

Die folgende Tabelle giebt dle Masse dor drel Schndcl die fiir C. Inostranzewi
angefiihrien Zahlen nach Anutschin, ‘
| Wie aus der Tabelle ersichtlich, steht der Hund vom Biclersee dem (.
Inostranzewi ndher, als dem #lteren Hunde wvon Font, der primitive Wildhund-
charaktere an sich triigt, wie das Verhiltnis der Liénge des Gesichtsteilos zum
- Hirnteil, deren Proportion gleich ist, wie bei vielen Wolfen, der Winkel der
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Inosct'gg;zi e Hund von Hun.d aus dem
Anuotschin Font Bielersee
Basilarlinge . . . . . .. . . . . . . .. 177 199 177
Basicranialaxis . . . . .. . . ., L . L, — 53 ht
Basifacialaxis . . . . . . . . . . . ., . . —_ 139 196
Nasalia, Léinge . . . . . . . . . . . . .. 66 80 70
Nasalia, grosste Breite . . . . . . . . .. .. 20 18 19
Gaumenlinge . . . . . . . . . . .. .. 98 _ 106 98
Gawmenbreite . . . . . ) 69 57 54
Grisste Breite des Schadels in der Schlafemeglon . 57,5 60) GO
Breite tiber den Gehoroffnungen . . . . . . . 64 05 62
Jochbogenbreite . . . . . . . . . .. .. 112 114 11
Schléfenenge . . . - e - ~ 42 37
Breite zwisehen den Olbltalfbl tsatzan e e 58,6 54 - 56
Geringste Breite zwischen den Obemugem indern . 39 .40 -39
Hirnhohlenlinge . » « % .« « « + . . . .. - 107 - 116
Gesichtslinge . . . . . . . . . . . .. . — 107 96
Hthe des Schiidels . . . . . . . . .« . . . 57 54 Y
Linge der Backzahureihe . . . . . . . . . . 67 T4 - 69
L#nge des Reisszahnes .. . . . . . . . . . . 19,5 T 99 18
Linge beider Hockerzghne . . . . . . . . . © 0 99+ 19
Breite des Reisszahnes . . . . . . . . . . . - 10 10 -
Winkel der Orbitalebene . . . . . . . . . . — 480 b1e

.Orbitalebene, das Verhiiltnis der Liinge des Reisszahnes zu den beiden Hocker-
zihnen, das gleich ist, withrend die entsprechenden Proportionen bei dem Bieler-
seehund schon auf eine lange Zeit der Domestikation deuten.

1. Sibirische und Hskimohunde.

Im ganzen Norden der Erde, in der Umgebung des Bismeeres, trifft man zum
Teil als einziges Haustier der Polarbewohner cinen Hund an, der bald zum Ziehen
der Schlitten, bald als Hiiter der Renntierherden, bald aber auch zur Jagd be-
nutzt wird. Das Tier, von der Grosse ‘eines mittleren Fleischerhundes wird von
den einen mit einem grossen SpitZef, von andern mit dem Wolfe verglichen, was
allein schon zeigt, dass man es mit einer sehr primitiven Hundeform zu thun hat.
Kulagin (49 p. 436) giebt von diesem Hunde, der in Russland Laike ge-
nannt wird und in Nordrussland und Sibirien als Vorspann-, Renntier- und Jagd-
laika vorkommt, folgende Beschreibung. Dieselbe stiitzt sich auf ein im zoologischen
Garten in Moskau gehaltenes Exemplar, das aus Tomsk (in Sibirien) stammte.
,Die Stirn ist breit, platt, fast dreieckig, die Schnauze zugespitzt, der Augen-
‘schnitt, wie beim Wolfe, schief. Die Auvgen sind dunkelbraun, die Augensterne
7
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stark erweitert, im Halbdunkel sieht man die Aungen leuchten, wie bheim Wolfo,
‘Stehende Ohren. Wenn er die Ohren spitzt, so sind letztere nach vorn und gegen
die Mitte des Kopfes gerichtet, d. I sic niihern sich cinander mit den Spitzen,
‘Der Kopf sitzt auf einem starken, kurzen, muskulosen Talse. Die Liinge des
Korpers, Kopf, Brust und Wedel ausgeschlossen, iherteifft nicht seino Hishe, Die
‘Brust ist mehr oder minder tief. Die Rippen veichon fast bis zu den Illenbogen
der vorderen Fiisse. Die Fiisse und Ploten sind stark, die Spur wolfsartig, nur
~¢in wenig kleiner. Die Behaarung erscheint stockhaarig, dic Rute buschig. Die
Grundfarbe ist hell, schmutziggelb, dunkler an den Schulterblittern, Schenkeln,
den Vorder- und Hinterfiissen. Auf der Stim sind die Haare mit schwarzen
FEnden in Form eines Dreiecks, so dass dieser Teil des Kopfes cine dunklere Farhe
hat. Die Ohren sind grau. Der obere Teil des Halses, doev Ritcken und  die
Schnauze sind dunkelgrau. Die Rute ist wollig bebaart, nach oben und svibwiirts
gebogen. Am Ende der Rute ein weisser Fleck. Die Schulterhihe ist 66,3 cm.
Die Linge von der Spitze der Schnauze bis zum Ende der Rute 104,4 em, Liinge
‘der Rute 33,3 cm. -

Der Eskimohund wird durclmmlgig als wolfsithnlich beschrichen mit aufrecht
gestellten Ohren und spitzer Schnauze. Das ITaar aus Granenhaaren, diec harb
und steif sind und senkrecht von der Haut abstehen, darunter eine zarte, dichte
Unterwolle. Die Vorderbeine stark und nicht gefedert, die Brust cher tief als
breit; der Schwanz huschig, dorsal aufgeringelt. Hohe durchschnittlich 22 Zoll
(56 cm). Die Farbo weiss, weiss und schwarz, braun, grau, vot (122 p. 470).

In Kamtschatka kommen von dem Hunde kurz- und langhaarige Varietitten vor.

~Sehr nahe verwandt mit dieser Rasse scheint, nach Abbildungen zu schlicssen,
der skandinavische Elchluued zu sein, Nach Neukomm (80) unterseheidet man
zwei Abarten, 1. die von Schweden geziichtete Varietit mit aufrecht stehenden
Spitzohren. 2. Die von Lappen gezogene Varietiit mit aufrecht stehenden Ohren,
deren Spitze vorn tberhéngt.

Beide gleichen einem starken, wolfsgrauen, kurz und du, ht hehawrten Spitzer,
dessen: Schulterhshe von 50—55 cm variiert. Im allgemeinen ist die Bauart des
Elchhundes linger, als beim gewdhnlichen Spitz, der Hals linger. In der fiusseren
Erscheinung zeigt er Achnlichkeit mit dem Eskimohund.

.Kopf mittelgross, linger, breiter und viereckiger, als Dbeim gewidhnlichen
Spitz. Oberkopf und Stirn nicht so stark gewtlbt, immerhin ist ein scharfor Ab-
satz vor dem Auge vorbanden. Die Behaarung des Kopfes ist kurz und dicht
anliegend. Die Schnauze linger und breiter, als beim gewohnlichen Spitz, Nasen-
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~riicken ‘gerade und vom Auge gegen die Nasenspitze zu in gleicher Breite ver-
laufend, ehor sich verbreiternd, als verschmiilernd. Lippen gut geschlossen, kaum
merklich iiberfallend. Olhr linger als heim gewthnlichen Spitz, ganz aufrecht
~stehend. Auge iber mittelgross, Iris gelbhraun. Der Hals ist etwas tiber mittel-
lang, muskulds und sehr kriiftig. Der Riicken ist ga,nz' gerade, die Brust breit,
ziemlich tief und gut gewdlbt, der Bauch nur wenig anfgezogen. Die Behaarung
nur am Widerrist ein wenig verlingert. Die Liiufe stehen in gutem Verhitltnis zum
Rumpf, sind mittellang, stimmig, gerade. Dic Hinterliufe im Sprunggelenk nur
wenig gebogen, die Fiisse kriiftig, rundlich, zugespitzt mit missig gewblbten Zehen.
Die Rute ist kaum mittellang, stark,‘durchweg kurz behaart, wird meist in einem
Ringel tiber den Riicken getragen und soll nach Ansicht- finnischer Ziichter auch
rechts geringelt sein. Die Behaarung ist wolfsiihnlich, mit weicher hellgelblich .
graner Wolle. Das kurze rauhe Granenhaar ist braungrau oder graubraun mit
schwarzen Spitzen. Die Behaarung ist dicht anliegend mit Ausnahme der Keulen,
hier ist sie verlingert, bildet aber keine eigentliche Feder. Farbe wolfsgrau oder
wolfshraun. Die Hauptverwendung. ist zur hthern Jagd auf Elch, selbst Biren,
Aver- und Birkwild.

Vom sibirischen Laika aus Tomek hat Kulagln (49) den Schédel untersucht
ferner konnte Anutschin Schidel vom Vorspannlaika von der Insel Sachahn
und von der neuen Erde vergleichen.

Beide Forscher heben die grosse Aehnlichkeit dieser Sclmdel nnt dem des
C'am,s Iuostmnzewz hervor, so dass kaum daran gezweifelt werden kann, dass dleser
eine alte Form des Laika reprisentiort.

Kulagin giebt umstehende Vergleichstabelle zwischon dem Laika und Cunis -
Tnostranzewt, die ich hier des grossen Interesses halber reproduziere.

. Vom Bskimohund liegen mir zwel Schidel von Schlittenhunden aus Labrador
vor, ferner konnte ich zwei Schédel, welche im British Museum sich befinden,
untersuchen. Der eine grossere, von Grénland, der zweite kleinere vom Nutka-Sund.

- Den einen Schéidel von Labrador (Taf. IV, Fig. 6 ab) beschreiben, heisst
einfach das iiber den Schitdel aus der Pfahlbautenstaﬁion Font gesagte wieder-
holen, nur zeigen sich an dem Labradorhunde einige Zeichen léingerer Domesti-
kation.. Der Schiidel ist in der Stirngegend etwas hther, daher die Profillinie
konka;vef die Nase hoher und die Orbitalebene steiler gestellt, bei dem zweiten,
etwas kleineren Schiidel ist die Stirn noch mehr erhoht, die mediane Binsenkung
(Coup de hache) tiefer, die Schnauze etwas kirzer und stumpfer. Bel dem Gron-
‘ léi,nderschéidél' ist ebenfalls der Hirnteil lang und wenig hoch, mit starker Crista
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*
Inn.‘:trct;'mmvi Laika

Linge des Schiadels vom vordern Rande des For. magn, zur

Schneidezahnalveole . . . « ., . . . . . L. L 177 171
Linge des GAUMENS . . . . + « + « + o« o« 0 0w . Us 0
Linge der Nasenbeine , . . . . ., . G e e G i)
Grasste Breite zwischen den Processus (H])ltal(‘s e e e e ns,h Hb
Grosste Breite des Oberkiefers . . .. . . . . . . . . . . 69 i
Breite zwischen den Jochhogen . . . . . . . , . . , . . 114 110
Linge zwischen Nackenwirbel (Hinterhauptshicker?) und dem .

hintern Ende der Nasenheine . . . . . . . . . . ., 1085 108
Hohe des Schadels . . . . . . . . . . . . . ... 07 ol
Breite der Nasenheine vorn . . . . e e 2 17
Liinge der Sehnauze vom alveolaren Ramle der Sc 1nuldeztlhno his

zum vordern Hand der Augenhéhle . . ., . . . . . ., . bl ¥
Grosste Breite des Schiidels tiber den Gehdrgingen . . .-, . (i it
Breite der Schnauze iiher den #dussern Rindern der Fangzilme 34 a4
Grosste Hohe des Sagittalkammes ... . . . . . . ., ., . . 7 8
Linge der Backzahnreihe e e e (7 67
Hohe der oheren Lckzihne ' . o e e e e e 21 24
Seine Liinge . . . . . . . . ., ., . . . 10 I
Seine Breite . . . . o e e e e . e e 65,0 7
Lange des oberen Retsthnes o e e e e e, 19,6 20
Liinge der oberen Hockerzihne , . . . . . . . ., . . . , 20 21
 Liinge des ersten Hockerzalmes . . . . . . . . . , . ., 13 14
Seine Breite . . . . e e e e e e 15 15
Linge des zweiten hockeugen Bu-kenmhns e e e e T5h 8
Seine Breite . . . . . o e e e 9 4
Lénge des dritten Plamolms e e e 12 2

parietalis, die Stirn relativ schmal, in der Mitte tiof eingesenkt, die Profillinic
stark konkav, die Augenstellung ziemlich schriig. Der Hund vom Nutka-Sund
zeigh eine stark gewtlbte, breite, in der Medianlinic tief eingesenkte Stirn, die
Crista hoch, die Seitenwiinde des Schiidels dachformig abfallend. Die Bullae osseae
sind gross. Bel dem Gronlandschidel fehlt der erste Duiimolar. Die Nase ist hei
allen ziemlich gerfiumig, das Nasenlabyrinth ungemein kompliziert und entwickel,
ein Vergleich mit dem Hund von Font liisst sichi in letzterem Punkte nicht an-
stellen, da bei seinem Schiidel das Nasenlabyrinth zorstort ist.

Wollen wir den Schiidel des Griinlandhuxidcs in allgemeinen Ziigen kurz be-
schrelbon, so kann man ihn folgendermassen charakterisieren. Schiidel gostrockt,
lang, der Hirnteil lang, in der Parietalvegion wenig verbreitert, in der Schlifen-
region stark eingeschniirt, Stirn mehr oder weniger breit, in der Medianlinic stark
vertieft, nach aussen aufgetrichen mit stark abfallenden Processus supraorhitales,
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Eine 'Qrista parietalis wohl entw'icke].t, auf dem gel‘mlen Scheitel in geradem Ver~
lanf nach hinten in den starken Hinterhauptshicker w#bergehend, Hinterhaupts-
dreleck hoch, Breite zu Hohe durchschnittlich wie 7:5. Bullae osseae gross,
unten kaum gekielt. . Der Gesichtsteil lang, von der Stirn deutlich abgesetzt, seit-
lich vom Jochhogenansatz nach dem Ende der Schnauze allmihlich sich zuspitzend,
vor den Foramina infraorbitalia wenig eingeschniirt, daher auch der Pm. 3 wenig
schréig stehend. Nagenbeine lang, am Ende verbreitert, Jochbogen missig ausge-
weitet. Augenh'dhle relativ klein, Rander steil gestellt, Foramina incisiva lang
oval, nicht schlitzftrmig. Gebiss kriiftig, Eckzihne stark und lang, hinten ohne
scharfe Schneide. '

Belfolgend die Masse von vier Schideln dieser Rasse im Verglewh mit dem
,Scha,del ‘von TFont.

. Okak., | Okak. | Gron- | Nutka- |Pfahlhau

Labrador|Labrador] land | Sund | Font

1. Basilalange . . . , . . . . . . . .| 187 190 | 173 | 164 | 192
9, Bagicranialaxis . . . . . . . . .+ . . 54 55 46 50 33
3. Basifacialaxis . . . . . . . . . . . .| 133 135 127 114 139
4, Nasalin, Ldngs . . . . . . . . . . . 79 76 60 51 80
b, Nasalia, Breite . . . . . . . . . . .| 2 920 15 20 18
. 6. Gaumenlinge . .. . . . . . . . < . .| 100 101 95,5 | 90 106
7. Gaumenbreite -, . . L e e e e e | B6 | B4 51 50 a7
8. Grosste Breite des Sclmdel‘s e 63 (0 BH 1] 60
9. Breite tber den Gehoroffnungen . . . . . 64: 65 59 G0 i)
10, Jochhogenhreite . . . . . . . . . . .| 108 117 — — 114
11, Schlitenenge . . . . 43 2 | 34 83 | 42
12, Breite zwischen den Orbllalfm Lsatzen c e 58 63 45 Hb bd
13. Geringste Breite zwischen den Awugenrindern 39 41 — - 40
14. Hirnhohlenlinge . . . . . . . . . . .| 107 107 97 107 107
15. Gesichtslange . . . . « . . . . . . .| 102 104 92,5 | 84 107
16, Hohe des Schidels . . . . . . . . . . %3] 61 Bd 58 5%
17. Lange der Backzahnreihe .'. . . . . . 66Y) 71 60%) | 61 ) T4
18. Linge des Reisszahnes™ . . . . . . . . 20 19 19 18 29
19, Li'm"ge' der beiden Héckerzihne . . « .-, 20 19 19 18 922
20. Breite des Reisszahnes . .. . G 12 Ao - — | 10
21. Winkel der Orbitalebene . . . ... . . . B0 Hbe —_— — 480

') Beim ‘Hund von Labrador und bei dem von Grénland fehlt der vorderste Priimolar.

Wir dirfen wohl nach obigem mit Sicherheit annehmen, dass der Schiidel
des Oams Tnostranzewi sowohl, als der aus dem Pfahlban von Font einem Hunde
angehorte, welcher zu der Rasse der norchschen Schlittenhunde, der L‘ukas Sibiriens
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und der gronl&nchschen Hunde gerechnet wer den muss, s fraght sich nur, ob ein
solcher Hund in den Pfahlbauten von Font solbst aus einheimischen Rassen ge-
siichtet warde. Die bis jetzt gemachten Funde von Hundeschideln in den T'fahl-
bauten, wo Kupfer -auftritt, geben uns dafiir gar keine Auhaltspunkte. Dagegen
éteht ~das plotzliche Auftreten einer neuen Haustierrasse in jener 'eriode nicht
vercinzelt da. TFinden sich doch aueh zu jenor Zoit die Reste cines grossen
Schafes mit gewundenen Hm:nern, das zu den kleinen ziogenhirnigen Schafeu der
dlteren Pfahlbauten in gar keiner néhern Bezichung steht, chenso die Reste oiner
orossen, aegagrusartigen Ziege. (100.)

s ist die grosste Wahrscheinlichkeit vorhanden, dass diese Tiere mit dem
Handel, ebenso wie das Kupfer, eingefihrt wurden.

Nun haben Olshausen (Der alte Bernsteinhandel der cimbrischen Halbinsel
und seine Bezichung zu den Goldfunden. Verhandlg. d. Berl. Gesellseh, fiir Anthro-
pol. ete. Jahrgang 1890 Berlin p. 270) und Ohnefalsch-Richter (Neues iher
die auf Cypern angestellten Ausgrabungen. Verhandlungen der Berl. Gesellsch. fir
Anthropol. ete. Jahrgang 1899, Borlin p. 889 u. ff)), gezvigt, dass schon in frither,
vorgeschichtlicher Zeit Handelswege existierten, auf welchen cyprisches Kupfor
und spéiter Gold nach Norden gefithrt und gegen Bernstein von der cimbrischen
Halbinsel und spéiter Zinn ausgetauscht werden. Ohnefalsch-Richter sagt
wortlich: ,Der Hauptstrom der goldenen Noppenringe ergiesst sich wvon Ocster-
reich-Ungarn die Elbe abwiirts nach der cimbrischen Halbinsel. Die Haupt-Gold-
fonde aus der frithen Bronzezeit finden sich an derselben Strasse in der Gegend
von Merseburg, Halle und Magdeburg und stehen in Verbindung mit dem Gold-,
Bernstein-, Zinn- (bezw. Salz-)handel. Mit dem Bornstein- hezw. auch mit dem
Zinnhandel stehen dann wieder die schénen Goldfunde der dinischen und Dbritischen
Inseln in zweifelloser Beziehung®. Wenn in don Pfablbauten des Biclersces in
der jiingeren Steinzeit bereits Kupfer oder stark kupferhaltige Bronaze, deren
dltestes Lieferungsgebiet Cypern war (Ohnefalsch-Richter) und Bernstein zu-
sammen vorkommen, wie das thatsiichlich im Pfablbau von Obermeilen der Fall
ist!), so deutet das darauf hin, dass der Handelsverkehr auf der ohon angefithrten
Strasse schon hestand und dieser konnte mnehen Kupfer und Bernstein auch den
Austausch von Haustieren, besonders Hunden, vermitteln. Die jotzt novdischen
Hundeformen, welche wir bei Font treffen, konnen somit ganz gut auch urspring-

lich aus dem Norden, den b'LlL]bcth Geblctun stammen und von dort nach dem
Siiden gebracht worden sein,

1) 8, Heierli, Urgeschichte der Schweiz. Ziirich 1901,
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- Der Neufundliinder. Taf. IV, Fig. 7 ab.

Ich nehme hier als Neufundlinder den heute von den Kynologen einzig an-

erkannten miissig grossen Hund von 63—69 em Schulterhohe von tiefschwarzer
Farbe, ohne Abzeichen, hichstens wird noch rostbraun und schwarz und weiss an-
genommen, mit schlichter und dichter Behaarung und dichter Unterwolle, kleinen
dreieckigen, hiingenden Ohren, die dicht am Kopfe anliegen und weit hinten recht-
winklig angesetzt sind, starker, miissig langer Rute, die dicht und buschig behaart
ist und in Ruhe abwirts hingend getragen wird, starken Liiufen mit grossen,
breiten und flachen Pfoten, deren Zehen durch Bindehiute }verbunden sind, Der
Kopf ist breit und massig, der Oberkopf flach, der Hinterhauptshocker vorspringend,
der Stirnabsatz zum Gesichtsteil ist vorhanden, doch nicht stark ausgepriigt, die -

“Schnauze kurz, fast rechteckig geformt, die Nasenkuppe breit, die Behaarung am
" Kopf kurz und fein. - (Schweiz. Hundestammbuch, Bd, VI, 1896, p. 244 und
Bennet 5.) -
| Hamilton Smith (40 p. 182, PL 3) bildet den Neufundlinder ab, wie er
s. 7., 1843, als idichte Rasse in der Umgebung von St. John, Neu-Fundland, vor-
kam, Br beschreibt ihn im Gegensatz zu den gewaltigen Tieren, die damals, in
England als Neufundliinder geziichtet und durch den Pinsel Landseers in klas-
sischer Weise verewigt wurden, als kleiner, schlanker, ‘mit mehr gewolbtem
Vorderkopf etwas schlankerer Schnauze, wilderem Aussehen. Die meisten waren
schwa,rz, nur hatten sie einen rostfarbenen Flecken tiber jedem Auge und auf Nase,
- Kehle und an den Fussgelenken rostrote Abzeichen, die Schwanzspitze war weiss?
lich, die Augen klein und hellbraun. Die Abbildung zeigt einen Hund, welcher
der jetzt ‘anerkannten Rasse sehr gleicht, nur erscheint der Schnauzenteil des
Kopfs schlanker und lénger, die Farbe ist schwarz, nur das Gesicht, die Kehle
und- die Fiisse sind rostrot, die Schwanzspitze weisslich.

Es standen mir vier Schiidel von Neufundléndern aus den Zuchten von Prof.
A. Heim in Ziirich zur VerfﬁUung, ‘sinzelne der Hunde waren. von Neu-Fundland
1mp01'tlert ferner der Schidel des Champion Black Prince II und von Dido des
‘Herrn Max Hartenstein, welche beide ich der Gite von Herrn Kunstmaler Strebel
in Miinchen verdanke.
| Alle Schiidel zeigen unterelnzmder e¢ine nahe Ueberem&tnnmung, schon osteo-
Iog1sch sind die Rassencharaktere einheitlich ausgepriigt. Der Hirnschiidel ist
relativ lang mit kmftlg entwickeltem Sagittalkamm, der mit dem Scheitel hori-
zontal verlduft und in einen stark nach hinten ausgeladenen Hinterhauptshicker
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iihergeht, das Hinterhauptsdreicck ist haeh, Breite zu Litngo «lurvhmrlmi.ﬂ[ic:h wie
8:7, die Parictalgegend ist trotz der Hohe der Scheitelerista gewilht, 1]1(51.1f} (1;1(31{-
formig, in der Schlifengegend erscheint der Hirnschiidel eingeschniirt, duj Basgis
ist breit, die Tympanica gross, blasig aufgetriehon mit sehr sehwach entwickelter
unterer Kante; der Gagmenausschnitt wenig erweitert, die Stirn ist schre hreit, in
" der Medianlinie flach vertieft, seitlich aufgetriehen mit stark abfullenden Processus
orbitales. Der Gesichtsteil setzt sich vom Hirnschiidel ab, doch ist die Profillinie
nicht sehr konkav. ‘Der Schnauzenteil ist lurz und hoeh, das Profil des Nasen-
riickens fast gerade oder wenig gesenkt, die Zwischonkivtergugend breit, vorn wenig
abgerundet, fast gerade, so dass die Schneidezithne nahezu in ciner geraden Linie -
stehen. Der Gaumen ist in der hinteren Partie broit, vor dem Reisszuhn nicht
bedeutend eingeschniirt, so dass der Pm. 3 wenig schrity steht, der Winkel mit
dem Reisszahn betrigh 155% Die Jochbogen sind miissig erweitert, der vordere
Augenrand steht bei einigen Schideln ziemlich schriig, bel anderen, so hei dem
abgebildeten Schiidel steiler, die Orbitalebene ist sehr steil; die Augenumrandung
relativ wenig umfangreich und die Orbitaléffnung von oben und hinten, nach unten
und vorn verlingert.

Eine Ve_rwaﬂdtschaft des Schidels mit dem des Labradorhundes und des
alten Hundes von Font ist unverkennbar, nur ist der Schiidel gerundeter, die Stirn
verbreitert, der Schnauzenteil ctwas kitrzer, breiter und hiher geworden. Es
dirfte daher nicht zu gewagt erscheinen, wenn wir den Neufundlinder, dessen
Jange Ziichtung und Pflege schon die Hingohren bekunden, von dem nordischen
- Hunde ableiten. Bei beiden ist die Form des Hirngchiidels his zur Schlifenenge
tibereinstimmend, ebenso die Form und Beschaffenheit der Augenhishle, die Form
der Tympanalblasen, des Hinterhauptsdreieck.

Der von Hamilton Smith abgebildete Neufundlinder aus St. John dirfte
mit seiner léingeren und verschmiilerten Schnauze der Ursprungsform noch niiher
gestanden haben, als die hochkultivierte moderne Rasse.

Goetz (31) bildet auf Taf. 42 einen Hund von Kamtschatka ab, der dort
als Schlittenhund benutzt werde. = Die Abbildung zeigt cinen langhaarigen Hund
mit buschiger Rute und Héngohren, der also bereits ilusserlich cine Auniherung
vom Schlitbenhund zum Typus des Neufundlinders zeigt.
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, Tink
Dido :
1'7;,5; ?;:;ce vono | Fox | Ursa P;:g‘ i{l::llll Thetis
1T M;itt;;fon Prof. loimProf. Hoim| fypdland {Prof Hoim
{mportiert '
1. Basilarlinge . . 205 | 210 | 186,3 | 1885 | 168 | 198
9. Basicranialaxis . . . . . . . 59 60 675 | T4 — -
3. Basifacialaxis ‘ 146 | 160 [ 1188 | 1145 | — —
4. Nasalia, Liinge . 72 | 90 |.63 | 79 | 555 | 82
5. Nasalia, Breite . 27 22 22 | 186 20 23,5
6. Gaumenlings . 114 | 119 102 | 1195 99 | 106
7. Gaumenbreite - . . 64: 65 52,6 | b5 — —
8. Grosste Breite des Schadels 69 67 | 62 565 | 59 55
9. Breite {iher den Gehsroffmmgen . 77 | 77 70 62 61 70
10. Jochbogenhreite . . Co 126 | 136 | 120 | 113 {108 } 195
11. Schlifenenge . . . . . , . Co 40 43 40,21 36 — —
12. Breite zwischen den 01b1talfortsatzen C 72 | 67 2 62 62 80
13. (xelmgste Breite ziischen den Augenriindern 49 49 46 495 | 39 46
14. Hirnhahlenlinge 180 | 124 | — — — —
15. Gesichisliinge A 107 [ 122 | — —_ — —
16. Hohe des Schiidels . 73 w | 69 69 -] 6b 69
17. Lénge der Backzahnreihe 74 75 66,5 | 67 63 71
18. Lange des Reisszalms™ . . . . . . , 2 | 2 18 195 | 17 18
19, Lange der beiden Molaren ., 22 23 21 19 18 -1 20
20. Breite des Reisszahns 11 12 — - e —
21. Winkel der Orbitalebene bBO | 48° | b3® | bHO" | B3° | b

Figen wir dazu noch einige Verhéliniszahlen, welche die Uebereinstimmung

‘der Formen noch besser illustrieren.

oz | Ursa | Thrk | Labradorhund UH;;?S,% s

Verhiiltnis von I-Iirnschiidellélnge zu Gesichts-

linge . .. . 1:0,84 (1:0,83 [1:0,90 11:0,89 {1:0,94 [1:1
Breite tber der Gehdléffnung Zu Hlmschddel ' N

linge . . . 1:0,66 {1:0,84 [1:057 [1:0,662|1:05685 (1:0,h41
Breite des IImtelhauptdl eleckq zu Hn nsclndel- ' '
 linge - . . 1:0,61 [1:0,625(1:0,64 |1:0,643|1:0,60 [1:0.654
Hohe des Schftdels zu IInnsuhctc]eIlange . 1:0,605|1: 0,618{1:0,607}1: 0,616|1: 0,601|1 : 0,579
Basilarlinge zu Jochbogenhreite . 11:0,64411: 0,69 {1:0,642{1:0,621} — -
Stirnbreite zu Schidellinge . . . . . . [1:0,332/1:0,328|1:0,367|1:0,384|1:0,304(1: 0,275
Basilarlinge zu Breite des Schidels 1:0,332/1:0,209/1 : 0,350}1 : 0,305(1 : 0,299{1: 0,317
Hirnschidellinge zu Breite des Schidels - 1:0,544|1:0,605{1 :0,651(1:0,518/1:0,56181:0,5870
Hirnschiidellinge zu Schlifenenge 1:0,350/1:0,312}1 : 0,3641 : 0,357)1: 0,3701 : 0,370
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Der Bernhardiner. (Taf. V, Fig. 1ab, 2ab. Suppl. taf. 1. a. b.)

Seit alten Zeiten‘sind die Ménche in dem im Jahre 962 von Bernhard
von Menthon auf dem St. Bernhardsherge, dem alten Mons Jovis, gegriindeten
Kloster mit Hunden versehen, die ihnen bei der beschwerlichen Arbeit, in stiir-
mischem Wetter, bei Schnee und Lawinengefahr veritrte Reisende aufzusuchen,
Verschiittete zu retten, mit Mut und Intelligenz zur Seite stehen., Wann diese
- Hunde zuerst gebraucht wurden und ob es von vornherein dieselbe Rasse war,
~welche gegenwiirtis als Bernhardiner eines berechtigten Rufes geniesst, dariiber
fohlen uns leider alle Anhaltspunkie. Von Reisenden des 18. und Anfang des
19. Jahrhunderts, die derselben Erwihnung thun,' wird nur von grossen Hunden

. Fig. 6.

Barry.

oder von Doggen gesprochen, welche die Monche mit sich fihren. Alte Abbildungen
koénnen dartiber keinen Aufschluss geben und sind nur mit grosster Vorsicht zu
benutzen, denn meist begniigten sich wohl die Kimstler damit, einen beliebigen
grossen Hund als Staffage der Landschaft oder in der Thétigkeit einen im Schnee
Verschiitteten auszugraben, darzustellen, ohne sich viel um besondere Rassenmerk-
male zu kiimmern. Gewdhnlich werdeh Doggen mit dicken, kurzen Kopfen und
Héngelefzen dargestellt, zuweilen aber auch Schiferhunde. Hat doch Tlie odor

Goetz in seiner im Jahre 1834 erschienenen Monographie des Hundes (31) den

m seinor Hrscheinung wohlbekannten Barry in der Situation, wie er cinen halb-

erfrorenen Buben auf seinem Ritcken in das Hospiz tragt, als langhaarigen Schifer-
hund darstellen lassen. Bertthmt und in ihrer Erscheinung niher bekannt wurden
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die Hunde erst durch das ausgezeichuetste Exemplar, das das Kloster je besessen,
den Hund Barry, der, mit ungewthnlicher Intelligenz begabt, im ganzen 44 auf der
Reise tiber den damals gefilirlichen Pass verungliickten Personen das Leben rettete,

Meisner, der znerst in den ,Alpenrosen® 1816 (60) nitheres itber ihn bekannt
machte, berichtet iber sein Ende. ,Als day edle, treue Tier alt und kraftlos
war, sandte es der wiirdige Prior dey Klosters durch einen seiner Diener nach
Bern, mit dem Wunsche, dass es nach seinem Tode, welcher im Jahre 1814 er-
folgte, in unserm Museum aufgestellt werden michte. ,Es ist*, schrieb der ge-
fithlvolle Mann, ,mir angenchm und gleichsam ein Trost, zu denken: dass dioser
trene Hund, der so vieler Menschen Leben rettete, nach seinem Tode nicht so
bald vergessen sein wird.* Die ausgestopfte Hiille steht noch heute im Museum
in Bern, leider war im Jahre 1814 die Technik der Zooplastik noch nicht wie
heute ausgehildet und es mag namentlich die Ausfihrung des Kopfes manches zu -
wiinschen ibrig lassen, auch ist das ganze im Launfe der Zeit ctwas zusammen-
gesunken, immerhin giebt uns der Ueberrest noch ein gutes Bild von der Kr-
scheinung der St. Bernhardshunde im Anfang des 19. Jahrhunderts. Zu Hiilfe
kommt uns noch eine von dem Maler Volmar nach dem noch frischen Exemplar
ausgefithrte Zelehnung und Lithographie, die hier (Iig. 6) in halber Grdsse wicder-
gegeben ist. | B

Das sehr kréftige Tier zeigt im wesentlichen die Merkmale, welche auch fitr
die heutige Bernhardinerrasse geltend sind, nur erscheint im allgemeinen der
- Schnauzenteil des Kopfes linger, spitzer und niedriger, der Gesichtsteil weniger
scharf vom Hirnteil abgesetzt, der Hals ungemein stark. Statt einer Beschreibung,
die jedermann nur bekanntes hringen wiirde, gebe ich hier einige genauere Masse.

Schulterhéhe . . . . . .70 cm,

Korperlinge von Sulunuzenslnfze zur Schwammm/el .. 1465,

Kopflinge vom Nacken zur Schnauzenspilze . . . . 25,
‘mge vom vorderen Ohransatz zur Schnauzenspifze . . 2
" o . Augenwinkel zur Schnauzenspitze . 12,

Liinge des dreieckigen, dieht anliegenden Ohres, Vorderrand 1,
» Hinterrand 13,4 ,

n Hd n
Breite zwzadlen don vorderen Ohrausiitzen mit Bandmass . 6,
» " . Tasterzirkel 142
Sahwanaldnge vom Anus zur Schwanzspitze . . 5T,

Hinterfuss vom Hacken bis zum Ende der liingsten Z ehe . 26
Unterschenkel von der oberen Seite des Knies zu der Sohle
des Hackens . . . . . . . . 25 (ungenan)

Ohne das ganze Priiparat zu verletzen, gelang es Herrn Priiparator Grimm,
den nur lose in die Kopthaut eingeniibiten Schildel herauszunehmen. Dasselbe
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geschah in meiner und anderer Zeugen Gegenwart, wm jedem Z‘V(‘ifl*ll an der
Aechtheit des Schidels vorzubeugen. Leider erwies sich der Schiidel i der Stirn-
partic defekt. Die Decko der Stimhthie war grosstenteils eingeschlagen wnd
somit die Form der Stirne zerstort, wenn auch die Breite derselben sich noch
messen ldsst. Die Verlotzung war post mortem geschehen. Der Ausstopfer wollte
den Schéadel ‘an dem Draht, welcher die Axe des ausgestopften Korpers bildet,
befestigen. Br stiess ihn durch die Hirnhohle bis in die Stirnsinus; um ihn non
dort zur Pixierung des Schidels zusammenbiegen zu kinnen, schlug er die Stimn-
decke ein und legte den Sinus frei um bequem den Drahf aufzurollen. Trotzdem
steckte der Schidel schrig in dem Kopfe. An Stelle des wabven Schiidels wurde
nun eine Kkimstliche Form eingeniht und das Ganze ad integrum wieder herge-
stellt. Mit Fleiss ist an der urspriinglichen Kopfform nichts gefindert worden.

Der Schéidel, mit einer BaSﬂarlénge von: 229 mm, zeigh im allgemeinen die
gestreckte lange Form des Pyrvenfenhundes, der Hirnschiidel ist lang, in der
Parigtalregion gewdlbt, in der Schlifenenge stark eingeschntirt. Die Crista sagit-
talis ist wohl entwickelt, gerade mit dem Scheitel verlaufend und in einem weit
nach hinten vorragenden Hinterhauptshdcker verlingert, die von da ausgehenden
Seitenleisten sind stark entwickelt, das Hinterhauptsdreieck hoch, Breite zu Hohe
wie 1 : 0,804, \

Die Stirn war, soweit sich aus einem erhaltenen Processus supraorbitalis
urteilen ldsst, missig breit und an den Seiten gewdlbt. Die Jochbogen sind dick,
aber milssig ausgoweitet, Der Gesichtsteil wenig von der Stirm abgesetzt, lang,
nach vorn allmihlich sich verschmilernd, vor dem foramina infraorhitalia nicht
bedeutend eingeschniirt. Der Schnauzenteil ist hoch und plump. Die Unterseite

zeigh die Basis breit, die Bullae osseae klein, mit stumpfer Kante, den Gaumen

breit, die Foramina incisiva sehr weit und relativ kurz. Der Unterkiefer ist auf-

fallend schwer und dick, der untere Rand schr stark konvex und die Hohe des
horizontalen Astes rclativ bedeutend. Das Gebiss ist sehr stark, die oberen Eck-
ziihne gross, 27 mm lang und 14,5 mm an der Wurzel dick, nach aussen divergierend.
Das ganze (rebiss ist stark abgekaut, die Schneideziihne big gegen die’ Wurzel ab-
genutzt, ‘die unteren Nckzéihne abgestumpft. Im ganzen zeigt der Schiidel den
Typus desjenigen vom Pyrensienhunde, nur erscheint die Hirnkapsel etwas weiter,
der Gosichtsansatz breiter, die Schnauze plumper, der Unterkiefer, dessen Zihne

genan auf die des Oherkiefers passen, ist dicker und sein unterer Rand viel mehr

konvex. Fr zeigh die Form, wie sic bei schweren: Doggen gofunden wird, auch
ist der vierte Prémolar mit seinem hinteren Hocker vor dem Reisszahn coulissen-
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artig verschoben. Doggengepriige zeigt auch das miichtige (rebiss und zeigen die
nach aussen gerichteten grossen Kekziihne. TFolgende Tahelle zeigt die Masse im

Vergleich mit denen des Pyreniienhundes.

- Unter den recenten Bernhardinern kommen Schiidel vor,
dem Typus des Barry ithercinstimmen, unter 36 Schiideln kann ich 9 als dasselbe

Geprige zeigend bczemhnen

welche ganz it

Pyrendien-
Bary | “Vd
Linge vom Hinterhauptshisecker zur Schneidezahmulveole . 262 246
Basilarlinge . . . . 229 217
Basicranialaxe 62 62
Basifacialaxe 167 155
Liinge der Nasenbeine §2 95
Breite der Nagsenbeine . . . e .. 205 23
Liinge vom Hinterhauptshiicker zur \*‘melmuwel e e 147 124
Gaumenlinge | 130 190
Goaumenbreite . ., . e e e e i 62
Grosste Breite des S:(,]mdels (6 60
Breite iiher den Gehordffnungen 78 72
Jochhogenbreite . . . e e e 199 199
Breite des Hmtel}nuphhelooks o - 89 74
Hohe des Hinterhauptdreiecks vom untelen R.md des hn mngn.
zum Hinterhauptshieker . . . . 66 69
Schlifenenge . . . . N 44 44
Breite zwischen den Processus rwuplamblta,la“% 71 63
Geringste Breite zwischen den Augenrindern e e 47 45
Hirmnhéhlenlinge . . . . . . . . . . . . . . . . .. 136 1922
Gesichtsliange . . . . . . . . . . . . . .. 125 198
Hohe des Schiidels . . . . . 68 71
Linge der Schnauze vom VOldeun Augem.lml Zur Ill(_l‘uIV’lh’COlﬁ . 118 104
Linge vom for. infraorbitale zur Incisivalveole . . . . . . . 85 7Y
Breite aussen wn Hinterende des Reisszalins gemessen 87 77
Breite iiher dem Vorderrand von Pm. 3 bh 51
Hohe vor der Eekzahnalveole . . . 37 36
Héhe der Schnauze vom Gaumen zum vor deln R.uld del le(\nheme 34 59
Héhe des Nasenloches 23 92
Breite des Nasenloches 31 24
Linge der Backzahmreihe 51 79
Linge des Reisszahnes 24 21
Liinge beider Héckerziihne 26 Al
Breite des Reisszahnes . . . . 13 11
Liinge des Unterkiefers vom Angul;ufmts.ltz zur Incm\ ahwle . 19¢ 180
Hohe des Unterkiefers unter dem Hinterrand der Reisszahnalveole 37 31
ITohe des Unterkiefers unter Alveole von Pm. 1 . 31 29
‘Winkel der Orbitalebene . . . . nee Hae




Gé Die praehistorisc‘nen Hunde in ibrer Beziehung zu den gegenwiirtig lebenden Hunderassen.

Neben diesem klassischen Schadel besitzt unser Museum noch den eines
jiingeren Tieres. Derselbe war in der alten I—Iochschulsammlnng deponiert und
ditrfte noch aus dem Anfang des 19. Jahrhunderts stammen. Der Schiidel (Taf. V,
Fig. 1ab) hat 192 mm Basilarlinge. Da die Nihte noch alle offen sind, die
Zahne keine Spur von Abnutzung zeigen, obschon das ganze Gebiss vollstéindig
eﬁtwickelt igt, kann es sich nur um ein hochstens ein Jahr altes Tier handeln.
Der Schiidel zeigh die Parietalerista noch erst im Entstehen, die Seitenwiinde der
Parictalgegend sind gewtlbt, das Hinterhauptdreieck noch niedrig, seine Basis sehr
breit, da der Schidel am Ansatzpunkt der Jochbogen sehr verbreitert ist, das
Verhiltnis von Breite des Dreiecks zu Hohe ist wie 1:0,708. Die Stirn ist miissig
breit, gewtlbt, mit einer seichten medianen Einsenkung. Der Gesichtsteil setzt
sich nicht sebr scharf vom Hirnteil ab, doch ist die Profillinie an der Nasenwurzel
konkav, der Nasenriicken gerade. Am Ansatzpunkt ist der Schnauzenteil hreit
und spitzt sich allméhlich nach vern zu. Die Einschiirung vor den foramina
infraorbitalia ist nicht bedeutend. Der Winkel des dritten Prémolars mit dem
Reisszahn * betriigt 152° Die vorn abgerundete Schnauzenspitze ist schmal und
niedrig. Die Jochbogen sind missig ausgeweitet. Der Unterkiefer ist weniger
massiv, als bei Barry, doch zelgt er einen konvexen Unterrand, die Biegung am
stéirksten unter dem Reisszahm, |

Man kann sagen, dass der allgemeine Charakter des Schiidels mit dem von
Barry tibereinstimmt, nur ist er weniger gestreckt, alle Formen sind weicher und
ronder, die Muskelleisten noch schwach entwickelt. |
.+ Die Masse folgen weiter unten.

Die rationelle Zucht des Bernhardiners in der Schweiz ausserhalb des Bezirks
des Klosters vom St. Bernhardsherg und seiner Besifzungen in Martigny und dem
Aostathal datiert vom Jahre 1853, wo Herr Schumacher in Holligen bei Bern,
mit dem Nachkommen eines Paares sehr schoner, grosser Hunde, welche von den
Monchen dem Grafen von Rougemont geschenkt worden waren, weiter ziichtete
und bald eimen Stamm ausgezeichneter Hunde erzielte. Seinem Beispiel folgten
bald andere Ziichter tnd dank ihren Anstrengiumgen, der sorgfiltigen Auslese, die
durch die kynologischen Vereine, durch Ausstellungen und Belehrung jeder Axrt
in rationelle Bahnen geleitet wurde, produziert jetzt die Schweiz die Rasse in den
‘vollkommensten Txemplaren (6).

Aus diesen Bernhardinerzuchten stehen mir im ganzen 36 Schidel von rasse-
rein erklirten Hunden zur Verfiigung. Ich verdanke diese der Liberalitit des
schweizerischen kynologischen Vereins, dessen Mitglieder mir jeweilen die Kiopfe
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der abgegangenen Exemplare zur Verfiigung stellten, grisstenteils von mehrfach
" preisgekrtnten Hunden. Uehersicht man diese reiche Serie, so ist man zuerst
itherrascht tiher die Verschiedenheit, welche die einzelnen Schidel gegeneinander
zeigen. Die Grosse schwankt zwischen Bagilarlingen von 186 bis 235 mm, wir
haben Stirnbreiten von 54 his 93 mm, Jochhogenweiten von 124 bis 157 mm,
verkiirzte Gesichtsteile mit konkavem Nascoriicken und vervliingerte, mehr spitz
zulaufende, gewolbte Schiidel und solche, deren Winde von der Scheitelleiste dach-
formig zu den Jochbogenansiitzen abfallen, mit schroff von der Stirn abgesefztem
Gresichtsteil und solchen, bei welchen die Iiinsenkung an der Nasenwurzel nur
gering ist.

Untersucht man die ganze Reihe genauer, so lassen sich drei Formenreihen
unterischeiden, welche durch Ueberginge mit einander verbunden sind. Eine Reihe
bewahrt mehr oder weniger den Jugendtypus, Weite des Hirnschidels, nicht sehr
verkiirzten Gesichtsteil, eine zweite, der Barrytypus, welche mit der ersten durch
Zwischenformen verbunden ist, zeigt Verschmilerung der Breitendimensionen und
fithrt schliesslich zu solchen, die von dem des Pyreniienhundes schwer zu unter-
scheiden sind, eine dritte filhrt durch Verkiirzung des Gesichtsschiidels, Verbreite-
rung der Stirn, durch im ganzen massiveren Bau schliesslich zum Typus der
schweren Doggen.

Typus 1. Schiidel von mittlerer Griosse, mit mehr oder weniger entwickelter
Scheitelcrista, Hinterhauptshocker stark susgezogen, otwas tiefer als der Scheitel
angesebzt. Schiddelwand gewdlbt, Stirn nicht sehr breit, gewolbt, mit seichier
medianer Binsenkung. Jochbogen miissig ausgeweitet, Gesichtsteil gut vom Hirn-
teil abgesetzt, allméhlich nach vorn verschmilert, an der Spitze abgerundet, Nasen-
riicken gerade, Schnauze hoch. Nasenoffnung so hoch wie breit oder !/« mal breiter
als hoch.

Umstehend folgen die Dimensionen von fiinf Schiideln verglichen mit dem
jugendlichen Schidel der alten Rasse.

Typus 2. Bei diesem Typus, zu dem Barry gehort, der schon durch die
heiden letzten Kolonnen der umstehenden Masstabelle eingeleitet wurde, zeichnet
sich der Schidel aus durch den langen, gestreckten Hirnteil mit wohlentwickelter
Crista, relativ schmaler aber konvexer Parietalregion, wenig verbreiterte Stirn,
schwach an der Nasenwurzel eingesenkte Profillinie, ziemlich langen und schmalen
Gesichtsteil. Ms ist der Typus, der in seinen extremen Formen dem Pyvoniien-
hunde nahe kommt.
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Typus 1.

l1.

Jungor

b | 2. | 8.9 | 4 | 39| .

| hardiner, ®

aléa Rugse ‘
Basilavlgnge . . . . . . . . . . . . . .| 192 |18 | 189 | 192 | 207 | 206
Basicranialaxe . . . . . . . . o . o . . 53 52 53 56 60 61
Basifacialaxe ., . . . . . . . . . . . . . |139 133 136 136 147 146
Linge der Nasenheine . . . . . . .. . . . 79 79 80 84 89 a1
Breite der Nasenheine . . . . . . . . . . 21 18 26 23 29 22
Gaumenlinge . . . . ., . . . . . . . . |ur {11 P07 {110 | 117 | 114
Gaumenbreite . . . . . . . . . L. L L 61 | BT 63 62 (G2 65
Grdsste Breite des Schidels . . . . . . . . 67 65 62 64 62 62
Breite dher den Gebdvbffnungen . . . . . . .| 68 65 75 71 74 75
Jochbogenbreite . . . . . . ... . . . . . [121 | 124 {122 | 192 | 198 | 129
Sehléfenenge , ., 0 .. L L, . 46 38 42 4k 40 41
Breite zwischen den Orbitalfortsitzen .. . | 60 60 64 01 (b 67
Geringste Breite zwischen den Augenhéhlenrindern | 42 43 41 - 49 46 4d
Hirnhdhlenlinge . . . . . . . . . . . . . |15 | 110 | 110 | 103 108 118
Gesichtslinge . . . . . ., . . . . . . |10 |107 | 109 | 115 | 122 | 118
Hohe des Schiidels . . . . . . . . . . . 66 66 69 | 64 75 72
Linge der Backzalmrethe . . . . . . . . . 70 66 68 73 75 76
Linge des Reisszahmnes . . . . . . . . . . 19 |20 19 20 2] 20
Linge der beiden Molaren . . . . , ., . . - 21 a1 20 20 91 21
Breite des Reisszahnes .. . . . ", . . ., . 0.1 10 11 11 12 | 11
Winkel der Orhitalebene . . . . . . . . . . 520 520 490 590 530 50°

) 3 zeigt im rechlen Oberkiefer drei Backzilime, wovon der dritte noch 5 mm Linge und
7 mm Breite zeigt, mit drei Héickern, wovon der vordere Aussenhicker bedeutend grosser, als der

hintere, im linken Oberkiefer ist der dritte M. ehenfalls vorhanden, aber auf die Aussenseite von
M. 2 versehoben.: :

®) Die Erscheinung, dass die Gesichtslinge die Hirnhohlenlinge z T. bedeutend dbertrifft,
erklirt sich nur zum Teil dadurch, dass die Nasenbeine tber die Maxillarfortsiitze weit in die Stirn

vorragen. Inwiefern auch ein Rickschlag nach wilden Caniden angenommen werden kann, wird
spiiter zn untersuchen sein.

leh wihle zur Ilustration drei Schidel ans und gebe zum Vergleich die
Masse eines Pyrenfienhundschidels und des Barry. Zwei der Schiidel gehéren
langhaarigen Varietiiten.

Typus 8. In den extremen Fallen dieses Typus ist der 'Sch.éidel verktirzt
und verbreitert. Die Crista parietalis sehr. hoch, der Hinterhauptshicker stark
nach hinten ausgezogen. Die Seitenwiinde des Schidels fallen vom Scheitel dach-
artig ab, die Stirn ist sehr verbreitert und in der Medianlinie eingesenkt, die
Jochbogen sind sehr stark und ausgeweitet, der Gesichtsteil ist kurz und stumpf,
die Nagenbeine konkav. Der ganze (esichtsschidel setzt sich scharf vom Hirn-
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*

2. Typus.

Stoek- | Lung- | Lung- ‘ Pyre- |
Iariy | lewaig fim.mg[ nien- | Barry |
2.9 3. | hund !

i :
| i !
§

Basilarlinge . . . . . . . . . . . . . .| n | e | a2 | et7 | aay |
Basieranialaxis . . . . . . . . . . .. .| &5 62 VR S R
Basifacialaxis . . . . . . . . .. .. | W | 162 15 | L | 167
Linge der Nasenbeine . . . . . . . . . .| g 97 as | oon | xe
Breite der Nasenbeine . . . . . . . , . ., 91 9y ay 94 ! 5
Gaumenlinge . . . . . . . . . . . . .1 110 197 | 113 120 {30
Gaumenbreite . . . e e 6 h7 65 64 Hy
Giriisste Breite des %h.xdel e e i3 B 2 fil) G
Breite dber den Ohréffoungen . . . . . . . 7 B S B 79 178
Jochbogemweite . . . . . . . . . . . . .| 183 | w4t 197 19w | 1w
Schlifenenge . . . e e e e 5] 9 0 4n 44 : 44
Breite zwischen den 01'1)1t'11f01ts¢l‘zen ' 6% 71 I i (3%] 71
Kleinste Entfernung zwischen Augenhuhlenl.mdun 6| 4N D 4
Hirnhohlenlinge . . . . . . . . . . . ., 11187 b oun 1 (9 SHT
Gesichtslinge . . . . . « . . . . . . .| 129 ‘ 152 192 1198 | oqen
Hohe des Schitdels . . . . . . . . . . . /B S R 4 71 b
Linge der Backzalmreihe . . . . . . . . . 79 1 81 76 7 51
Liinge des Reisszahnes . . . . . . . . . . 19 91 9] 90 24
Lénge beider Molaren . . . . . . . . . . a1 |9 [oan a1 Pl
Breite des Reisszahnes . . ., . . . . . . 1] [ IV I 1 13
Winkel der Orbitalebene . . . . . . . . . Mo { hle any 520 j o
|

1y Bei Nr. 2 sind im linken Oberkiefer drei obere Molaren vorhanden, der dreitte klein il
einem Innen- und einem Aussenhicker.
schiidel ab, dessen Stirnfliche hoch und gewdlbt sich iiher die Nasenwurzel er-
hebt. Das Gebiss ist stark, die Eckziithne sind lang und stark. Der Schiidel wird
so am Ende ganz doggenartig, nur ist im allgemeinen dic Stirn mehr gewdlbt,
die Crista senkt sich etwas nach hinten, withrend sie Tei der Dogge ganz gerade
verlituft, so dass dort der Hinterhanptshicker hoher steht, :'uu,h ist die Parietal-
region etwas breiter. Das Hinterhauptsdreieck ist meist hoch, nahezu so hoch
wie breit. Dieser Typus liefert die miichtigsten Sehiidel. ‘

Bei den extremen Formen des letztern Typus erhiilt auch das Aeussere am
IEnde eine doggenartige Physiognomie. Die Lefzen des Ohevkiefers werden stark
entwickelt und tief herabhiingend, auch am Uunterkiefer bilden sich biingendo
Falten, am Kopfe selbst bilden sich iiber den Supraorbitalbogen und selbst im
Gresicht an den Wangen Falten. Diese Faltenbildung erklivt sich dadureh, dass
hei Verkiirzung des Gesichtsteils des Schiidels die Haut sich nicht in gleichem
Masse reduziert und so gezwungen ist, aus dem tiherschiissigen Material Duoplikaturen

Y
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3. Typus.
. Sehaere
1. 2. 3. Dogge
Basilavlinge . . . . . . . . o . o oo 235 9221 200 905
Basicranialaxis . . . . . . . o . . . . o .. 69 5o hY 60
Basifacialaxis . . . . . . . . . . . . . .. 166 162 141 145
Liinge der Nasenbeine . . . . . ... . . . . 8% 954 79 73
Breite der Nasenbeine . . . . . . . . . . . . 28 31 a7 24
Gaumenlinge . . . . . . . L . . o L. 126 121 113 114
Gaumenbreite . . . e e e e e, 13 1 GG 70
Grisste Breite des Schadels e e e e e e 65 {ih 64 60
Breite tiber den Gehoréffoungen . . . . . . . . 89 85 79 81
Joechbogenweite - . . . . . .. . . . . . . .. 149 15B 134 142
Schlifenenge . . e e e 47 51 50 44
Breite zwischen den Oll)lt’l.lf(,)ltSd,t?ﬂll e .o 78 43 52 75
Geringste Breite zwischen den Augenhohlemandeln . 57 6h 56 h1
Hirnhohlenlinge . . . . . . . . . - . . . . 1456 132 122 125
(esichislinge . . . . . .. . . . . . . .. 121 121 113 107
Hohe des Schiidels . .. . . . . . . . . . .. 83 84 78 73
Linge der Backzahnreihe . . . . . . . . . . . 80 75 71 75
Linge des Reisszahnes . . . . . . . . . . . . 23 | 2 21 a1
Liinge der beiden Molaren . . . . . . . ., . . 25 23 23 29
Breite des Reisszahmes . . . . . ., . . . . . 13 13 12 19
Winkel der Orbitalebene . . . . . . . . . , . 500 ho 570 50o°

) ad 2. Die Nasenbeine dringen um 18 mm tber die Oherkieferfortsitze zwischen die
Stirnbeine hinein,

zu bilden. Solche werden besonders da, wo das Lingewachstum des Kiefors ge-
hemmt wird, am Ansatzpunkt des Oberkiefers an die Stirn und Wangenbeine am
ersten zn stande kommen, auch wird dadurch die Haut am innern Augenwinkel
zu ansgedehnt filr die Umrandung des Auges und bildet eine eckige Falte.
Ueber die Abstammung des Bernhardiners ist schon viel diskutiert worden.
Eine alte Tradition wird schon im Jahre 1809 in dem Handbuche von Rémer
und Schinz (142 p. 20) erwihnt. Darnach soll die Rasse aus der Vermischung
einer ddnischen Dogge, die ein Graf Mazzini auf den St. Bernhard gebracht hatte,
mit wallisischen Schéiferhunden erzeugt worden sein. Da die Autoren im Jahre 1809
von der vierten Gieneration sprechen, so wiirde die Rasse erst am Anfang des
19. Jahrhunderts oder Ende des 18. entstanden sein. Nun ist der typische Hund
Barry, als er nach Bern kam, schon ein sehr altes Tier gewesen, das bis zu
seinem im Jahre 1814 erfolgten Tode, der, so viel wir wissen, ein natiirlicher
war, noch verpflegt wurde; sein Alter beweisen die tief bis gegen die Wurzel abge-
kauten Schneide- und die vollkommen abgestumpften unteren Eckzihne. Kr
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mochte also 14 bis 15 Jahre evreicht haben und war jedentalls anfangs des 19,
oder noch im 18. Jahrhundert geboren. Scheitlin sagt in seiner Tierseclenkunde,
er habe 12 Jahre auf dem Berge gedient. Nach der Rechnung von Roemer und
Schinz miisste er der ersten Generation dieser Hunde angehort haben und das
wire doch wohl in dem Briefe des Priovs an dic Berner Behiorden crwihnt
worden.

Das Vorkommen von langhaarigen Varietiten neben den im Hospiz allein
brauchbaren stockhaarigen hat auch viele Autoren verfithet, Kreuzungen mit anderen
langhaarigen Rassen, Schiiferhunden, Neufundlindern und sogar dem grossen fran-
zosischen Spaniel anzunehmen. Es ist dagegen zu bemerken, dass in dem Varia-
tionsvermogen jeder Rasse die Moglichkeit liegt lange, rauhe und glatte Behaarung
zu erzeugen, die nur vermieden wird, wenn ausschliesslich eine Art der Behaarung
ausgewihlt wird.

Ist tibrigens von Neufundlindern die Rede, so muss man dabei nicht an den
heutigen Neufundlinder denken, sondern an den grossen, langhaarigen, meist weiss
und schwarz oder braun gefleckten Hund, der allgemein im Anfang des 19, Jahr-
hunderts als Neufundlinder bezeichnet wurde und der mit Noufundland wahr-
scheinlich sehr wenig zu thun hatte. (5. die Abbildung hei Gotz 31, Nr. 25.)
Eine andere Hypothese hat B. Siegmund (104) aufgestellt und M. Siher ist ihn
darin gefolgt (99). Danach sollen die St. Bernhardshunde direkte Nachkommen
des Chnis f. palustris und zwar grosser Vorstehhundformen, die aus ihm hervor-
gingen, sein, er soll die Schidelformen des Canis f. palustris in vergriissertem Mass-
stabe zeigen. Das ist nun nicht ganz der Fall, die relativen Proportionen des-.
selben stimmen nicht iiberein und die Ausdehnung der Hirnkapsel ist nicht allein
fiir die Verwandtschaft beider massgebend. Die Hirnkapsel ist iiberall bei hohen
Kulturrassen erweitert und stellt eines der Merkmale des jugendlichen Schildels
dar, das bei fortgesetzter Kultur zum bleibenden Charakter wird. Kriimer (48)
glaubt die Stammform des Bernhardiners in einem Schiidel gefunden zu haben,
doer in den rdmischen Ruinen wvon Vindonissa ausgegraben wurde. Der Schiidel,
198 mm gross, wird mit dem eines Bernhardiners verglichen und eino grosse
Uebereinstimmung gefunden. Es ist etwas gewagt, derartige Vergleiche mit nur
einem lxemplar einer recenten Rasse anzustellen, da eine solche, wie wir oben
sahen, ungemein grosse Variationsgrenzen zeigt. Aus diesem Hunde von Vindonissa
soll nun durch Reinzucht in der entlegenen Alpenwelt der Bernhardiner hervor-

gegangen sein.
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Tch kann hier nicht auf die lange interessante Beweisfithrung Krdmers
cintreten, wonach der Bernhardiner in Bezichungen zu den Molossern der Alten
und zum Tibethund gebracht wird, wir werden den Tibethund nach authentischem
Schidelmaterial an einer anderen Stelle kennen lernen und uns itherzeugen, dass
derselbe zu unsven grossen euvopiischen Hunderassen gar keine Beziehungen hat,
auch auf die Frage, ob der Hund von Vindonissa resp. der Bernhardiner wirklich
wie Krdmer annimmt, von Italien aus eingefuhrt wurde nicht eingehen, sondern
mich nur an die von Krimer phototypisch dargestellte Schiidelform halten. Die-.
selbe gleicht einem Bernhardinerschiidel nicht mehr und nicht weniger, als grosse
Hundeschiidel tiberhaupt einander gleichen. Ein langer Hirnschédel, schmal, mit
starker Parietalleiste, nicht sehr stark eingesenkter Profillinie, m#ssig breiter und
gewdlbter Stirn und méssig verlingertem am Ende abgerundeten (resichtsteil.
Einen primitiven Charakter hesitzt er durch die etwas schriige Stellung der Orbital-
ebene und die niedrige Schnauze. Im ganzen gleicht er im Habitus dem von mir
oben geschilderten Schidel des Hundes von Font, der mit 191 mm Basilarlinge
ihm auch an Grosse nahe kommt. Daneben aber auch dem des grossen Hundes
der in den,Schweizer Alpen und zum Teil in den Bauernhitfen der Ebene als
Sennenhund und Kitherhund eine weite Verbreitung besitzt und der, wie ich glaube,
bei der Bildung des Bernhardiners eine grosse Rolle spielte.

Bei dem Vergleich der Krimerschen Schidelmasse von seinem Vindonissa-
hund mit einem hernischen Bauern- oder Kiherhund von gleicher Grosse wird die
nahe Verwandtschatt beider sogleich in die Augen springen. (S. Tabelle auf folgender
Seite.) -

Wie man sicht, stehen die wichtigsten Masse beider Hunde einander sehr
nahe, nur ist bei dem medernen Hunde der Schiidel hoher und die. Stirne breiter.
Dazn kommt, dass die Form des Hirnschiidels bei heiden auffallend iihereinstimmdt.

In einem grossen Teile der Schweiz, in der. Ebene und in den Alpen, wird
eine mittelgrosse, meist langhaarige oder auch stockhaarige kriftige Hunderasse,
mit Hiingohren als Wachhund, Treibhund oder als Zughund gehalten. Derselbe
ist zwar in der Ebene und hesonders in der Nithe von Stidten vielfach verbastar-
diert mit allen moglichen reinen und unreinen Elementen, mit Doggen, Bern-
hardinern, Schiferhunden ete., man ﬁndeﬁ aber doch noch an vielen Orten typische
Exemplare, so im Appenzell, im Toggenburg, im bernischen Emmenthal, tiberhaupt
im Mittelland Dis Freiburg. Hin #hnlicher ‘Hund, aber bedeutend graciler und

mehy seh‘ziferhundartig, findet sicll in den Alpen des Entlebuchs, eine grissere,
schlanke Form im Wallis als Schéferhund.
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Hund won Bernischer

Massnahmen nach Krimer . :
Vindonissn | Kitherhund

Vom Foramen magoum zur Ineisivalveole . . . . . . . . . 198 (R1N]
Von Crista occipil. bis Hinterende der Nasulia . .. 120 121
Vom Foramen magnum his Hinterrand des lmllcn h.umwm .o batt] S8
Linge des kndchernen Gaumens . . . . . . . . . . . . 104 110
Linge der Nasalla in der Mittellinie . . . . . . . . ., . . 8t) ungenay 7

ta fas vordate Ende
dar Nasanbging defaki

Schnauze von den Ineis. Alveol, his Hinterrand des torwn. infraorhit, 71 71
Schnauze bis zum Vorderrand der Orbitne . . . . . . . . . 100 Hn
Breite der Stirn zwischen den Processus orbitules . . . . . . Hs 67
Breite zwischen den Joehbogen . . . . . . . ., . ., . 120 192
Grilsste Breite des Nasenloches . . . . . e . 31 31
Breite zwischen den obern Riindern des Mmlm . e\t . (12 "
Breite der Scehinauze zwischen den Eckzahmalveolen . . . . . % 13} A
Hohe des Schidels von der pars, basil. zur Suturn sagillalis . . h9 (4
Schnauzenhthe beim foramen infraorbitale . . . . . . . . 36 48
Griigste Oberkieferbreite her den Backzihnen . ., . . . . . 77 78
Unterkieferliinge von der Gelenkrolle bis Ine. alveol. . . . . . 171 170
Linge der Backzahnreibe . . . . . . . . . oL oL, fi2 70

Max Siber hat zuerst auf diesen Hund, besonders den Appenzeller Sennen-
hund aufmerksam gemacht und densclben als alte nationale Hunderasse den Kyno-
logen zur Pflege und Reinzucht empfolilen (100). Es wurden auch solche Hunde
bei der Internationalen Hundeausstellung in Winterthur im Jahre 1898 vorgefiihet,
es scheint aber das Interesse daran wieder erloschen zu sein. _

Fig. 7. Der Appenzellerhund (Fig. 7)
ist nach der Beschreibung B.
Baurs bei Siber cin mittel-
grosser Hund von der Grosse
eines starken Laufhundes und
dariiber, 50-—56 c¢m Schulier-
hithe, er besitzt einen starken
Leib, ohne schwerfillig zn
sein, verhilltnismissig feine
Knochen in den Liufen, hat
kleine, linglich runde, vorziig-

lich geschlossene Pfoten, Der

Sennenhund. Kopt ist nicht gross, kaum
miichtiger in seiner Hirnschiidelpartie als Nacken und Hals, im doppelten Sinne
keilfsrmig, d. h. die Profillinien von der Seite, sowie von vorn gesehen verlaufen



70 Die prachistorischen Hunde in {hrer Beziehung zu den gegenwiirtig lehenden Hunderassen,

in beiden Richtungen keilfsrmig nach der Nase zu, der Kopf hat deshalb wenig
Stop, Schildellinie und Schnauzenlinie liegen fast in derselben Xhene und der
Hinterkopf setazt sich von der Schnauzenpartie auch in den Backen wenig ab. Die
Augen liegen ziemlich weit auseinander, seitlich, schrig und stehen nicht vor, aber
auch nicht tief; die Lider schliessen gut. Die Ohren sind hoch und breit ange-
setzt und fallen herunter, der Lappen ist nur klein, \V-formig und liegt ganz dem
Kopfe an. Der Hund ist ausgesprochen hingohrig, mit kleinem Behang. Der
Oberkopf ist breit und flach, manche Hunde haben eine deutliche Rinne auf dem
Kopf und zwischen den Augen. Die Rute ist sdbelformig, weder nach rechts noch
links gekriimmt, aber Uher den Riicken zurtickgebogen, so dass die Spitze den
Ritcken leicht berithrt. Die Behaarung ist glatthaarig, aber eher langglatthaarig
oder stockhaarig. Wolfsklauen besitzt die Mehrzahl. Das Gebiss ist gut, nicht
itberméssig stark. Schwamm an der Nase schwarz, Auge dunkelbraun und lebhaft.
Tarbe schwarz mit oft weitgehenden gelben Abzeichen und weiss das bei den

meisten Exemplaren am Kopf als Blisse, an den Léufen, dem Bauch, ‘der Ruten- |
spitze als Abzeichen auftritt. Es giebt auch Hunde ohne weiss, nur schwarz und
gelb, black and tan. Auch porzellanfarbige oder getigerte kommen vor. Soweit
die Beschreibung Herrn Baurs, Im Kanton Bern ist der Hund meist grosser,
ither 60 em, mit zuweilen lingerer Behaaruno und hiufig von rotgelber Farbe
mit weissen Abzeichen. « ,

Den Entlebucherhund schildert Baur ebenda als von der Griésse eines kleinen
Laufhundes 40—50 cm Schulterhthe. Die Gestalt im Verhiltnis zur Grosse kriiftig,
der Rumpf walzenformig mit ganz gerader Riickenpartie. Auf kurzem Hals sitzt
ein mittelschwerer Kopf mit hreitem Schédel, aber leichter Schnauze. Der Behang
ist klein und wiirde in Form und Grésse dem des Tekels entsprochen. Die Laufe
sind schlank und gerade, die Pfoten rund und klein; Afterklauen selten, die Rute
ist stark an der Wurzel, mittellang, wit ziemlich langer Biirste und wird vielfach
tiber die Keulen geschlagen (P M: Siber). Die Farbe ist vorwiegend schwarz mit
semmelfarbenen Abzeichen, doch sind auch reh- und wolfsfarbene Tiere nlch’r selten,
Das (tebiss ist regelmiissig, stark ausgebildet und blank. Dieser ‘[Iund, den ich
auch in den Entlebucherbergen beobachtet habe, macht mir cher den Eindruck
eines Schiferhundes, es giebt Exemplare, welche in der Gostalt geradezu an den
Collie erinnern und wenn dieser Hund in Verwandtschaft zu dem Sennenhund
steht, so diirfte cine starke Mischung mit Schiferhundblit stattgefunden haben.
Im Wallis kommen dem Sennenhunde fihnliche Formen vor, aber ziemlich gross,
mit schlankem, wenig verbreitertem Kopf, nach allen Angaben ist derselbe dem

\



Die praehistovischen Hunde in ilwer Beziehung zn den gegenwiirtie lebenden Hundernssen, 71

langhaarigen Pyrenienhunde verwandt, der in dieselbe Gruppe gestollt werden
miigste.

Der Sennen- oder Kitherhund scheint in der Schweiz cine uralte Rasse zu
sein. Gesner bildet im Tierbuch (29, 30) unter dem Namen Schirm- oder Streit-
hund, Canis bellicosus et hominis defensor cinen Hund mit Hingohren ab, auf
dessen Stachelhalsband ganz gut der Name ,Ringgi* oder ,Biiri* stehen konnte und
der offenbar einen der grossen Hunde darstellt, wie sie schon damals, wie auch
jetzt noch im Mittellande, zum Hitten der Hofe gebraucht wurden. Im Text be-
zieht sich Gesner allerdings, wie es damals der Brauch bei Gelehrten war, auf
die Angaben der alten Schriftsteller @her die grossen Kampfhunde in Thessalien
ete., die Abbildung ist aber gewiss nach einem einheimischen Hunde gemacht
worden, ‘

Schiidel von relativ reinen Kitherhunden des bernischen Landes, die mir hier
vorliegen, zeigen einen sehr bereinstimmenden Typus. @estreckten Hirnschiidel
- mit wohl entwickelter Scheitelleiste, missig gewolbter Parietalgegend, zemlicher
Kinsehniirung in der Schlifenenge. Das Hinterhauptsdreieck ist viel breiter, als
hoch. Die Stirn ist ziemlich breit, in der Medianlinie cingesenkt. Der Gesichtsteil
ist vom Stirnteil missig abgesetzt, doch ist die Profillinie konkav, der Schnauzen-
teil méssig lang, nach vorn mehr oder weniger spitz zulaufend, vor den Foramina
infraorbitalia nicht sehr eingeschniivt. Das Schnauzenende abgerundet, nicht hoel,
die Jochbogen sind mnicht stark ausgeweitet. Der Schiidel des Pyreniienhundes
entspricht in seiner Gestalt diesem villig, nur ist er sowohl im Hirnteil, als im
Gesichtsteil verlingert und gestreckt. Die Griosse der vorliegenden Schiide]l be-
trigt 191 und 198 mm. THirnhohlenlinge zu Gesichtsschiidel bei I, 109 : 104 bei
II, 116 : 114. Die Basicranialaxe bei I, 56 mm, bei I, 57 mm. Wir haben schon
gesehen, dass der Schidel Nr. II mit dem Hund von Vindonissa nahe itberein-
stimmt, was uns erlauben wiirde, diese Rasse bis in die Romerzeit zurtickzuver-
folgen. Nun zeigt aber die Vergleichung der Schiidel mit dem des Hundes aus
der Schiiss am Bielersee so viele Uebereinstimmungen, dass wir die Rasse an diese
Form aus der Hallstadt- oder der Bronzeperiode ankniipfen kinnen und diese fiihvt
uns auf die alte grosse Urrasse der Steinzeit zuriick. Aus einer ungemein langen
Domestikation erkliren sich dann auch die Héngeohren.

Kommen wir nun auf den Bernhardiner zuriick, so méchte ich daran erinnern,
dass zwel divergente Typen unterschieden werden konnten, der eine nach dem
Pyrensienhund leitend, der andere nach der schweren Dogge. Bs liegh der Ge-
danke nahe, dass wir es hier mit Rilckschligen nach den beiden urspriinglichen
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Komponenten der Rasse zu thun haben. Vorwiegend war von Anfang an der
Pyrenienhundtypus oder der des Walliser Schiferhundes, Ziichtung auf Grosse,
Kopfbreite und Stérke brachte immer mehr die Merkmale der grossen Dogge her-
vor. Ich glaube, dass deshalb die alte Tradition von der Entstehung der Bern-
hardinerrasse micht so ohne weiteres von der Hand zu weisen ist. Gowiss ge-
brauchten die Monche zuerst, wie die Aelpler in ihrer Umgebung den uralten
Woalliser Schiferhund, dessen kleinere Verwandte in der ganzen Schweiz verbreitet
waren, Diese Rasse kann sich schon frithe unter den eigentiimlichen klimatischen
und andern Verhdltnissen verdindert haben. Spater wurde dann durch Einfiihrung
von Blut einer schweren Dogge eine stirkere und mehr ausdauernde Rasse, der
eigentliche Bernhardiner-im hentigen Sinne erzeugt. Mit gleichem Resultate diirfte
auch an anderen Orten Veredlung der urspriinglichen grossen Hunderassen zu der
Bernhardinerform gefithrt haben. _

“Wir sechen daher in dem heutigen Bernhardiner die veredelte urspriingliche
grosse Hundeform, die sich von der vorrtmischen Zeit her im Lande ausgebildet
hat und daher auf das Epitheton einer nationalen Rasse berechtigten Anspruch
besitzt. Dass Barry von der cinheimischen Rasse am meisten mitbekommen hat,
wenig aber von fremdem Blute, giebt dieser Ansicht weiteren Nachdruck.

Doggen.

Unter diesem Namen begreifen wir mit Siber (99) die Doggen der alten.
Deutschen, Biirenheisser, Bullenbeisser, die schweren Doggen Frankreichs (Dogue
de Bordeaux), die englischen Mastiffs, die grossen Doggen Spaniens (Mastin) und
als Zwergformen die kleinen Bullenbeisser und den Mops.

Schon von Alters her suchte der Mensch aus dem Hunde Rassen zu erzeugen,
die durch ihre Kraft und ihre gewaltigen Beisswerkzeuge im stande waren, ihn oder
seine Herde auch gegen stéirkere Feinde zu verteidigen, gfoSse Tiere auf der Jagd zu
bewdltigen und niederzureissen und widerspenstige grosse Haustiere zu biindigen.
Solche Tiere zu erzeugen, wurden grosse Hundeformen hauptstichlich auf die Entwick-
lung der Beisswerkzeuge geziichtet und diese konnten umsomehr Kraft entfalten, je
weniger weit der Endpunkt des Kieferhebels vom Ansatzpunkt der Kraft war, das
heisst, je kiirzer der Kiefer wurde vor dem Ansatzpunkt der Beissmuskeln, Mm.
lemporalis und masseter. Dadurch wurden die Zihne zusammengeschoben, oft ge-
zwungen sich gegeneinander schrs ig zu stellen, namentlich die Primolaren, die sich
verkiirzenden Kiofer wurden plumper und bei der starken Entwicklung “des Ge-
bisses -schwerer, Diese Umstiinde verlangten  eine bedeutendere Entwicklung



Die prachistorischen Hunde in ihrer Beziehung zu den gegenwitrtig lebenden Hunderassen, 73

der Kiefermuskulatur und diese wieder eine vergrisserte Ansatzfliche. So kommt
es denn, dass die Knochenleisten am Schiidel sich vergﬁ'»sseml, die Crista sagittalis
wird enorm erhdht, von ihr aus fallen die Seitenwiinde des Schiidels dachartig
nach den Jochbogenansiitzen, die Jochbogen weiten sich bedeutend aus und so
wird fir die Entfaltung des Musculus temporalis ein weiter Raum geschaffen, der
in der Schliifengrube gegeben ist; die Jochbogen selbst werden nicht nur aus-
gedehnt, sondern auch kriftig und dick, um dem Masseter Ansatzpunkte zu geben.
Der verkiirzte Unterkiefer zeigt starke Leisten und Gruben fiir die Muskelansitze,
er wird massiv und sein Unterrand, dadurch, dass er gehemmt ist, sich nach vorn
zu entwickeln, stark konvex; gewthnlich ist dic Stelle, wo der Gesichtsteil sich
an den Hirnteil ansefzt, stark verbreitert und damit die Stirn, die breit und flach
erscheint, mit nor sebr seichter Einsenkung in der Medianlinie. Nicht immer
verkiirzen sich alle Teile gleichmiissig, oft der Unterkiefer weniger als der Oberkicfer,
wodurch dann der Incisivteil des Unterkiefers tiber den des Zwischenkiefers vorragt.
Der verkiirzte Schnauzenteil bewirkt auch héufig, dass der Nasenriicken sich
konkav einsenkt und dann die Schnauze wie anfgeworfen crscheint, Die Haut
des Gesichts zieht sich gewdhnlich nicht in demselben Masse zusammen, wie die
knécherne Gruhdlage sich verkiirzt und so bilden sich Duplikaturen und Gesichts-
falten, tief herabhingende Lefzen, Falten an den Augenwinkeln die der ganzen
Physiognomie der Doggen etwas abschreckendes geben.

Doggen sind Ziichtungsprodukte aus grossen, primitiven Hunderassen und
konnten an verschiedenen Orten aus solchen, unabhiingig von einander, erzeugt
werden. Im Altertum sehen wir Doggen erwiihnt bei den Britanniern, den Gal-
liern, den Germanen, den Griechen, Assyrern, Persern, Indern, es ist ganz unnttig
anzunehmen, dass diese aus einer allen gemeinsamen Stammrasse hervorgegangen -
sind, wenn auch die mnoch nicht zu Doggen umgewandelten Stammeltern eine
nihere Verwandtschaft unter einander gehabt haben mogen.

Doggenartige Hunde zeigen oft noch im #Husseren Ansehen den Habitus von
sehr primitiven Stammformen, so die ungarischen Schiifer- und Wolfshunde, die
mit ihren Stehohren, ihrer Behaarung an Wolfe, oder an ;gx'osse Laikaformen er-
innern. KEs steht mir dorch die Giite von Herrn Kungstmaler Strebel in Miinchen
 der leider im Hinterhaupt defekte Schiidel eines solchen Hundes zur Verfiigung,
. der ganz die Bildung des Doggenschiidels zeigt. Hohe Scheitelcrista mit dach-
formig abfallenden Winden der Parietalregion, sehr breite Stirn, die transversal
gewolbt ist und keéine mediane Kinsenkung zeigt, starke, ausgebreitete Jochhogen

und verkiirzten stark vom Schiidel abgesetzten Gesichtsteil, an dem die kurzen
10
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Nasenbeme, die sich nach vorn stark verbreitern, konkav sind. Der Unterkicfer
ze1gt seinen unteren Rand sehr konvex, fast winklig gebogen, die unteren Schneide-
sihne treten etwas tber die oberen vor. Das Gebiss ist sehr stark, der Reisszahn
so lang, wie die beiden folgenden Hockerzihne zusammen genommen. Der Winkel
der Orbitalebene hetrigt 57°. | -

Der grosse C. Molossus der Romer, nach M. Siber (99) die Hunderasse,
welche noch jetzt in Albanien, Montenegro und Griechenland als grosser, wolfs-
artiger Hund vorkommt, scheint, wenn gich die bekannte antike Statue des Nikiag
im Vatikan wirklich auf ihn bezieht, in #hnlicher Weise aus einer primitiven
grossen Hundeform in Griechenland, speziell in Thessalien herausgeziichtet zu sein.

Reinach (141) reproduziert 10 antike Darstellungen dieses Hundes in ver-
schiedenen Stellungen, die zeigen, wie verbreitet und populir das Tier im Alber-
tum war. Bel allen ist die starke m#hnenarfige Behaarung am IHals und Nacken
dargestellt, bei einzelnen, so hei einer Statuette ans Athen, sind dic Lilufe gefedert.
Die Schnauze ist bald linger und spitzer, bald kiirzer und dicker dargestellt.
Alles deutet aber auf eine konstante, grosse und jedenfalls populire Rasse, die
man gerne monumental verwendete. |

Als die Rémer mit den Galliern und bald darauf mit den Britanniern néhere
Bekanntschaft machten, lernten sie bei diesen Volkern grosse Hunde kennen, die '
als Kampfhunde und zur Jagd grosser Tiere verwendet wurden. Diese Hunde
wurden nach der Eroberung Galliens in Rom eingefithrt und dort gehalten. Zum
Teil mag es sich hier um den grossen irischen Wolfshund und um den Deerhound
handeln, dessen Verbreitung im alten Gallien wir spiter kennen lernen werden,
aber daneben erfahren wir auch, dass die Gallier zur Zeit Strabos von den Bri-
taniern grosse Kampfhunde einfithrien, die nach der Schilderung von Gratius,
von Claudian (Carmina) und Nemesian (Cyneget.) dchte Doggen gewesen sein
miissen, wahrscheinlich die Vorfahren des heutigen Mastiff und der Dogge von
Bordeaux (24). Auch bei den Germanen kamen grosse Doggen vor, die Cimbren
waren auf ihrem Hee}fzuge gegen Rom von michtigen Hunden begleitet, welche
sich in der Schlacht am Kampfe beteiligten.

Nehring (68) fand in wahrscheinlich, wenigstens fiir Norddeutschland prae-
historischen Ablagerungen in einer Torfschicht zwischen Ploetzensee und der Spre'e
im Nordwesten Berling und in Spandau Schidel zweier grosser Hunde von 220 und
230 mm Basilarlinge, die mit dem Schédel der alten deutschen Dogge (106 p. 51,
Abbildg. p. 49) die néichste Verwandtschaft zeigen und deren hohes Alter bekunden.
Nehring giebt dem Hunde den Namen Canis decmnanus
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Mit der Vélkerwanderung verbreiteten sich diese Hunde iiber die eroberten
Léander, das salische Gesetz erwiihnt grosser Hunde so:. ,Veltris porcarius, canis
ursaritius — bonum canem porcaritium qui vaccam ot taurum prendit”, offenbar
die spiter so genannte und im Mittelalter sehr verbreitete Sauriide. Das salische
Gesetz bestraft mit 15 Goldgulden den Diebstahl oder den Totschlag einer Sau-
riide, veltris porcafius. Die lex alamannorum spricht von Hunden qui ursos vel
hubalos id est majores feras quod Swartzuwild dicimus prosequantur. (Dunoyer
de Noirmont 24.) Im frithen Mittelalter waren diese grossen Doggen als veltres,
viautres, vautres oder Alanen, canis alanus bezeichnet, sie sollten von dem Volke
der Alanen stammen und identisch mit den grossen Hunden Albaniens sein. Die
Alanen hiitten sie im 4. Jahrhundert nach Gallien und dann nach Spanien gebracht,
wo sie noch Alanos heissen.

Gaston Phoebus (14. Jahrhundert) unterscheidet den Alan gentil (Eberhund
der Deutschen) von Gestalt eines Windhundes mit einem dicken, kurzen Kopf,
wahrscheinlich ein Kreuzungsprodukt von Dogge mit Deerhound und im Prinzip
derselbe Hund, der als leichte deutsche Dogge, oder dinischer Hund, grand Danois,
bezeichnet wird. Nach den Abbildungen der alten Maler, wie Snyders (1579—1657)
Jan Wildens (1556—1653) ferner nach Ridinger (87) waren diese Hunde vom
Aussehen der dénischen Dogge aber meist stockhaarig oder zottig behaart, mit
Hingohren; I'alan vautre zur Biren- und Eberjagd, wohl der Hund welchen
Ridinger, Tafel 2, als ,griossere Art . der Béirenbeisser® darstellt und 1'alan de
boucherie un chien comme ceux qu'on voit & hbonnes villes, occupés & garder
I'hostel ou aidant les houchers & conduire les beeufs. (Dunoyer de Noirmont 24))
Dogue de Bordeaux?

Diese Citate sollen nur zeigen, dass erstens die wahren Doggen ein sehr
hohes Alter haben und dass solche aus verschiedenen Arten und von verschiedenen
Volkern erzeugt wurden. Der Umstand, dass riesige Doggen, welche dem Tibet-
mastiff #hnlich sind, schon auf assyrischen Monumenten des 9. Jahrhunderts a. C.
dargestellt sind, verfilhrte immer wieder unsre kynologischen Schriftsteller, wie
Mégnin (62), Siber (99), die Tibetdogge als Ursprungsrasse aller modernen
Doggen zu betrachten und grossartige Volkerwanderungen und Handelsverhiltnisse
anzunehmen, um das Auftreten der Doggen hei verschiedenen Vilkern des Alter-
tums zu erkliren. Fs muss das dahinfallen, da die Tibetdogge keine osteologische
Beziehung zu den europilischen Doggen hat und nach meiner Ansicht Doggen aus
verschiedenen lokalen Formen geziichtet werden konnten.
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Tine Uebertreibung des Doggentypus bietet der Schidel der Bulldogge (Taf. V,
Fig. 4a b.). Hier hat die Verkiirzung und Verbreiterung des Schildels einen
hohen Grad erreicht, die Verkiirzung des Hirnteiles, der in der Parietalvegion

trotz der hohen Scheitelleiste gewdlbt ish, deutet auf ein Zuriickbleiben in jugend- =

licher Form, also auf Zwergbildung, der Oberkiefer ist ebenfalls stark verkiivzt
und der Unterkiefer ragt mit dem Incisivteil ttber den Oberkiefer vor. Die Joch-
heine sind ungemein erweitert und in dem starken Gebiss stehen die Préimolaren,
um in den verkiirzten Kieforn Platz zu finden, coulissenartig gegeneinander ver-
schoben. Der dritte Primolar bildet in extremen Fillen mit dem Reisszahn
nahezu einen rechten Winkel, die Schneidezihne des Zwischenkiefers stehen schief
nach vorn gerichtet. o |

Die mir zu Gebote stehenden Schiidel von Bulldoggen haben Basilarldngen
von 172 und 158 mm. Die Jochhogen stehen um 135 und 132 mm auseinander,
die Hirnschidellinge betriigh beim ersten’ 118, die Gesichtslinge 97 mm, beim
zweiten die Hirnschidellinge 118, die Gesichtélange 83 mm, die Schidelbreite be-
trigt 64 und 68 mm. Die Stirnbreite 64 und 67 mm,

Noch zwergartiger ist der Schiidel der kleinen Bulldogge (Taf. V, Fig. 5a b),
der Hirnschddel ist gewtlbt, eiférmig, bis fast kuglig, mit schwacher oder ganz
verstrichener Scheitelerista. Die Stirn sehr breit, dor Gesichtstell ungemein ver-

kiirzt und der. Nasenriicken tief konkav. Der Oberkiefor tritt noch weiter hinter
den Unterkiefer zuriick. ‘

Einige Masse mogen dieses illustrieren.

L. 2.
Basilarlinge 128 - 107
Schiidelbreite 61 60
Jochbogenweite 110 107
Schidellinge 91 S
. Gesichtslinge 65 60
- Gaumenliinge 66 60
Gaumenbroite 55 42

Bei dem zweiten sind die Kiefer so verkiirzt, dass die drei ersten Pramolaren
transversal gestellt sind, um hintercinander Platz zu haben.

Im Mops (Taf. V, Fig. 6ab) ist endlich die absolute Zwergform erreicht,
der Hirnschiidel stellt eine kuglige Knochenblase ohne Leisten dar, hochstens sind
zwel weit von einander getrennte Schlifenleisten und ein sehr tief stehender Hinter-
hauptshécker sichthar, es ist der auf -embryonaler Stufe stelien gebliebene Doggen-
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schiddel. Der Gesichtsteil ist ungemein kurz, sehr tief unter der Stirn angesetzt
und der kurze Nasenrlicken tief konkav. Der Unterkiefer iherragt noch mit
seinen Incisiven die schiefstehenden Zihne des Oberkiefers. Der Gaumen ist kurz
und sehr breit, die Jochbogen schwach, aber weit ausgelegt. Das Gebiss ist defekt,
die Priimolaren meist nicht vollzihlig, gewthnlich fehlt der erste derselben, die
anderen stehen transversal oder uniegelmiissig, auch fallen die Zithne, besonders
die Schneidezéhne des Unterkiefers frithe. aus. \
Folgende Masge mogen hier zur Illustration stohen.

oL 2. 3.
Basilarlinge 92 93 84
‘Schiidelbreite 57 57 53
Jochbogenbreite 85 89 83
Graumenlinge - 51 50 50
Gaumenbreite 44 41 41
Stirnbreite 44 42 43 )
Hirnschiidellinge 70 70 65
Gresichtslinge 36 41 34

Der Bulldog ist wie der Mastiff eine sehr alte Rasse, ob er ncben dem
vorigen schon bei den alten Briten geziichtet war, ist aus den geringen Daten der
Alten nicht zu sehen, dagegen war er schon im frithen Mittelalter bekannt und
zwar schon in kleinen und grossen Varietiten. FEin, der kleinen Bulldogge ent-
sprechender Hund ist zum Beispiel in den, in den Sammlungen des Louvre auf-
bewahrten Skizzen von Vittore Pisano (Pisanello 1380 —1436) unverkennbar ab-
gebildet, nach dem Verhiltnis in dem seine Zeichnung zu der von Deerhounds und
Saufindern steht, muss es die kleine Rasse sein. Auffallender Weise hat er hier
vollkommene Hingeohren. Der Mops ist offenbar eine ans der kleinen Bulldogge
erzeugte Zwergform, deren Husserste Charaktere erst in verhiiltnismiissig spiter
Zoit herausgeziichtet wurden. Buffon erwithnt seiner als einer Abiinderung des

kleinen Bullenbeissers.

¢. Typus des Canis fam. Leineri Stud, (Deerhounds.)
' Taf. VI. Fig. 1—3.

Diesc Gruppe umfasst grosse, schlanke Hunde, vom allgemeinen Habitus des
grossen Windhundes, mit glatter, rauher oder zottiger Behaarung, halb oder ganz

hingenden Ohren und hohen aber sehr kriiftigen Liufen.
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Der Schidel dieser Tiere hat nicht unter 200 mm Basilarlinge, ist lang ge-
streckt, sowohl in seinem Hirnteil, als in seinem‘ Gesichtsteil. Der Hirnschidel ist
lang, mit wohl entwickelter Scheitelerista und weit nach hinten ausgezogenem
Hinterhauptshocker, daneben ist die Seitenwand der Parietalregion schén gewdlbt,
in der Schlifenenge ist der Schiidel stark éingeschniirt, so dass sich die von oben
gesehene Dbirnformige Parietal- und Occipitalregion scharf von der verbreiterten
Stirn abhebt. Diese ist flach, hoch, in der Medianlinie nur seicht vertieft. Das
Hinterhauptsdreieck ist hoch, die Schidelbasis breit und die Tympanalblasen gross,
blasig aufgetriehen, ohne oder mit stumpfem Kiel. Der lange, schmale Gesichts-
teil ist vom Hirnteil nicht abgesetzt, die Stirn fillt ohne konkave Einsenkung
* nach dem Nasenrticken ab, der sich allmihlich nach der Sehnanzenspitze senkt.
‘Am vorderen Ansatzpunkt der Jochbogen, die tiher der Schlifengrube stark aus-
- gewoitet sihd, ist der Gesichtsschidel sehr schmal, wie eingeschniirt, wodurch die
Gegend. der Nasenwurzel und der die Nasenbeine begrenzende Teil der Stirnfort-
siitze der Maxillaria nach oben aufgetrieben erscheinen und in einer Kante sich
von der Seitenwand der Oberkiefer, die steil abfallt, absetzen. Dafiir ist die Rin-
schniirung vor den foramina infraorbitalia gering und der 3. Pm, steht fast in
einer Reihe mit dem Sectorius und dem vorderen Prémolaren, so spitzt sich die
Schnauze allméhlich nach vorn zu. Das Gebiss ist stark, aber nicht bermissig
entwickelt.

1. Canis f. Leineri. Th. Stud.
Taf. VI, Fig. 1ab. (114, 115, 116, 117, 118)

Durch die Giite von Herrn Dr. Leiner, des leider jlingst verst'orbenen, ver-
- dienten Direktors des Museums im Rosgarten in Konstanz erhielt ich den Taf, VI,
Fig. 1a b abgebildeten Schiidel zur Untersuchung. Derselbe stammt aus der ,
Pfahlbaustation Bodman am Ueberlingersee, die der jiingsten Periode der neoli-
thischen Pfahlbauten angehsrt. Die wesentlichsten Charaktere dieses Schiidels
sind oben geschildert, langgestreckte gewdlbte Hirnkapsel mit missig entwickelter
gerader Scheitelleiste, die sich in den weit nach hinten ausgezogenen Hinterhaupts-
hicker fortsetzt, die Basilarldnge des Schiidels betrigt 200 mm, die Linge von
Crista occipit. zur Sehneidezahnalveole 236 mm, mit hohem Hinterhauptsdreieck,
Breite 81, Hthe 65 mm dder 1:0,802, stark eingeschniirter Schléfenenge, breiter,
in-der Medianlinie seicht eingesenkter Stirn und langem gleichmiissig sich nach
vorn abrundenden Gesichtsteil, dessen Nasenrticken ohne Einsenkung von der Stirn
sanft nach vorn abfillt und dessen Seitenwiinde steil abfallen, durch eine Kante
von dem nasalen Teil abgesetzt. Am vordern Ansate der Jochhogen ist der
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Schidel sehr schmal, 72 mm, von da erweitern sich die Jochbogen hedeutend. Auf
der Unterseite ist der Schidel hreit, die Bullae osseae sind gross, blasig anfge-
trieben und ohne Kante, der Gaumen ist breit und vo dem Reisszahn wenig ver-
engt, so dass der dritte Priimolar einen nur sehr stumpfen Winkel mit dem
Reisszahn bildet. Die Schnauze ist stumpf abgerundet, vor den Eckzihnen noch
35 mm breit., Die Foramina incisiva sind lang und schmal. Der Schiidel erinnert
in seiner schlavken Form an den des Windhundes und in seiner geraden Profil-
linie an Canis matris optimae Jeitteles, es ist auch moglich, dass der von Nau-
mann (67 p. 42) als windhunddhnliche Form des C. matris optimae aus den
Bronzepfahlbauten des Starnbergersees beschriebene Hund der Rasse des Cunis f.
Leineri angehtrt. Die genauen Masse siehe in der folgenden Tabelle.

Auch diese Form fritt wie der vorbeschriehene Hund von Font unvermittelt
auf und sein Erscheinen dirfte auch hier auf den beginnenden Handelsverkehr von
Siiden nach Norden und umgekehrt zuriickzufithren sein.

2. Irish Wolflhound. Irischer Wolfshund. Canis hibernicus.
Taf. VI, I'ig. 3ab.

(S. neben Vero Shaw 122, Walker 128, Ball 136, besonders Graham.
The Irish Wolthound. Rednock, Durzley, bAug. 1879.)

Eg liegen mir voun dieser altberiihmten Rasse zwel ausgezeichnéte (Fipsahgiisse
von Schiddeln vor, die im Nationalmuseum in Dublin deponiert sind und die ich
dort bereits in Natura vergleichen und messen konnte. Die Abglisse verdanke
ich der Giite des Direktors dés Museums, Herrn Dr. Scharff. Die Schiidel sind
schon von Leith Adams und Ball (186) beschrieben und z. T. gemessen worden,
gie stbammen aus dem Crannégue von Dunshaughlin, county Meath, welcher der
vorhistorischen Eisenzeit Trlands angehtrt.

Den Schidel der modernen, zuerst von Kapitéin Graham wieder belebten
Rasse verdanke ich Herrn H. Walker in St. Moritz, welcher mit Hrfolg eine
Zeit lang diese Hunde zfichtete, einen anderen Schiidel aus der Zucht von Kapitén
Graham konnte ich in der Sammlung des British Museum vergleichen.

Die alten Schidel stimmen im allgemeinen Habitus vollkommen mit Canis
f. Leineri iber ein, nur sind sie grisser und méchtiger, mit einer etwas stumpferen
Schnauze, stirkeren Jochbogen und ungemein entwickelter Scheitelerista.

Bei dem einen, Nr. 2, ist die Stirn erhoht und der Nasenriicken etwas ein-
gesenkt, auch ist die Stelle des vorderen Jochbogenansatzes breiter, was ihm einem
der deutschen Dogge dhnlichen Habitus giebt und die Ansicht Lamberts (Linnean
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'Tmnsactlons 1797) und Balls (186) qu unterstittzen scheint, dass zwei Rassen

urspriinglich in Irland existiert hiitten, eine mehr windhund- und eine mastiffartige

aber neben diesem Unterschiede der beiden Schidel ist die Uebercinstimmung
beider so gross, die Form des Hirnschidels so tibereinstimmend, dass man nur
von Varietitenbildung innerhalb einer und derselben Rasse sprechen kaun.

" Den vollkommen erhaltenen Schidel von Nr. 1 schildern, heisst einfach die
Beschreibung des C. f. Leineri wiederholen, Er hat 213 mm Basilarlange und
misst von der Hinterhauptserista bis zur Schnauzenspitze 258 mm. Die gerade
verlaufende Sagittalerista ist am Ende 16 mm hoch, was auf eine kolossale Mus-
kulatur schliessen lisst. Die Hirnkapsel erscheint etwas weniger gewdlbt, als Doi _
C. f. Leineri und die Seitenwiinde fallen mehr dachformig wvon der Scheitelerista
ah, doch ist immer noch eine gewisse Wolbung vorhanden. Die breite Stirn ist
ganz flach wd die Profillinie geht ohne alle Binsenkung auf den N asenriicken
iiber, der Gesichtsteil erscheint plumper und stérker, die Distanz der Ansatzpunkte
der Jochbogen am Oberkiefer hetrdgt 83 mm. Die Dicke der Schnauze vor den
Eckzihnen 87 mm. Der Nasenriicken ist weniger scharf von der Seitenwand der
Kiefer abgesetzt. Das Hinterhauptsdreieck zeigt eine Breite von 80 auf eine Hihe
von 65 mm oder 1:0,802, - '

“Das zweite Bxemplar, dessen Jochbogen abgebrochen sind, erscheint etwas
plumper, seine Basilarliinge betriigh 219 mm, die Linge von Crista occipitalis bis
Incisivalveolen 251 mm, die Sagittalerista hat an der hochsten Stelle 15 mm. Die
Stirn ist hier erhoht und zeigt eine mediane Binsenkung. Die Profillinie erscheint
etwas konkav, doch senken sich die Nasenbeine erst in ihrer Mitte etwas abwirts,
withrend das letzte Dritteil wieder horizontal verliuft. Die Distanz der Ansatz-
punkte der Jochbeine ist hier noch grosser, 90 mm und die Schnauze breiter.

Dicke vor den Tickzihnen 89 mm. Das Hlnterhauptdreleck zeigh éine Bamsbrelte
von 80, zu einer Hthe von 65 mm, oder 1 :0,302.

Der moderne Wolfshundschidel (Taf. VI, Fig. 3 a b) ze1gt sich in allen
Dimensionen schlanker und gestreckter, als der plaelnstorlsche, doch ist auch hier
eine sehr hohe Scheitelerista vorhanden, 19 mm, auch sind dle Seitenwiinde des
Schidels, wenn schon gewdlbt, doch etwas dachaltxg abfallend, die Basilarlinge
betmgt 217 mm, Die Liinge von der Crista occipitalis zur Schneidezahnalveole

262 mm. Die Ausdehnung der Jochbogen ist geringer und der ganze Gtesichtsteil
schmaler, der Nasenriicken scharf von den Seltetlvvanden der Oberkiefer abgesetzt.
Die Distanz der vorderen Ansatzpunkte der Jochbogen betriigt 81 mm, die Dicke
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der Schnauze vor den Eckzihnen 37 mm. Das Hinterhauptsdreieck hat cine Breite
von 84 und eine Hohe von 61 mm, 1:0,726.

Bei C. f. Leineri und beim Wolfshund ist die Hirnhohlenlinge hedeutender,
als die Gesichtslinge. '

Der Wolfshund musste eine ungemeine Grosse erreicht haben. Wilde mass
prachistorische Schidel von 11 Inches Liinge, das macht 280 mm. Doch ist
damit wohl die Gesamtlinge von dem Hinterhauptshiicker zur Schneidezahnalveole
gemeint. Die Schulterhthe mochte da tber einen Meter betragen. Goldsmith
erwihnt eines Exemplars von 4 Fuss Hohe = 120 cm, die gewshnliche Hole war
3 Fuss = 90 cm.

Denken wir uns dazu diesen Hund mit langen groben Haarven bedeckt, die
vom Oberkopfe, wo sie gescheitelt sind, vor die Augen und iber die Stirn
fallen, . wie es ein Exemplar von {iiber einem Meter Schulterhshe, das ich 1889
im zoologischen (arten in Dublin sah, zeigte, so kann man sich vorstellen, dass
solche Tiere die Phantasie michtig anregen mussten und sich bald ein Sagenkranz
um dieselben wob. Dass dieser Hund schon in vorhistorischer Zeit, «. h. vor
César, in Irland -vorkam, beweisen die oben erwilthufen Schiidelfunde, den Riémern
wuorde derselbe bekannt, als sie mit den DBritanniern in Berihrung kamen.
Dunoyer de Noirmont (24) zitiert einen Brief des Symmachus, Prifekt von
Rom im Jahre 364, in welchem derselbe seinem Bruder fiiv cine Sendung Sco-
tischer Hunde, Clunes scofici, dankt, die in den Zirkusspielen Verwendung fanden.
Man wollte sich nicht vorstellen, dass solche Tiere anders, als in cisernen Kiifigen
gesandt werden konnten.

Ueber die weitere Geschichte des Wolfshundes, die aber vielfach mit der des
schottischen Hirschhundes vermengt worden zu sein scheint, verweise ich auf die
ausfiihrlichen Abhandlungen von Richardson, Vero Shaw (122), Graham 1 e,
Walker (123) und Staub (105).

3. Der schottische Hirschhund, Seottish Deerhound.
Taf. VI, Tig. 2ah.

Von diesen grossen, raubhaarigen, windhundartigen Tieren liegen mir vier
Schiidel vor, die ich Herrn J. B. Staub in Zivich verdanke, welcher die Rasse
in vorziiglichen Exemplaren ziichtet. Die Schiidel stammen teils von aus Schott-
land importierten Hunden, teils aus den Zuchtprodukten von Herrn Staub.

Diese Schiidel zeigen ein vollkommen iibereinstimmondes Gepriige und schliessen

sich in ihrer Gestalt vollstindig an den Cunis j. Leineri und an den Wolfsdog,
‘ 11
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ich will daher mur kurz die Unterschiede von beiden hervorheben. Der ganze ,

Schidel ist schlanker und gestreckter, als bei den beiden vorigen, namentlich ist
der Gesichtsteil mehr ausgezogen, die Schnauze gestreckter und spitzer, es gilt

das namentlich von dem Teil zwischen foramen infraorbitale und den Schneidezahn-~

alveolen, der bei den Hirschhunden relativ und absolut linger ist, als bei C. Leiners
und Wolfsdog, der Gesichtsteil ist ferner entweder linger, oder ebenso lang, wie
der Hirnhdhlenabschnitt, wihrend hei den vorigen das umgekehrte Verhilinis
stattfand, die Jochbogen .sind weniger ausgeweitet, die Orbitae weiter. Die Crista
parietalis ist wohl entwickelt, etwas stiirker, als bei (. f. Leineri, aber der Hinter-
hauptshscker nicht so weit nach hinten ausgezogen, wie hei den beiden vorigen,
Das Hinterhauptsdreieck ist niedriger, die Wolbung des Schidels entspricht . der

- von C. Leineri und wir finden bei keinem den dachartigen Abfall der Pametalregxon. :

7u den weiter unten gegebenen Massen fiige ich hier noch einige erlauternde be1

v

'B'isﬂaﬂ'mge . . . . . 211 — 210 . @08
Linge von der Crista ocmplhhs zur Sch11e1dezahmlveole 249 249 . 232
Breite am vorderen Ansatzpunkte der dJochbogen .70 4 67
Breite vor dem Fckzahn . . . . . .3 3 30
| Irish Wolfsdog Trigp | Scokseh | Scotsch | Seotach I“éll ME{IS’(LM
Canis Crannogues 'WOU'S- Deer~ | Deer-- | Deer-| Dupsley Glo-
:f : Dunshaughlin | gdpg | hound | houpd | hound. B::E‘mme
Leineri | moderm, | - ‘ sented by (4 LP
' 1. i 2. L 2. 3. frakism. B, Mnn‘
1. Basilarlinge . . . . , . . {204 | 913 209 | 217 | 214 215 | 208 | 231
9. Basicranialaxis . . . ... .| 56 59 62 B8 58 60 58 61 -
3. Basifacialaxis . . . . . , |145 154 157 161 | 158 1556 | 160 135
4. Nasalia, Linge . . . . . . [90(eky)| 93 96 93 | 109 108 96 93
5. Nasslia, grosste Breite . . .| 20 24 26 27 185 24 23,5 25
6. Gaumenlinge . . . . . 112 | 115 | 192 | 118 | 116 | 117 | 116 | 131
7. Gaumenbreite . . . . ., .| 49 56 65 | B8 | b4 B4 | 51 65
8. Breite des Schiadels . . . .| 65 65 | 64 | 53| 63 60 | 63 60
9. Breite tiber den Gehérdffnungen | 72 74 75 ) 74 65 | 70 —
10, Jochbogenweite . .. . . - |i92 129 — 127 | 120 111 | 114 —
11. Schlifenenge . . . 42 42 43 43 36 41 40 40,5
19, Breite zwischen den O1b1ta1- ‘ .

fortsitzen . . . . .| 63 69 70 67 63 60 60 72
13, Geringsie Breite zw1schen den ,

Augenriindern . . . . ., .| 49 a0 49 49 45 40 44 -
14. Hirnhohlenlinge . . . . . )19 | 196 | 198 | 1929 | 118 | 123 | 119 —
15. Gesichislange . . . . . . |18 1921 127 122 | 195 | 127 | 119 —
16. Hohe des Schadels . . . .| 64 69 65 68 65 69 60 67
17. Lénge der Backzahnreihe ., . | 74 83 83 80 83 80 78 83
18. Liinge des Reisszalmes . . . |18 | 92 23 | 21| 19 20 | 19 20
19. Liinge der beiden Molaren . | 91 22 | 281 923 20 | o1 | 9% 22
20. Breite des Reisszahnes . . . |10 | 14 | 12 | 11 | 11 | 11 | 10 -
21. Winkel der Orbitalebene . , | 50° e | — 560 B4e | K40 | B4o —
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Leider steht mir kein Schiidel des alten englischen Greyliound oder Stughound
zur Verfligung, doch zweifle ich nicht, dass auch dieser glatthaarige Hund zu
demselben Typus gehorte, wie die beiden vorigen und nur eine glatthaarige, wenn
auch kleinere Form desselben war, dasselbe gilt von dem Curshund, welchen
Fitzinger als Abkémmling einer Kreuzung des dénischen Hundes mit dem Wind-
hund betrachtet. Was mich zu diesér Ansicht verleitet, ist der Umstand, dass
beiderlei, ranhhaarige und glatthaarige Hirschhunde, anf alten Jagdbildern, selbst
in Darstellungen aus der romischen Zeit, neheneinander vorkommen. Bald in der
Situation einer Hirsch-, bald einer Eber- oder Wolfsjagd, so z. B. auf den Jagd-
gemilden von Snyders (1579-—1637), der Wolfsjagd im Louvre in Paris und
vielen anderen, z B. bei Jan Wildens (1556—1653), Jan Pyt (1611—1661).
Die Hirschhunde waren im Altertum und im ganzen Mittelalter die bevorzugten
Jagd- und Hetzhunde auf das grosse Wild.

~ Bei den Alten kamen dieselben unter dem Namen Vertragi als Jagdhunde,
nach der Eroberung Galliens auf und wurden von Arrian, Gratius, Martial als
gallische Hunde erwihnt. Ihre Verbreitung bei den Galliern zeigen eine grossere
Zahl von Darstellungen in Mosaik, auf Geschirren, in Statuetten, die noch er-
halten sind.

Auf einem Mosaik aus der alten Stadt Aventicum bei Murten, von dem eine
getreus Copie im hernischen historischen Museum aufbewahrt wird, sicht man das
- Bild eines glatthaarigen Hirschhundes, der eine Hirschkuh verfolgt, Hund und Wild
sind nahezu in gleicher Griosse gehalten. Auf Topfscherben, welche in den romischen
Ruinen im Engewald bei Bern ausgegraben wurden, sind hiufig Jagdszenen in er-
habener Arbeit dargestellt. Es finden sich da Hirsche, von grossen Windhunden
verfolgt, die offenbar den Hirschbhund repriisentieren. Aus den Ruinen der rémischen
Niederlassung in Orbe hesitzt unser Museum die Bronzestatuette eines lanfonden
"Hundes von der Form des Deerhounds (Fig. 8), die rauhe Behaarung ist auf dem Korper
durch eingekritzte Wellenlinien angedeutet. Nach der Zeit der Vélkerwanderung
spielen wieder diese Hunde eine wichtige Rolle und werden in den alten germa-
nischen Gesetzen als Vertragi, Velirai und Veltres leporarii erwihnt, das salische
Gesetz straft mit 15 Goldgulden (ca. 1500 Fr.) den Totschlag an einem wveltris
leporarius. ‘ |

Frithe scheinen diese Hunde mit Doggen gekreuzt worden zu sein und so zur
Bildung der kriftigeren Rassen der ddnischen Hunde (Grand Danois), und der
Eberhunde, Veranlassung gegeben zu haben, als Veltris porcaris (franzbs. viautres,
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vautres) werden sie schon im salischen Gosebz erwihmt. (3. thor die Geschichte
dioser' Hunde besonders: 24.)

Nach dem Vorstehenden konnw wir demnach die grossen Wolfshunde und
Hirschhunde von dem C. f. Leineri, der bereits die Chavakters der modernen Rassen
an sich triigt, ableiten und sie so von ihrem Ursprung bis in die jingere Zeit nachweison, -
Auch hier handelte es sich wahrscheinlich um eine Hundefqrm, die nicht im Bereiche
Mitteleuropas erzeugt wurde, sondern auf dem Handelswege, vielleicht mit Kupfor
und Bernstein den Pfahlbavern zugefithrt wurde. Ob wir hereits als wrspriing--
liche Heimat Britannien oder das nordwestliche Gallien, von wo diesec Hunde
spiiter ‘den Romern zuerst bekannt wurden, annehmen diirfen, kinnen erst spiitere

TFunde lehren. ‘
Fig. 8.

Deerhound. Bronze von Orbe. |

e & Typus des Canis intermedis Woldivich.
(Woldiich 125.)
Tafel VII, 1—7 und Taf., VIII, 1.

Mittelgrosse Hunde, deren Schédellinge im Durchschnitt 160—200 mm be-
grdssere Formen diirfen schon als Riesen hezeichnet werden, wenn sie nicht
urspriinglich Kreuzungsprodukte mit grisseren Rassen dar
Zwergformen mit Jugend- oder ]]mbryonalchamktel ‘en.
Der Schiidel dieser Gruppe ‘zeigh in seiner Hir

C. f. palustris, die Hirnpar
iibertrifft meist die Dist
hauptsdreicck

triigt,

stellen, kleinere sind

npartie die Charaktere dos
tie ist schén gewolbt, die Weite der Parietalregion
anz zwischen dem Rand der Gehorsfinungen, das Hinter-
ist nlcht hoch und es zeigt sich ther dem Hinterhauptsloch die
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Hinterwand des Schiidels wulstig vorgetriebon, was bei allen Palustrisformen der
Fall ist, die Tympanalblasen sind klein und mit stumpfer Kante versehen, in der
Schlifenenge ist der Schiidel nicht stark eingeschniirt, Fine Sagittalerista ist
meist entwickelt, -aber niedrig und der Hinterbauptshocker wenig nach hinten aus- -
g@iogen.

" Die Stirﬁ ist stark verbreitert, die Stirnbeine lang, in der Medianlinie seicht
eingesenkt, dagegen oft im ganzen stark erhaben; der Gesichtsteil ist méssig lang,
stumpf, in der Gegend des Reisszahnes breit, von da an versclmitlert, doch steht
der dritte Liickenzahn mnicht sehr schief. Die Kicferriinder laufen fast parallel
oder wenig konvergierend zu der abgerundeten Schnauzenspitze.

Bei den &lteren Formen ist die Nasenwurzel nur wenig vor der Stirn ein-
gesenkt und die Profillinie sehr schwach konkav, doch kann bei modernen Rassen
die Stirn sich so sehr erhiohen, dass der Gesichtsteil scharf abgesetzt erscheint.
Bei den &lteren und primitiven Formen ist die Nase noch niedrig und der Nasen-
riicken senkt sich allmghlich nach der Schnauzenspitze, bei modernen ist die Nase
hoch und Yiuft der Nasonriicken horizontal. Die Jochbogen sind miissig ausgeweitet,
das Gebiss nicht stark, die Hirnldnge itbertrifft stets die Gesichtslinge..

Diese Gruppe umfasst die Jagdhunde mit Hingohren, Canis sagor L.

1. Canis f. intermedius Woldrich (125, 128, 129).
' Taf. III, Tig. 2a b,

~ Woldtich boeschrieh diese Form nach Schideln, welche er mit Resten aus
der Bronzezeit von Weikersdorf und Pulkau in Niederidsterreich und aus Ploscha
in Bohmen erhalten hatte. Spéter fand er seine Ueberreste auch im Pfahlbau
von Rlpau bei Bihal, welcher von der neolithischen bis zum Ende der Bronzezeit
bewohnt war. - Ferner hestimmte er ihn nach Unterkieferfragmenten aus Resten der
Metallzeit in der g‘ipka Héhle und auns. der Certova diva, auch.aus neolithischer:
Zeit konnte er die Form nachweisen, und selbst in diluvialer Zeit in Zuslawitz
glaubt er seine Ueberreste gefunden zu haben, ebenso im Diluvium von Predmost
in Méhren und der obo;jeckahohlc in Qjeow in Polen.

Ich muss freilich hier bemerken, dass mir die Zustellung cines blossen Frag-
mentes des Schidels oder eines Unterkiefers zu einer bestimmten Hunderasse so
lange fraglich erscheint, bis vollkommen erhaltene Schidel -derselben Rasse an
Ort und Stelle gefunden worden sind. Der bis jetzt vollkominenste Schiidel, an
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dem nur die Jochbogen fehlen, ist der von Wold¥ich aus Weikersdorf beschriebene
von dem mir aueh durch Giite des’ Autors ein Glpsabguss vorliegt.

Woldrich ve1olelcht den Schidel mit dem des in folgendem zu behandelndon
C. /. matris optimae Jeitt. und C. f. palustris und illustriert die Darstellung mit
sehr ausfithrlichen und genauen vergleichenden Masstabellen. Er findet, dass der
Sehiidel bei einer Gesamtlinge von 164 mm (C. f. matris oplimae 170,5—189 mm,
C. f. palustris Rigtim. 140-—153 mm) eine kleinere Oberkieferbreite im Verhiltnis
zur Gesamtlinge des Schidels zeigt als bei C. f. palustm’s,‘ eine grossere, als bei
C. f. mulris optimae; die Nasenbeine sind bei C. f. intermedius bedeutend lénger,
als bei € /. palusiris und viel kirzer, als bei C. f. satris optimae. Die Schédel-
hohe itber dem Keilbein ist etwas kleiner, als bel €. f. palustris, aber grosser,
als bei C. f. matris oplimae. :

Aus den vorhandenen Elgenttimhchkemen geht hervor, dass derselbe “weder
dem C. f. palustris Riitim. noch dem C. f. matris optimae -zugeschrieben werden
kénne, sondern dass er, in der Mitte zwischen beiden stehend und sich mehr dem
letzteren nithernd, eine bis dahin unbekannte Hunderasse reprisentiert.

,Ausser durch die Gesamtdimensionen zeichnet sich der C. f. intermedius aus:
Durch die Kirze der Schnauze bei hedeutender Stirn- und Oberkieferbreite, sowie
durch ein breites Schnauzenende hei ziemlicher Hohe der Schidelkapsel und deren
Breite tther den Gehdroffnungen.® - |

Ich finde, dass der Schidel im Hirnteile eine grosse Uebereinstimmung mit
dem des C.f. palustris zeigt, die Hohe des Séhﬁde]s'passt, wenn wir eine grissere
Anzahl von Torfhundschideln vergleichén, noch in den Rahmen desselben, dagegen
erscheint der Stirn- und Gesichtsteil abweichend. Die Stirne ist viel breiter und
flacher, der Oberkiefer am Jochbeinansatz breiter, die Schnauze mehr breit ge-
rundet, die Profillinie an der Wurzel der Nasenbeine weniger eingesenkt. Diese
Form steht aber nicht unvermittelt da, sie bildet sich in der jingern Steinzeit
der Pfahlbauten aus dem Torfhunde heraus. Es treten hier Formen auf, welche
grosser sind als Torfhunde, bei welchen die Stirn sich verbreitert und verflacht
und ebenso der Oberkiefer hreiter wird, dadurch erscheint die Schmuze kiirzer
und mehr kegelformig, schliesglich erhalten wir (folgende Tabelle 2) Formen,
welche bei 159—160 mm Schédellinge von dem typischen C. f. infermedins nicht mehr
bedeutend abweichen, nur ist hei diesen Hunden der Hirnschidel noch etwas
kiirzer, da die Stirnbeine weniger verlingert erscheinen' Immerhin glaube‘ ich

nach diesem auch den C.f. infermedius als eine aus dem Torfhunde hervm gegangene
Rasse betrachten zu diirfen. '
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2. Bracken. Layfhunde.
Taf. VII, Fig. 8ab, 4ah.

Als Typus dieser Gruppe wihle ich den Schweizer Laufhund, welcher seit
alter Zeit berfthmt ist und rein geziichtet gegenwiirtig in eine Anzahl Unter-
gruppen geteilt wird, deren Vertreter sich namentlich durch die Firbung, Grisse
und Proportionen von einander unterscheiden. So der Thurgauer-, Luzerner-,
Berner-, Aargauer Laufhund, die Hurleurs oder Jura-Laufbunde. An sie schliessen
sich wieder die mannigfaltigen franzdsischen.Laufhundformen an, von denen der
stichelhaarige Chien de Bresse wohl eine der iiltesten historisch bekannten Rassen
darstellt (102, 119). Aehnliche Formen finden sich wieder im dsterreichischen
Gebirge und in Bosnien und der Herzegowina kommt in der stichelhaarigen Bracke
wieder eine Laufhundform vor,‘ welche dem Chien de Bresse #iusserst #hnlich ist
(51), so dass wir als noch heutiges Hauptverbreitungsgebiet der Bracken das der
alten (allier und ihrer Wanderziige von der Donau her, vom Balkan his zum
atlantischen Meere bezeichnen konnen.

Der Schiidel des Laufhundes schliesst sich in seiner Gestalt divekt* an den
des C. f. intermedins, dessen wesentliche Charaktere er bis ins Detail wiederholt
die entsprechende Ausdehnung der Schiidelkapsel, breite Stirn, gerundete Schnauze,
geringe Einsenkung ' der Profillinie, flache Stirn finden sich hier in demselben
Masse entwickelt, nur hat sich die Stirn noch mehr verbreitert, der Schiidel ist
hoher und daher auch gerfiumiger geworden, bei einigen sind auch die Stirnbeine
etwas verlingert, was sich in der absolut bedeutenderen Hirnhhlenléinge ausspricht.
Die Schidellingen schwanken zwischen 162—184 mum. (8. nachfolgende Tabelle)

 Unter den mir vorliegenden Laufhundschéideln ist der dlteste der eines Hundes
aus der helvetischen Station La Téne am Neuenburgersee (Taf. VII, Fig. 3ab),
Die in dieser Station gefundenen Useberreste stammen aus vorrdmischer helvetisch-
gallischer Zeit, und enthalten neben den zahlreichen eisermen Waffen und Geriiten,
bronzenen Schmuckgegenstiinden und Utensilien zahlreiche Knochen von Haustieren,
besonders von Pferden, Schweinien und Rindern.

" Der Hundeschidel wurde in der Station von Herrn Paul Vouga aus der
Kulturschicht ausgegrabeﬁ und stimmt in seinem Erhaltungszustand und der hraunen
Farbe des Knochens vollkommen fiberein mit den Knochen der iibrigen Haustiere.
Der Schiidel zeigt eine grosse Aehnlichkeit mit dem des C. f. intermedius, nur ist
die Schidelkapsel etwas gerilumiger, die Schléfenenge weniger eingeschniirt, die
Stirn breiter, in der Medianlinie mebr vertieft und seitlich mehr gewdlbt, die
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Schidelhohe otwas betriichtlicher. Die Nase ist nicht hher, als bei C. intermedius.
Der Ansatzpunkt des Oberkiefers an den Jochbeinen ist breiter und die Schnauze
scheint daher etwas rascher sich nach vorn, wo sie breit abgerundet ist, zu ver-
schmilern. Die Breite der Schnauze vor dem Eckzahn ist bei beiden gleich gross,

Bei dem modernen Laufhund (Taf, 7, Fig. 4ab) ist hei iitbereinstimmenden
allgemeinen Merkmalen, die Hirnkapsel noch gerfiumiger, der Schiidel bei einigen
hoher, die Stirn noch mehr verbreitert, der Gesichtsschiidel meist etwas mehr ge-
streckt und vorn mehr verschmélert. Die Kinsenkung an der Nasenwurze]l ist
sehr gering, die Nase ist hoher und die Nasenbeine sind vorn weniger verbreitert.

. f Hund von Laufhund Laufhund
intermedius La Téne modern modern
Hghe der Schnauze am vorderen : _
Teil der Nasenbeine . . 27 27 . 29 29
. ‘ 1. ,2' Cands | Inodlnnd | Berner 1;’51'71,61' Boruer
lifg?eln 1}2}?:2}; intere ov?ﬂ Louf- | Lauf~ | Lawf-
Sutz | Lattrigen medius 1) La Téne | pund | nund Izwzrl
Lo Basilulange . . . . . . . . . .|183 | 159 | 164 | 168 184 | 162 | 170
2. Basieranialaxe . . . . . . . . .| 40 44 45 49 52 46 49
3. Basifacialaxe . . . . . . .. 0 | 113 [ 116 | 119 119 | 132 116 121
4, Nasalia, Linge . . . . ., . . . .| 62 70 79°? 70 77 70 74
5. Nasalin, grisste Breite . . . . . . .| 17 18 19 18 18 20 18
b Cowmenlinge . . . . . . . . . .| 8 | 90 | ve 03 | 105 91 97
7. Gaumenbreite . ., . e L 42 44 47 47 ) 02 47 5Y)

8. Grosste Breile des Schidels , . . . .| o5 | 58 | 58 60 63 1 n7 61
9. Breite tiher den Gehorsffnungen - . .| 55 57 b6 50 62 | bb 60

10. Jochbogenbreite . . . . . . . . .| 99 | 100 — 110 | 111 98 1 105
11. Schlafenenge . . . . , . . . . .| 34 39 37 41 49 38 40
12. Brelte zwischen den Orbitalfortsitzen . | 44 52 | b1 54 57 p7 |- BY
13. Geringste Breite zwiseh. den Augemrdndern | 31 36 36 40 39 42 41
i4, Hirnhohlenlinge . ., . . . . . . .| ot 95 | 101 102 1109 | 103 | 102
15. Gesichtslinge . . . . . . . . . .| 82 | 90 | 87 91 | 102 | 86 99
16, Hohe des Schiidels .. . . . . . . | 53 56 | B5 58 | 64 1 59
17. Liinge der Backzahnrethe . . . . .| 60 62 655 70 73 66 68
I8. Linge des Reisszahnes . . . . . .| 16 | 17 185 | 19 19 17 16
19. Liinge der beiden Molaren . , . . .| 18 18 21 20 29 20 18
20. Breite des Reisszahnes . , , . . .| : 9 9 10 10 10 8 10
2L Winkel der Orbitalebene . . . . . .| 490 | 490 | — | 490 | 510 | sgo | 530

') Wo hier Abweichungen von den von Wol
sie auf verschiedener Messmethode.
der Nasenbeine, nicht die N
iiber dem Gehorgang,

o
drich gegebenen Massen vorkommen, beruhen
Ieh messe nach dem Vorgange von Thomas die ganze Liinge
asenbeine in der Mittellinie, die Breite tiber den Gehorsfinungen direkt
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Wie man sieht und wie auch aus der Tabelle hervorgeht, ist es kaum miog-
lich, zwischen Cunis f. intermedius und den Bracken eine scharfe Grenze zu ziehen
und wir diirfen daher denselben als einen wirklichen Jagdhund und zwar Laufhund
im heutigen Sinne betrachten, der schon am Ende der neclithischen Zeit in Mittel-
europa entwickelt war und in der Bronzezeit sich beveits itber sein gegenwiirtiges
Verbreitungsgebiet ausgedehnt hatte.

Nun kann es uns auch nicht mehr. wundern, wenn Darstellungen von lauf-
hundartigen Jagdhunden verschiedener Form bereits auf igyptischen Wandmalereien
der 12. Dynastie, 2. Jahrtausend a. C. und spiter auftreten. Siber, welcher in
seinem schonen Werke ,Die Hunde Afrikas“ (101) eine Anzahl dieser Darstellungen
nach Nott & Gibbon kopiert, unterscheidet verschiedene Formen von Laufhunden,
Leithunde, sogar hiihnerhundartige Typen. Dieselben erscheinen bald auf Jagd-
szenen, bald in Meuten als Tribut fremder Vélker. Wenn wir bedenken, dass der
Canis f. intermedius schon zur Kupferzeit Mitteleuropas, weleche Ohnefalsch-
Richter auf ca. 3000 v. C. ansetzt, entwickelt war und dass nach demselben
die Arkader schon im 2. bezw. 3. Jahrtausend von den Balkanlindern aus sich
anfangen {iber Griechenland und den Archipel, Kreta, Rhodus und Cypern bis
Kleinasien und Syrien auszudehnen, so kann man sich denken, dass von da ein
so gesuchter Artikel, wie Jagdhunde, schon frihe als Handelsobjekt oder als Tribut
dem jagdfrohen Egypten zugefiihrt wurde, ﬁmg dieses auf indirektem Wege ge-
schehen sein oder auf direktem, als um 1400 die Egypter mit den Arkadern oder
Schardanern in persgnliche Berithrung kamen.

Im klassischen Altertum, bei Griechen und Romern, scheinen die Laufhunde
mit Hangohren erst nach der Bekannischaft mit den Galliern populir geworden
zu sein, dann aber als gallische Hunde sich bald einer grossen Beliebtheit er-
freut zu haben. Dass dieselben aber schon frither bekannt waren, beweisen
einige &ltere Funde von Jagdhunddarstellungen.
Tig. 9 giebt die Zeichnung einer kleinen
aus Blei hergestellten Statuette, wohl ein

Fig. 9.

Votivbild, die unverkennbar einen Jagdhund

mit Hingeohren darstellt. Dieselbe wurde in

dem Schutt der Akropolis in Athen gefunden

Jagdhund, Acropolis Athen. Bleifigur, und diirfte nach Angabe der Archidologen aus
- dem 5. Jahrhundert v. C. stammen.

Bei den Galliern und spiter bei den Romern wurden besonders die als Segusii

bezeichneten Hunde geschiitzt. Sie stammten von dem gallischen Stamme der
12
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Segusier, welche die Gegend zwischen Saone, Rhone und Allier bewohnten,
Ts waren dieses nach den Schilderungen rauhhaarige Laufhunde, vom Typus der

Griffons & poil dur, die noch heute als Grifons oder Chiens de Bresse bekannt

sind, sic werden von vielen Schriftstellern, Ovid, Gratius, Plinius erwihnt,
fanden auch nach den Schilderungen Flaviug Arianus 130 p. C. bald in Griechen-
land Aufnahme.. Noch bis in das 6. und 7. Jahrhundert werden sie als Segusii
angefilhrt, spiter erhalten sie nach ihrer Ausbreitung in das Gebiet der Landschaft
Bresse, den Namen Chiens de Bresse. Doch auch glatthaarige Laufhunde waren
sehr verbreitet. Antike Darstellungen von grosseren und kleineren glatten Lauf-
hunden fanden sich zahlreich vor, so in einer hithschen Marmorstatuette im Vatikan,
wo ein kriiftigér Laufhund und die Hiindin dargestellt sind, ferner in einer anderen
ehenda, wo zwei starke Lanfhunde einen Hirsch niederreissen. Aehnliche Stiicke
fanden sich in Sizilien (Sammlung des Louvre) u. v. a. O.

Dass bei den Galliern bereits verschiedene Rassen von Laufhunden Vorkamen
beweist ein Mosaik, das im Jahre 1785 in den Ruinen des .alten Aventicum
(Avenches), der Hauptstadt des romischen Helvetiens, aufgefunden wurde. Ich
habe dasselbe schon bei fritherer Gelegenheit (112) beschrieben und abgebildet'
forner findet sich eine Kopie bei Siber (119 B. Die Schweizer Laufhunde p. 185).
Das Original des Mosaiks ist leider nicht mehr vorhanden, es ging in den
Stiirmen der Revolutionszeit im Jahre 1798 zu Grunde, doch besitzt das historische
Museum in Bern die 1794 in Farben ausgefithrte Originalkopie von Ingenieur
Ritter, welcher im Auftragel der Berner Regierung damals die in Avenches.zu
Tage geforderten Alterttimer untersuchte und kopierte. Daftir, dass die Kopie
eine genaue Nachbildung des Originals ist, blirgt einesteils die Treue, mit der die
heute noch vorhandenen, Stiicke an denen wir Kontrolle ﬁben‘k'dnnen, reproduziert
wurden und der Umstand, dass alle Fehler und Liicken, welche im. Original schon
vorhanden waren, gewissenhaft wiedergegeben sind. Das Mosaik bildet ein grosses
Rechteck, dessen Mitte ein viereckiges Feld, Perseus auf dem Pegdsus reitend,
enthielt; vier weitere Felder, die sich um die Mitte gruppieren, zeigen Tubabliser; |
dann folgen in weiterem Umkreis kleine Felder mit Béren, Delphinen und Fischen,
das Ganze in einem Rahmenwerk von Laubgeflechten. Am-wichtigsten sind fiir
uns die an den Breitseiten des Ganzen angebrachten vier rechtseitigen Felder, an
jeder Seite zwei. Sie stellen Jagdszenen dar, in jedem verfolgt ein Hund ein
Jagdtier, von denen Hirschkuh, Eber und Hase erhalten sind, das vierte war schon
zerstort. Fig. 10. '

Der Hirschkuh folgt ein glatthaariger langgestreckter Hmid von graugelblicher



Die praehistorischen Hunde in ihrer Beziehung zu den gegenwiirtig lebenden Hunderassen. 91

Fig. 10. Kopie eines alten Mosaiks aus den romischen Ruinen von Aventicum (Avenches).
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Farbung, in dem wir mnschwer cinen Deerhound erkennen, seine Grisse ist von der- -
jenigen de1 Hirschkuh wenig verschieden. Das zweite Feld, in dem das Bild des
Wildes zerstort ist, zeigh einen grossen Laufhund, weiss mit braunen Platten, mit

hoher stumpfer Schnanze und hohen Laufen. M. Siber vergleicht ihn mit dem drei-
farbigen Berner Laufhund. = Tm drltten Feld verfolgt ein schwerer Jagdhund, breit-
kopﬁg und untersetzt, cinen Eber. Nach M. Siber repriisentiert er den St. Huber- -

tus- (Aargauer Meutenhund— -Jurarassen-) Typus, im vierten liuft ein kleinerer

Laufhund einem springenden Hasen nach, der Hund ist weiss mit farbigen Platten, g
wenig grosser als das Jagdobjekt, es ist nach M. Siber der Hasenlhund - par
excellence, der gewohnhche weiss und gelbe Schweizer Laufhund.

Der wabrscheinlich helvetische Besitzer dieses Mosaiks konnte sich offenbar .

nicht enthalten, in der Umgebung des klassischen Bildwerks noch seine geliebten .

Jagdhunde und scin bevorzugtes Wild darstellen zu lassen, obschon diese zu dem

{ibrigen wie die Faust aufs Auge passen. Es zeigt aber dasselbe, dass schon da-
mals, wolhl im 1. Jahrhundert p 0., der Laufhund bei den Helvetiern in eine
ganze Anzahl dem verschiedenen Wilde angepasste Rassen zerfiel.
' Bei den Germanen scheinen Laufhunde unter dem Namen Segusii, seusii,
seuces, wohl von Gallien importiert, ferner Bracken (braccones) und kleine Barm-
bracco vorgekommen zu sein, die alle schon in den alemannischen und bajuvarischen
(tesetzen (ca. 700 n, C.) erwdhnt werden.

~ Eine wichtige Rolle spielt der Leitihunt (Leithund),. dessen Verletzung mit
den schwersten Strafen geahnt wird, Nach der Abbildung Ridingers (87 Nr. 4)
war dieses ein stimmiger mittelgrosser Hund mit untersetztem Korperbau, breiter
Brust, starkem breitstirnigem Kopf und hoher Schnauze, mit langem breitem Be-
hang, glatthaarig, vom Habitus eines plumpen Laufhindes., Derselbe wurde bei
der Jagd an der Leine gefihrt und leitete den Jiger, den Spurén des Wildes
folgend, zum Jagdobjekt. Die Rasse soll am Anfang des 19. Jahrhunderts aus--
gestorben sein (23).

Bs wiirde fiir unsren Zweck zu weit fithren, wollten wir die Geschichte der

Laufhunde in historischer Zelt weiter verfolgen. Es moge das vorhergehende

geniigen, zu zeigen, dass der Laufhund die dlteste Form vom wahren Jagdhunde,
Canis sagax, war und wahrscheinlich die Stammform von welcher die anderen
Rassen sich abzweigten. Diese Ansicht wird auch von anderen Forschern geteilt.
Piétrement (85) sagt in seiner interessanten Schrift itber den Vorstehhund
p. 41 wiortlich: ,Tous les chiens de chasse, autres que le lévrier, sont donc du
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méme type ‘et ne constituent, en réalité, quun seul chien, comme déja Buffon I'a
fait observer. Seulement le type s'est un peu affiné chez le chien d’arvét, parce
que c’est un .civilisé, tandis que lo chien courant est resté un sauvage, un primitif.
Je crois méme que les chasseurs auraient cu le temps de tirer toutes nos variétés
de chiens d’arrét d'une seule variété de chiens courants.®

3. Vorstehhunde, Pointers, Sclaveisshunde.
Taf. VII, Fig. 5a b, 6ah.

Betrachtet man eine Reihe Schiidel von Vorstehhunden und Pointers ver-
schiedener Provenienz und Behaarung, so iiberzeugt man sich von der Wahrheit
obiger Siitze Piétrements. s ist der Schiidel derjenige dos C. infermedius oder
des Laufhundes, nur mehr ausgearbeitet, oder um den Ausdruck Piétrements zu
gebranchen, civilisiert.

Die Hirnkapsel ist geriumig, weit, die Crista parietalis bald mehr, hald
weniger entwickelt, die Jochbogen sind missig erweitert. Die Stirn ist sehr hreit,
gewdlbt und hoch, meist mit medianer Einsenkung. Dank der Hshe der Stirne
setzt sich der Gesichtsteil tiefer am Schidel an, die Profillinie ist in der Gegend
der Nagsenwurzel konkav, dann der Nasenriicken ganz gerade. Die Schnauze ist
hoch, die Oberkieferrénder laufen parallel, bis zum Zwischenkiefer, der vorn abge-
rundet ist. In den Details variieren allerdings die Schidel mehr, als hel den
Lauthunden der Fall ist, schon die Grosse varilert von Basilarlinge 162—212..
Einen prinzipiellen kraniologischen Unterschied zwischen den verschiedenen Unter-
ragsen zu finden, selbst zwischen den eigentlichen Vorstehhunden und den grossen
lang- oder kraushaarigén Espagneuls, ist nicht mbglich.

Bei ganz grossen IFormen mit Schédellingen von 218—219 mm michte man
annehmen, dass Mischungen mit grossen Hunderassen, die frither anch zur
Jagd gebraucht wurden, wie dénische Doggen und Curshunde, vorkamen. Wir
finden da auffallend langgestreckte Hirnschiidel mit starker EKinschniirung in der
Schlidfenregion, relativ grossen Bullae osseae und geringerer Erweiterung der Parietal-
region, die schmiler ist, als die Distanz der Gehdrdffnungen, alles Charaktere, die
an Cinis f. Leineri erinnern, wihrend die grosse Breite und Wolbung der Stirn,
die Konkavitiit der Profillinie und das Verhalten dJer Schnauze den Jagdhund-
charakter behalten hat.

In anderen Fillen, so bel einem schweren deutschen Hihnerhund mit einer
Schidellinge von 218 mm, erinnert die hohe Crista parietalis mit davon fast dach-
artig abfallenden Parietalwinden, die Ausdehnung der Jochbogen, der breite Ge-
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sichtsansatz an schwere Doggenformen. Ich halte es daher fiir wohl méglich,
dass zur kZeit, als die Jagdmeuten noch aus eigentlichen Jagdhunden, Sauriiden,
Hirschhunden und oft Doggen bestanden, hin und wieder unter diesen Kreuzungen
stattfanden, um geschiitzte getrennte Eigenschaften zu kombinieren.

Zur Messung withle ich hier eine Anzahl mittelgrosser HKxemplare.

Deutseler Bornor | Kure- { long- | Kurs-
Vorstel- | hagrigor | inarigor | haariger | Grossor
Vorslel- | Jund naenoil Sellor
I T— Vorsich- | Vorsteh- | Vorstol- |Espagnsu
Masse?) | hund | lomd | hund

1. Basilarlange . . . ... . . . . .| 172 | 190 | 188 191 | 192 188 | 203
2. Basicranialaxis . . . . .. . . . .| 49 52 54 53 | bd 87 b7
3. Basifacialaxis . . . . . . . . . .1123 | 138 {134 | 138 | 138 131 | 146
4. Nasalia, Liinge . . . . . . . . .| 72 | 74 | 80 84 | 8 74 | 89
5, Nasalia, grosste Breite . . .. . ., .| 20 18 25 21 | 225 | 21 | 23
6. Ganmenlinge . . . . . . . . . .| 97 | 106 | 106 109 108 .} 108 | 113
7. Ganmenbreile . . . . e . oL 48 55 56 58 55 56 | 60
8. Grosste Breite des Sclndels Coe oo | 60 61 G4 64 63 60 65
9. Breite dber den Gehardffnungen ., . .| 57 | 60 63 62 | 61 60 | 64
10. Jochbogenbreite . . . . . . , . .| 104 | 121 | 1158 115 | 119 117 | 117
11, Schlifenenge - . . . . .| 46 41 42 42 | 40 43 | 43
12. Breite zwischen den Olbmlfm tsatzen .| b8 59 68 65 61 64 65 -
13. Geringste Breite zwisch. den Augenrtindern | 39 44 44 44 | 42 47 43
14, HirnhShlenldnge . . . . . . . . .[ 101 | 112 | 109 115 | 112 106 | 115
18. Gesichtslinge . . . . . . . . . .| 96 | 101 | 101 118 | 109 100 | 114,56
16, Hhe des Schidels . . . . . . . .| 81 65 68 57T | 60 63 | 62
17. Liinge der Backzahnveihe. . . . . | 67 70 73 73 | 72 71 74
18. Lange dos Reisszalms . . . .. . .| 18 | 19 | 18 | 18 | 19 18 | 21
10, Léinge der beiden Molaren . . . . .| 19 | af | 91 20 | 21 19 | 93
20. Breite des Reisszahns . . . . . . . 9 10 1 10 10 10 1 11
21. Winkel der Orhitalebene . . . . , .| 53 | 590 | ggo 580 | 540 56O | 58

") Im Oberkiefer ist jederseits ein dritter kleiner Molar vorhander,

Nach der Ansicht Piétrements (85), welcher sich auch Mégnin (62 Tome II)
anschliesst, ist der Vorstehhund dort und zu der Zeit aus den primitiveren Jagd~
hundrassen geziichtet worden wo die Jagd mit Falken betriehen wurde und dgr
Hund die Aufgabe bekam, das Wild zunichst nur aufzuscheuchen, aber die Ver-
“folgung dem Falken zu therlassen, als spater die Jagd mit dem Netz auflam,
lernten die Hunde auch das Wild stellen, worauf der Jager das Netz iiher heide
werfen konnte. Weiter ausgebildet wurde der Hund mit dem Gebrauch des Feuer-
gewehres, das Apportieren musste angewshnt: werden mit. Aufkommen deg Stein-



Die praehistorischen Hunde in ihrer Beziehung zu den gegenwirtig lebenden Hunderassen. 95

schlossgewehres gegen 1630, das erlaubte auf grossere Distanzen das Wild mit
Schrot zu erlegen.

Die Falkenjagd wurde in West-Europa im 5. Jahrhundert, bei den Germanen
vielleicht schon frither, betrieben. Die alamannischen und bajuvarischen Gesetzo
erwithnen der Falkenjagd und des dabei verwendeten Hundes als Hapichhunt in
Lateinisch Canis weceptorius; zur Zeit von Gaston de Foix 1387 wird schon das
Vorstehen der Hunde erwiihnt. Derselbe nennt die Hunde ,chiens d’oisel et
espaignolz pour ce que cette nature vient d’Espaigne, combien qu'il en y ait en
autre pays®. v

Ueber Schweiss- und Bluthund, Chien de St-Hubert, zu urteilen, fehlt mir
das notwendige Material, aber auch hier diirfte es sich um Formen handeln, welche
aus dem urspriinglichen Laufhunde hervorgegangen sind. Nach Droemer (23)
wiirde der Schweisshund, d. h. ein Hund der das verwundete Tier nach den Blut-
spuren, die es hinterlisst (Schweiss) verfolgen und aufsuchen soll, das Suchen auf
gesunder Fihrte flel dem Leithund zu, erst vom 17. Jahrhundert an aufgekommen
sein. Der heutige Schweisshund soll die Funktion des Leithundes und des Schweiss-
hundes kombinieren.

4. Setter.

Soweit ich nach den mir vorliegenden vier Schiideln von Settern, worunter
Gordon- und English Setter, urteilen kann, passt derselbe in den Rahmen der Vor-
stehhunde, nur erscheint der Schiidel etwas linger und gestreckter, die Schliifen~
enge ist mehr eingeschniirt, der scharf vom Hirnschidel abgesetzte Schnauzenteil
linger und schmaler, die Stirn gewdlbt, mit wohl entwickelter medianer Einsenkung
und schmaler, als bei den ibrigen Jagdhunden, besonders beim Gordon-Setter.
Die Schidelkapsel ist in der Parietalregion nicht sehr erweitert, wenig oder gar
nicht breiter, als die Distanz zwischen den Gehordffnungen. Der Gordon-Setter
hat die schmalste Stirn, den -Gesichtsteil am wenigsten vom Hirnteil abgesetzt,
daher die Profillinie wenig kbnkév, auch ist der Oberkiefer in der Gegend des
Reisszahns schwach verbreitert, es zeigt der Schiidel unverkennbar Verwandtschaft
mit dem des Scotch Collie.

Bekanntlich werden drei Varietiten des Setters, der Irish-Setter von gold-
roter Farbe, der englische Setter, weiss mit gelben Platten und der Gordon-Setter
unterschieden, schwarz mit rostroten Abzeichen, black and tan, wozu noch weiss
an einigen Stellen treten kann. Ueber dic Entstehung des Setters sind dic Kyno-
logen ziemlich einig. Derselbe soll aus dem langhaarigen Espagneul hervorgegangen
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sein und zwar glaubt Vero Shaw (122 p. 358), dass vielleicht nach den Angaben -
von Liort eine Kreuzung von Pointer mit Espagneul stattgefunden habe, wobei er
sich auf ein altes Gemilde von Alexander Frangois Desportes (1661—1743)
stiitzb, das dvei vorstehende Hunde vom Setterhabitus zeigt, die aber in vieler
Beziehung noch Pointercharaktere hieten. Figentliche Setter scheinen in England
erst vom 18, Jahrhundert an ausgobildet gewesen sein. (Megnin 62 p. 132.) Die
Ansicht, dass bei der Erzeugﬁng des Gordon-Setters der schottische Schiferhund
beteiligt gewesen sei, wird durch dic Beschaffenheit des Schidels in keiner Weise
dementiert. ' ‘
| 5. Spantels.

Taf. VIII, Fig. 1ab.

“In den kleinen langhaarigen Jagdhundformen, die als englische Spaniels in
den Cocker-, Norfolk, Sussex-, Clumber-Spaniels vertreten sind, zeigen die Schédel
vollkommen den Charakter der Zwergrassen. Der Schiidel erscheint verbreitert,
die Stirn hoch, die Profillinie an der Nasenwurzel stark eingesenkt, die Schnauze
verkiirzt und vor dem Reisszabn stark eingeschniirt, so dass der dritte Pm. eme
sehr schrige Stellung bekommt, bei dem kleinen Cocker-Spaniel verstreichen auch
die Schidelleisten, der Scheitel wird flach und die beiden Schlifenlinien lassen
zwischen sich einen breiten Raum frei. Das Extrem der Zwergform wird erreicht
in den Toy-Spaniels,und dem King Charles (Taf, VII, Fig. 7ab), dessen Schidel
wieder auf embryonaler Stufe zuriickbleibt, Der Hirnschidel bildet eine Knochen-
blase, an der noch die hinteren Fontanellen offen bleiben, ohne alle Muskelleisten
und Kémme. Die Decke ist hoch gewdibt, so dass der schwache Hinterhauptshocker
sehr tief zu stehen kommt und sich vorn der Gesichtsschiidel sehr tief ansetat,
dieser ist kurz, namentlich vor dem' Reisszahn, und dort stark verengt, so dass
der dritte Pm. transversal zu stehen kommt. Das Gebiss ist defekt, meist steht
der Unterkiefer iiher den Zwischenkiefer vor, der zweite Molar im Oberkiefer
und der dritte im Unterkiefer. fehlen meist.

Folgende Tabelle illustriert die successive Umwandlung des Schidels.

6. Dachshunile.”
Taf. VII, Fig. 2a b, 3ab.

Bei den grosseren Formen der modernen Dachshunde wiederholt der Schiidel
in kleineren Dimensionen den Lawfhundtypus, nur sind alle Verhaltnisse graciler
und zierlicher, die Hirnkapsel erscheint mehr gewolbt, der Schiidel erscheint hoher,
die weniger verbreiterte Stirne zeigt eine mitunter tiefe Einsenkung in der Median-
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' King | King

Spanicl | Spaniel Charles | Charles

1, Basilarlange . . . . . . . . . . . . ., . 149 1499 0t 5
9. Basieranizlaxis . . . . . . . . . . . . . 42 a8 a 26
3. Basifaeialaxis . . ., . . . . . . . . . . 100 vl b 51
4. Nasalia, grissie Liinge . . .. . . . . . . , . 61 1] a7 23
5. Nasalia, Breite . . . . . . . ., . . . . . 17 15 11 0
6. Gaumenlinge . . . . . . . . . . . . . . 78 76 Hi 45
7. Gaumenbreite . . . . . . . . . . ., .. 47 42 37 a7
8. (hrdsste Breite des Schidels . . . . . . . . . 56 56 i a0
9. Breite tiher den Gehdrdffnungen . . . . . . . 30 49 40 40
10. Jochbogenhreite . . . ., . . . . . ., . . . 97 90 83 TH
11. Schlifenenge . . . . ., . . . . . . . .. 33 a8 37 3
19. Breite zwischen den Orbitalfortsitzen. . ., . . . 49 48 37 35
18. Geringste Breite zwischen den Augenriindern. . . 33 31 26 2
14. Hirnhdhlenliinge . . . . . . . . . . . . . 85 81 70 64
15. Gesichtslinge . . . . . . . . . . . . .. 81 73 44 37
16. Hihe des Schitdels . . . . . . . . . . . . 5 54 5t 48
17. Linge der Backzalinreihe . . . . . . . . . 54 49 32 29
18. Liinge des Reisszalmes . . e e 14 14 10,5 125
19. Liinge der beiden Molaren . . . . , . , . . 155 15 {2 M. fehlt|2 M. fehlt
90. Breite des Reisszahnmes. . . . . . . . . . . 3 7 68 7

21, Winkel der Orbitalebene . . , ., . . . . . . HEL Dao Hae Hae

linie, der Gesichisschidel ist meist von der Stirn abgesetzt, doch nichf so tief,
wie bhei dem Vorstehhunde, die Schnauze erscheint hoch und schmal, vor den
Foramina incisiva stark verengert und vorn mit kleinerem Radius abgerundet.
Die Jochbogen sind miissig erweitert, die Augenhhlen sehr umfangreich. Es hat
der Schidel, namentlich durch das Verhalten der Stirn, mehr Palustristypus Dbe-
halten, alg der des eigentlichen Jagdhunds, cin den Terriers eigentiimliches Ver-
halten der Schiidelkapsel wiederholt sich hier, es ist die starke Wolbung der
Hirnkapsel in der Sagittalebene, wodurch wieder der Hinterhaupishicker tfiefor zn
stehen kommt.

Bei grosseren Schideln von 155 mm Basilarlinge ist eine niedere Scheitel-
crista vorhanden, die in einen kriiftigen Hinterhauptshocker thorgeht, bei kleineren
schon mit 144 mm, rundet sich die Schiidelkapsel, die Schliifenlinicn vereinigen
‘sich nicht mehr auf dem Scheitel und lassen ein leierfirmig begrenztes Planum
frei, das sich bei kleinen Tieren mit 118 mm Basilarlinge sfark verbreitert. s
treten hier schon Zwergeharaktere auf, die sich in einer Verbreiterung des Schildels
mit kundgeben, Diese kleineren Formen gleichen dann auffallend dem Spaniel-
schiidel, nur ist die Stirn schmiiler. Das Gebiss ist Lriiftig und scharf, die Kck-

13
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zilme lang und schlank, am Hmtetland mit einer Schugide, wie be1 Pintschern,
die Backzihne folgen sich eng gedriingt, ohne Liicken zwischen den ersten Pri-
molaren und dem ersten Pm. und dem Eckzahn zu lassen.

Dachshunde _

1. 2, l 3. L 4. | s.

{. Basiladinge . . . . . . « .« « . .| 153 144 128 118 135
9, Basievanialaxis . . . . . . . . o 41 35 35 32 35
9. Basifacialaxis . . . . « o . . . . . . 12 109 93 86 100
4. Nasalia, Linge . . « « « « « + .« . 67 05 57,6 1 47 | 58
5, Nasalia, grisste B:eue e e e e 16 15 15 12 17
6. Gaumenlinge . . . . - . . . . 4 . 86 87 72 68 78
7. Gaumenhreite . . . . e e e 41 46 40 40 dd
8. Guisste Breite des %ch‘ulels e e 55 B9 55 54 5%
9, Breite fber den Grehor ofhmngen S b2 47 49 42 47
10. Jochbogenweite . .« . . . % . ... .« . 96 95 90 81 94
11. Schlifenenge . . . .. 33 37 31 38 34
19. Breite zwischen den 01h1hlf01tsatzen A - ] 45 44 46 43
18. Geringste Breite zwischen den Augemcmdeln . 30 29 27 29 30
14 Hirnhohlenlinge .- . . .« « + « . . 88 86 78 74 83
15, Gesiehtslange . . . . « . .. . o L 85 86 7% 67 77
16. Hohe des Schidels . . . . . . . . . .| & B 54 51 | 58
117, Lange der Backzahnrethe . . . . . . . .| . 60 59 53 51 59
18, Liinge des Reisszahnes . . . . . . . . 16 16 16 15 16
19. Liange der heiden Molaren . . . . . . . 19 18 7| 18 18 19
90, Breite des Reisszahnes . . . . . . . . . 8 9 9 8 4
21, Winkel dex Oxblmlebene e e e e 5o 50° 500 H8e 53°

Kleine, niedrige Hunde, welche che unterirdisch hausenden Tiere his in ihre

Rihren verfolgten, scheinen schon sehr frithe im Gebrauch gewesen zu sein. Man -

muss aber dabei unterscheiden, ob die Uebereinstimmung mit dem Dachshund, wie
wir ihn heute auffassen, nur eine biologische, oder eine morphologische war. Kurz-
beinige, selbst krummbeinige Terriers sind auch erzeugt worden, wie z B. der
Dandie-Dinmont-Terrier und konnten in #hnlicher Weise verwendet werden. Die
Verkriimmung der Beine, resp. Verbiegung des Radius nach aussen, machen den
Dachshund, abgesehen dass es auch solche mit geradem Radius giebt, noch nicht
ans. Dervartige Verbiegungen konnen bei allen Rassen vorkommen und finden sich
selbst mitunter bei wilden Tieren, Dachsbeine sind bei Jaguar u. a. schon ge-
funden worden. In dem der Bromzezeit angehtrigen Pfahlbau von Morigen fand
sich ein wie beim Dachshund verkriimmter Radius, der einem grosseren Hunde,
wahrscheinlich dem Schiferhunde, angehdrte, den wir deswegen schwerlich als Vor- '
fahr des Dachshundes angehen werden. (Taf. VIL, Fig. 8ab.)
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Gewohnlich bezieht man sich, um das hohe Alter dos Dachshundes zu bo-
weisen, auf e mannigfach citiertes und reproduziertes Bild auf einem Monument
von Totmes III in Aegypten (2000 v. C). (So bei Blainville 8 PL XIV)) s
stellt dasselbe einen sehr langen, auf niedrigen Liufen stehenden Hund dar, mit
Stehohren, weiss mit braunen Platten. M. Siber (101 p. 11), der die Abbildung
auch wiedergiebt, sagt dariiber: ,Derartige Koterchen findet man, ohne dass sie
gerade das Cachet haben, einer Rasse anzugehorven, in allen Tropenlindern, wo
Parias sich mit europiischen oder ostasiatischen Hunden mischen®. Dagegen er-
withnt M. Siber (96) einer Dachshundfigur auf einer griechisch-romischen Skulptur
aus dem 1. oder 2. Jahrhundert, die ganz unserem modernen. Dachshundbegriffe
entspricht: langer, niedriger Leib, Hingeohren, lange, diinne, gerade Rute, Dachs-
hundpfote mit breiter Tatze und schon nach aussen gebogene Fussknochen. Diese
kinnte beweisend sein fiir das Vorkommen des Dachshundes im Anfang unsrer
Zeitrechnung.

Dass der Bibarhunt der Germanen, der in der lex Bajuvaviorum und im
Schwabenépiegel als Hund, ,qui sub terra venatur® erwihnt wird, ein Dachshund
im - heutigen Sinne war, ist durch nichts bewiesen, wahrscheinlich war es ein
eigentlichor Terrier.

Jagdhundartige Dachshunde werden erwithnf bei Gesner (29, 30) unter dem
Namen Lochhiindlein. ,Ein anderes Geschlecht und Art von kleinen Hunden ist,
so dem Geruch nachsetzen und in die Liocher, so die Iichs und Dachsen gograhen,
kriegen, diesselben melden und heraussertreiben, diese werden auf Teutsch Loch-
hunde genannt und migen unter die Leithunde geziihlet werden.*

Ferner bel Jacques Fouilloux, La Vénerie 1561, wo Abbildungen, die von
Vero Shaw (122 p. 316 und 817) und ven Ilgner (46 p. 5) reproduziert worden
sind, niedrige, jagdhundartige Tiere darstellen mit Hingeohren und relativ stumpfer
Schnauze, welche in Dachs- oder Fuchsbaue zu kriechen im Begriff sind. Daneben
kommen aber auch nach Ilgner Zeichnungen vor, so cine von S. Beckmann er-
wihnte von Jost Ammon 1582, wo der Dachshund auf einer Dachs- und Kaninchen-
jagd durch eine kleine Terrierform mit ganz kurz abgeschlagener Rute repriisentiert
ist. Es scheinen daher zu gleicher Zeit Terriers und jagdhundartige niedrige Hunde
zum Schliefen verwendet worden zu sein. Es ist mir nun sehr wahrscheinlich
und die Betrachtung des Schiidels des heutigen Dachshundes bestiirkt mich darin,
dass kleine Jagdhundformen, Beagles- oder Stoherhunde, mit zum unterirdischen
Jagen dressierten Terriers gekreuzt wurden, um schliesslich ein Tier mit den
Eigenschaften eines Dachshundes zu crzeugen. Der Instinkt zu graben und in
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untericdischen Rohren Beute zu suchen, den die Terriers von Natur besitzen, wurde
so mit der Jagdlust und Verfolgungswut der Laufhunde kombiniert.

b Typué des Cawis matris optimae Jeitteles.
(Jeitteles 43, 44. Naumann 67. Woldiich 125. Anutschin 2.

Studer 109, 111, 116, 117.)
Tafel VI, Fig. 4, 5, 6. Taf. VII, IMig. 1.

Die Schiidellsinge schwankt zwischen 165—190 mm, ausnahmsweise kommen
Schiidellingen von 155 und fiber 200 mm vor. Im allgemeinen ist der Schidel
lang und schmal, in der Parietalregion gewdlbt, in der Schléfenenge stark einge-
schniirt, mit wenig verbreiterter Stirne, die flach oder mit schwacher medianer
E‘insenkung versehen ist. Das Hinterhauptsdreieck ist hoch, die hintere Wand
desselben zeigh gewthnlich iiber dem for. magn. einen flachen ovalen Vorsprung.
Nur bei kleinen Formen ist die Schidelbreite wenig grosser als die Distanz iiber
den Gehorofinungen. Eine Crista parietalis ist vorhanden, doch springt der Hinter-
hauptshiicker nicht viel nach hinten vor. Die Jochbogen sind wenig aﬁsgedelmt._
Die Bullae ossae sind klein, der Kiel auf der Unterseite wenig ausgesprochen. Im
Profil erscheint dio Scheitellinie nach hinten sich in schwachem Bogen senkend,
so dass von der Stirn aus die Profillinie sich 11&011 vorn und hinten absenkt. Der
(tesichtschidel ist schmal, nicht verlingert, vor den Foramina incisiva wenig einge-
schotirt, so dass der dritte Primolar mit dem Reisszallni nur einen sehr stumpfen
Winkel bildet, die Schnauze spitzt sich von da allmihlich zu. Der Gaumen ist in -
seinem hinteren Teil sechmal. Die Stirn geht ohne Einsenkung in den Nasenriicken
ither, der sich nach der Schnauzenspitze allmghlich absenkt und nur in der Mitte
etwas konkav ist, so dass das erdere Dritteil der Nasenbeine horizontal verliuft,
die Nase ist niedrig. Die vertikale Aussenwand des Oherkiefers steht nicht senk-
recht zur Fliche der Nasenheine, sondern leicht geneigt, wodurch sich der Gesichts-
teil von dem»des Canis Leineri wohl unterscheidet, nur bei den modernen Collies
ist die Wand steiler und der Nasenriicken schirfer abgesctzt. Das Gebiss ist
missig stark. N

1. Canis matris optimae Jeitteles. (48, 44.)
Taf. VI, Fig. 4ab.

Jeitteles hat zuerst diese Hundeform nach Schideln, welche er in den

vorhistorischen Ablagerungen von Olmititz fand und hald noch in zahlreichen Resten
aus der Bronzezeit machweisen konnte, beschrieben. Er charakterisiort den Schiidel
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im Gegensatz zu dem des Torfhundes in folgetlclel' Weise: ,Der Schiidel des Hundes
der Bronzozeit unterscheidet sich von jenem des Torflundes einmal dureh be-
deutendere absolute Grosse; wihrvend die Schidellinge an der Basis heim Torfhund
zwi_schen 130—152 mm schwankt, betriigt sie bei dem Bronzehund 171—189 mn.
Dabei ist die Schnauze weit mehr zugespitzt, der Gawmen nicht bloss liinger,
sondern ‘auch bedeutend schmiiler, das Profil des Schiidels viel flacher und sanfter
ansteigend, als beim Torfhund, die Hirnkapsel weniger gewdlbt. Beim Torfhund
stossen die Schlifengruben auf der Mitte des Schiidels gar nicht oder evst weit
oben zu einem schwachen Scheitelkamm zusammen; beim Bronzehund vereinigen
sie sich sehr bald und bilden einen langen, meist selir deutlich hervortretenden
Sagittalkamm, Auch die Nasenbeine sind beim Bronzehund linger. Wegen des
sanften Schidelprofils ist die Hohe iiber dem Keilbein im Verhiltnis zur Schidel-
linge kleiner, als beim Torfhund. Xndlch sind die Gehdrblasen beim Bronzehund
weniger entwickelt, als beim Torfhund®. |

Eine niiheve Beziehung zeigt der Schiidel des €. matris optimae zu dem
- Leineri, aber dort  ist der Schidel durchschnittlich grosser wnd mehr gestreckt,
- der Hinterhauptshicker stark ausgezogen und das Hinterhauptsdreieck hoher, die
Stirne ist im allgemeinen kilrzer und breiter, die Schlifenlinien vereinigen sich
viel frither auf dem Scheitel, die Jochhogen sind weiter, die Schlifeneinschniirung
enger. Der Gesichtsteil ist linger und schmaler, beim Bronzehund ist er kiirzer
und spitzt sich mehr nach vorn zu, die Seifenwiinde der Oberkiefer sind weniger
stoil, die Nasenbeine -kiirzer. Die Bullae osseae sind bhei C, Leineri gross und
blasig aufgetrieben, beim Bronzehund kleiner. Die Profillinie des Schiidels ver-
liuft von der Stirne zum Hinterhaupt bei €. Leineri gerade, vor der Stirne senkt
gie sich allméhlich nach dem Ende der Schnauze, beim Bronzehund senkt sie sich
einenteils von der Stirne nach hinten andrerseits von da nach der Schnauzenspitze.
Die Hirnschédellinge itbertrifft beim reinen Bronzehund stets die Gesichtslinge
um einen ziemlichen Betrag. '

C. matris optimae ist in Ablagerungen der Bronzezeit hiiufig. Jeitteles
wies ihn in Olmiitz, Troppau, im Pfahlbau von Wilrzburg, im Torf von Roigheim,
in den Pfahlbauten von Estavayer und Auvernier am Neuenburgersee, von Morges
am Genfersee und von Echallens, ferner von Modena nach. Spiiter fand er ilm
in Norddeutschland (Dabersee in Pommern) in der Hihle von Byciskala in Méhren,
in Ober- und Niedertsterreich. Zittel fand ihn in der Oberpfalz in der Riuber-
hohle am Schelmengraben, Naumann (67) in den Pfahibauten des Starnbergersces,
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Teh fand den Bronzehund in den Pfahlbaustationen der Bronzezeit am Bieler- -
see, so in Morigen, in Greng am Murtensee, fernor eine kleine Form von nur
155 mm Basilarlinge in einer tiefen Torfschicht, am Ufer des Biélersees bei Biel.
Der Schidel lag zusammen mit Resten des kleinen Pferdes aus der Bronzezeit und
elnigen Broﬁzeartefakten, ferner erhielt ich durch Herrn Direktor Dr. Scharff in
Dublin den Gipsabguss eines Schidels aus dem Lough Gur bei Limerick, der zeigt,
dass dieser Hund auch in Irland zor prachistorischen Zeit verbreitet war.

Jeitteles (44) findet, dass der Schidel des C. matris oplimae namentlich die
Form von Troppau und Wiirzburg, mit dem des deutschen Schéferhundes aus der
Wetterau am meisten iibereinstimmt. Ich habe die mir zur Verfiigung stehenden
Schiidel mit denen gewdhnlicher Gebrauchsschéferhunde, nicht Ausstellungshunden,
verglichen, der eine dieser Schiidel stammt von einem Schiferhund, der in der
Schweiz, wenn auch selten, hin und wieder angetroffen wird, ein hochliufiger,
rauh, aber kurz behaarter Hund von fahlgelber Farbe, oder auch schwarz mit roten
Abzeichen, mit halbhingenden. Ohren, der andere von einem franzbsischen Schéfer-
hund. ~Beider Schiidel stimmen vollkommen mit dem des C. matris optimae tiber-
ein, namentlich zeigt der franzosische Schiiferhund mit dem Funde von Greng bel
Murten nahe Uehereinstimmung,

Naumann (67) méchte den Bronzehund, von dem er einen windhund-
und .einen jagdhundartigen unterscheidet, als Stammform fiir Wind- und J agdhunde
ansehen, namentlich soll er auch nach Jeitteles mit dem schottischen Schweiss-
hunde? verwandt sein. Ich kann von beiden nichts finden, vielleicht hing der
Windhundtypus von Naumann mit Canis Leineri zusammen, der zu jener Zeit

beveits existierte. Tir mich ist €. matris optimae ein 1‘emer Schiferhund, welcher
sich bis in unsere Zeit nnversindert erhalten hat. -

Ieh habe s. Z. (111), mich stiitzend anf die Haustierreste in den Pfahlbauten,
spiiter auch auf die Menschen- und Kulturreste, gezelgt, dass mit der Bronzezeit
eine neue Einwanderung stattfand von einem Volke, das gegeniiber den Grossvieh-
ziichtenden- Pfahlbauern der Steinzeit vorwiegend Ackerbau betrieb wnd Kleinvieh
hielt, von dem die Reste des Schafes und zwar einer neuen, bhis dahin in den
Pfahlbauten unbekannten Rasse in ttherwiegender Zahl vorkommen. Diesen Schaf-
herden folgte auch der beste Hitter derselben, der Schiiferhund, er mag im Osten,
vielleicht in den Kaukasus- Liindern oder denen des Schwarzen Meeres, von wo das

Bronzevolk herzog, seinen Ursprung gehaht haben und bald mit der Bronze auf den
alten Handelswegen weiter Verbreltet worden sem.
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2. Sehéiferhund.

Nach dem Gesagten brauche ich den Schiiferhundschiidel nicht mehr nither
zu charakterisieren. In seinen Formen stimmt er mit denen des (. matris optimae
itherein. Der Charakter bewahrt sich auch bei grosseren Formen, so zum Beispiel
bei dem zottigen Chien de Brie, mit dem woll der von Fitzinger (26 p. 6 II)
citierte Schafhund identisch ist, von dem mir ein Schiidel mit 205 mm Basilar-
linge vorliegt. Auch der Matin gehort in die Gruppe der Schiferhunde. Ein
Schidel in der Sammlung des Jardin des plantes in Paris zeigt vollkommen den
Typus. Langgestreckter Schiidel mit ziemlich breiter Stirne, ohne jede Einsenkung
in der Medianlinie und mit geradem Profil ohne Konkavitit in der Gegend der
Nasenwurzel, ziemlich lange und spitze Sclinauze.

3. Collie.

Der Schiidel des Collie ven der Form, wie sie gegenwiirtig als langhaariger
Luxushund geziichtet wird, zeigt bei allgemeinem Habitus des Schiiferhundtypus
doch einige Abweichungen, die verdienen, hervorgehoben zu werden. Der Hirn-
schédel ist mehr erweitert und hoher, die Stirne breiter, die Sclmauze linger und
schmaler. Die Seitenwand des Oberkiefers fillt fast senkrecht vom Nasenriicken
ab, der dadurch sehr schmal erscheint und dem Gesichtsteil den Windhundtypus
erteilt. Der ganze Gesichtsteil ist ldnger und die Gesichislinge ebenso gross oder
grisser, als die Hirnlinge, was auch wieder mit den Verhiltnissen der Deerhounds
und der Windhunde- #ibereinstimmt. Der ganze Schiidel macht den Eindruck eciner
vorfeinerten Rasse, leider steht mir keiner eines schottischen Gebrauchsschifer-
hundes zur Verfiigung, der aus vorhigtorischen Resten Irlands stammende Schiifer-
hundschidel zeigt keine dieser Abweichungen vom Typus des C. f. matris optimae.

Anhang.

Prudel.
Taf. VII, Fig. 1ab.

Der Pudel bietet eine so eigenartige Erscheinung dar, dass er wohl verdiente
in einem eigenen Kapitel behandelt zu werden. Ich habe ihn hier, wie schon frither
(116, 117) nach dem Vorgange von Jeitteles dem Schiferhunde angereiht, will
aber damit nicht bebhaupten, dass er ein reimer Nachkomme des C. matris
optimae sel. . |
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¢ | matris] C. amigchor| Franzd- | Schot- ‘Métin
. ) . [Bormizchor| )

meirig | optimae | matrés |-, sinehor | tischer 1T;g |MuseunParie
optzame ﬂrtuntge» ('J-ptI!ﬂE(LG Schitler- Sehifor- | Sclifor- Collie | D
von Grang | Statlon | Loogh Gur, C - 0,
Murtensee | Bialersee { Irland Ind fmnd | hund (Borvais 7) 1)

1, Bastlarlinge . . , . . . . 176 155 165 164 176 179 191 183
9, Basicranialaxe . . . ... .| B2 41 45 45 80 47 51 47
3, Basifacialaxe. . . . . . .| 124 | 114 120 | 119 1 126 | 182 | 141 136
4, Nasalia, Linge . . . . . .| 78 | 64 | 60?| 68 | 76 | 77 | 88 68

5, Nasalia, grosste Breite . . .| 18 18 18 17 20 16 18 18
6. Gaumenliinge . . . . . .| — 87 a1 91 94 97 108 104
7. Gaumenbreite . . . 4T 36 46 A0 | 48 50 50 52
8, Grisste Breite des Schadels .1 87 56 62 58 BT 58 61 57 .
9. Breite tiber den Gehordffnungen | 58 53 60 b2 61 o8 H9 62
10}, Jochbogenhreite ooy = — — 104 107 95 107 —
11, Sehliifenenge . . . .1 39 34 34 36 34 33 39 39
19, Breite zwischen ‘den Olbml . ‘

fortsiitzen . .. . .| Dé 41 44 44 56 | 46 6L 59,

18, Geringste Breite zwmuhen den ‘

Auvgenrindern . . . . . .| 38 31 34 35 38 32 4 —
14, Hirnhshlenlinge . . . . , | 109 94 | 108 98 | 105 | 108 | 109 115
19, Gesichtslinge , . . . . 95 33 86 94 | 102 ;103 | 114 115
16. Hothe des Schadels . . . . | 58 53 56 58 59 63 62 —
17, Liinge der Backzahureihe . . | . 69 62 66 i 69 71 73 —

18, Liinge des Reisszahnes . , . 19 18 - 18 18 17 19 19 20
19, Lénge der beiden Molaren . 20 20 . 2 | 20 19 20 21 20
90, DBreite des Reisszahnes . . 9 9 11 10 10 9 10 _
21, Winkel der Orbitalebene —_ 46¢° — 46° 50 ble 520 —

Hinterhauptsdreieck, Breite zu Hohe |1:0,81]1:0,75 |1:0,74{1:0,75/1:0,77|1: 0,78{1 : 0,77,

1) Auf der rechten Seite im Obeikiefer 3 Molaren.

Im allgemeinen zeichnet sich der Schidel aus durch die grosse Ausdehnung
des Gehirnteils, er ist breit, in der Parietalregion stets breiter, als iiber den Ge-
hiroffaungen, hoch und, ausser bel Zwergpudeln, mit einer niedrigen, aber 'WOhl‘
entwickelten Parietalerista versehen, die Stirn ist hoeh, gewdlbt, mit abfallenden
Processus supraovhitales, bald mit deutlicher Binsenkung in der Medianlinie, bald
~mit seichter Vertiefung bis zur Verflachung. Die Schnanze ist milssig verliingert,
hoeh, mit breitem Ansatz an den Hirnschidel, vor dem foramen infraorbitale aber
stark eingeschnirt wnd dann schmal mit gerade einander parallel laufenden Kiefer-
viindern, nach vorn nach einem kleinen Radius abgerundet. Bei den meisten it
dor Gesichtsteil scharf von der Stirn abﬁesetét so dass die Profillinie an der
Nasenwurzel sehr konkav ist, doch kommen wie Fig. 1, auch Schidel vor, wo die
Stirne fast ohne T Einsenkung auf den Nasenriicken ithergeht und derselbe erst in
der Mitte eingesattelt ist; stets aber ist von der FEinsenkung an der Nasenriicken
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gerade nach vorn verlaufend. Die Jochhogen sind miissig erweitert, die Orbital-
ebene steht sehr steil zur Frontalehene. Die Tympanalblasen sind klein und ge-
kielt. Das Gebiss ist kriiftig, die Liickenzithne sehliessen nicht dicht aneinauder.

Im allgemeinen zeigen nur die flachstirnigen Formen, bei denen die Profil-
linie nicht oder wenig an der Nasenwurzel eingesenkt ist, etwas schiiferhundartiges,
bei den meisten tiberwiegt der Habitus des Jagdhundes, speziell der kleineren Vorsteh-
hunde, nur sind die Charaktere wie hohe Schnauze, Verbreiterung des Hirnschiidels,
Einsenkung der Nasenwurzel, Hohe der Stirn, noch mehr ausgesprochen, als hei diesen,

Piétrement (85 p. 41) hat daher nicht unrechf, wenn er sagt: ,Tondez un
brague, un éspagneul, un griffon, un caniche et un harbet, vous aurez cing repré-
sentants d'un méme type, et ce type est celui du chien courant®.

Nehmen wir. dazu, dass der Pudel jagdliche Eigenschaften besitzt, einen vor-
ziiglichen Geruchsinn Dbesitzt, nach Art vieler Jagdhunde gerne ins Wasser geht,
sich zum Apportieren sehr gelehrig zeigt, an vielen Orten auch zur Jagd henutzt
wird und Kreuzungen mit Jagdhunden (Pointers w. a.) eingeht, so wird die Wag-
schale schr zu gunsten der Ansicht fallen, dass es sich bei ihm eher um einen
hoch differenzierten C. infermedius als um einen Schitferhund handelt. Bekanntlich
lassen sich die Spuren des Pudels bis in das 15. Jahrhundert verfolgen.

Das Bild eines halbgeschorenen Pudels findet sich auf den Abbildungen zur
Geschichte ,Der geduldigen Griselda® von Pinturicchio (1454—1513), das in der
Nationalgalerie in London aufbewahrt wird. Aus dem 16. Jahrhundert sind Ab-
bildungen bekannt in illustrierten Manuskripten, so in der abgekiirzten Chronik
von Burgund, in einer Gruppe, die Kaiser Maximilian von Qesterreich und seine
Familie darstellt und in einer Szene, in welcher Margarethe von York, die dritte
Fran Karls des Kithnen von Burgund vorkommt. (Vero Shaw 122.)

Gesner (29, 30) bildet unter dem Namen Canis aguarius, aquaticus, Engel-
lindischer Wasserhund, ein pudelartiges Tier ab, das dem franzsischen Barbet
sleicht, er bringt seine Beschreibung gleich nach der des Englischen Vogelhundes,
dieselbe lautet nach der Uebersetzung von Georg Horst (30):

Ist grosser, als dieser (Vogelhund) und hat tiher den ganzen Leib viel
lingere Haar, als der vorbeschriebene Vogelhund, ist den Hunden, so man auf
Franzosisch Barbet nennet, ganz #hnlich aber von angeborner Art also genaturet,
sonderlich wann er ein wenig angeleitet wird, dass er dem Wassergevigel nachspithret
und nachjaget. Allhie in gegenwiirtiger Figur ist er also vorgebildet (d. h. unge-
schoren), wird aber von den Engelliindern von den Schultern an biss zum Schwantze
geschoreh, damit er im Schwimmen .desto geschwinder fortkommen kinne. Die

Engelldnder nennen ihn Watter spagnellé“. ‘ 14
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Avs diesem geht hervor: erstens, dass dieser von Glesner dargestellte Hund _
nicht den eigentlic]ien Pudel, sondern den Irish Water Spaniel darstellt (s. dessen
Abbildung Fig. 35 bei Megnin 62, 2. Bd. Les chiens d’arrét), der dem Pudel
nahe verwandt scheint, zweitens, dass wm die Mitte des 16. Jahrhunderts der
Barhet (Cane, Caniche) ‘d, h. der Jagdpudel, der noch immer in Frankreich be-
sonders zur Wasserjagd bentitzt wird, eine hekannte Hundeform war.

Der Pudel war wohl urspringlich ein Jagdhund, der aus einer fir die Wasser~
jagd adaptierten Spamielform hervorging, sich aber bald durch seine itbrigen vor-
trefflichen Kigenschaften hei dem Menschen so beliebt machte, dass er zum Be- -
gleit- und Stubenhund und perstin]icheﬂG‘resellschafter erhoben wurde. Wo dieses -
zuerst geschah, wird schwer zu entscheiden sein, die ersten Darstellungen beziehen
sich auf Szenen in Burgund. In jener Zeit des Mittelalters war aber der Jagd-
sport so allgemein und der Austausch der tierischen Jagdgehillfen so international,
man denke nur an- den massenhaften Bezug von Jagdfalken aus Grénland und
Island, die fiir ganz Buropa den Bedarf lieferten, dass es fast unmoglich sein wird
festzustellen, wo oine bestimmte Rasse zuerst erzeugt wurde. -

IPudel

Tyiiffel- | Sehnir-
Pu)gel b}iu’:lzf Barbet
1. 2. 3. 4. 2.
1. Basilatlénge . . . . . . .. . . . . .| 154 167 154 170 134
9. Basicranialaxe . . . . . . . . . . . .| 45| 49 &4 49 37
3. Basifacialaxe . . . . . . . . . . . .1 1095 118 110 1921 97
4 Nasalta, Liinge . . . . . . . .., . . . 66 79 69 67 h8
5. Nasalia, grosste Breite . ., . . . . . . .| 18 19 | 18 19 15
6, Gaumenlinge . . . . ., . . . . . - 87 92 83 96 79
7. Gaumenbreite . . . . G e 44 50 48 54 41
8. Grasste Breite des SCthch C e o . . .. BO | 60 54 60 57
9. Breile Uber den Gehdrsffnungen . . , . .| 53 58 56 h8 49
10. Jochbogenhveite . . . . . . . ., . . 1.9 | 104 99 116 | 98
11. Schlifenenge . . . oo 39 34 38 33
19. Breite zwischen den ()1b1hlfo1 Lsatzen o 44 60 50 61 48
13. Geringste Breite zwischen den Augenriindern . | . 52 41 34 41 81
14, Hirnhshlenlinge . . . . . . . . . . .| o4 98 | 95 110 83
15. Gesichislinge. . . . . . . . . . .. .| 8 93 | 83 1 90 | 74
16, Hohe des Schadels . . . . . . . . . .| 53 | B9 60 66 B2
17, Lénge der Backzahnreihe . . . ., . . . .| ¢3 69 60 69 50
18. Liinge des Reisszahnes . . . . . . . .| 16 18 17 18 15
19. Liinge der beiden Molaren. . . , . . ., .| g 20 19 20 17
20, Breite des Reisszahns . . . . . . . . | 9 10 8 10 8
21. Winkel der Orbitalehene . .". o 530 | 5ge 559 540 550
Hohe der Schnanze fher \hsenbemen o 23 30 2% 30 23
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B. Siidliche Hunde.

«) Typus der Parichunde.
Taf. VII, Tig. 8. Taf. VIII, Fig. 4—10.

Stidlich des Himalajah iiber Indien und die Sundainseln, Kleinasien, Nord-
afrika und mehr oder weniger auch tiber den Kontinent von Afrika verbreitet, in
Europa, soweit die Bekenner Mohammeds sich niedergelassen haben, findet man eine
eigene Hunderasse, welche man in Indien als Pariahunde, in den Malajischen
Lindern als Glattaker, in den mchammedanischen Gegenden als Strassenhunde
hezeichnet.

Bs sind meist mittelgrosse, kurzhaarige, hochliufige Hunde von schlankem
Bau, mit schmalem Kopf und ziemlich langer, nach vorn zugespitzter Schnauze,
aufrecht stehenden spitzen oder auch halbhiingenden Ohren, von rostroter oder
auch falber Farbe, zuweilen dunkel gestrohmt. Die Tiere leben halb wild in
den Stadten und Dorfern der Eingehornen, wo sie von Abfillen leben. Bestimmte
Herren haben sie nicht, doch schliessen sie sich an den Menschen an und lassen
sich auch an einigen Orten zur Jagd abrichten., (Siber 189.) Eng an diese Formen
schliesst sich der halbwilde oder verwilderte Hund Australiens, das einzige antoch-
thone placentale Raubtier des Kontinents, der Dingo, ein Hund vom Habitus des
echten Pariah, aber stirker, mit dickerem Kopf und kriiftiger gebaut, mit buschiger
meist nicht geringelter Rute und dichterer Behaarung.

Als Kulturrasse dieser siidlichen Hunde, die quziell fir die Jagd schon seit
alter Zeit differenziert worden ist, betrachte ich dann die echten Windhunde und
als besondere Rasse die Tibetdogge, die den Typus in seiner Riesenform reprisentiert,

Der Schiidel dieser Hunde ist schmal, der Hirnschidel langgestreckt, doch in
der Parietalgegend gewdlbt, in der Schlifenenge eingeschniivt, die Stirne ist
schmal, niedrig, mit abfallenden Processus supraorbitales, in der Medianlinie ein-
gesenkt, zwischen den Augen sehr verengt, eine Crista parietalis ist vorbanden
und der Hinterhauptshécker stark nach hinten ausgezogen. Die Bullae osseae
sind ziemlich gross, mit stumpfem Kiel, das Hinterhauptsdreieck nicht hoch. Der
Gesichtsteil ist schmal, nach vorn allmihlich spitz zulaufend, von der Stirne wenig
abgesetzt, die Profillinie an der Nasenwurzel mehr oder weniger konkav, der
Nasenriicken senkt sich allmihlich nach der Schnauzenspitze. Am Ansatzpunkt
der Jochbeine ist der Kieferteil schmal, so dass die Einschniirung vor dem For,
infraorbitale nur gering ist. Von dem schmalen Nasenriicken fallen die Seiten-
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wiinde des Oberkiefers sehr steil, im vorderen Teile senkrecht ab. Die J ochbooen
gind stark, aber nicht bedeutend ausgeweitet, Oewohnhch ist der Hirnteil langer
oder so lang, wie der Gesichtsteil, hei der niedrigen Stirne, die auf der schwaclien
Entwicklung der Stirnhohlen beruht, steht die Orbitalebene wenig steil.

Bine Eigentﬁmlichkeit, welche besonders .dem Dingo und der Tibetdogge
eigentiimlich ist, aber sich auch bei Pariahs mehr oder weniger ausgesprochen
findet, ist die, dass die Stirnbeine hinter den Processus orbitales am unteren Rande
der Schlifenleiste wulstiz aufgetrieben sind, ein Charakter, der sich auch. bei -
Wholfen findet. ‘

Der Dingo. Cmn‘s dingo Gould. |
Taf. VII, Iig. 8. Taf VI, Fig. 4, Textfig. 15, 16.

" Der Schiidel des Dingo, von dem ich vier Exemplare in der Sammlung des
Brit. Museum und drei in der des Jardin des p]antes vergleichen konnte, zeigt
Basilarlingen von 165—174 mm. Gegenitber dem DPariah ist er kriftiger, mit
breiterer und stumpferer Schnauze, sehr stark entwickelten Muskelleisten und -
stirker ausgelegten Jochbogen, doch finden sich auch Pariahschiidel, wie Nr. 8
auf folgender Tabelle, welche in dieser Hinsicht vom Dingo wenig abweichen.
Im allgemeinen ist der Hirnschéidel lang, in der Parictalregion gewdlbt, mitunter
breiter, als zwischen den Ohréffnungen, in der Schliifenenge stark eingeschniirt
und unter der Schléfenleiste hinter dem Processus supraorbitalis wulstig vorge-
trieben. Die Crista parietalis ist hoch und nach hinten in einen starken Hinter-
hauptshocker ausgezogen. Die Jochbogen sind stark ausgeweitet. Die Stirne ist
schmal, in der Medianlinie vertieft und tiber den Augenhdhlen gewdlbt. Der Ge-
sichisteil setzt sich an der Wurzel der Nasenbeine vom Hirnschidel ab, der Ge-
sichtsteil ist plumper und breiter, als bei dem Pariahund, zeigh aber ebensowenig
cine starke Verengerung vor den for. infraorbitalia, doch ist der Gaumen meist
etwas breiter. Das Gebiss ist stark, der Reisszalin so lang wie beide Hockerzihne
zusammengenommen., Wilrend so der avsgewachsene Schiidel durch die starke
Entwicklung aller Muskelanstitze, die Aushildung des Kieferapparates gegeniiber
der zarteren Form des Pariahs ein etwas verschiedenes Gepriige bekommt, so
sehen wir, dass der jugendliche Schadel mit dem des Pariahs eine grosse Ueher-
einstimmung zeigt, ' :

Fig. 11 und 12 zeigen den Schéidel eines. jungen, ca. 5 Monat alten Dingo,
13 und 14 den eines Pariah von etwa 7 Monaten. Beide zeigen in der Form
ein zum' Verwechseln #hnliches Goprige, das namentlich in der Ansicht von oben
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Fig. 11.

Sehiidel des jungen Dingo von oben. 1z nat, Gr, Schiidel eines jungen Pariab von oben, 2 nat. Gr.

Schiidel des jungen Dingo von der Seite, ‘'z nal, Gr.

Sehiidel eines jungen Pariah von der Seite. Yo nat. 4.
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auffillt. Wihrend nun bei dem Dingo die starke Entwicklung der Muskelleisten,
die Ausweitung der Jochbogen eine Verdnderung des Habitus hervorrufen, hleibt
der Pariahschiidel auf der jugendlichen Form stehen.

Dingo Pariah  Pariah
Juv.?) Huven, ¥) Nepnul.
1L 2. 3. 4. 3. 6. 7. 8,
1 Basilatlange . . . . . . . 1174 | 1785! 165 | 166 | 142 | 154 | 15351 177
9. Basicranialaxis . . . . . . 48 49 48 49 39 3 41 49
3. Basifacialaxis . . . . . . 196 1295 ( 117 117 | 108 1t | 11251 198
4. Nasalia, Lénge . . . . . . 66 69 54 60 57 (50 H2 67
5. Nasalia, grosste Breite , . . 20 19 17 15 17 16 14 19
6. Gaumenlsinge . . . . . . 96 | 100 ) 92 91 80 83 85 a7
7. Gaumenbreife . . . . cobo49 59 52 49 44 46 45 50
8. (rossie Breite des Sclmdels . o4 57 57 57 58 o8 56 aB
9. Breite iber den Gehdrdffnungen 58 54 57 56 | BB 55 50 5l
10. Jochbogenbreite . . . . - } 103 | 113 | 112 | 105 | 885 S7 [ 100 | 103
11. Schldfenenge . . . 35 34 36 34 36 34 31 38
19. Breite zwischen den Olhmll - ‘
fortsiifzen . . , . . 52 50 48 49 41 39 49 56
18, Ceringste Breite mwschen den o
Auvgenrindern . , . . . ., 33 33 3 34 928 27 37 37
14. Hirohthlenlinge . . . . .| 95 | 102 | 94 93 | 89 05 | 85 | 95
15. Gesichlslinge ~ . . . . . 96 98 86 |. 84 78 81 50 | 100
16, Hohe des Schidels . . . . its} b 51 59 A Hd 54 a7
17. Linge der Backzahnveihe . . 70 0 1 62 64 | a7 63 | 62 66
18. Linge des Reisszahnes . . - 20 18 17 18 18y 17 18 18 -
19. Liinge dev beiden Molaven - . 20 18 17 18 18 18 17 17,5
20. Breite des Reisszalmes . . . — — — — — 10 — —
| 21 Winkel der Orbitalebene . . — | - — | — ] 48 480 | — —

') Der Reisszabn stecki noch in der Alveole, der Milchmolar aus chesel emporgehoben aber
noch vorhanden.

%) Civka 5 Monate alt.
%) Girka 7 Monate alt.

Die Frage, ob der Dingo in Australien autochthon oder erst von dem ein-
wandernden Menschen eingefithrt worden sci, ist in verschiedenem Sinne beantwortet
worden. Der Umstand, dags Reste desselben zugleich mit ausgestorbenen Marsu-
‘plalien, wie Diprotodon, Thylacoleo, Notothersum u. A. (Mc.Coy Geolog. Survey of
- Victoria and Prodromus of the Paleontology of Vlctorla Decade VII 1883, Ogilby
Catalogue of Australian manunals, Sidney 1891 — 92) in pleistocaenen Ablagerungen
nefunden wurden, sprachen fiir eing sehr lange Existenz des Tieres in Australien.
Immerhin deutet die nahe Verwandtschaft dos Hundes mit den indischen Pariahs
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auf eine frihe Einwanderung aus der orvientalischen Region und dann ist ey sehr
merkwiirdig, dass allein ein Hund und nicht auch Suiden und Cerviden oder andere
orientalische Placentalien densclben Wey gefunden haben, Schocetensack (92,
p. 124 u f) sucht die Frage dadurch zua losen, dass er den australischen Menschen
als eine uralte, primitive Rasse evklirt, welche schon am Lnde der Tertiiirzeit
oder anfangs der Pleistocaenperiode in Australien einwanderte und dabei vom
Hunde begleitet war. Beide hiitten ihre wrspriingliche Kulturstnfe erhalten, wiiren
gewissermassen lebende Fossilien einer fritheren Zeit.

Von Wichtigkeit wire dabei, dass eigentliche Dingos oder fossile Reste des-
selben in der orientalischen Region gefunden wiirden und diese Anforderung scheint
sich auch wirklich erfilllen zu sollen.

2. Canis f. var. tenggerana Kohlbrugge.

Im Jahre 1897 veriffentlichte Jentinek (45) einen von Dr. Kohlbrugge
in der Natuurkundig Tijdschrift voor Nederlandsch Indie hollindisch geschriebenen
Bericht fiber einen wilden, jetzt ausgestorbenen Hund, der von ihm in den Tengger-
bergen, Residenz Pasuruan in Ost-Java beobachtet wurde, dazn macht Jentinck
einige Angaben liber das Skelett von zwei an das Museum in Leyden gesandten
Exemplaren unter Mitgabe einer Abbildung des Schiidels in drei Ansichten und
des Kopfes nach dem defekten Balg.

Nach Kohlbrugge unterscheidet sich dieser Hund von dem Pariah durch
sein furchtloses Wesen und seine Jagdlust, doch ist er falseh und heimtiickisch.
Die Linge des Korpers von der Schnauzenspitze bis zur Schwanzwnorzel betriigt
98 e¢m, die des Schwanzes 30 em. Die Schrnauze ist spitz (nach der Zeichnung
von Jentinck von der Stirn deutlich abgesetzt) die Ohren werden aufrecht getragen,
ihre Linge betriigt 10,5 em. Das Haar ist dick, wie Schafswolle, leicht braun
mit rotlichem Aunflug und schwarzbraunen Streifen: Ein Streifen liuft von der
Wurzel der Nase iiber den Riicken his zum Ende des huschigen Schwanzes, ein
zweiter beginnt im Nacken und bildet ein schwarzes Halsbhand, zwei andere ver-
launfen vom Riickenstreif aus einenteils von seiner Mitte, andrenteils von der Ge-
gend des Hinterschenkels bis zur Seite. Die Ohren sind dunkel schwarzhraun
ebenso die Augenbrauen uand die Schnauze, die Extremitiiten sind leicht brann;
Bauch, Schwanz und Analgegend weiss mit braunem Anflug, Haut der Wangen
und des Gaumens schwarz, die Zunge fleischfarben. Der Humerus ist kiirzer, als
bei den Pariabs und europitischen Hunden, der Femur lidnger,



112 Die prachistorischen Hunde in ihrer Bezielung zu den gegenwiirtig lebenden Hunderassen,

Jentinck zihlt 13 Dorsalwirbel und Rippen, 7 Lenden und 3 Sakralwirbel,
Candalwirbel 18, mit dem Dingo hat er gemein, dass der Humerus langer, als der
Radius und der Femur linger als die Tibia ist.

Die Lichtdruckabbildung des Schiidels in drei Ansichfen, Seiten-, Stirn- und
(Gaumenansicht, frappiert auf den ersten. Blick durch die Uebereinstimmung mit
dem Dingoschiidel. Form des Schiidels, der Stirn, des Gesichtsteiles, die Ausdehnung
der Jochbﬂogen sind geradezu identisch. Jentinck hebt hervor, dass die Foramina
palatina sehr gross sind, ich finde sie nicht hedeutender, als beim Dingo und bei
dem Pariah sind sie nur etwas schmaler, wie itberhaupt der ganze Gaumen. Sehr
eigentimlich soll nach Jentink die Beschaffenheit des hinteren Gaumenrandes
sein. Wenn sich dieses darauf bezieht, dass die Spina nasalis posterior in zwei
divergente Spitzen ausgezogen ist, so ist das ein Verhalten, das ich auch bei einom
Wolfschiidel und bei verschiedenen Hunderassen, besonders Pariahs gefunden habe.

~ Die Abbildung des Kopfes, welche nach einem defekten flachen Balg her-
gestellt ist, widerspricht der Ansicht, dags das Tier dem Dingo gleicht, nicht, die
anfrechten Ohren sind, wie beim Dingo hoch angesetzt mit breiter Basis. Die
Linge von der Schnauzen‘spitzé bis zur Schwanzwurzel betrigt heim Dingo nach
Mivart (58 p. 158) 103 c¢m, die des Schwanzes 27 cm, des Ohrs 8 em. Die
Differenz des von ihm gemessenen Exemplares gegentiber dem Tenggerhund ist
demnach nicht bedeutend, nur scheinen bei diesem die Ohren und der Schwanz'
linger, was aber auch auf Rechnung der lingeren Behaarung kommen kann. Die
buschige Rute haben beide gemeinsam. Die Differenz der Farbung komunt hier
nicht in Betracht, auch die dichtere Behaarung erklirt sich beim Tenggerhund
ang-seinem stindigen Aufenthalt in der kiihlen Bergregion, in der heissen Ebene
soll das Tier nach Kohlbrugge zu Grunde gegangen sein.

Ich glaube wir diirfen den Tenggerhund als letzten ins Greblrg,e g,eﬂuchteten
Ueberrest der Dingoform in der orientalischen Region betrachten. Sie war frither
weiter verbreitet und hat sich schon in der pleistocacnen Zeit, sei es durch Ver-
mittlung des Menschen, sei es freiwillig, bis nach Australien ausgedehnt, wo sie
i urspriinglicher Form, wenn auch in Férbung und Behaarung den neuen Ver-
héiltnissen angepasst, bis zur jetzigen Zeit erhialten blieb. |

8. Pariahund.

Es liegen vor, eine Anzahl Schidel von Pariahunden aus Sumatra, die mit
grosser Sorgfalt von dem hewiihrten Kynologen, Herrn Max Siber, gesammelt
wurden, solche aus Egypten, die ich Herrn Dr. Zeller und Herrn Dr. Mook
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verdanke, sechs Schiidel von Strassenhunden aus Konstantinopel von Herrn Dr.
Halil Ehdem Bey gesammelt, daneben verglich ich das reiche Material von
indigehen Pariahunden, welche in den Sammlungen des Brit. Museum aunfbewahrt sind.

Alle genannten Schiidel zeigen ein ibereinstimmendes Gepriige, nur sind im
allgemeinen die der indischen Pariahs grosser, als die von Bgypten, und diese iiher-
treffen wieder diejenigen der Sundainseln.

Gegenttber dem Dingo ist im allgemeinen die Hirnkapsel weiter und ge-
riumiger, die Crista parietalis niedriger, die Jochbogen sind weniger ausgewcitet,
der Gaumenausschnitt ist schmaler, sowie auch der ganze Ganmen, die Schnanze
ist spitzer und hoher, die Stirne ist auch hier niedrig, die Stirnhohlen wenig ans-
gedehnt, doch findet sich cine deutliche mediane Einsenkung. Bei dem sumatra-
nischen Pariah ist der Gesichtsteil mehr von der Stirne abgesetzt, als bei dem
egyptischen vnd dem von Konstantinopel, bel denen die Stirne fast ohne Al)sat;z
auf den schmalen Nasenrticken thergeht. Vielfach findet man die Tendenz, den
Schnauzenteil zu verlingern und zn verschmiilern, der Gesichtsteil wird lLinger, -
als der Hirnteil, das ist der TFall -bei Pariahs aus Beungalen (Tabelle Nr. 8) und
aus Nepaul (Tab. Nr. 9), wodurch der Schidel ein windhundartiges Gepriige an-
nimmt, Schiidel Nr. 2 hat ganz den Windhundfypus und nur geringe Unterschiede
trennen ihn von dem Windhund von Kabul.

Auch der Pariahund liefert verschiedene Unterrassen, unter denen grissere
und kleinere Formen unterschieden werden kinnen (8. Siber 101), ich kann hier
nur {iber eine berichten, von welcher ich Schiidel aus Oberiigypten und Nubien
durch Herrn Dr. Mook erhiclt, Ich weiss nicht, ob dieselben der als Ermenter
Hund (101 p. 34) bekannten langraunhaarigen Rasse angehiiren oder ciner grossen
glatthaarigen Pariahform von fast doggenartigem Habitus, von welcher Exemplare
~vor einigen Jahren sich in dem zoologischen Garten von Dulglin befanden. Sie
waren von irischen Soldaten aus dem Feldzuge gogen Arabi Pascha in Aegypten
zuriickgebracht worden. Die Schiidel mit einer Basilarliinge von 157—171 mm
gehren grossen Tieren an. Sie unterscheiden sich, abgesehen von der Grisse,
von dem Pariahschiidel mit dem sie die Form des Gehirnteiles gemein haben, durch
hishere Stirn, die auch bedeutend breiter ist und nur eine schwache oder gar keine
Linsenkung in der Medianlinie zeigt, stumpfere und hreitere Schnauze, die Gaumen-
breite ist bedeutender und die Schnauze, die nicht kiirzer, als beim Pariah ist,
scheint sich daher rascher zuzuspitzen. Der Absatz des Gesichtsteiles vom Hirn-
teil ist wenig avsgeprigt, der Nasenriicken senkt sich allmiihlich nach dem Ende
der Schnauze. Der Hinterhauptshicker steht infolge eines Abfalls der Medianlinie

15
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von der Stirn nach hinten, tiefer als dic Stirne und dadurch fillt das Profil des
Schiidelumrisses von der Stirne nach vorn und hinten ab. Hs gewiunt der g ganze
Schidel durch diese Verhaltnisse eine grosse Anniherung an den der Schéiferhunds,
den Typus des C. f. matris optimae, dem er vielleicht eher zuzurechnen wire, als
dem des Pariah. Dieser Typus ist in Aegypten sehr alt, ich erhielt ihn durch Giite
der Direktion des Museums von Basel aus dem Totenfelde von Memphis von
Sakkara, Oberigypten, ca. XXV. Dynastie, neben Hirnschiideln echter Pariahs.

Pariahs
1. | 2.1 3. 4. o, 6. 7. 8. | 9.
S t K xi i

Nepoul | Bengal | Bengal | indien | Swmatra lmg " t\egyptnl: O:ZPIZTM Nopanl
{, Basilarlinge . . . . . . . |156 |160 |172 | 161 | 148 | 145 | 152 | 153 |1535
9. Basicranialaxe . . . . . .| 42 |} 45 | 49 43 42 | 39 44 43 | 4
.3, Basifacialaxe . . . .. .. |114 [115 {123 | 118 | 106 | 106 | 108 | 110 1125
4. Nasalia, Lénge . . . . . .| B8 | 60 | 69 62 59,5 | 00 70 68 62 |
5. Nasalia, grosste Breite . . .| 17 | 17 | 18 | 16 14 145{ 15 16 14
6. Gaumenldnge . . . . . .| 895 8 | 97 | 90 | 82 | 785 83 | 8 | 8
7. Gaumenbreite . . % I S A % 38 41 41 4 .1 45

8. Grosste Breite des Schadels .| 86 | 55 | B2 57 53 48 53 55) 50
9. Breite iiher den Gehoroffoungen | 51 | 52 | 53 | 52,5| 48 47 53 55 | a0

10, Jochbogenbreite . . . . .| — | — | — | — 86 86 95 95 | 100
11, Schiifenenge . . . - -] = — 33 31 34 31 37
12, Breite zwischen den O1b1ta1- , :

fortsiitzen . . . — | -] = e 43 39 bl 4d 49

13, Geringste Breite 7w15chen den ‘ : :
" Augenréndern . . .. . | — | — | — | — 29 26,6 | 33 32 33
14, Hirnhghlenlinge . . . . .| 90 | 91 | 92 96 92 38 95 90 8%
15. Gesichislinge ... . . . .| 85 | 89 [101 92 80 80 80 1 88 90
16..Hohe des Schiidels . . . .| 56,5 50 | b4 B1 | bb bh 51 53 b4
17. Linge der Backzahureihe . . | — | — | — — 59 62 62 60 62
18, Linge des Reisszahnes . . .| — | — | — — 17 18 17 16 18
19. Linge der beiden Molaren. .| — [ — | — — 18 19 18 18 17
20. Breite des Reisszabnes . . .| — | — | — — 9 9 8 9 —
21. Winkel der Orbitalehene . .| — | — | — _ 50" 480 500 500 | —

Gtanz #hnliche Schiidel erhielt ich von Herrn Dr. Fors yth Major von der
Insel Kos.

Bs ist fiir mich kein Zweifel, dass die altesten auf fgyptischen Monumenten
dargestellten Hunde sich auf Pariahformen beziehen, die frithe zur J agd abgerichtet
wurden und durch Zichtung in die Windhundform ithergingen. Hinenteils mit
arabischen und nordafrikanischen Volkern, die sich vom 7. bis 15. Jahrhundert
ither Huropa ergossen, andrenteils schon frither, im friedlichen Verkehr, kamen
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Aegyptische Hunde. Grosse Form.

Oberdgypten | Obordgypten | Wadi Ks Hemphis

& Q Halfa Totenfeld
1. Basilarkiinge . . . . . . . . . . ., .| 167 157 171 164 166
2, Basieranialaxe . . . . . . . . . . . 47 44 43 47 47
3. Basifacialaxe . . . . . . . . . . . | 120 113 193 117 119
4., Nasalia, Linge . . . . . . . . . , . 7% 67 81 75 —
5. Nasalia, grosste Breite . . . . . . , . . 19 17 a1 19 —
6. Ganmenliinge . . . . . . . . . . . . 04 84 4o 91 01
7. Gaumenbreite , . . . . . . . . . ., 50 47 51 50 49
8. Grosste Breite des Schitdels . . . . . . .| B8 56 60 GO 62
9. Breite ther den Gehortffnungen . . . . b5 50 57 54 69
10. Jochbogenbreite . . . . . . . . . . .| 112 98 112 108 —
11, Schlifenenge . . . . . . . . . . . . 33 40 44 40 46
12. Breite zwischen den Orhitalfortsiitzen . . . 61 64 G4 5551 62
13. Geringste Breite zwischen den Augenriindern . 42 39 41 41 41
14. Hirnhohlenkinge . . . . . . . . . . .| 102 98 101 97 102
15, Gesichislinge . . . . . , . . . . . .| 101 89 100 94 98
16. Hohe des Schidels . . . . . . . . . . 59 53 60 59 62
17. Linge der Backzahnrethe . . . . . . .. 65 63 69 5] 66

18. Liinge des Reisszahnes . . . . . . . |, 17 13 19 19 | 18 Alreol.

19, Linge der beiden Molaren . . . . . . . 18 19 - 20 19,5 | 18 Alveol.

20. Breite des Reisszahmes. . . . . . . . . 9 10 1| 10 10 Alveal.
21, Winkel der Orbitalebene . ., . ., . . . . 510 Hao 5Hav 530 -

Pariahrassen nach Wuropa, so mégen die als Podenco hekannten Pariahunde Spaniens
durch die Saraceneninvasion dort sich eingebiirgert haben und vielleicht hat auch
der in Sizilien vorkommende Cane Cirneco, dessen Existenz auf Sizilien bis in das
Altertum zuriickreicht (64), einen Pariahursprung, der auf den alten Verkehr mit
Aegypten hinweist. Die Eroberung Konstantinopels durch die Tiirken im Jahre 1453
brachte dorthin die Pariahunde, welche jetzt als Strassenhunde die dortigen Ver-

kehrswege erfiillen.
4, Windhunde.

Taf. VII, Fig. 7—39,

Der Windhund ist ein Pariah mit stark verlingertem Gesichtsteil, der in
seiner Entwicklung den Hirnteil tibertrifft. Grosse Windhunde, welche zur Jagd
benutzt werden, wie die Slughis in Nordafrika (Taf, VIII, Fig. 7ab), die Barsois
in Russland, zeigen den Schiidel ungemein verlingert, die Muskelleisten, nament-
lich die Parietalcrista stark erhoht, die Stirn niedrig, den Gesichtsteil gar nicht,
oder nur schwach von der Stirne abgesetzt; verlingert ist namentlich der Teil
vor dem Reisszahn, der schmal und hoch ist, die Aussenwand des Oberkicfers
steht dabei senkrecht zu dem schmalen Nasenriicken. Die Liickenzihne sind infolge
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der Verlingerung .des Oberkiefers weit auseinandergertickt. In dem Falle eines
russischen Windhundes hat vor dem vordersten Primolaren noch ein accessorischer
Pm. Platz.

Bei den ecuropiischen Windhunden (Taf. VIII, Fig. 8ab), die weniger als

Jagd-, als als Luxushunde gehalten werden, erweitert sich der Hirnschidel, die
Muskelloisten sind schwiicher entwickelt, die Schnauze ist hoch und schmal, aber
weniger verlingert und die kleineren Rassen fallen formlich wieder in den Pariah-

typus zurtick. Der Schiidel eines europiischen semmelfarbenen Windhundes von.-

140 mm Léinge wiederholt z, B. annithernd den eines schlanken Pariahs aus Sumatra.
Bei dem kleinen Windspiel kehrt der Schiidel zun der Jugendform zuriick, die
Hirnkapsel wird glatt, ausgedehnt, ohne alle Knochenleisten, der Gesichtsteil bleibt
zwar schmal und hoch, verkiirzt sich aber und setzt sich scharf von dem E]irll-
schiidel ab, er reprisentiort die Zwergform. Taf, VIII, Fig. 9ab.

Windhunde als Jagd- und Hetzhunde finden wir schon auf alten #gyptischen

Denkmilern dargestellt, erst noch wie schlanke Pariahs mit Stehohren, so zur Zeit . °

der IV. Dynastie, spiiter, so nach der XII. Dynastie, mit Héngohren, wie heutige
ostafrikanische und nubische Windhunde. (8. Sib er 101.)

- Frithe haben sich die Windhunde itber die Mittelmeerlinder verbreitet. In
Griechenland scheinen zu Xenophons Zeiten Windhunde die verbreitetsten Jagd-
hunde gewesen zu sein, vielfach findet man ihn auf Denkmilern in Begleitung
des Meleager, der Diana dargestellt. Spater mag cr in Europa als kleinere Form
an Stelle der Hirschhunde getreten sein und vielfach durch Krenzung mit diesen
die kleineren Lévriers erzeugt haben. ‘

Mehrere Forscher haben geglaubt dem Windhund eine besondere wilde
Stammform zuschreiben zu miissen. Die Entdeckung des grossen, schlanken Canis
simensis Riipp.,, in Abyssinien, dessen verlingerter Schiidel mit ausgezogenem
schmalem Gesichtstell dem des Windhundes gleicht, veranlasste schon Geoffroy
St-Hilaire, den C. simensis als Stammvater des Windhimdes zu erkliren, ihm
folgte Pelzeln (82), in nenerer Zeit hat C. Keller die Frage wieder. aufgegriffen
und nach Vergleichung des Originalschadels von € stmensis mit dem eines russi-
schen Windhundes diesen auf den abyssinischen Wolf zuriickzufithren versucht,
allerdings ohne seine Ansicht durch Vornahme genauer Messungen zu stiitzen (47).
Schon frither hatte aber Nehring in einer Arbeit, welche K eller entgangen zu
sein scheint (75), gestiitst auf genaue Vergleichung von Schitdel wund Gebiss, ge-
zeigh, dass von einer Verwandtschaft beider keine Rede sein kinne, schon aus
dem Grunde, weil der Reisszahn bel dem Windhunde, es wurde zur Vergleichung



Die praehistorischen Hunde in ihrer Beziehung zu den gegenwitrlig lebenden Hunderassen, 117

VVi’l.ldll.lllld.(.}m -

“Amb. ".ﬁ\rnb. Rpssisch. Polniseh. | o ' Kabal

Windhend {Windbund | Windlond | | " Windhund | Windspiel |

Stughi | Suzhi | Bavsoi |Windhuad .‘re\haund
L Basilukinge . . ... .o L1820 [166 {200 |17t 151 | U8 1835
9, Basieranialaxe . . ., . . . ., .| 49 54 oy 45 | 48 #0005l
3. Basifacialaxe . . . . . . . . . .1133 142 151 193 | 108 53 ; 1.5_’.,.)
4, Nasalia, Linge . . . . . . . . .| 18 3 E] 74 4 70
5. Nasalin, grosste Breite . . . . . 15 17 19 18 14 12 17
6. Gaumenkinge . . . . . . . . . .1 105 110 | 112 a6 84 67 100
7. Gaumenbreite . . . R 43 45 3 41 39 148
8. Grosste Breite des S(,hadels T B 11 il A9 60 Hd a0 ¢ b6
9. Breite ither den Gehordfinungen . . .| 38 59 54 BE 500 42 b4
10. Jochbogenbreite . . . . . . . . .| 100 [ 108 105 | 99 | 03 | 78 | -
11. Schlifenenge . . . . . co.] 860 87T o83 41 85 | 20 88
12. Breite zwischen den Olhlmlimts‘zt?en .| B0 a8 51 a2 o438 3200 A6
13. Geringste Breile zwisch. den Augenriindern | 36 38 37 0033 24 a3 e
14. Hirnhshlenlinge . . . . . . . . . {103 | 113 | 116 98 59 808

15, Gesichtslinge . . . . . . . . . .| 106 [ 1156 | 116 95 . 84 (4 élOT

16. Hohe des Schidels . . . . . . . .| 36 | B9 | 65 | &3 | 52 | 50 | —
17. Linge der Backzahunreihe . . . . .| 71 7 78 68 |- 62 ¥ (YR p—
18. Linge des Reisszalmes . . . . . .| 165} 18 20 17 % 17 18 -
19. Liinge der heiden Molaren . . . . .| 18 90 29 18 | 18 4 -
90, Breite des Reisszalnes . . . . . .| 10 9 10 9 : 9 7 | —
91, Winkel der Orbitalehene . . . . . .| 53 | 50" 46* | 51Y . 49° | BHO° . -

1 !
der Frankfurter Originalschiidel beigezogen, kleiner ist, als hei dem domestizierten
Windhund, es herrscht hier in Bezug auf den Schiidel nur ein Parallelismug im
Bau zweier verschiedener Formen. In der That sehen wir, dass an verschiedenen
Orten Pariahunde sowie Schakale die Tendenz zeigen, ecine schlanke windhund-
artige Form anzunehmen, die Tabellen iiber die Pariahunde zeigen Schiidelformen
von solchen aus Bengalen, welche schon sehr nahe denjenigen des Windhundes
stehen. Siber (101 p. 85, Fig. 67) bildet nach einer Photographie eine Gruppe
von Pariahunden ab, welche durch ihren schlanken Bau, den langen, schmalen
Kopf schon deutlich den Uebergang zur Windhundform zeigen. Ich besitze ferner
den Schiidel eines Canis lupaster auns Obeviigypten, der durch seine gestreckte Form
und den langen schmalen Gesichtsteil dem C. simensis sehr nahe kommt, so dass
hier bei verschiedenen Arten, bei Schakalen und Hunden unter Einfliissen, die wir
nicht kennen, dieselbe Tendenz zur Verdinderung in bestimmter Richtung vorliegt.
War aber eine solche vorhanden, so war es nicht schwer durch konsequente Zucht-
wahl am Hunde dieselbe zn steigern und so die differente Kulturform des Wind-

hundes zu ziichten.
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. Derselbe, -}j ariah,
Wind- | qona delliinge Sumatra _
haund = 100 Schitdellinge
145 = 100
"1, Basilurlinge 140 100 100
9, Basicranialaxe 37 26,4 26,8
3. Basifacialaxe . . . . . 103 73,6 73,2
4. Nasalia, Liinge 57 40,7 41,3
B, Nagalia, griisste Breite . 15 10,7 10
6. Gauvmenlinge . 80 57,1 54,1
7. Gaumenbreite . . 39 27,8 28,1
8. Grosste Breite des Sclmdels . 53 378 33,1
9, Breite {iher den Gehordffnungen - 45 32,1 32,4
10, Jochbogenbreite ' 80 57,1 59,1
11. Schlifenenge 34 24,2 21,4
12, Breite zwischen den Oibltalfmtsatzen 39 27,8 26,8
18. Geringste Breite zwischen den Augenréndern . 26 . 18,8 18,3
14. Hirnhohlenliinge . 85 60,7 60,7
18, Gesichislinge . 76 54,9 B5,1
16. Hohe des Schidels . 50 35,7 37,8
17. Linge der Backzahnreihe 57 40,7 49,7
18. Linge des Reisszahnes . 16 11,4 12,4
19. Liinge der beiden Molaren . . 17 19,1 13,1
‘20, Dreite des Reisszahnes. . . . . . . . . . . 9 - 6,4 - 6,2
21. Winkel der Ovhitalebene .= . . —_— — —_

5. Tibetdogge, Tibelmastiff.
Taf. VIIL, Fig. 10a Db c. Textfig. 17 und 18.

Schon von alter Zeit her ist aus dem Hochplateau vom Tibet, dem Ustlichen
Himalajah, Bhootan und Sikkim eine méchtige Hunderasse bekannt, von der Grosse
eines Mastiff oder Bernhardiner, deren Vertreter als Wachthunde wnd Hiiter der
Herden verwendet werden. o ,

Max Siber hat iher diese eine eingehende Monographie (99) verdffentlicht,
worin er alles dariiber Bekannte zusammenstellie und auch seine eigenen in Indien
gemachten Beobachtungen einflocht. Ich entnehme derselben die wichtigsten An-
gaben ther die Kennzeichen der Rasse und ihre Geschichte.

Die Tibetdogge ist ein grosses, imposantes Tier, das Msinnchen von 70 bis .
85, sogar bis 90 cm, das Weibchen von 65—80 ¢cm Schulterhthe. Der Hund
driickt in seiner Haltung Kraft und Mut aus, ohne deshalb plump und schwer-
f'sﬂlig z0 sein.  Das Aussehen ist mehr dfister und ernst, als freundlich und gut-
mitig. Der ganze Korper ist wohl proportioniert, die L#ufe nicht zu 1ahg, der
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Korper nicht gar zu tief. Trotz seiner Stdrke sicht der Hund beweglich aus.
Der Kopf ist gross, schwer und eher lang in der Schnauze, der Oberkopf breit
aber meist etwas mehr gewdlbt, als beim Mastiff und Bernbardiner; das Hinter-
hauptbein meist sichthar; Schnauze nicht sehr breit, eher lang, aber sehr tief,
Deutlicher Stirnabsatz, Augen nicht besonders gross, tief liegend, die Bindehaut
zeigend, im unteren Lid eine eckige Falte bildend, dunkelbraun. Starke Lefzen,
die die Zi#hne bedecken sollen, grosse Falten hinter dem Auge nach Mundwinkel
und auf der Stirn. Weit gespaltener Rachen, Mundschleimhaut dunkel, Nase
schwarz.

Die Ohren sind tberhéingend, hoch und breit angesetzt, nicht gefaltet, glatt
anliegend, dreieckig, nicht besonders gross, kurz behaart.

Der Hals ist kurz, michtig, durch das um den Hals mithnenartig verlingerte
Haar kiirzer, gedrungener erscheinend, als er ist.

Der Korper ist michtig, eher tief zwischen den vier Litufen liegend, tonnen-
formig in der Brust; Riicken gerade, breit, Keulen hinten eher schwach und auf den
Schenkeln flach. Liufe kurz, gerade, rundlich, fest; Knochen nicht {ibermiissig dick
und aufgetrieben; die Beine erscheinen eher kurz, des schweren Korpers wegen.

Die' Pfoten sind klein, rundlich, mit gut geschlossenen Zehen, nicht zu stark
behaart zwischen den Zehen; Wolfsklauen, cinfache sowohl als doppelte hinten
kommen vor.

Die Rute ist eher kurz, huschig behaart, entweder gerade im Bogen nach
dem Riicken zuriickgeschlagen, so dass sie mit der stumpfen Spitze die Riicken-
seite berithrt, oder bald in Ringeln links oder rechts der Kruppe und Keule auf-
Hegend.

Das Haar hildet weiches, wolliges Unterhaar, langes, seidig bis rauhes Ober-
haar, das an Hals und Rute am stirksten entwickelt ist. Das lange Haar ist
mehr schlicht, als gelockt, ja zuweilen spitziihnlich steif und starr; bei anderen
kiirzer und séidig. Kopf, Ohren und Liufe sind kitrzer hehaart. An den Keulen,
auf dem Riicken und um den Hals ist es am lingsten. Farbe schwarz mit’ rost-
braunen Abzeichen, black and tan, weiss kommt nur als Bruststern oder an den
Zehen vor.

Die &ltesten Nachrichten iiber diese Rasse stammen von den Chinesen und
gehen his 1100 v. C. zuriick. 1121 v. C. sandte ein Liu genanntes, im Westen
von China wohnendes Volk, an Wou-wang, den Kaiser von China, einen Hund
tibetanischer Rasse. Dieser Hund hatte nach chinesischen Kommentaren des Chou-
King, vier Fuss Hohe und war auf Menschenjagd abgerichtet.
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Auf den leethund worden ferner die Darstellungen riesiger, doggenartiger
Hunde bezogen, welche auf Reliefs in Birs Nimrud, dem alten Niniveh, gefunden
wurden. Auf einer von Rawlinson in Birs Nimrud gefundenen Topfscherbe hat
der Hund die halbe Hohe des Mannes, der ihn fihrt, und zeigh im Gesicht hinter
den Augen deutlich die charakteristischen Falten und die hochangesetzten Ohren,
Auf anderen Reliefs sind solche Hunde dargestellt, welche Wildesel jagen. (99 p.13,14.)

Nach Herodot hielt  der Satrap von Babylon eine grosse Zahl indischer
Hunde, ebenso Cyrus. Die Hunde wurden indische genannt, da sie Wohl‘ aus dem
Himalajahgebiet von Osten herkamen. Nach den erwihnten Darstellungen scheint -
es sich um Tibetdoggen gehandelt zu haben. ) |

Mit den Zigen Alexanders des Grossen nach Indien wurden auch die Griechen
nither mit den grossen indischen Hunden bekannt, Aristoteles glaubt, dass sie
durch eine Kreuzung von Tiger und Hiindin entstanden seien, Megasthenes, der
Kriegsherichterstatter Alexanders ‘giebt eine Beschreibung dieses Hundes, er er-
wihnt, dass er Hingeohren hatte und kolossale Knochen besass, schwer und gross-
kopfig sei mit breiter Schnauze. Strabo, Herodo®, besonders Curtius Rufus
schildern die immense Grosse, die Stirke u1;d den Mut dieser Tiere.

Marco Polo lernte um 1300 den tibetanischen Hund in seiner Heimat kennen,
er sagt, die Tibetaner hiitten Hunde so gross wiec Isel, die zur Jagd auf grosses
Wild, hesonders Yaks, benutzt werden. Von da an geriet die Rasse in Europa in
Vergessenheit, bis im Anfang des 19. Jahrhunderts von -europdischen Reisenden,
besonders S. Turner, Hodgson, spiter dem sterreichischen Offizier Kreitner,
wieder genaue Berichte fiber sie elnomgen und lebende Tiere zunichst durch den
Grafen Szechenyi nach Europa Jmportlert wurden, .

~ Verschiedene Forscher, u. a. Hamilton Smith, in neuerer Zeit auch

Krémer (48) glauben den grossen Doggen Assyriens, den Tibetdoggeu, den Molossern
des Altertums und den grossen Doggenformen Furopas einen gemeinsamen Ur-
sprung zuschreiben zu diirfen und lassen auf dem Wege des Handels oder Volker-.
wanderungen die centralasiatische Rasse nach Europa gelangen, um sich dort zu
Mastiffs, Bernhardinern ete. auszubilden,

Siber dritckt sich vorsichtiger aus, indem er aﬁnimmt, dass auf den hohen
(tebirgen Asiens und Europas unter dhnlichen klimatischen und Hohenverhiltnissen
sich die Rassen unabhéngig von einander in #hnlicher Weise entwickelt haben, doch
glaubt auch er schliesslich, dass die grossen doggenartigen Hunde Europas, wie

die Tibetdogge, auf einer gemeinsamen Grundform, dem Cunis Inostranzewt,
bernhen. '
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Die Untersuchung von authentischen Schideln der Rasse von Tibet fiihrt
mich zn etwas abweichenden Resultaten. Die Sammlung des British Museum ent-
hilt zwei Schidel von Tibethunden, welche von Hodgson in Nepal gesammelt
wurden. Diese Schéidel, von denen einer in Fig, 18 und 19 auf dic Hilfte ver-
kleinert reproduziert ist, haben erstens nichts doggenartiges an sich, zweitens er-
scheinen sie in ihrem Bau so eigentiimlich, dass sie mit keiner Schidelform euro-
péischer grosser Hunderassen verglichen werden kéunen.

Die Basilarlingen betragen 208 und 211 mm. Der Hirnschiidel ist lang, in
der Parietalregion gewdlbt, in der Schlifenenge stark eingeschniirt, doch die Stirn-
beine hinter den Processus orbitales wulstig aufgetrieben, wie bel Dingos und
Pariahs, die Stirne ist breit, mit stark abfallenden Processus supraovbitales, in der
Medianlinie tief eingesenkt. Die Crista parietalis ist sehr- hoch und namentlich
gegen das Hinterhaupt kammartig erhoben, der Hinterhauptshocker hoch und stark
nach hinten ausgezogen, die Seitencristae stark entwickelt. Dic Bullae osseae sind
gross, mit stumpfom Kiel. Die starken Jochbogen sind ausgewsitet. Der miissig

Tibetdogge Dingo
Nepaul Schiideliinge Schi‘ldleliilnge

auf 100 awf 100

1. a I reduziert reduziert

1. Basilarlénge . . . . . . . . . . 208 211 100 100 100 100
9. Basicranjalaxe . . ... .« . . . . 58 | b3 97,8 29,1 27,5 97,4
3. Basifacialaxe . . . . . . . . . . 150 158 79,1 748 71,8 72,0
4. Nasalia, Linge . . . . . . . . . 78 70 37,5 3,1 37,9 34,7
5. Nasalia, grosste Breite . . . . . . . 929 21 10,5 9.9 1,1 10,6
6, Gaumenlinge . . . . . . . . . . 120 114 87,6 b 5,2 56,1
7. Gaumenbreite . . . . . . . . .. 63 64 30,2 30,3 28,2 29,1
8. Gritsste Breite des Schidels . . . . . 61 73 29,3 34,6 31,1 31,9
9. Breite ither den Gehordffnungen , . . 70 71 33,06 33,6 33,3 aLg
10. Jochhogenbreite . . L e 198 — 61,5 — 54,2 63,3
11. Schlifenenge . . . . . .« . . . . 35 49 16,5 19,0 20,1 19,1
12, Breite zwischen den Orbilallortsitzen . 65 64 1,2 30,6 30 47,1
13. Geringste Breite zwisch. den Augenrindern 46 — 29,1 — 18,9 19,7
14, Hirnhohlenlinge . . . . . . . . . 114 192 04,3 a7.8 54,6 57,1
15, Qesichtslinge . . . . . . . . . . | 11 118 57,2 55,9 55,1 52,1
16, Hohe des Schildels . . . . . . . . 60,0 66 20,1 31,2 31,1 30,2
17. Liinge der Backzahnieihe. . . . . . | 78 73 36,1 35,7 40,2 39,2

18. Liinge des Reisszalns . . . . . . . 18 19 86 9 11,h 10

19. Linge der beiden Molaren . . . . . 99 a1 i1 9,9 115 10

90. Breite des Reisszahns .+ - . . . . 11 11 5,3 52 1 - -

21. Winkel der Orbitalebene . . . . . . — — — — — -

16
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Fig. 15.

Dingo. !/a mat. GrOsse.

Fig. 17.

g
—

Tibet Mastiff. s nat. Gr.
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Fig. 16.

Dingo. /2 nat. Gr.

ig. 18.
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lange Gesichtsteil setzt sich deutlich von der Stirne ab, er ist platt, vorn breit
abgerundet, vor den TForamina infraorbitalia nicht stark eingeschniirt, seine Seiten
konvergieren daher ziemlich gleichmiissig gegen das breit abgerundete Schnauzen-
ende und der dritte Préimolar steht wenig schriig, demeutsprechend ist auch der
@Gaumen nicht stark verbreifert. Der Nasenrticken filllt nach dem Schnauzenende
allmihlich ab. Die Orbitalebene steht sehr steil zur Frontalebene, die Aungenhohle
ist klein, ihre Rinder fast kreisrund, Liinge 39, Hthe 36 mm. Sehr auﬂ"ajllend ish
das schwache Gebiss, der Reisszahn ist klein, ebenso die Liickenzéihne, die zwischen'
ihren Réndern Liicken itbrig lassen.

Nach allem macht der Schidel den Eindruck, einer seit langer Zeit domesti-
zierten Rasse auzugehoren. Dafiir spricht die Steilheit der Orbitalebene und das
schwache Gebiss. Mit den nordischen Hunderassen zeigt er wenig Analogie, wohl
aber mit den stidlichen und zwar speziell mit dem Dingo. Diese Verwandtschaft
tritt noch mehr hervor, wenn wir die relativen Massverhiltnisse beider Schiidel,
von Tibetdogge und Dingo, zusammen vergleichen, nachdem fiir alle die Basilar-
linge auf 100 reduziert ist, die Uebereinstimmung ist derart, dass sie den: Tibet-
hundschiidel als riesenhaft vergrosserten Dingoschiidel erscheinen lisst. Wir haben
daher hier einen Abkommling der siidlichen Hundegruppe, dessen Entwicklung
nicht aus dem Stadium des Pariah, sondern direkt aus der dingoartigen Urform
erfolgte. Vielleicht, dass die stirkere Hinschniirung der Schléfenenge, die Ent-
wicklung der Crista sagittalis auf eine frithe Vermischung mit dem Wolfe hinweist.

Wenn es im vorstehenden gelungen sein sollte, die heutigen Hunderassen
auf einige wenige prashistorische Grundformen zurickzufihren, so diirfte es an
der Zeit sein, noch an die schwierige I'rage heranzutreten, von welchen Wildhund-
arten diese Urrassen abzuleiten seien. Die Frage ist schon von vielen und sehr
kompetenten Forschern erortert und in sehr verschiedener Weise beantwortet
worden, ‘

Nach den einen Gelehrten, Blainville, Pictet, Bourgignat, Woldtich,
stammen die Haushunde von +wilden Caniden des ,Dilﬁviums ab, welche weder
Wilfe noch Schakale waren, sondern wahre Cuanis Jamiliaris. Pictet bezeichnete
den diluvialen Haushund als Canis famsliaris ferus. Bourgignat (11) als Canis ferus;
beide nahmen damit eine Stammform an, wihrend Woldfich (126) mehrere wilde
Stammformen voraussetzt, welche die direkten Vorfahren des €. Jam. palustris, des
C.f. intermedius und des C. fam. optimae waren. Fntgegen dieser Ansiclit glauben andere
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Forscher jetzt lebende Caniden, Wolf und Schakal, als Stammformen der Haushunde
betrachten zu sollen, schon Giildenstedt (85) hat den Schakal als Stammvater des
Haushundes angesehen, Nachdem er die Unterschiede zwischen Wolf, Fuchs und
Hund p. 457 dargelegt, sagh er: ,Expositis illis ex quibus differentia specifica
inter Lupum, Vulpem et Canem elucet, restat, ut demonstretur, inter Canem et
Schakalam nullam differentiam specificam existere et ommia reliquia consentire,
Canem ex Schakala ortum esse“. Auch Geoffroy St. Hilaire (28) betrachtet
den Schakal als Stammvater des Hundes, mit Ausnahme des Windhundes, den er
-von Canis simensis ableitet. |

Nach Jeitteles (43, 44) ist der Torfhund C. f. palusiris ein domestizierter
Nachkomme des Schakals. C. f. matris optimae von dem indischen Wolf, C. pallipes,
der #gyptische Strassenhund vom Dib; Canis lupaster Ehbg. und Hempr., der afri-
kanische Windhund von dem Canis anthus Cuv. Der enropiische Wolf soll sich
an der Erzeugung der Hunderassen nur ingofern heteiligt haben, als an einzelnen
Orten Kreuzungen von Haushunden mit Wolfen vorgenommen wurden.

Nehring hat bei verschiedener Gelegenheit auf die ausserordentliche Varia-
bilitiit des Wolfes aufmerksam gemacht, sowie auf die Verfinderungen, welche sein
Schidel und Gebiss durch die Gefangenschaft erleiden (68, 69, 74, 75). Er zeigt,
dass alle die unterschiedenen Wolfsarten, diluviale wie lebende, unter eine und
dieselbe Art fallen, eine Ansicht, welche von Hagmann (38) fiir die diluvialen
Wolfe, gestitbzt auf eingehende Vergleichungen, bhestiitigt wird. Der Fund von
Schiideln einer grossen praehistorischen Hunderasse, C. decumanus Nehrg. (68) und
deren Vergleichung mit dem Wolfe, fiihrt Nehring zu der Ueberzeugung, dass
der Wolf als Stammvater der grossen Hunderassen betrachtet werden miisse,
wihrend die kleinen Formen vom Schakal abstammen.

v. Pelzeln (82) mochte die wolfsartigen Hunde vom Wolfe, die spitzartigen
von einer ausgestorbenen quaterniren Art, die schakalartigen vom Schakal, die Wind-
hunde von Cuamnis simensis, die indisch-ozeanischen Hunde vom Canis pallipes ableiten,

Dic Ableitung des Haushundes von Cuonarten, welche von Hodgson ver-
sucht wurde, oder von Fiichsen, wurde schon im Anfang dieser Schrift zu wider-
logen gesucht, .

Tiir einen verwandtschaftlichen Zusammenhang zwischen Hunden mit Wolfen
und Schakalen spricht besonders die Zihmbarkeit der lotzteren und die Fiihigkeit,
- mit Hunden fruchtbare Nachkommen zu erzeugen, worither die Schriften Buffons
(14), Darwins (22), Laugkm'fels (50), Nehrings (74) u. a. (131) so mannig-
fache Béispiele liefern.
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Trotz der mit grosser Ueberzeugungskraft dargestellten Ansichten der ge-
nannten Forscher kommen mir zunichst gegeniiber-der Abstammung der kleineren
Tunderassen, speziell des Can. fawm. palustris vom Schakal gewisse Bedenken,
Wohl hat Jeitteles (48), gestlitzt auf eine Anzahl genauer vergleichender Mes-
sungen an Torfhunden und Schakalou aus Algiel und dem Kavkasus die Ueherein- -
stimmung beider zu beweisen gesucht viele Masse stimmen auch bei beiden
itherein oder kommen sich sehr nahe, aber deswegen wird niemand den Schakal-.
sehidel mit dem eines Torfhundes verwechseln. Beide haben zwar iibereinstimmend
das Ueberwiegen des Hirnteils ther den Gesichtsteil, die Wolbung und Ausdehnung
der Parietalregion, aber dagegen steht beim Torfhunde die Wolbung der breiteren
Stirn mit tiefer Einsenkung in der Medianlinie, die an der Nasenwurzel konkave
Profillinie, die vor den foramina infraorbitalia eingeschniirte Schnauze, die stumpfer
und nicht zugespitzt ist, wie beim Schakal, die geringe Einschniirung in der

Schlifenenge, was dem Hirnschéidel einen ganz verschiedenen IHorizontalumriss

giebt, die Steilstellung der Orbitalebene u. s. w. Im Gebiss des Schakals sind die
Kckzéhne sehr schlank, die Liickenzihne transversal sehr schmal und dafiir hoch
mit seharf ansgepriigten Hockern. Der Hinterhtcker ist bel dem Algierschakal
an Pm. 2 und 8 doppelt, kurz, das Gebiss hat mehr etwas fuchsartiges, das des -
Torfhundes zeigt das Gébiss Wenigér scharf ausgepriigt, die Liickenzéihne sind dick,
transversal breit, dic Hocker stumpf, mehr stumpfkegel-, als wie beim Schakal
dolchformig. Der Reisszahn ist breiter und der Innenhdcker stumpf.

Dass gerade die Hlteste Haushundrasse gegeniiber der mutmasslichen Urform
schon so vollkommen differenziert sein soll, erscheint mir zum mindegten verdichtig.
Auch gegen die direkte Ableitung der Pariahunde vom indischen Schakal besfehen trotz
zum Teil iibereinstimmender Massverhéltnisse dhnliche Bedenken. Die Form des Hirn-
schiidels ist ganz verschieden, ebenso die der Schnauze und in Bezug auf das Gebiss
gilt dasselbe, was bei dem Torfhunde im Gegensatz zum Schakal gesagt wurde. Bei
dem Schakal ist beilinfig die Basicranialaxe durchgiingig grosser, als bei gleich
grossen Hunden. Das Gebiss und der Schidelbau ist bei Hunden im ga,nzén‘mehr
wolf- als schakalartig. Vielfach wird auch hervorgehoben, dass bei vielen ITunden,
gewissermassen als- Rickschlag, Schakalfirbung auftritt. Fs ist mir, trotzdem
diese Behauptung hiufig wiederholt wird, unklar, was darunter zu verstehen ist.
Es giebt wolfsgraue Schakale, die in der Firbung vollkommen . mit dem Wolfe
tibereinstimmen, ab'er auch rote und rote mit schwarzer Schabrake. Sind die
ersteren, die Levanteschakale oder die algerischen gemeint, so bedeutet ein schakal-
farbener Hund ebensogut einen wolfsfarbigen. Eine solche Farbung beweist als
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Riickschlagsfirbung ebensogut eine Abstammung vom Wolfe, wie vom Schakal.
Aehnliche Firbungen sind aber auch bei anderen Caniden verbreitet, so hei C
hodophylaz, latrans, Azarae, adustus, antarcticus. Ein weiteres Bedenken fir die'
Ableitung des Hundes vom Schakal liefert mir auch die geographische Verbrei-j
tung des letzteren. Wir diirfen wohl den Bildungsherd des C. f. palusiris in das
palaearktische nordliche Gebiet verlegen, nordlich der Alpen, des Kaukasus und
des Himalajah. Das Verbreitungsgebiet des Schakals ist hauptsiichlich siidlioli
von dieser Zone. _ ;

Grevé (36) giebt folgendes Verbreitungsgebiet des Schakals an. Afrika:
Acgypten, Bogoslinder, Nordafrika von Tripolis bis Marokko. Asien: Syrien,
Mesopotamien, Persien, Afghanistan, Indien, Ceylon, Burmah, Kleinasien iiber die
Kaukasuskette bis an den Terek und Kuban. Europa: Buropiische Tivkei, Morea
und Dalmatien, Buboea, Andros, Naxos. Die nordlichste Grenze ist unter 46° N. B,
im Niederungsgebiet der Draumiindung.

Aus den bisherigen Funden aus der Diluvialzeit geht nicht hervor, dass der
Schakal frither ein anderes Verbreitungsgebiet gehabt habe.

Was die Abstammung grisserer Hunderassen vom Wolfe anbelangt, so ist ,f !
dafiir mehr Wahrscheinlichkeit vorhanden. Der Schidel aller Haushunde zeigh fg;
néihere Beziehungen zum Wolfsschiidel, als zu dem des Schakals, bei verschiedenen ’l
grossen Rassen ist sogar, wie Nehring gezeigt hat (68, 74, 75), eine genaue, durch Qj?.:
Masszahlen ausgedriickte Unterscheidung sehr schwer. Die Unterscheidung durch sl
die verschiedenen Verhiltnisse des Gesichteils zum Hirnteil, des Reisszahnes zu
der Linge der Hockerzihne kann sich verwischen, wie wir oben in verschiedenen
Tillen gesehen haben und zuletzt bleibt uns nur das Verhalten der Orbitalebene
als Anhaltspunkt, das aber ebensogut durch Domestikation erlangt worden sein
kann, wie die Verkiirzung des Reisszahnes. Nur ein Umstand hat mir gegeniiber

der Amnnahme, dass Haushunde direkt aus veinen Wélfen geziichtet worden seien,
Zweifel erregh, die relative Kleinheit der prachistorischen Hunde gegeniiber
Wilfen,

Die Schiidel von C. f. Inostranzewi, Leineri, matris optimae sind unter dem

Durchschnittsmass der Wolfsschiidel, wenn wir auch ab und zu Wolfe treffen deren
Schiidelmass bis auf das der genannten Hunde zuriickgeht. Was diec Verschieden-
heit der Form anbelangt, dic uns erlaubt, einige Rassen grosser Hunde von vorn-
herein aufzustellen, so liegt diese noch im Bereich der Variabilitét dev ‘Wilfe.

Der von Nehring gefundene Cunis f. decumanus (68) fillt zwar in Bezug
auf Grosse in den Bereich der Wolfe, ob derselbe aber ein den drei vorgenannten
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Hundéu entsprechendes Alter habe, ist nicht festzustellen. Wohl mag er prae-
historisch sein, aber die Praehistorie reicht im Norden Buropas in eine viel
jiingere Zeit, als das im.Gebiet der Mittelmeerlinder der IFall ist. _
Sehen wir uns nun nach fossilen Hunderesten im Diluvium um, so ist hier
das Material noch sehr spérlich vorhanden. Marcel de Serres, Dubreuil und
Jeanjean fanden Reste, die dem Haushund zugeschrichen wurden, in der Hohle
von Lunel Viel. s waren zwei obere Kieferfragmente mit einigen Zihnen und
ein Unterkiefer, nebst Skelettknochen, welche einem einzigen Individuum von der
Grosse eines missig grossen Wolfés angehérten. Ts sollte eine Form sein, die
die Mitte hielt zwischen einem Laufhund und dem Wolfe; der Unterkiefer ist
schwiicher als ‘bei dem Wolf und der letzte Hockerzahn breiter. Diese Angaben
geniigen ‘allerdings nicht, die Reste von solchen des Wolfes endgiiltig zu unter- -
scheiden. - Nach Nehring handelt es sich um eine kleinere Wolfsrasse. (76.)
Wichtiger war die Entdeckung Schmerlings, der einen nahezu vollsténdigen
“Schidel, zwel rechte Unterkiefer und mehrere lange Knochen neben solchen von
Wolf, Fuchs und Bar, Hy#ne und Hohlenléwe in belgischen Hohlen fand. Auf-
fallend ist am Schadel dio grosse Tlevation der Stirnbeine. Der Hund war viel
kleiner als der Wolf; nach Blainville war es ein richtiger C. f. domesticus und
zwar eine ziemlich kleine Form. Bourgignat (11) fithrt den diluvialen Hund als
Canis ferus auf; er rechnet dazu den Hund aus der Hohle von Lunel Viel, phase
dizoique (Epoque magdaléenne, Mortillet); in seiner trizoischen Stufe, welche
~ der Weide-Waldfauna Wold¥ichs, der letzten Phase der Quartaerzeit, angehdren
wiirde, findet er einige Knochen von Hunden, deren Mehrzahl denen des Schifer-
hundes, deren fibrige denen einer grossen Dogge #hnlich waren. W old¥ich (26)
erhielt aus der Certova dira-Hohle, aus einer Schicht, deren Ablagerung der be-
~ ginnenden steppenartigen Fauna Ende der Glacialzeit beigesellt werden muss, Reste
von einem Caniden, bestehend in einem Oberkiefer- und einem Unterkieferfragmeht,
dessen Triger er als Counds Mikii Woldr. bezeichnet. Die Knochen deuten auf oin -
Tier von Schakalgrisse; doch zeigt die stumpfe Form der Zahnhtcker, die Stellung
des Reisszahnes, die Grosse desselben und sein Verhiltnis zu den Hockerzihnen,
dass es sich hier nieht um einen Schakal, auch nicht um Fuchs, sondern um ein
Glied des Subgenus Canis handelt. - Andere diluviale Fragmente werden von
Woldiich dem Cunis f. infermedinus und einer kleineren Form, C. hercynius Woldr.
zugeschrieben, welche mit dem C. f. Spalleti Strobel in Beziehung stehen soll.
Aus unbedeutenden Fragmenten, Kieferstiicken, langen Knochen auf Stamm-
‘formen von lebenden Rassen zu sc-hliessen,_déren Charakter nur aus dem vollkom-
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menen Schidel erkannt werden kann, scheint mir gewagt; doch lassen die Reste
von (. Mikii auch aus den spitlichen Ueberbleibseln, da gerade einige charak-
- teristische Teile erhalten sind, den Schluss auf eine bestimmte Art von Cunis s. sér.
zu.  Wold¥ich (130) nimmt den diluvialen (. hercynius als Vorfahren des
C. f. Spalleti Strob. und des Spitz an; aus C. fi Mikii Woldr. sollen der C. fam.
palustris Ritim. und C. f. palustris ladogensis Anutschin und von diesem die Wachtel-
hunde und nordsibirischen Hunde entstanden sein; der sogenannte ,verwilderte®
Hund Syriens ist ein unmittelbarer Nachkomme des €. Mikii; vom diluvialen
Canis intermedius Woldr. stammt der praehistoriséhe C. f. intermedius und vielleicht
C Sfam. TInostranzews und von diesem der Schéferhund und wahrscheinlich auch der
Mastino Italiens. Vom diluvialen Lupus Suessii Woldr., der nach Hagmann (38)
als eigene Art nicht vom Wolfe unterschieden werden kann, kounte der Canis
Jum. decumanus Nehrg. abstammen. Es liegt mir ferne, die ausgezeichneten Unter-
suchungen WoldFichs kritisieren zu wollen, aber ich kann mir nur schwer und
nach tiergeographischen Erfahrungen kaum vorstellen, wie auf engem Gebiete und
zu derselben Zeit drei nahe verwandte Wolfsarten und drei Hundearten neben-
cinander existiert haben. Dagegen scheint es sich hier um eine Epoche zu handeln,
wo in einer Gattung und ihren Speciesvertretern die Varietaetenbildung in Fluss
kam, eine Tendenz, die sich auch auf ihve zahmen und wilden Nachkomrmen in
der neolithischen Periode fortsetzte. Eines geht aus der Betrachtung der bis jetzti
im Diluvium gefundenen Canidenreste hervor, dass neben dem Wolfe eine kleineg
dem Subg. Canis angehdrende Art vorkam, die vielleicht ebenso in Grisse und |
anderen Details variierte wie der Wolf noch jetzt. Schon im Pliccaen des Val
d’Arno kommen zwei Canisarten vor, wovon der eine, von nahezu Wolfsgrisse, .
von Forsyth Majow als Canis etruscus beschrieben wurde, und ein kleiner, von
der « Grosse des Schakals. Diese, nebst anderen Thatsachen, fithren mich zu
folgenden Schliissen: I'iir die siidlichen Haushundformen konnten wir als Stamm-if
form eine mit dem Dingo iibereinstimmende Art nachweisen, den Cunis fenggeranus
Kohlbrugge, der in Java noch bis in die jilngste Zeit existierte. Dass derselbe in der
orientalischen Region schon in der Diluvialzeit vorkommen musste, beweist der
unverdndert gebliehene Dingo, dessen pleistocaenes Vorkommen in Australien be-
wiesen ist. Dieser musste von der orientalischen Region her eingewandert sein,
denn dass ein placentaler Carnivore unvermittelt in der australischen Region sich
entwickelt habe, wird man nicht annehmen konnen.  Dieses Tier wurde gezihmt
und. bildete die Stammform fiir die Pariahs, die Windhunde und die Tibetdogge.

Sollte nicht etwas Analoges auch im Norden vorgekommen sein?
17
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Tm Diluvium kam dort neben dem Wolfe eine kleine Canisart vor; sie mochte
au dem C. tenggeranus in #hnlicher Beziehung stehen wie Cuwon alpinus zu. Cion
javanensis oder Canis lupus zu Canis lupus pallipes; sie war der Variabilitit in.
“ghnlicher Weise unterworfen wie noch heute der Wolf, und vielleicht sind der
syrische Wildhund, dessen Schiidel Wold¥ich untersuchte und mit den Resten des
Comis Mikii und C. f. palustris bereinstimmend fand (130, p. 411), und der Canis
hodophylax Temm. aus J apan, als grossere Varietdt, mit demselben noch identisch.
Dieser mag zuerst dem noch als Jiger herumschweifenden Menschen sich ange-
schlossen haben, in Hhnlicher Weise, wie der Dingo dem Australier folgt, mehr
aus angeborner Lust als aus Zwang. Wolfe erforderten schon eine regelrechte
Zghmung und Dressur; kleine Hunde und Schakale folgen dem Raubtier, um an
seiner Beute, die sie selbst nicht bewiltigen konnen, teilzunehmen; der primitive
Mensch war ein Raubtier, und so ergab sich die Folgeschaft des Schwicheren von
selbst. Der Mensch war aber zu gleicher Zeit ein hoghhegabtes Wesen, das sich
dicse Gofolgschaft zu Nutzen machte und das Tier seinen Interessen unterordnete.
So wurde wohl dieser kleine, schwiichere Hund oder Wolf der Diluvialzeit zuerst
gozithmt; aber mit der Zeit machte der Mensch hohere Anspriiche; er verlangte
nicht nur Begleitung und Hilfe bei der Jagd, sondern auch Schutz vor Starken,
Mitkdmpfer, und damit grossere und starkere Tiere. Die grisseren Varietiten
des kleinen Caniden wurden mit Wolfen gekreuzt; Kreuzungsprodukte sind, wie
schon erwithnt, fruchtbar; bel den alten'Schriftstellern, so bel Strabo, Plinius
u. 2., wird von solchen berichtct; soleche Vermischungen konnten entweder vom
Menschen beabsichtigt sein, wie bei den Galliern, die nach Plinius ihre Hunde
mit Welfen kreuzten, um stirkere Rassen zu erzengen, oder sie konnten auch zu-
Fillig stattfinden, wie es hin und wieder noch in Ostsibirien «geschieht. (S. Lang-
kavel 50.) Kin solcher Bastard konnte nochmals mit einem Wolfe vermiseht und
so eine wildere und stirkere Rasse erzeugt werden. Die grosseren priibistorischen
Hunderassen méchte ich daher nicht als direkte Nachkommen des Wolfes, sondern
als Kreuzungsprodukte desselben’ mit dem primitiven Hunde ansehen. Da heide
an verschiedenen Punkten der Erde variierten, so konnten daraus an verschiedenen
Stellen auch verschiedenc Rassen entstehen, an einem Orte ein C. S Inostranzews,
an einem anderen -cin C. f. Leineri und an einem dritten ein Q. f. decumanus;
alle Eigentitmlichkeiten konnten bestimmte Wolfsrassen erzengen; der Canis
S+ matris opt;‘maé scheint mir aber in einer nahen Verwandtschaft mit C. hodophylua
zu stehen und damit eine grossere Varietit des urspriinglichen diluvialen Hundes
am reinsten zu repriisentieren, Die Ansicht Buffons, dass der Schiiferhund die Ur-
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form der Hunde, sei, gewinnt damit wieder an bedingter Geltung. Aus diesem go-
meinsamen Ursprung -wiirde sich damn auch am besten erklirven, warum Hunde
der verschiedensten Rassen, grosse und kleine, sich so leicht aneinander gewohnen;
betrachten wir eine Anzahl Hunde, die sich auf der Strasse zusammen tummeln,
so sehen wir, dass alle sich gegenseitig als Hunde anerkennen, sich beriechen,
zusammen spiclen; einer liufigen Hiindin laufen Hunde aller Rassen nach; man
kann eine Bernhardinerhindin von Riiden kleiner Pinscher, Pudeln, Jagdhunden,
Doggen und allen moglichen Kotern mit gleichem ifer verfolgt sehen und
umgekehrt. ' ‘

Auch andere bestimmte Gewohnheiten sind den verschiedensten Rassen ge-
meinsam. So wiirde auch das Auftreten gewisser Zeichnungen und Farben bei
von einander weit getrennten Rassen auf einen gemeinsamen Ursprung deuten,
Darwin (22) zeigte, dass schwarze Hunde mit braungelben Fiissen, welcher Zucht
sie auch sein mogen, einen braungelben Fleck am immeren oberen Augenwinkel he-
sitzen, auch ihre Lippen allgemein so gefiirbt seien. - Hellbraune Hunde haben oft
einen helleren, gelblich-braunen Tleck tiber den Augen; zuweilen ist der Fleck
weiss. Wenn daher irgend eine wilde Art von Caniden diese gelbbraunen Flecke
iiber den Augen deutlich zeigte, so kdnnte man wohl schliessen, dass dies die
Stammform aller unserer Hunderassen sei. Davrwin hat sich vergeblich bemiibt,
einen Wildhund mit solchen Abzeichen zu finden und nimmt vielmehr einen poly-
phyletischen Ursprung der Haushunde amn.

Ieh mochte nach allem meine Ansicht tiber den Ursprung der altweltlichen
Haushunde dahin zusammenfassen: Es existierte von der Diluvialzeit an ncben
dem Wolfe eine kleine Canisart, welche das Verbreitungsgebiet des Wolfes teilte,
nur im Siiden noch tiber dieses hinausging und daher allein Gelegenheit fand, bis .
auf das aunstralische Festland itberzuwandern. Die Art zerfiel in zwei I—Iaupt—
varietdten oder Unterarten, in der orientalischen Region den Dingo, in der palae-
arktischen den Cunis ferus Bowrg. Die Art war, wie der Wolf, sehr variations-
fiilhig; es existierten mittelgrosse und kleinere Rassen, wie Candis Mikii und
C. hodophyla.

Diese schlossen sich zuerst an den Menschen an und wurden durch Zuchtwahl
mannigfach veriindert. Grosse Rassen entstanden an verschiedenen Orten durch
einfache oder wiederholte Kreuzung mit Wolfen, deren Produkte, dank der Vavia-
bilitdt auch dieser Art, von vornherein verschiedene Rassen, wie . f. Tnostranzewi,
Leineri, decumanus, ergaben. Die urspriinglichen Verhiiltnisse Burasiens wieder-
holen sich iitbrigens in der nearktischen Region, wo chenfalls zwei Canisarten, der
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/" grosse C. lupus occidentalis und der kleine Coyote, C. latrans, nebeneinander vor-
kommen. Es wiederholt sich sogar hier der Fall, dass die kleine IForm sich

i
i
i
h

weiter nach Siiden ausdehnt als die grosse.
So wenig der Indianer auf seinen Jagdziigen den ihm folgenden Coyote be-

achtete oder gar erlegte, so wenig schenkte der Diluvialmensch dem ihm folgenden
kleinen Wildhunde Aufmerksamkeit, daher erklirt sich auch das seltene Vor-
. kommen seiner Knochen in den vom Menschen der Diluvialzeit zuriickgelassenen
| TUeberresten. Trst spiitter scheint die Brauchbarkeit des freiwilligen Begleiters

i
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|
|

erkannt und zu Nutzen gezogen worden zu sein.

Errata.

Pag. 9. Zeile 6 von oben : Mivart statt Miwarl.
Pag. 10. Tabelle unter Canis hodophylaz : Breite des Reisszahnes /7 statl 21,
Pag. 23. Zeile 14 von unlen : Fromiosus statt Trontosus.
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~ Tafelerkléirung.

Tafel L.

. 1ahb. Lycuon pictus Temm, /s verkl. Orig. im Brit. Mus.

. 2ab. Cuon primaevus Hodys. /s verkl, Orig. im Brit, Mus.
. 3ab. Canis lupus L. von Jesso. /s verkl. Orig. im Brit. Mus.

. dab. Canis hodophylaz Temm. Kotsuki. Central-Nippon. ! x}erkl. Orig. im -

Brit. Mus.

. Sab. Canis lupus L. Russland. /s verkl. Orig. Museum Bern.

g 6. Canis lupus L. Jesso, wie IFig. 8. Y4 verkl. Orig, im Brit. Mus.
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ig. Tah.
. 2ah.

ig. 3ah.
ig. 4ab.

ig. 5ab.

Tafelerklirune.

Tafel I
Alle Figuren sind ‘s natiirlicher Grosse.
Canis lupus L. Berneralpen. Orig. im Mus. Bern.
Canis lupus L. Okak. Labrador. Orig. im Mus Bern.

Canis f. palustris Riitim. Aelteste Form aus der Pfahlbaustation Schaffis
am Bielersee. Orig. im Mus. Bern.

Canis f. palustris Riitim. aus der Pfahlbaustation Lattrigen am Bieler-
see. Jiingere Periode der Steinzeit mit Kupfer. Orig. im Mus. Bem.

Canis f. palustris Rittim. Grosse Varietdt. Pfahlbaustation Lattrigen am
Bielersee. Jiingere Periode der Steinzeit mit Kupfer. Orig. im Mus. Bern.

Canis f. palustris Riitim. Grosse Varietit. Uebergang zum grossen Spitzer.
Pfahlbaustation Liischerz am Bielersee. Steinwerkzeuge mit Kupfer.
Orig. im Mus. Bern.
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Tafelerklidrune.

Tafel TII.

Alle Figuren auf '/s natiirlicher Grosse reduziert. Originale im Museum Bern.

Fig.

ie. 3ah.

. 4ab.

. bab.

>, bab.

». 7ab.

. 8ab.

ig. 9ab.

10ab. Englischer Terrier.

Canis f. palustris Riitim. Grosse Spitzerform. Pfahlbaustation Liischerz
zu Taf. II, Fig. 6.

. Grosser Spitz aus dem Kanton Bern.

Buattakspitz aus den Battakbergen Sumatras. M. Siber coll.

Canis f. palustris “Riitim. Uebergang zur Spitzform. Pfahlbaustation
Lattrigen am Bielersee. Jiingere Steinzeit mit Kupfer.

Canis f. palustris Rittim. var. Spalleti Strob. Spitztypus aus der Pfahl-
baunstation Bodman am Ueberlingersee. Jiingere Steinzeit mit Kupfer.
Orig. im Museum Rosgarten in Konstanz.

Spitzer, weiss. Bern.
Spiteer, schwarz. Bern.

Canis f. palustris Riitim. Aus der Pfahlbaustation Liischerz am Bieler-
see. Jiingere Steinzeit mit Kupfer. Uebergang zum Pintschertypus.

Canis f. palustris Rittim. Pintschertypus aus der Pfahlbaustation Lattrigen
am Bielersee. Jiingere Steinzeit mit Kupfer.
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Alle Figuren sind auf /s natiirlicher Grosse reduziert. Originale im Museum Bern.
Fig.
Fig.
Fig.

Fig.

e
_MEMOIRES DE LA SOC, PALEONT, SUISSE. VOL. XXVII.

lab.
2ab.
3ab.

4ab.

ig. 5ab.

ig. 6ah.

. 7ab.

- = ]

Tafelerklérung.

Tafel IV.

Rauhaariger deutscher Pintscher. )
Affenpintscher.

Zwergpintscher, rauhaarig.

Zwergpintscher, black and tan.

Hund aus der Pfahlbaustation Font am Neuenburgersee. Jingere Stein-
zeit mit Kupfer. Typus des Canis f. Inostranzewi Anutschin.

Sehlittenhund aus Okak. Labrador.

Neufundlénder. @ Zucht von Herrn Prof. Dr. A. Heim in Ziirich. Orig.
im Besitz von Prof. Dr. Heim.

Ta_f; 1v.
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Talelerklirung.

Tafel V.

Alle Figuren sind auf '/s der natiirlichen Grosse reduziert. Die Originale im

Besitz des Museums Bern.
Fig. 1ab. Bernhardiner, jung, ans den 20er Jahren des 19. Jahrhunderts.
Fig. 2ab. Bernhardiner, modern. Hospizhund. 1. Typus.
Fig. 3ab. Deutsche Dogye.
Fig. 4ab. Bullenbeisser.
Fig. 5ab. Kleiner Bullenbeisser.

Fig. Gab. Mops.
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Tafelerkldrung.

Tafel VI.

Alle Figuren sind auf /s der natiirlichen Grosse reduziert, dic Originale mit zwei

Ausnahmen im Museum von Bern.

Fig. 1ab. Canis f. Leineri Stud. Aus der Pfahlbaustation Bodman am Ueber-

lingersee. Jiingere Steinzeit mit Kupfer. Orig. im Museum Rosgarten
m Konstanz.

ac

Fig. 2ab. Seottish Deerhound.
Fig. 3ab. Irish Wolfsdog. Moderne Zucht.

Yig. 4ab. Canis f. matris optimae Jeitt. Aus der Pfahlbaustation Greng am Murten-
see. Orig. im Museum in Murten.

Fig. 5ab. Scotch Collie.

Fig. 6ah. Schiferhund aus dem Kanton Bern.
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Fig.

Fig.
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2ab.
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Tafelerklirung,.
Tafel VIL
Pudel. /s nat. Gr. Original im Museum Bern.

Canis f. intermedius Woldr. "Weikersdorf. Nach Gipsabguss von Prof.
Dr. Wold¥ich dem Museum Bern geschenkt. /s nat. Gr.

Jagdhund von La Téne. Station aus der gallischen Eisenzeit am Neuen-
burgersee. /s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

. Bernischer Laufhund, /s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
. Vorstehhund. /s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
. Grosser deutscher Vorstehhund. '/s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

. King Charles, */s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

Dingo. Seitenansicht. /s nat. Gr. Orig. Brit. Mus.
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Fig.
Fig.
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. 2ab.

4.

| 5ab.
6ab.
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8ab.

9ab.

Tafelerklﬁrun o,

Tafel VIIL
Cocker Spaniel. /5 nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
Dachshund. /s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

a) Verkrimmter Radius eines Hundes mittlerer Grosse aus der Pfahl-
baustation Morigen, Bielersee. Bronzezeit.

b) Verkriimmter Radius eines Dachshundes. !/s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

Dingo von oben. '/« nat. Gr. Orig. Brit. Mus.

Parighund von Sumatra. /s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
Puriahund von Konstantinopel. '/s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
Ambischer Windhund, Slughi. '/s nat. Gr. Orig. Mus. Bern.
Ungarischer Windhund. 1/‘3 nat. Gr. Orig. Mus. Bern.

Windspiel. */s nat. Gr. Orig. Mus. Bern. |

10ab . Tibet-Mastiff. “/a nat. Gr. von Hodgson in Nepal gesammelt. Orig.

Brit. Mus.
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Tafelerklirung.

Supplement-Tafel IX.
Alle Figuren sind auf /2 der natiirlichen Grisse reduziert. Orig. im Museum Bern.

Fig. 1ab. Schidel von Barry, dem Hund vom St. Bernhardsberge. f 1814. Die
Stirnbeine waren bis auf den linken Processus supraorbitalis zertriimmert
und sind mit Gipsmasse ergiinzt worden.

Fig. 2ab. Pyreniienhund.
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