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Ein indo-iran. Infinitiv des Mediopassivs?*

Bernfried Schlerath zum 60. Geburtstag

0.1. Die Diskussion um eine uridg. Kategorie "Infinitiv"
hat seit dem Erscheinen der Festschrift PALMER neue Nahrung
erhalten: H. RIX rekonstruiert hier ein uridg. Infinitivfor-
mans *—dhsz, auf das sowohl die umbr. Endung -f7 wie auch die
indo~iran. Endung (ved.) ~dhyai / avest. ~diiat bzw. -diidi
zuriickgehen kﬁnnen1). Dieses uridg. Formans habe wie seine
Fortsetzer in den Einzelsprachen an charakterisierte Tempus-
stdmme antreten kdnnen und sei dabei mit dem "Mediopassiv'
assoziiert gewesen: Die umbr. Endung bilde mediopassive Pri-
sensinfinitive; dies stimme {iberein mit der von E. BENVENISTE
durchgefiihrten Bestimmung der indo-iran. *-dhigi-Infinitive
als medial oder mediopassivz). ”

0.2. Diese letztere Bestimmung soll im folgenden kritisch
beleuchtet werden. Wie ich hoffe, zeigen zu konnen, wird sie
durch die Gegebenheiten der Einzelspracheﬁ, zumindest aber
durch die des Vedischen, in Frage gestellts). Nattirlich koénnen
an dieser Stelle nicht alle in Betracht kommenden Belegstellen
des RV und Avesta behandelt werden; ich muB mich auf eine re-
prdsentative Auswahl beschrinken. Dabei will ich vom Ved. aus-
gehen, wo die Beleglage wesentlich dichter ist als im Avesta.

1.1. BENVENISTEs Argumentation ist zunidchst vor allem
morphologisch: Er weist bei einigen der betreffenden Formen
darauf hin, daB im dazugehdrigen finiten Paradigma ausschlieB-
lich Medialformen existieren. Dies gilt z.B. fiir die ved. Bil-
dungen sayadhyai "liegen" (vgl. z.B. &aye, 3.5g.Prids.Ind.Med.);
sacédhyai "geleiten" (vgl. sécante, 3.P1.Prds.Ind.Med.);
séhadhyai "besiegen" (vgl. s&hante, 3.P1.Prds.Ind.Med.; alle
RV,
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1.2.1. Daneben existieren -dhyas-Infinitive aber auch zu
Verben bzw. Verbalstdmmen, die aktive sowohl wie mediale Fle-
xion kennen. In einigen solchen Fdllen greift BENVENISTE zu
philologischer oder semantischer Argumentation, um seine Hy-
pothese zu stlitzen; so z.B. bei RV VI, 67,7 ab:

té vigram dhaithe jatharvam prnaddhyd 4 yat sadma sabhrtayah

pruoanti

"IThr sollt Eile machen(?)s), euch den Bauch zu fiillen,

wo (doch schon) die, die mit (euch) die Speise (teilen)6),

(ihren) Sitz einnehmen."

BENVENISTE verweist hierzu auf die Parallelstellen RV VI, 69,7
und V, 34,2, wo neben jathéram "Bauch" die finiten Medialfor-

men prnetham und gpiprata erscheinen. Das Medium bringe dabei

zum Aﬁsdruck, daB das "Fiillen des e i g e n e n Bauches"

7).

gemeint sei; so offenbar auch bei dem Inf. prnédhyai

1.2.2. In anderen Fdllen jedoch macht eine entsprechende
semantisch-philologische Argumentation die Zuweisung zum Me-
dium eher unwahrscheinlich. So z.B. bei RV V, 43,8 ab:

dehd mahi byhaté samtama g%r dutd né gantv advina huvddhyai

(GELDNER): "Die groBe hohe zusagendste Lobrede soll wie ein

Bote zu den A § v i n gehen, sie zu rufen."

Auch bei #u- "“rufen" ist ein echter Kontrast aktiver und medi-
aler Formen gegeben; die letzteren vermitteln dem Verb dabei
etwa die Bedeutung "zu sich herbeirufen"s). Ein solcher Riick-
bezug auf das Subjekt ist aber gerade dann nicht zu erwarten,
wenn es sich bei diesem um ein "Lied als Boten" handelt. Dies
zeigt die Stelle RV VIII, 26,16 ab:

vihigtho vam havanam stémo duté huvan nard

(GELDNER:) "Der zugkrdftigste von allen Rufen, das Loblied,

soll euch als Bote laden, ihr Herren."

Neben stémo ditd, das dem gir duté na in V, 43,8 genau ent-
spricht, erscheint eben die Aktivform *huvat.
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1.3.1. Eine andere Argumentation w#ihlt BENVENISTE, um die
Formen carédhyat "laufen", gamadhyai ''kommen' und keadradhyai
"strémen" zu erkldren, neben denen entweder nur "reziprok!
gebrauchte (car-, gam-), oder aber gar keine finiten Medial-
formen belegt sind (kgar-): Er bezeichnet sie als sekundidre
Neubildungen, die einerseits durch die '"Bedeutungsnihe" von
(reguldrem) zyddhyai 'eilen', andrerseits durch eben die vor-
handenen "reziproken" Medialformen beglinstigt worden seieng).
Diese Argumentation ist, wie ich meine, nicht stichhaltig:
Auch wenn man, mit BENVENISTE, zyé&dhyai zu dem medial flek-
tierenden Prédsens %yate stellt10), bleibt unklar, warum sich
die "Bedeutungsn#dhe' nur auf die Bildung in finiter
Formen ausgewirkt haben soll (iyadhyai > carvédhyai, gémadhyat,
kséradhyai), nicht aber im £ i n i t e n Paradigma (iyate

2 [nicht "reziprokem'] *carate, *gamate, *ksérate).

Und auch mit den vorhandenen 'reziproken'" Medialformen kann
nicht argumentiert werden, da diese fast ausschlieBlich mit

dem Priverb sém kombiniert vorkommen11)

und im Satz einen In-
strumental desjenigen, mit dem man "zusammenkommt', verlangen;
man vgl. z.B. RV IX, 93,2 cd:
méryo n& ybsam abhi nigkrtdm yin sém gachate kaldda
usriyabhih
(GELDNER:) "Wie ein junger Mann, der zur Frau zum Stell-
dichein geht, kommt er im Kruge mit den Kithen zusammen."
Beide Charakteristika fehlen aber bei den Belegstellen von
gamadhyat und caradhyat: RV I, 154,6 a:
t5 vam'?) vstuny uémasi gémadhyai (GELDNER:) "Zu euer bei-
der Wohnstdtten wiinschen wir zu gelangen';
RV I, 61,12 cd:
gbr n&a parva vi radd tiradcésyann arnamsy apém caradhyai
(GELDNER:) "Wie das Gelenk des Rinds zerteile ihn quer durch,
indem du die Wasserfluten zum Laufen losldssest!"
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1,3.2. Der zweithdufigste -dhyai-Infinitiv im Veda ist das
siebenmal belegte pibadhyai. Es erscheint z.B. an der Stelle
RV IX, 97,20 cd:

eté bukraso dhanvanti séma dévdsas tan #pa yata pibadhyai

(GELDNER:) '"diese klaren Somasifte rinnen. Ihr Gdtter, kom-

met her, um sie zu trinkenl!"
BENVENISTE bemerkt hierzu selbst
peut 8tre justifié par une flexion moyenne de piba- ...". Er

13), daB "pibadhyai ... ne

greift deshalb zu wieder einer anderen BErklirung: an allen
Stellen sei pibadhyat intransitiv gebrauch t14).
Auch diese Argumentation geht, wie ich meine, ins Leere: er-
stens ist der Gebrauch an einer Stelle wie der oben angefilhr-
ten ja nur scheinbar intr., wie denn auch BENVENISTE selbst
tibersetzt: 'vers ces somas hitez-vous pour (les) boire”15).
Das Objekt des "Trinkens" ist im ganzen eben durchaus vorhan-
den, es handelt sich um eine - im Ved. sehr geldufige - Art
der Kontextellipse. Zum andern: wenn ein intr. Gebrauch auto-
matisch eine Assoziation mit dem Medium nach sich z8ge, milB-
te dies natiirlich auch bei den finiten Formen des Verbs gel-
ten. Intr. gebrauchte finite Formen von pd- kommen im RV nun
tatsdchlich hiufig vor; dabei steht das Verb aber durchweg im
Aktiv, nicht etwa im Medium. Vgl. z.B. I, 177,4:

ayam yajné devayé ayém miyédha imd brahmany ayém indra

sémak / stirpém barhir & tf, sakra pré yahi  piba nisadya

vi mued hari iha //

1.4. Die bisherigen Ausflhrungen kénnen wie folgt zusammen-
gefaBt werden: Im RV erscheinen ~dhyai-Infinitive durchaus
nicht nur neben finiten Medialparadigmen; es gibt geniigend
Formen, die sich nicht oder nicht Uberzeugend in die Nidhe des
Mediums riicken lassen.

Um seine Hypothese zu stlitzen, muB auch BENVENISTE davon aus-
gehen, daB eine ur s pr in g1liche Zugehdrigkeit der
*-dhiai-Bildungen zum Medium im RV weitgehend a u f ge ge -
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b e n wurde; er spricht von einem "sekunddren Wuchern', von
einer ''gewissen Produktivitét", die sich in Neuerungen
ausgewirkt hatte16).

BENVENISTE versucht, dies auf der Basis der relativen Rgveda-
chronologie von ARNOLD entsprechend dem Vorkommen der einzel-
nen Formen zu motivieren17); die Ergebnisse sind aber allein
schon deshalb nur schwer mit seiner Hypothese zu vereinbaren,
well z.B. gerade eine kritische Form wie pibadhyai danach
zum dltesten Bestand geh8ren wiirde.

Uberhaupt erhebt sich die Frage, ob soviel neuernde Kraft bei
einer aussterbenden Kategorie angenommen werden
darf; die Infinitive auf -dhya< sind ja schon vom AV an so
gut wie verschwunden'

2.1. Wieder eine andere Argumentation BENVENISTEs greift
nun H. RIX auf, indem er vom folgenden Beispiel ausgeht:
RV VI, 44,14 cd:
tam u pra hosi madhumantam asmai éémam v?réya diprine
pibadhyai
(GELDNER:) "Ihm opfere diesen siliBen Soma, dem Helden mit
gedffneten Lippen zum Trinken!"
RIX macht dazu geltend, daB die Syntax abhingiger Infinitive
ja nicht eindeutig sei; pébadhyai konne hier auch pa s s i -
v is ch gedeutet werden: '"(gieBe Soma) zum Getrunkenwer-

den“19).

Entsprechend lassen sich auch andere der angefihrten Beispie-
le deuten; so RV IX, 97,20 (... ¢&n tpa yata pibadhyai) als
"geht zu den (Somas) 'zum Getrunkenwerden' = 'damit diese ge-
trunken werden'" oder V, 43,8 (g%r ... gantv advina huvédhyail)
als "die Lobrede gehe zu den ASvin 'zum Gerufenwerden' = 'da-
mit diese gerufen werden''". Da die passivische Verwendung eben
e i n e Funktion des indo-iran. (und wohl auch uridg.) "Me-
diopassivs" gewesen sein diirfte, scheint BENVENISTEs Hypothese
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neuerlich gestlitzt.

2.2.1. Jedoch ist auch diese Argumentation nur schwer
haltbar: Sie 1Bt sich zwar auf die letztgen. Beispiele an-
wenden, versagt aber bereits bei Formen wie gamadhyat,
caréddhyati, die intr. sind und damit keinerlei passivische
Interpretation erlauben.

AuBerdem wire die Verwendung eines Passiv-Infinitivs in
finaler Abhingigkeit wie bei IX, 97,20 (''geht zu den Somas
tzum Cetrunkenwerden'™) auch typologisch nur HuBerst schwer
motivierbar; wenn wie hier der Agens des finiten Priddikats-
verbs mit dem des finalen Infinitivs Ubereinstimmt ('geht
ihr zu den Somas, damit ihr sie trinkt"), bevorzugen alle
EH;. Sprachen mit diathetisch festgelegten Infinitiven die

jeweiligen Aktivformenzo)

2.3. Ein gewichtiges Gegenargument gegen passivische In-
terpretationen ergibt sich weiter aus den Daten einer beson-
deren Konstruktion, die ich im folgenden diskutieren will.

Bei dieser Konstruktion, die vorliufig "préddikativisch" ge-
nannt sei, erscheinen -dhyai-Formen in Sitzen o hn e fi-
nites Pr#dikatsverb; sie werden dabei gemeiniglich wie finite
Modalformen interpretiert. Ich filithre zundchst drei Beispiele
an: RV VI, 12,1 ab:

médhye héta duroné barhiso ré} agnis todédsya rddasT

yajadhyat

(GELDNER:) "Mitten im Hause soll Agni, der Hotr, der Herr

des Barhis, (der Herr) der Peitsche, beiden Welten opfern";
RV I, 122,2 ab:

patniva purvahitim vavrdhadhya ugés&n&kta purudha vidane

(GELDNER:) "Nacht und Morgen sollen wie zweil Gattinnen den

Erstruf erhShen, die vielfach bekannt sind";
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RV X, 61,17 ab:
8¢ dvibéndhur vaitarand ydsta sabardhim dhenim asvam
duhédhyai
(GELDNER:) "Dieser von doppelter Sippe, der Opfernde, der
Sohn des Vitarana, soll die immermelke (?) (und doch) nicht
gebdrende Kuh melken."
In allen drei Fdllen ist eine passivische Struktur nun ein-
deutig auszuschliefen, da sowochl Objekts-Akkusative wie Sub-
jekts-Nominative vorhanden sind, die auf kein anderes (finites)
Priddikatsverb bezogen werden kdénnen. Auch eine transitiv-me-
diale Interpretation kommt wohl nur bei einem der drei Beispie-
le in Frage, nimlich bei VI, 12,1 (mit y&jedhyai); zu ver-
gleichen widre RV VI, 11,4 b:
4gne yajasva rddasi urfiei "Agni, opfere den beiden weiten
Welten!"
Allerdings werden im RV zum Ausdruck dessen, daB "Agni ande-
ren Gottheiten opfert bzw. opfern soll', hdufiger a k t ive
Formen von yaj- verwendet; so z.B. in RV X, 110,71 b:
devd devén yajast jatavedah “Als Gott opferst du den GOt-
tern, Jatavedas."

Bei wvavrdhédhyai in I, 122,2 und bel duhadhyai in X, 61,17
ist ein Zusammenhang mit transitiv verwendeten Medialformen
noch weniger wahrscheinlich zu machen:

In der (allerdings selteneren) Bedeutung 'Lieder o.4. (be-)
férdern" tritt vrdh- in Aktivformen auf wie in RV IX, 61,23 c:

punand vardha no girah "Geldutert befdrdere unsere Lieder."
Und auch duk- wird im RV meist aktiv flektiert, wenn '"die Kuh"
daneben im Akkusativ steht; die Bedeutung ist dann eben 'mel-
ken'. Neben den Medialformen von duhk~- erscheint 'die Kuh"
demgegeniiber meist im Nom.; hier kann das Verb mit "Milch ge-
ben' {ibersetzt werden.

2.3.1. Als eine Abart der "prddikativischen'" Konstruktion
konnen auch die zahlreichen Beispiele aufgefaBt werden, wo
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neben -dhyai-Infinitiven n u r ein Objekts-Akk., nicht aber
ein Subjekts-Nom. vorhanden ist. Ein solches Beispiel ist
RV VI, 49,2 cd:
divah &ibum sthasah sunim agnim yajndsya ketim arusam
' ' yadjadhyat.
Fiir diese F#lle hat sich die Auffassung durchgesetzt, daB a1§1)

Subjekt ein Pronomen der 1. (oder 2.) Person einzusetzen sei ;

man vgl. z.B. die Ubersetzung bei GELDNER:
"... Agni, das Kind des Himmels, den Sohn der Kraft, das
Wahrzeichen des Opfers, den Rétlichen will ich verehren."
Auch bei dieser Konstruktion ist zumindest eine passivische

Interpretation ausgeschlossenzz).

2.3.2. Problematisch ist unter den Beispielen mit "pridi-
kativischer" Konstruktion die folgende Stelle: RV IV, 2,1 cd:

hota yajistho mahn@ 8uycadhyati havyailr agnir mdnusa

Trayadhyat.

Wegen der im gleichen Lied (IV, 2,17 c) erscheinenden Paralle-
le (devd) ducanto agnim "(die Gdotter), die den Agni entflammen",
konnte man geneigt sein, passivisch zu interpretieren:

"(Agni), der bestopfernde Priester soll mit Macht entziin-

det werden, Agni ist mit den Opfergaben des Menschen in

Bewegung zu setzen."
Da dies aber die einzige Stelle im RV bliebe, die bei pradika-
tivischer Konstruktion mit -dhyei-Infinitiven eine passivische
Interpretation erlauben wﬁrdeZS), ist es angebracht, die M&g-

lichkeit einer aktivischen Deutung entsprechend den iibrigen
Fillen zu uberprﬁfen24).

Die Aktivformen der Wurzel &ue- bedeuten nun tatsichlich
normalerweise intr. "brennen", und selbst BENVENISTE tibersetzt

den ersten Vers '"le prétre le plus apte au sacrifice d o i t
briller fortement”zs).

Und auch der Stamm Tyraya~ (in Trayadhyai) bildet nicht nur
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ein faktitives ''(etwas) in Bewegung setzen" zu dem Simplex
irte '"(etwas) setzt sich in Bewegung"; er kann vielmehr auch
mit diesem bedeutungsgleich verwendet werden26). Aufschlufireich
ist daflir das Nebeneinander folgender beider Stellen aus
e inem Lied: RV VIII, 7,17 ab:
4d u svanébhir Trata ad rathair 4d u vayiubhih
(GELDNER:) "Sie brechen mit Brausen hervor, mit ihren Wagen,
mit den Winden";
und VIII, 7,3 ab:
%d Irayanta vayubhir vabrasah phénimatarah
(GELDNER:) "Sie brechen mit den Winden hervor, die briil-
lenden Sthne der Prsni."
Fir RV IV, 2,1 cd kommt so folgende Interpretation in Betracht:
"Der bestopfernde Priester soll mit Macht brennen, Agni
soll sich mit den Opfergaben des Menschen in Bewegung set-

zen”27).

2.4. Gegen die passivische Interpretation von -dhyai-In-
finitiven im RV kann also vorgebracht werden, daB diese in
"prddikativischer" Konstruktion fast immer sicher ausscheidet,
daf alle betreffenden Beispiele vielmehr eine aktivische Deu-

tung erlaubenzs).

Gegen BENVENISTEs Theorie 1468t sich weiter ins Feld fihren,
daf in der "pridikativischen" Verwendung auch ein Zusammenhang
mit dem (nicht passivisch verwendeten) Medium nur selten wahr-
scheinlich gemacht werden kann. Auch hier miissen wieder Neue-
rungen und Wucherungen angenommen werden, um das im RV be-
zeugte Gesamtbild in BENVENISTEs Sinne zu rechtfertigen.

3.1. An dieser Stelle ist auf den avest. Befund einzuge-
hen: Wiirden die av. Daten BENVENISTEs Theorie eindeutig als
richtig erweisen, so wdre die Annahme von Neuerungen im Veda
ja eher akzeptabel.
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3.1.1. Im Avesta sind die Verhdltnisse aber keineswegs
so eindeutig. So gibt es auch hier offenbar -di<@i-Infini-
tive von Verben, die keine finiten Medialformen kennen. Ein
solcher ist z.B. mergidii@i (Y. 44,14 c), das nur zu der
Wurzel marsz- "fegen" gestellt werden kannzg); von dieser

sind lediglich Aktivformen ﬁberliefertso).

3.1.2. Ein anderer solcher Fall ist der Inf. dipfaidiiaz,
der zum Desiderativstamm der Wurzel dabh- gehfrt. Von dieser
Wurzel gibt es weder im Av. noch im Ved. eigentliche Medial-
formen, es erscheint lediglich das mit dem indo-iran. Suffix
-ya—- und medialen Endungen gebildete P a s s i v RV dabhyate
(I, 41,1) und das entsprechend aufgebaute Part.Préds.Pass.
jav. asaoiiamna- "nicht betrogen werdend", d.h. "untriglich"
(Yt. 10,24 u.a.). Zu dem Desiderativstamm, fiir den finite
Formen im RV belegt sind, und der hier offenbar bedeutungs-
gleich mit dem unerweiterten Pridsensstamm ist, sind weder Me-
dial- noch Passivformen belegbar.

3.2.1. Dem av. diB8¥aidiia: kommt nun besondere argumenta-
tive Bedeutung zu, da es an der einen aav. Stelle, an der es
erscheint, ebenso wie die zuletzt behandelten ved. Infinitive
"priadikativisch" konstruiert ist. Die Stelle lautet: Y. 45,4 e:

ndit dipiaidiidi vispd.hifas ahurd.

Im Gegensatz zu den ved. Stellen kommt hier aber ausschlieR-
lich eine passivische Interpretation in Frage;
HUMBACH {ibersetzt: )

"Nicht zu hintergehen ist der alles erfassende Lebensherr."
Eine aktivische Deutung "Der Ahura soll (uns) nicht tduschen"
o0.4. ist aus philologischen Griinden auszuschlieBen.

Die passivische Konstruktion von digfeidii3%< scheint nun
doch wieder im Sinne von BENVENISTEs Hypothese zu sprechen:
daB, wie oben angedeutet, keine entsprechenden finiten Medial-
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formen daneben existieren, wire ein zuf#lliger Uberlieferungs-
op VY . o= . . . .

mangel; di¢fzaidiiai wire dennoch durch seine passivische Ver-

wendung als '"mediopassiver" Infinitiv erwiesen.

3.2.2. Tatsidchlich gestatten noch zwei weitere aav. Stel~
len bei "pradikativischer" Konstruktion eine passivische Deu-
tung: Y. 51,20 a: '

tat v5 n3 hazaosanho vispanhs daidiidi sauub

"Dieser euer, die ihr alle gleich gewillt seid, Nutzen soll

uns gegeben werden';
und Y. 44,1 d:

at n3 a$a friid dazdiidc hakurena

(BENVENISTE:) "puisse un amical soutien nous &tre accordé

par A.".

Da es sich bei den jeweiligen Objekten, squuc und hakurend, um
Neutra handelt, ist allerdings auch eine aktivische Interpre-
tation mdglich; so lautet die Ubersetzung von Y. 44,1 d bei
HUMBACH (offenbar nach dem Vorbild der behandelten ved. Bei-
spiele): "Wir wollen uns ja doch durch Wahrhaftigkeit Verbin-
dungen schaffen, o Freund ...". Entsprechend liefie sich Y. 51,

20 a wie folgt interpretieren: Diesen euren Nutzen gebt uns...31l

3.2.3%3. Eine '"priddikativische" Analyse gestatten letztlich
die beiden aav. Belegstellen von uzirsidiidaz; Y. 43, 12 c:
uzireidiiai pard hitat mbi @.jimat
(HUMBACH:) "Aufstehen will ich, noch bevor (die Erhérung)
zu mir gelangt";
und Y. 43, 14 d:
waireidiiai az3 saradand s¥nghahiido’)
(HUMBACH:) "Aufstehen will ich, forttreiben will ich die
Verdchter deiner Verkiindigung".
Hier scheidet zwar eine passivische Deutung aus; BENVENISTE
kann aber auf die "flexion moyenne' von (Prédverb +) ar- "au
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. . 33)
sens de 'se mettre en mouvement''" in den Gathas verweisen .

3.3.1. Die aav. Belege fiir -diigc-Infinitive in prédika-
tivischer Stellung scheinen also insgesamt BENVENISTEs Hypo-
these zu bestdtigen: Die Formen sind entweder p a s s i -

v isch interpretierbar (diB¥aidiidi, daidiiai, dazdiidi
in den genannten Beispielen), oder aber sie zeigen eine son-
stige Ndhe zu finiten Medialformen (uziréid<idi).

Dennoch ergeben sich Bedenken, die vor allem die Form
diﬂ%aidii&i betreffen. Die Frage ist, ob tatsdchlich das Feh-
len finiter Medialformen bei gleichzeitigem Vorhandensein
echter Passivformen zufdllig sein kann. Mit anderen Worten:
Kann von dip#aidiiai aus auf ein Medium *dipfaite, ved.
*dipsate (oder entsprechend auf ein Prids. *dabaite, ved.
*dabhate) geschlossen werden, das die gesamte Funktionsbrei-
te des indo-iran. Mediopassivs gehabt hidtte, also auch "(je-
mand} wird betrogen'" h#tte bedeuten k6nnen? Das vorhandene
eigentliche Passiv (ved. dabhyate, jav. aé&oﬁiamna-) spricht

m.E, dagegen34).

4. So bleibt zu iiberpriifen, ob eine passivische Verwen-
dung von diﬁgaidii&i in "pradikativischer" Konstruktion nicht
auch dann motiviert werden kann, wenn man die Form zum allein
bezeugten Aktivparadigma stellt.

4.1.1. Um diese Uberprufung vorzunehmen, miissen wir uns
zundchst vergegenwirtigen, welchen syntaktischen Stellenwert
ein "Infinitiv" in "pr#dikativischer" Konstruktion eigentlich
hat. Dabei scheint es am sinnvollsten, von zugrundeliegenden
Kopulasitzen auszugehen; die Kopula wire in den gegebenen
Féllen durch Null reprisentiert, da sie eine Form des Indika-
tiv Prds. einnehmen wiirde - das gleiche Verhalten zeigt die

Kopula im Indo-Iran. ja auch in Sitzen mit nominalem Pradikat.
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Bei dieser Annahme 148t sich die Konstruktion, die in adig
diﬁzaidiiai ahuro vorliegt, nun direkt mit dem dt. Satz illu-
strieren, den HUMBACH fiir. seine Ubersetzung gewdhlt hat: "der
Lebensherr ist nicht zu hintergehen".

4.1.2. Als typologische Parallele zeigt uns diese dt.
Konstruktion gleichzeitig auch, daB wir auf die Annahme einer
Zugehdrigkeit von diﬁZaidiﬁai zum Mediopassiv verzichten kon-
nen: das dt. "zu hintergehen" gestattet in der Konstruktion
mit "sein" die gleiche modale p as s i v is che Aussage
iiber den "Ahura" als Patiens des "Tiuschens" wie dipzaidiiai
im Av., ohne daf '"zu hintergehen" ('zu tduschen") dabei ir-
gendeine formale Affinitlt zum Passiv hdtte ~ ein im Dt. durch-
aus bildbares '‘getiduscht zu werden" wird in '"prédikativischer"
Konstruktion nicht verwendet.

4.2.1, Nun konnten ja nicht alle av. Beispiele mit pridika-
tivischem -dZ<{@<-Inf. passivisch analysiert werden: Bei
uzireidiiai schied diese Méglichkeit aus, da das zugrundelie-
gende Verb offenbar nur i n t r. Verwendung kennt. Hier er-
hebt sich zun#chst die Frage, ob liberhaupt dieselbe Konstruk-
tion vorliegt wie beil ndit dipiaidiiai ahurd - an den letzten
beiden Belegstellen von ugira<diidi ist ja kein Subjektsnom.
vorhanden35); es kénnte sich also wie bei den entsprechenden
ved. Fdllen (s. unter 2.3.7.) um eine besondere Verwendung
der *—dhfag—lnfinitive handeln, bei der diese, ohne daf eine
Kopulaform zu ergidnzen wire, finite Modalformen e r s e t -

z e n wiirden. In diesem Sinne spricht z.B. auch seaLL3®)
von einer eigenen "imperativischen'" Verwendung der ved.
~dhyai-Infinitive; BENVENISTE nimmt, von solchen Fdllen aus-
gehend, sogar an, daB die "imperativische" Funktion bei den

*dhj&f—Formen die urspriingliche gewesen 59137).
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4.2.2. Will man die "imperativische" Verwendung dennoch
38)

mit der "prddikativischen" verbinden™ ", so lassen sich die
av. Daten evtl. nach folgender Regel deuten:

In préddikativischer Stellung konstruieren ~ditai~Infini-
tive von t ransitiven Verben passivisch
(mit Patiens im Nom.), solche von i nt r an s. Verben

jedoch aktivisch (Agens im Nom.)>%),

DaB eine solche Regel synchron denkbar ist, zeigen wiederum
typologische Parallelen. Vergleichbar ist z.B. die sog. 'De-
40): Auch
diese besteht aus der syntaktischen Verbindung von Keopula-

bitiv'"-Konstruktion des Alt ge or gischen

formen und dem "Inf.'" (Verbalnomen im "Adverbial' = Richtungs-
kasus); auch hier ist die Konstruktion pas s ivisch
bei tr ans. Inf.: .
ara zolo tu agdga.., aramed aé—ca¥dga da ’qééca;amdélebad‘ars
(Sin.Mr., 153,29 £.) "er ist nicht nur aufgestanden, son-

dern auch auferstanden und soll auch erhtht werden'.
Liegt hingegen der Inf. eines i n t r an s. Verbs vor, so
kommt natiirlich keine passivische Konstruktion in Betracht:
d18nuvelica gamoxued dedis muclit, 3idnuvelica barslvad zar
(Sin.Mr., 221,8 f£.) "du kamst nackt aus dem Mutterleibe her-

aus, du wirst auch nackt weggehen"41).

4.2.3. Uberhaupt ist eine syntaktische Verteilung nach
der Dichotomie trans./intr. bei infiniten Formen in idg. Spra-
chen nichts Ungewbhnliches: nach dem gleichen Prinzip richtet
sich bekanntlich z.B. auch die Syntax der Verbaladjektive auf
*-t5-; cf. fir das Aind. z.B. DELBRUCK, Ai. Syntax, S.382.

4.3, Die Annahme der oben ausgefilhrten Verteilungsregel
fir die av. -di<a@i-Infinitive in pr#dikativischer Konstruktion
gestattet nun auch, wie ich meine, zwanglos, die av. und ved.
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Daten aufeinander zu beziehen: Wenn man die Giiltigkeit der
avest. Regel bereits flir das Ur-Indo~Iran. voraussetzt, so
148t sich die rein aktivische Konstruktion der ved. -dhyat-
Infinitive als eine Neuerung auffassen, die auf einer Nivel-
lierung nach dem Vorbild der i n tr an s. Verben beruht.
So wie bei den intrans. Verben schon urspriinglich der

A gen s die nom. Subjektsposition eingenommen hitte, wiire
ihm diese Position auch bei den trans. Verben zugefallen; der
Patiens widre stattdessen in die Objektsstelle gerﬁckt42).

4.3.1. Interessant ist in diesem Zusammenhang, daf sich
die gleiche Konstruktionsver#dnderung méglicherweise auch zum
Jungav. hin ergeben hat; allerdings existiert hier nur e i n
sicheres Beispiel: Y. 27,1:

agtat dim vispangm mazidtem dazdiiai ahumeca ratimea yim

ahuram mazdgm .

(WOLFF:) "Darum wollen wir ihn, den gréften von allen, ihn

den Ahura Mazddh, zu (unserm) AhQi und Ratav bestellen ..."
Auch hier ist die Konstruktion durch die vorhandenen Objekts-
akkusative deutlich als aktivisch charakterisiert.

4.3.2. Letztlich kann ich hier nurmehr global darauf hin-
weisen, daB vergleichbare Nivellierungserscheinungen, wie sie
soeben fiir das Ved. (und Jav.) angenommen wurden, in syntak-
tisch vergleichbaren Rahmen auch noch in anderen idg. Sprach-
gruppen anzunehmen sind; so im Germanischen, im Slavischen und

im Griechischen43).

5. Die oben vorgeschlagene Deutung der ved. und av. Daten
erbringt folgende Vorteile gegeniiber der Hypothese von BEN-
VENISTE:

5.1. Fir *—dhéag-lnfinitive in "priddikativischer" Konstruk-
tion lassen sich die Daten in jedem der drei beteiligten Ein-
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zelsprachsysteme (Ved. des RV, Aav., Jav.) nach jeweils
einer Regel fassen; der aav. Zustand, der die dlteste
Stufe reprisentiert, ist typologisch ebenso gut motivierbar
wie die Ausgleichserscheinung, die fir die ved. (und jav.)

Verhdltnisse verantwortlich ist.

5.2. Da nicht vorausgesetzt wird, daB die *-dhiag-Endung
auf bestimmte, nimlich me d i a 1 e Verben bzw. Verbal-
stimme fixiert gewesen wire, braucht keine der liberlieferten
Formen als sekundire Neubildung wegerkldrt zu werden; der
oft schwierig durchzufithrende Beweis im Einzelfall ist un-

nitig.

5.3. Uberfllssig wird auch die berechtigte Frage von
SGALL nach einem a k t i v e n Gegenstiick der '"mediopassi-

ven" *-dhgag-lnfinitive44)-

6. DaB die oben vorgebrachten Schliisse nicht g e g e n
eine etymologische Verbindung mit den umbr. mediopassiven
~fi-Infinitiven zu sprechen brauchen, kann hier nurmehr be-
hauptet werden. Die diesbeziigliche Argumentation hoffe ich,
demnichst an gleicher Stelle vorbringen zu kdnnen.

Anmerkungen:

Uberarbeitete Fassung meines Vortrags auf der 11. Jahres-
tagung Usterreichischer Linguisten, Salzburg, 30.10.83.

1) H. RIX, Die umbr. Infinitive auf -fZ und die uridg. Infi-
nitivendung -dhiog. In: Studies in Greek, Italic, and In-
do-Buropean Lingulstics, offered to L.R. PALMER, Innsbruck
1976, S.319 ff.

2) E. BENVENISTE, Les infinitifs avestiques, Paris 1935, S.,75:
"... la formation en *-dhya:i se distingue de toute autre
par une propriété fondamentale: elle fournit des infinitifs
moyens et méme médio-passifs."
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3)

4)
5)
6)

7)
8)
9}
10)
11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)
18)

Bedenken an der Zuweisung zum Medium Hufert fiir die ved.
-dhyai-Infinitive bereits P. SGALL (Die Infinitive im
Rgveda, Prag 1958, S5.156), ohne allerdings die Diskussion
im einzelnen zu flhren. Bedenken #uBert ferner D. DISTER-
HEFT-HAAS in "Current Progress in Historical Linguistics",
1976, §.107 £f. (besonders S5.111 oben); die Argumentation
beruht hier aber, anders als in der vorliegenden Untersu-
chung, nicht auf philologischer Basis und kann deshalb

kaum liberzeugen.
BENVENISTE, o.c., S.85 bzw. 88.
So GELDNER ad locum nach Siyana.

So versuchsweise fiir das hapax leg. s&bhrtayah; bhrti-
bedeutet an der Uberwiegenden Zahl der Stellen "aufge-
tragene Speise', cf. GRASSMANN Wb.

BENVENISTE, o.c.,S.86

cf. z.B. DELBRUCK, Aind. Syntax, S.261.

BENVENISTE, o.c., S.94 oben.

ib., S$.87: "i{ya&dhyar (cf. Tyata, tyana, ityamana)’.

Zu sé&m + gam- vgl. z.B. DELBRUCK, o.c., S.240; auBerdem
erschelnen im RV nur ganvahm (VIII 69,7), aganmahi

VI, ,16). Von car- nur sém carete (I, 123,7; III, 7,1)
sowie einmaliges abhi-vi-caranta (111, 4,5), wozu DELBRUCK,
o.C., S.241,

vdm Druckfehler bei AUFRECHT (cf. OLDENBERG, Noten, ad
locum).

BENVENISTE, o.c., S.90.

ib.: "pibadhyai témoigne en quelque mesure, par son emploi
constamment intransitif, de la valeur spéciale des formes
en -dhyat."

BENVENISTE, 1.c.; Hervorhebung von mir, J.G.

BENVENISTE, o.c., S.94f.: "un foisonnement secondaire
une certaine productivité'.

BENVENISTE, o.c., S.92f.

So auch BENVENISTE, o.c., S.95.
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19)
20)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

RIX, o.c., $.329.

Eine ausfithrliche Argumentation in diesem Sinne muf einer
zuktnftigen Untersuchung vorbehalten bleiben.

Cf. z.B. DELBRUCK, o.c., $.412. S. dazu weiter unter
4.2.1. und 4.2.2. sowie Anm. 42.

Zweideutig ist VI, 67,1 ab (vidvesam vah satam jyésthatama
girbhir mitravérund vavrdhiddhyai), da Nom. uhd Akk. Du.
identisch sind. Wegen der eindeutigen Fdlle mit Objekts-
Akk. wird man aber auch hier die aktivische Interpreta-
tion vorziehen.

S. aber oben Anm. 22.

Ich gehe in Analogie nach den lebenden Sprachen von der
Erwartung aus, dafl sich auch im RV eine Formkategorie im
gleichen syntaktischen Rahmen gleich verhdlt; Vorausset-
zung ist allerdings, daB "die Sprache des RV" als ein syn-
chrones Regelsystem aufgefaBt werden kann. Fir die Annah-
me, dal zwischen der hier behandelten Stelle IV, 2,1lcd

und den {ibrigen Stellen mit "prddikativischem Inf." eine
diachrone Regelverdnderung stattgefunden habe, gibt es
m.E. keinen Anlaf.

BENVENISTE, o.c., S.84. Argumentiert wird dabei wieder un-
zuldssigerweise liber die mediale Flexion s ynony -
me r Verben (bhrgdjate, rocate).

Zraya— schlieft sich damit an den Typ "Bildungen auf
-adyatt mit Schwundstufe der Wurzelsilbe'" bei THIEME,
Plusquamperfekt, S.18 an.

Irrefithrend sind wieder BENVENISTEs Ausfiihrungen zu
irayadhyai (o.c., S.84f.); nicht Uberzeugend OLDENBERG,
Noten ad locum. - Es ist zu beachten, daB wie an den bei-
den herangezogenen Stellen aus VIII, 7 ein Instrumental
vorhanden ist; dieser bezeichnet in allen drei Fillen si-
cher keinen Agens eines passiven Pridikats. Cf. DELBRUCK,
Al. Syntax, $.124 o. mit vergleichbaren Beispielen.

"Aktivisch" verwende ich hier als Gegensatz zu 'passi-
visch"; diese Bezeichnung umfaBt dabei alle Funktionen

des idg. Aktivs und die nicht-passivischen Funktionen

des Mediums, wo der Trdger der Handlung (= Agens) als
Subjekt im Nom. markiert ist. Ich unterscheide also "ak-
tivische” und "passivische" Funktion von "aktiver", "me-
dialer” und "passiver" Formgebung; weiter schlage ich vor,
den Begriff "Diathese" auf die Funktion, "Genus verbi"

auf die Form zu beschrénken.
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29)

30)
31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

40)

41)

Ct. ?I?, 0.c., 5.329 mit Anm. 76 (nach HUMBACH, Gathas II,
S.57f£.).

Anders bei der ved. Entsprechung mrj-, cf. RIX, l.c.

Diese Moglichkeit erwdgt auch BENVENISTE (o.c., S.80
nach BARTHOLOMAE, Airan. Wb., Sp. 1796): "accordez-nous
ce profit",

uztraidiiai an beiden Stellen nach HUMBACH; ebenso az3,
wozu weiter Anm. 35.

BENVENISTE, o.c., S.80; vgl. auch die unter 2.3.2. be-
handelten Stellen mit dem entsprechenden ved. Verb, Zr-.

DaB auch von Desiderativen mithilfe des ~ya~Suffixes und
Medialendungen Passivformen gebildet werden konnten,
zeigt fiir das Ved. K. HOFFMANN (Aufsdtze II, S.573).

GELDNERsg Edition von Y. 43,14 d hat uzerasidiidi azasm
sarsdand ... mit gzam als SubJektsnom ; dies ist aber auf
jeden Fall die lectio facilior, aqz5 ist also vorzuziehen
(cf. bereits BARTHOLOMAE Wb., Sp. 225).

SGALL, o.c., S.227f.

BENVENISTE, o.c., S.98f. - Die Probabilitét dieser Her-
leitung kann hier nicht ausdiskutiert werden; jedenfalls
ist sie typologisch nur #dufBerst schwer motivierbar.

Dies versucht z.B. wohl auch WHITNEY (Sanskrit Grammar,
§ 982 d, S.353), wenn er RV (I, 27,1 b) vandadhya agnim
namobhzh "let me greet Agni with homage" mit " [asmi] "
ergdnzt. - S. weiter auch Anm. 42.

Zu den Begriffen "aktivisch'" und "passivisch'" cf. oben
Anm. 28.

Neuerdings bequem zuginglich in der dt. Ubersetzung der
"Grammatik der altgeorg. Sprache' von A. SCHANIDSE
(ibers. v. H. FAHNRICH), Tbilisi 1982, S.151f.

v
Textstellen aus: Sinuri mravaltavi, red. A. SANIDIE,
Tbilisi 1959 (zit. nach Seite u. Zeile); Ubersetzungen
nach SCHANIDSEs Grammatik, 1.c.; Hervorhebungen von mir,
J.G. - Hinzufiigen kann 1ch z. B noch aus _dem "Martyrium
des hl. Eustatius von Mcxeta': sikudili Semi tpiliss
gopad ars '"mein Tod wird in Tb11151 sein = gemacht werden'
(Text aus: Martwlobaj da motminebaj ¢midisa evstati
mxcetelisaj, in: Dzvell kartuli ag10grap1u11 11teraturls
dzeglebi, c¢. 1, red. I. ABULADZE, Tbilisi 1963, S. 34y,
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42)

43)

44)

Unentscheidbar bleibt, ob bei den Sdtzen ohne Subjekts-
Nom. (oben unter 2.3.1.) tatsichlich ein Personalprogo-
men zu ergdnzen ist, oder ob vielmehr eine unpersdnliche

Konstruktion vorliegt: agnim ... yajadhyat (in VI, 49,2
cd) @ *"den Agni ist zu verehren'; cf. in diesem Zusam-
menhang z.B. die Tat. Gerundivkonstruktion m7 .. agitan-

dumst vigilias (Plautus, Trin. 869). Der RV liefert

k e i n Beispiel mit einem Agens in einem obliquen Ka-
sus (Dativ, Instrumental) in dieser Konstruktion. -
Vielleicht ist es kein Zufall, daBl im RV offenbar auch
eine passivische priddikativische Konstruk-
tion existiert, die dem av. Beispielssatz ndit diffaidiia:
ahurd genau entspricht, bei der aber andere Infi-
nitivformen verwendet werden; cf. z.B. VIII, 78,5 ab:
nakim indvo nikavtave né& Sakrdh pariéaktave (Indra ist
nicht niederzumachen, der Gewaltige ist nicht zu {iberw#l-
tigen). Da die Formen auf -tave typologisch jilinger sind
als die auf -dhyai, handelt es sich evtl. um eine "Re-
stitution", wie ich sie in meiner Arbeit "Zur Syntax der
infinitivischen Bildungen in den idg. Sprachen'" (1978),
§.284ff. zu begriinden versucht habe.

Zum Engl. cf. z.B. F.Th. VISSER, An Historical Syntax of

the English Language, Pt.1, Leiden 1963, S.351 ff.

(§§ 367-369). - Zum Slav. verweise ich auf meinen Beitrag
zum 2. Salzburger Slavistengesprich, 26.11.83 (wird vor-

ausséchtlich abgedruckt in: Die Slawischen Sprachen, Bd.

4, 1984).

SGALL, o.c., 8.156: "Man wiirde aber erwarten, daf die in-
doiranischen medialen Infinitive auch ein aktivisches Ge-
genstiick hatten".



