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HENDRIK BIRUS

Goethes Idee der Weltliteratur
Eine historische Vergegenwiirtigung

Fiir Arthur Henkel zum 13. 3. 1995

Der Ausdruck Weltliteratur ist eine der folgenreichsten Wortpridgungen des spiten
Goethe': hat er sich doch nicht nur in der deutschsprachigen Literaturwissenschaft
und -kritik rasch durchgesetzt, sondern inzwischen auch im Ausland seinen Nie-
derschlag in Titeln wie J. T. Shipleys Dictionary of World Literature oder der im
,Maksim-Gorkij-Institut fiir Weltliteratur in Moskau entstehenden vielbéandigen
Istorija vsemirnoj literatury gefunden. Fiir den damit angestrebten enzyklopa-
dischen Uberblick iiber die verschiedensten Literaturen der Welt hat Goethe selbst
in seinen Schriften zur Literatur ein beeindruckendes Beispiel gegeben; denn
deren Spannweite reicht von den Literaturen des Nahen und Fernen Ostens iiber
die Klassische Antike und das Mittelalter bis zu den zeitgendssischen
europdischen Nationalliteraturen, ja selbst bis zu neugriechischen, serbischen,
litauischen und anderen Volksdichtungen.” Und sie werden erginzt durch Goethes
literarische Ubersetzungen nicht nur aus den gingigen europiischen Sprachen
(Griechisch, Latein, Italienisch, Franzosisch, Spanisch und Englisch), sondern -
iiber welche Vermittlungsinstanzen auch immer - auch aus dem Alten Testament
und dem Koran, der klassischen arabischen Poesie und der Edda, maurischen,
serbischen, (vorgeblich) altbohmischen und anderen Volksliedern; ja schlielich
durch seine produktive Rezeption der persischen und chinesischen Lyrik im West-
ostlichen Divan (1819) und in den Chinesisch-deutschen Jahres- und Tageszeiten
(1829).

Mit dieser explosionsartigen Erweiterung des traditionellen literarischen

! Allerdings findet sich der Ausdruck Weltliteratur bereits in einer (erst vor wenigen Jahren
publizierten) Notiz des spaten Wieland; vgl. Hans-J. Weitz, ""Weltliteratur' zuerst bei Wieland",
in: Arcadia 22 (1987), S. 206-208.

2 Die Aktualitit dieses ,.extensiven Weltliteraturbegriff[s]*“ Goethes betont Fawzi Boubia,
"Goethes Theorie der Alteritét und die Idee der Weltliteratur. Ein Beitrag zur neueren
Kulturdebatte", in: Bernd Thum (Hrsg.), Gegenwart als kulturelles Erbe. Ein Beitrag zur
Kulturwissenschaft deutschsprachiger Léinder, Miinchen 1985, S. 269-301, bes. 280-284.
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Horizonts bewegte sich Goethe durchaus in den von Herder vorgezeichneten
Bahnen,” der in seinen friihen Fragmenten (1766/7) den ,,vortreftlichen Ballads
der Briten, den Chansons der Troubadoren, den Romanzen der Spanier, oder gar
den feierlichen Sagoliuds der alten Skalder* ,,Lettische Dainos, oder Cosakische
Dummi, oder Peruanische, oder Amerikanische Lieder* an die Seite gestellt und
in seine Volkslied-Sammlung’ Lieder vom Kamtschadalischen und Gron-
landischen bis zum Peruanischen und Madegassischen aufgenommen hatte, wie
schlieBlich auch der West-stliche Divan durch Herders Ubersetzung Sad’is
(sowie anderer persischer und indischer Spruchdichter)® vorbereitet worden ist.

Doch ‘Weltliteratur’ ist fiir Goethe keineswegs nur ein Sammelbegriff fiir
die in der Welt vorfindlichen Literaturen, wie sie sich in heutigen ,,Lexika der
Weltliteratur vom Albanischen bis zum Vietnamesischen (wenn nicht bis zum
Zulu) aufgelistet finden. Um eine solche blo quantitative Erweiterung des eta-
blierten Literaturbegriffs war es ja auch Herder nicht gegangen, von dessen An-
stoBen in ihrer gemeinsamen Straflburger Zeit Goethe berichtet:

Die hebrdische Dichtkunst, welche er nach seinem Vorginger Lowth
geistreich behandelte, die Volkspoesie, deren Uberlieferungen im ElsaB3
aufzusuchen er uns antrieb, die dltesten Urkunden als Poesie, gaben das
Zeugnis, daf} die Dichtkunst tiberhaupt eine Welt- und Volkergabe sei,

nicht ein Privaterbteil einiger feinen gebildeten Ménner. (Dichtung und
Wahrheit)

In ganz dhnlichem Sinne betont Goethe im Anschluf3 an seine Rithmung
neugriechischer, serbischer, litauischer und bohmischer Volkspoesie: ,jede
Zugabe zu diesem groflen und allgemeinen poetischen Feste bleibt nur

wiinschenswert* — und zwar mit der universalistischen Begriindung:

3 Vgl. hierzu Victor Lange, "Nationalliteratur und Weltliteratur", in: Goethe-Jahrbuch N.F. 33
(1971), S. 15-30, hier S. 17-21.

* Johann Gottfried Herder, "Ueber die neuere Deutsche Literatur. Zwote Sammlung von
Fragmenten", in: Ders., Sdmmtliche Werke, Bde. 33, Bd. 1, hrsg. v. Bernhard Suphan, Berlin
1877-1913, S. 241-356, hier S. 266.

> Herder, Volkslieder (1778/9), in: Herder, Scimmtliche Werke, XXV, 127-546.

® Herder, ,,Blumen aus morgenlédndischen Dichtern gesammelt* u. Gedanken einiger ,,Bramanen*
(1792), in: Herder, Sdmmtliche Werke, XXVI, S. 370-405 u. 406-416.

7 Johann Wolfgang Goethe: Siimtliche Werke. Briefe, Tagebiicher und Gesprdche [*Frankfurter
Ausgabe’], 40 Bde., hrsg. v. Friedmar Apel, Hendrik Birus [u. a.], Frankfurt/Main 1986-
1999, hier: 1. Abteilung, Bd. 14, S. 445 (kiinftig mit der Sigle FA4 sowie Abteilungs-, Band-
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Es wird sich zeigen, da3 Poesie der ganzen Menschheit angehort, dal3 es
iiberall und in einem Jeden sich regt, nur an einem und dem andern Orte,
oder in einer und der andern besondern Zeit, so dann aber, wie alle speci-
fische Naturgaben, in gewissen Individuen besonders hervorthut.®

Wenn Goethe etwa gleichzeitig zum Begriff der ,,Volks- und Nationalpoesie*
notiert:

eigentlich gibt es nur Eine Dichtung, die &dchte, sie gehort weder dem
Volke noch dem Adel, weder dem Konig noch dem Bauer; wer sich als
wahrer Mensch fiihlt wird sie ausiiben; sie tritt unter einem einfachen, ja
rohen Volke unwiderstehlich hervor, ist aber auch gebildeten, ja
hochgebildeten Nationen nicht versagt (FA 122, 287),

so liest sich dies wie eine spite Kreuzung von Herders Glorifizierung des
Natiirlichen und Volkstiimlichen in der Poesie - ,,dal3 OfBians Gedichte Lieder,
Lieder des Volks, Lieder eines ungebildeteten sinnlichen Volks sind*® - mit der im
Gegenzug entwickelten Poesiekonzeption der Weimarer Klassik, deren
Eroffnungsmanifest, die Ankiindigung der Monatsschrift Die Horen (1794), von
der Uberlegung ausgegangen war:

je mehr das beschrinkte Interesse der Gegenwart die Gemiiter in Span-
nung setzt, einengt und unterjocht, desto dringender wird das Bediirfnis,
durch ein allgemeines und hoheres Interesse an dem, was rein
menschlich und tiber allen Einflul} der Zeiten erhaben ist, sic wieder in
Freiheit zu setzen und die politisch geteilte Welt unter der Fahne der
Wahrheit und Schonheit wieder zu vereinigen.'

Angesichts dessen ist es nur folgerichtig, daB Goethe den durch Herder
wie durch die Romantik vorbelasteten Begriff der ,,Volks- und Nationalpoesie* —
und zwar im Blick darauf, da3 im Fall der serbischen Volkslieder und der
Chansons Bérangers ,,ein halbrohes Volk mit dem durchgeiibtesten gerade auf der
Stufe der leichtfertigsten Lyrik zusammentrifft — durch den einer ,,allgemeine[n]

Weltpoesie* ersetzt hat (FA 122, 386). Von hier aus ist es dann nur noch ein klei-

und Seitenzahl).

¥ Goethe an Carl Jacob Ludwig Tken, 23. 2. 1826 (Konzept; WA IV 40, 302f).

° Herder, »~Auszug aus einem Briefwechsel tiber Olian und die Lieder alter Volker®, in: Herder,
Scmmitliche Werke, V, 159-207, hier S. 160.

' Friedrich Schiller, ,,Ankiindigung* zu Die Horen, eine Monatsschrift, von einer Gesellschaft
verfafit und herausgegeben von Schiller, in: Schiller, Werke. Nationalausgabe, im Auftrage des
Goethe- und Schiller-Archivs und des Schiller-Nationalmuseums hrsg. v. Julius Petersen u.
Hermann Schneider, Bd. 22: Vermischte Schriften, hrsg. Herbert Meyer, Weimar: Bohlau, S.
106-109, hier S.109.
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ner Schritt zu dem beriihmten Gespriach mit Eckermann vom 31. Januar 1827, das
eines der ersten Zeugnisse fiir Goethes Begriff der ‘Weltliteratur’ darstellt.'"
Wiederum im Blick auf Béranger und auf einen — von ihm mit Hermann und
Dorothea und den Romanen Richardsons verglichenen — anonym {iberlieferten
Sittenroman der Ming-Zeit (Yii-chiao-li ‘Rotjade und Traumbirne’)'? betont
Goethe hier in einer fiir sein Altersdenken charakteristischen Mischung von
skeptischer Niichternheit und hoffnungsvollem Aufbruch zu neuen Ufern:

Ich sehe immer mehr, [...] daB3 die Poesie ein Gemeingut der Menschheit
ist, und daf} sie tiberall und zu allen Zeiten in hunderten und aber
hunderten von Menschen hervortritt. Einer macht es ein wenig besser als
der andere und schwimmt ein wenig langer oben als der andere, das ist
alles. Der Herr v. Matthisson muf} daher nicht denken, er wire es, und
ich muf} nicht denken, ich wire es, sondern jeder muf3 sich eben sagen,
daB es mit der poetischen Gabe keine so seltene Sache sei, und dal3
niemand eben besondere Ursache habe, sich viel darauf einzubilden,
wenn er ein gutes Gedicht macht. Aber freilich wenn wir Deutschen
nicht aus dem engen Kreise unserer eigenen Umgebung hinausblicken,
so kommen wir gar zu leicht in diesen pedantischen Diinkel. Ich sehe
mich daher gern bei fremden Nationen um und rate jedem, es auch sei-
nerseits zu tun. National-Literatur will jetzt nicht viel sagen, die Epoche
der Welt-Literatur ist an der Zeit und jeder muf} jetzt dazu wirken, diese
Epoche zu beschleunigen. (FA 11 12, 224f.)

Wird so von Goethe den partikuldren Nationalliteraturen eine ,,allgemeine
Weltliteratur (FA 122, 356) entgegengesetzt, so ist diese doch zugleich ein Erbe
des Universalititsanspruchs, den Herder und Goethe zuvor fiir die ‘Volks- und
Nationalpoesie’ im Gegensatz zur noch in der Aufkldrung dominierenden
standischen Bildungspoesie reklamiert hatten. Freilich sollte dieser zur bloB3 ex-
tensionalen Universalitdt hinzukommende Allgemeinheitscharakter der Weltlite-
ratur nicht im Sinne einer Kanonisierung der ihr zuzurechnenden Werke mif3ver-
standen werden — wie etwa heutzutage das Urtelil, ein literarischer Text gehore zur

Weltliteratur, als Ersatz fiir das Pridikat des ‘Klassischen’ dient; fihrt doch Goe-

1 Vgl. schon Goethes Tagebuch, 15. 1. 1827 (WA III 11, 8), und den Aufsatz ,.I.e Tasse. drame
historique en cinq actes, par Monsieur Alexandre Duval“ (FA I 22, 353-357, hier 356f.), sowie
den Brief an Adolph Friedrich Carl Streckful3, (27. 1. 1827, Konzept; WA 1V 42, 28-32, hier
28).

12 Goethe las diesen Roman in der franzdsischen Ubersetzung: fu-kiao-li, ou, Les deux cousines,
trad. [Jean Pierre] Abel-Rémusat, Paris: 1826.
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the gegeniiber Eckermann fort:

Aber auch bei solcher Schitzung des Ausliandischen diirfen wir nicht bei
etwas Besonderem haften bleiben und dieses fiir musterhaft ansehen
wollen. Wir miissen nicht denken, das Chinesische wire es, oder das
Serbische, oder Calderon, oder die Nibelungen; sondern im Bediirfnis
von etwas Musterhaftem miissen wir immer zu den alten Griechen
zuriickgehen, in deren Werken stets der schone Mensch dargestellt ist.
Alles iibrige miissen wir nur historisch betrachten und das Gute, so weit
es gehen will, uns historisch daraus aneignen. (FA 1I 12, 225)"3

DalB diese Bekriftigung des klassischen Kanons ausgerechnet im Zuge einer
Proklamation der ,,Epoche der Weltliteratur nicht etwa auf das Konto seines sub-
alternen Gesprachspartners geht, zeigt Goethes womoglich noch krassere
Formulierung dieses Gedankens in den Aphorismen von ,,Makariens Archiv*:

Moge das Studium der Griechischen und Rémischen Literatur immerfort
die Basis der hohern Bildung bleiben.

Chinesische, Indische, Agyptische Alterthiimer sind immer nur Curio-
sitdten; es ist sehr wohlgethan sich und die Welt damit bekannt zu ma-
chen; zu sittlicher und é&sthetischer Bildung aber werden sie uns wenig
fruchten. (FA 113, 175)

Doch bevor man sich tiber diese klassizistische Enge ausgerechnet des
Erfinders der Begriffspragung Weltliteratur skandalisiert, sei nur daran erinnert,
daf ausgerechnet Wilhelm von Humboldt — immerhin einer der bedeutendsten
Sanskrit-Forscher seiner Zeit — Goethes negativem Urteil {iber die indische Dich-
tung mit den Worten beipflichtete:

Ich kann ihr keinen Geschmack abgewinnen, und bleibe immer dabei,
dall das Griechische und Romische gerade die Hohe und Tiefe, die
Einfachheit und die Mannichfaltigkeit, das Mal} und die Haltung besitzt,
an die nichts anderes je reichen wird, und iiber die man nie muf
hinausgehen wollen,'*

ja daB} er gerade auf dem Hohepunkt seiner indologischen Studien bekannte:

" Bemerkenswerterweise warnte selbst der beredte Kritiker jedes eurozentrischen Verstindnisses
von ‘Weltliteratur’, René Etiemble: ,,Certes nous devons nous défier des pieges de 1’exotisme.
La vogue actuelle d’un zen mal compris dessert la cause de la Weltliteratur.”“ (René Etiemble,
"Faut-il réviser la notion de Weltliteratur?" in: Ders., Essais de littérature (vraiment) générale,
3., erw. Aufl. Paris 1975, S. 15-36, hier S. 32.)

4 Wilhelm von Humboldt an Goethe, 15. 5. 1821, in: Johann Wolfgang von Goethe,
Briefwechsel mit Wilhelm und Alexander v. Humboldt, hrsg. v. Ludwig Geiger, Berlin 1909, S.
247 £.; dhnlich auch im Brief vom 1. 7. 1821, ebd. S. 250 f.
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ich hoffe Gelegenheit zu finden, es einmal recht ordentlich zu sagen, daf3
die Griechische Sprache und das Griechische Alterthum das
Vorziiglichste bleiben, was je der menschliche Geist hervorgebracht hat.
Was man vom Sanskrit rithmen mag, das Griechische erreicht es nicht,
auch ganz einfach, als Sprache, nicht. Das wird immer mein
Glaubensbekenntniss sein [...]."°

Liest man dieses Credo, so wird es etwas weniger befremden, dal Goethe —
mitten in der Divan-Periode! — den Bericht iiber seine ausufernden Orientstudien
mit der (bezeichnenderweise in ein orientalisches Bild miindenden) Mahnung an
seinen Mitarbeiter Riemer beschlossen hatte:

Verbleiben Sie in den griechischen Regionen, man hat’s nirgends besser;
diese Nation hat verstanden aus tausend Rosen ein Fldschchen Rosendl
auszuziehen.'®

Doch trotz dieses klassizistischen Generalvorbehalts hat Goethe genau zu
diesem Zeitpunkt mit der Herausgabe des 1. Hefts der Zeitschrift Uber Kunst und
Alterthum einen Weg eingeschlagen, der ein gutes Jahrzehnt spiter in die Idee
einer ‘allgemeinen Weltliteratur' miinden sollte.

Begonnen hatte dies 1816 unter dem Obertitel Uber Kunst und Alterthum in
den Rhein- und Main-Gegenden und markierte mit Goethes (flir die Zeitgenossen
vollig unerwarteter) Hinwendung zur altdeutschen und altniederlandischen
Malerei dessen grofite Anndherung an das Kunstdenken der romantischen
Generation - freilich mit der Forderung begleitet, dall ,,wahres Verdienst histo-
risch-critisch anerkannt®, statt ,,mit Hymnen umrduchert werde (FA I 20, 84);
wie Goethe ja auch wenige Jahre spéter nicht zogerte, in den Noten und
Abhandlungen zu besserem Verstindnifs des West-Ostlichen Divans von ,,unsern
herrlichen Niebelungen® zu sprechen und gleichwohl aufs entschiedenste deren
wertende ,,Vergleichung* mit der //ias zuriickzuweisen (,,Warnung“ — FA 1 3,
201).

Das 2. Heft (1817) bringt denn auch aufBer diversen Folgeaufsitzen
Heinrich Meyers anti-romantische Kampfschrift Neu-deutsche religios-

patriotische Kunst (FA 120, 105-129), wo einst auf dem Zenith des Goetheschen

'> Wilhelm von Humboldt an Friedrich Gottlieb Welcker, (Anfang 1826), in: Wilhelm von
Humboldt, Briefe an F. G. Welcker, hrsg. v. Rudolf Haym, Berlin 1859, S. 134.
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Klassizismus formulierte Gedanken wiederaufgenommen werden, in denen Franz
Strich zu Recht eine Vorwegnahme der ,,ganze[n] Idee der Weltliteratur'’
erblickt hat. Es hie} da im Hinblick auf die von den ‘“Weimarischen Kunstfreun-
den’ gestellte ,,Preisaufgabe betreffend 1801°:

Vielleicht tiberzeugt man sich bald: daf3 es keine patriotische Kunst und
patriotische Wissenschaft gebe. Beide gehoren, wie alles Gute, der
ganzen Welt an und koénnen nur durch allgemeine, freie Wechselwirkung
aller zugleich Lebenden, in steter Riicksicht auf das was uns vom Ver-
gangenen iibrig und bekannt ist, geférdert werden. (FA I 18, 809)

Vom 3. Heft (1818) an tragt die Zeitschrift schlieSlich den allgemeinen
Titel Uber Kunst und Alterthum. Von Goethe und enthilt — auBer Aufsitzen und
Abbildungen zur Archéologie und Bildenden Kunst — eigene Gedichte Goethes,
literarische Ubersetzungen von Ausziigen aus der Ilias bis zu serbischen und
neugriechisch-epirotischen Volksliedern, vor allem aber literaturkritische
Aufsdtze mit einer Spannweite von aktuell publizistischen Themen, wie
,Urteilsworte franzosischer Kritiker (FA 1 20, 220-225 u. 424-426) und ,,Klas-
siker und Romantiker in Italien, sich heftig bekdmpfend* (ebd. 417-424), bis zu so
akademisch entlegenen, wie den ,,Geistepochen, nach Hermanns neusten Mitthei-
lungen“ (ebd. 243-246) oder den ,Tragischen Tetralogien der Griechen.
Programm von Ritter Hermann* (FA I 21, 488-491) oder dem persischen ,,Tou-
tinameh, iibersetzt von Professor Iken, mit Anmerkungen und Zugaben von
Professor Kosegarten* (ebd. 390-392).

Ihren Hohepunkt erreicht diese panoramatische Tendenz in den beiden
ersten Heften des 6. Bands (1827/28) mit Aufsdtzen iber Homer, Euripides und
Shakespeare so gut wie tiber die neuesten Werke Byrons und Manzonis, iiber
chinesische Lyrik und morgenlédndische Mérchen so gut wie tiber die Volkspoesie
in verschiedensten Sprachen, aber auch mit so mafstabsetzenden Beitridgen zur
allgemeinen Poetik wie dem (seinerzeit gemeinsam mit Schiller verfa3ten)
Memorandum ,,Uber epische und dramatische Dichtung® (FA I 22, 295-306), die
,Nachlese zu Aristoteles Poetik* (ebd. 335-338) oder ,,Uber das Lehrgedicht*

'® An Friedrich Wilhelm Riemer, 25. 5. 1816 (FA 11 7, 594).
'7 Fritz Strich, Goethe und die Weltliteratur, Bern 1946, S. 49.
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(ebd. 317-318), die zeigen, da3 Goethe auch jetzt keine groBBere Laxheit in prinzi-
piellen Fragen zeigte als in der Zeit seiner klassizistischen Normierungsversuche
— nur hatte sich mittlerweile sein literarischer Horizont betréchtlich erweitert. Und
schlieBlich berichten diese Hefte tiber das internationale Echo auf die Werke
Herders, Schillers, E. T. A. Hoffmanns und anderer zeitgendssischer deutscher
Dichter, vor allem aber auf seine eigenen Werke.

Im Zuge der Komposition dieser beiden Hefte ist der Begriff der
Weltliteratur ~ gepragt worden; und es bedarf der Kenntnis dieses
Entstehungskontexts, um zuverldssig tiber die bloB negative Bestimmung
hinauszukommen, dafl dieser Begriff — im Gegensatz zu seiner heutigen
Verwendung — bei Goethe weder in quantitativer Hinsicht (‘alle Einzelliteraturen
umfassend’) noch in qualitativer (‘die besten Werke aus ihnen’) angemessen zu
fassen ist. Welche entscheidende Bedeutung dabei dem Aspekt der internationalen
literarischen Wechselwirkungen zukommt,'® 14Bt eine Anzahl umfangreicher
Schemata erkennen, in denen sich Goethe in den Jahren 1826-29 iiber die ,,Theil-
nahme der Franzosen®, ,,der Engldnder und Schottlénder und ,,der Italiéner an
deutscher Literatur” (FA I 22, 718-722) Rechenschaft zu geben sucht, wobei es
ihm besonders darauf ankommt, ,,die Aufmerksamkeit der Franzosen auf uns in
ihrer innern Bedeutung [...] einigermaBen aufzukliren®.' Zu diesem Zweck ent-
wirft Goethe im Hinblick auf die ausldndischen Rezipienten der deutschen
Literatur — und zwar in ihrem weitesten, keineswegs nur die Belletristik
einschlieBenden Sinne — das folgende Frageraster:

1) Ob sie die Ideen gelten lassen, an denen wir festhalten und die uns
in Sitte und Kunst zu statten kommen.

2) Inwiefern sie die Friichte unsrer Gelehrsamkeit genief3bar finden
und die Resultate derselben sich aneignen.

18 Diese , kommunikative Dimension des Weltliteraturbegriffs bei Goethe* wird besonders her-
vorgehoben von Peter Weber, "Anmerkungen zum aktuellen Gebrauch von "Weltliteratur", in:
Giinther Klotz, Winfried Schroder und Peter Weber (Hrsgg.), Literatur im Epochenumbruch.
Funktionen europdischer Literaturen im 18. und beginnenden 19. Jahrhundert, Berlin, Weimar
1977, S. 533-542, bes. S. 536-539; und von Boubia, "Goethes Theorie der Alteritit", bes. S.
284-290 (Zitat: S. 284).

! Goethe an Johann Friedrich von Cotta, 26. 1. 1827 (WA IV 42, 26).
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3) Inwiefern sie sich unsrer dsthetischen Formen bedienen.
4) Inwiefern sie das was wir schon gestaltet haben wieder als Stoff
behandeln (FA 122, 722);

und skizziert Punkt fiir Punkt die Antworten speziell im Hinblick auf ‘die
Franzosen’ (ebd. 722f.). Wie zentral dies fiir unsere Fragestellung ist, zeigt gerade
das letzte, fiir das Heft VI/3 von Kunst und Alterthum bestimmte Schema (ebd.
724f.) mit dem vielsagenden Titel ,,Europiische, d. h. Welt-Literatur*.

In ebendiese Richtung zielt auch der Erstbeleg des Kompositums
Weltliteratur, eine knappe Tagebuchaufzeichnung vom 15. Januar 1827: ,,An
Schuchardt diktirt beziiglich auf franzosische und Welt-Literatur (WA III 11, 8).
Was damit gemeint sei, wird in einem gleichzeitig fir das Heft VI/1 von Kumnst
und Alterthum verfaliten Aufsatz tiber Alexandre Duvals historisches Drama Le
Tasse, ,,eine Nachbildung des Goethischen Tasso* (FA I 22, 353), und seine
Beurteilungen im Journal du Commerce und im Globe ndher expliziert, zu denen
Goethe abschlieend bemerkt:

Die Mittheilungen, die ich aus franzosischen Zeitbldttern gebe, haben
nicht etwa allein zur Absicht, an mich und meine Arbeiten zu erinnern,
ich bezwecke ein Hoheres, worauf ich vorliufig hindeuten will. Uberall
hort und lies’t man von dem Vorschreiten des Menschengeschlechts, von
den weiteren Aussichten der Welt- und Menschenverhéltnisse. Wie es
auch im ganzen hiemit beschaffen seyn mag [...], will ich doch von
meiner Seite meine Freunde aufmerksam machen, daf} ich tiberzeugt sei,
es bilde sich eine allgemeine Weltliteratur, worin uns Deutschen eine
ehrenvolle Rolle vorbehalten ist. (Ebd. 356)

Goethe hat dies nicht etwa als Einbahnstrale verstanden und deshalb
seinem Verleger eingeschirft: ,,Auf die ausldndische Literatur mufl man
besonders jetzt hinweisen, da jene sich um uns zu bekiimmern anfangen.“* Ja, er
schreibt kurz darauf an StreckfuB3 als Dank fiir dessen Ubersetzung von Manzonis
Tragodie Adelchi:

Ich bin tiberzeugt da3 eine Weltliteratur sich bilde, da3 alle Nationen
dazu geneigt sind und deshalb freundliche Schritte thun. Der Deutsche
kann und soll hier am meisten wirken, er wird eine schone Rolle bey
diesem groflen Zusammentreten zu spielen haben.

Der englischen Springflut brauchen wir nicht nachzuhelfen, was aus
dieser Uberschwemmung wird miissen wir abwarten. Die Franzosen und

2 Goethe an Cotta, 26. 1. 1827 (WA IV 42, 27).
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Italiener hingegen sind leise wo moglich heranzufiihren, deren Werke,

selbst verdienstlich, dem deutschen Gaumen und Sinn nicht gerade
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zusagen.

Worin jene ‘schone’ oder auch ‘ehrenvolle Rolle’ der Deutschen in dieser
sich bildenden — also nicht etwa schon existierenden — Weltliteratur® bestehen
kénnte, wird noch zu erortern sein. Nicht i{iberhort werden sollte aber ein
kritischer Unterton, wie er sich bereits hier mit der Wendung von der ,,englischen
Springflut” zu dem anfénglichen weltliterarischen Enthusiasmus gesellt, wobei es
nicht mit dem (eher geschmeichelten) StoBseufzer an Zelter sein Bewenden haben
sollte: ,,da die von mir angerufene Weltliteratur auf mich, wie auf den
Zauberlehrling, zum Ersdufen zustromt; Schottland und Frankreich ergieBen sich
fast tagtiglich [...]“*> HeiBt es doch dann warnend in einem Aphorismus aus
,,Makariens Archiv‘:

Jetzt, da sich eine Weltliteratur einleitet, hat, genau besehen, der Deut-
sche am meisten zu verlieren; er wird wohl thun dieser Warnung nachzu-
denken. (FA 113, 177)

Was damit prinzipiell gemeint ist, hat Goethe bald darauf einem der
wichtigsten Briefpartner seines Alters, dem aus Schwaben stammenden
franzosischen Diplomaten Graf von Reinhard, anvertraut:

Sehr bewegt und wundersam wirkt freylich die Weltliteratur gegen ein-
ander; wenn ich nicht sehr irre, so zichen die Franzosen in Um- und
Ubersicht die groBten Vortheile davon; auch haben sie schon ein
gewisses selbstbewuBltes Vorgefiihl, daB3 ihre Literatur, und zwar noch in

2! Goethe an Streckfuf, 27. 1. 1827 (Konzept; WA IV 42, 28).

*2 Daran ankniipfend hat Horst Steinmetz, "Weltliteratur. UmriB eines literaturgeschichtlichen
Konzepts", in: Arcadia 20 (1985), S. 2-19 (Uiberarbeitete Fassung in: Horst Steinmetz, Literatur
und Geschichte. 4 Versuche, Miinchen 1988, S. 103-126) eine radikale Einschrankung des
Weltliteraturbegriffs auf die Zeit seit Beginn des 19. Jahrhunderts vorgeschlagen. Vgl. hierzu
auch die daran anschlieBende Debatte: Claus Cliiver, ,,The Difference of Eight Decades: World
Literature and the Demise of National Literatures; Steinmetz, ,,Response to Claus Cliiver’s
,»The Difference of Eight Decades: World Literature and the Demise of National Literatures®;
und nochmals Cliiver, ,,"World Literature’ - Period or Type? In Response to Horst Steinmetz,
in: Yearbook of Comparative and General Literature 35 (1986) S. 14-24, u. 37 (1988) S. 131-
133 u. 134-139. Dagegen betont Boubia, "Goethes Theorie der Alteritdt", bes. S. 290-296) die
»historische Seite der Weltliteratur, deren immerwéhrende Existenz, Fortentwicklung und Er-
neuerung Goethe bezeugt™ (ebd. S. 291).

3 Goethe an Carl Friedrich Zelter, 21. 5. 1828 (FA 11 10, 611).
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einem hoheren Sinne, denselben Einflufl auf Europa haben werde, den
sie in der Hilfte des achtzehnten Jahrhunderts sich erworben.>*

Was er aber mit jener Warnung in concreto im Blick hat, geht aus einem wenige
Monate zuvor an seinen vertrautesten Alterskorrespondenten, Zelter, gerichteten
Brief hervor, in dem er — wohl im Hinblick auf ein in Weimar aufgefiihrtes

“»  Karl von Holteis (vom franzdsischen Vaudeville

,heue[s] Quilodram
inspiriertes) ‘Liederspiel’ Lenore — dariiber klagt, daB die ,Ubertriebenheiten,
wozu die Theater des groflen und weitldufigen Paris genothigt werden®, nun auch
den Deutschen zum Schaden gereichten, ,,die wir noch lange nicht dahin sind,
dieB Bediirfnifl zu empfinden®; woran sich die allgemeine Reflexion anschlieft:

Dies sind aber schon die Folgen der anmarschierenden Weltliteratur, und
man kann sich hier ganz allein dadurch trosten, daB3, wenn auch das
Allgemeine dabei tibel fihrt, gewil Einzelne davon Heil und Segen
gewi£16nen werden; wovon mir sehr schone Zeugnisse zu Handen kom-
men.

Ein solcher Gliicksfall war fiir ihn Thomas Carlyle, dessen The Life of
Friedrich Schiller (London 1825) und dessen vierbindiges Ubersetzungswerk
German Romance: Specimens of lIts Chief Authors; with Biographical and
Critical Notices (Edinburgh 1827) er im Heft VI/2 von Kunst und Alterthum
generds besprochen hat”” und iiber den er zu Eckermann am 15. Juli 1827
bemerkt:

Carlyle hat das Leben von Schiller geschrieben und ihn iiberall so
beurteilt, wie ihn nicht leicht ein Deutscher beurteilen wird. Dagegen
sind wir iiber Shakespeare und Byron im klaren und wissen deren
Verdienste vielleicht besser zu schitzen als die Engliander selber. (FA 11
12, 257)

Im selben Gesprich bezeichnet es Goethe als den ,,grof3e[n] Nutzen, der bei
einer Weltliteratur herauskommt und der sich immer mehr zeigen wird, [...] daf
wir jetzt, bei dem engen Verkehr zwischen Franzosen, Englindern und

Deutschen, in den Fall kommen uns einander zu korrigieren” (Ebd.), oder an

** An Carl Friedrich von Reinhard, 18. 6. 1829 (Konzept; WA IV 45, 295).

5 An Zelter, 28. 3. 1829 (FA II 11, 106).

26 An Zelter, 4. 3. 1829 (Ebd. 99).

2TFA 122, 431f. u. 432-434; vgl. auch Goethes ausfiihrliche Einleitung zur deutschen
Ubersetzung von Thomas Carlyles Leben Schillers (Frankfurt a.M. 1830), FA 122, 869-883.
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anderer Stelle, dal} ,,die Differenzen, die innerhalb der einen Nation obwalten,
durch Ansicht und Urtheil der iibrigen ausgeglichen werden“®®; ja er hat die
Notwendigkeit so intensivierter literarischer Wechselwirkungen noch allgemeiner
darin erblickt, da3 jede Literatur ,,durch fremde Theilnahme wieder aufgefrischt*
werden miisse, damit sie sich nicht ,,zuletzt in sich selbst [...] enniiyirt™ (,,Beziige
nach aullen” — FA 122, 428).

Doch tiiber den jeder Einzelliteratur immanenten Nutzen der entstehenden
Weltliteratur hinaus hat Goethe vor allem ihre Vermittlungsfunktion zwischen den
Literaturen und Volkern hervorgehoben, wobei ,,zwar nicht zu hoffen [sei,] daf3
ein allgemeiner Friede dadurch sich einleite, aber doch da3 der unvermeidliche
Streit nach und nach laBlicher werde, der Krieg weniger grausam, der Sieg
weniger iibermiithig® (FA 1 22, 433f.). Wenn Goethe also die Zuversicht duflert,
dal die kritischen und referierenden Journale ,,zu einer gehofften allgemeinen
Weltliteratur auf das wirksamste beytragen™ werden, so betont er zugleich, ,,dal3
nicht die Rede seyn konne, die Nationen sollen tibereindenken, sondern sie sollen
nur einander gewahr werden, sich begreifen, und wenn sie sich wechselseitig
nicht lieben mogen, sich einander wenigstens dulden lernen® (,,Edinburgh
Reviews* — FA I 22, 491). Oder wie es in einer der letzten AuBerungen Goethes
zur Weltliteratur (5. 4. 1830 — FA 122, 868) heif3t:

[...] daraus nur kann endlich nur die allgemeine Weltliteratur
entspringen, dafl die Nationen die Verhiltnisse aller gegen alle kennen
lernen und so wird es nicht fehlen daf jede in der Andern etwas
Annehmliches und etwas Widerwirtiges, etwas Nachahmenswerthes und
etwas zu Meidendes antreffen wird.

Auch dieses wird zu der immer mehr umgreifenden Gewerks- und
Handelsthétigkeit auf das wirksamste beytragen; denn aus uns bekannten
iibereinstimmenden Gesinnungen entsteht ein schnelleres, entschiedenes
Zutrauen. Dagegen wenn wir mit entschieden anders denkenden
Personen im gemeinen Leben zu verkehren haben, werden wir einerseits
vorsichtiger, anderseits aber duldender und nachsichtiger zu seyn, uns
veranlaf3t finden.

Diese groBartige pragmatische Nichternheit im Willen zur vol-

kertibergreifenden Verstindigung wie im Ertragen-Konnen von Andersheit

28 Goethe an Sulpiz Boisserée, 12. 10. 1827 (WA IV 43, 106).
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befdhigt Goethe auch zu einer Klarsicht iiber die historisch-soziologischen
Entstehungsbedingungen von ‘Weltliteratur’, an die die beriihmte Bemerkung zur
Weltliteratur in Marx’/Engels’ Manifest der Kommunistischen Partei” direkt an-
kniipfen konnte und die bis heute nichts an Aktualitit eingebiifit hat. Denn Goethe
14Bt es ja nicht bei dem ,hoffnungsreiche[n] Wort*“ bewenden, ,,dal bey der
gegenwartigen hochst bewegten Epoche und durchaus erleichterter Communi-
cation eine Weltliteratur baldigst zu hoffen sey* (FA 1 22, 427), sondern er kon-
kretisiert dies Carlyle gegeniiber: ,,Wie durch Schnellposten und Dampfschiffe
riicken auch durch Tages-, Wochen- und Monatsschriften die Nationen mehr an-
einander, und ich werde, so lang es mir vergonnt ist, meine Aufmerksamkeit be-
sonders auch auf diesen wechselseitigen Austausch zu wenden haben®, nicht ohne

die dringende Aufforderung hinzuzufiigen: ,lassen Sie uns der er6ffneten

. . . 30
Communication immer freyer gebrauchen!*

Ja, in seiner Einleitung zur deutschen Ubersetzung von Carlyles Leben
Schillers prézisiert er noch diese historische Konstellation:

Es ist schon einige Zeit von einer allgemeinen Weltliteratur die Rede und
zwar nicht mit Unrecht: denn die sdmmtlichen Nationen, in den
fiirchterlichsten Kriegen durcheinander geschiittelt, sodann wieder auf
sich selbst einzeln zuriickgefiihrt, hatten zu bemerken, dafl sie manches
Fremdes gewahr worden, in sich aufgenommen, bisher unbekannte gei-
stige Bediirfnisse hie und da empfunden. Daraus entstand das Gefiihl
nachbarlicher Verhiltnisse, und anstatt da man sich bisher zuge-
schlossen hatte, kam der Geist nach und nach zu dem Verlangen, auch in
den mehr oder weniger freyen geistigen Handelsverkehr mit
aufgenommen zu werden.

Diese Bewegung wihrt zwar erst eine kurze Weile, aber doch immer
lang genug, um schon einige Betrachtungen dariiber anzustellen, und aus
ihr bald moglichst, wie man es im Waarenhandel ja auch thun muB,
Vortheil und GenuB3 zu gewinnen. (FA 122, 870)

% Die Bourgeoisie hat durch die Exploitation des Weltmarkts die Produktion und Konsumtion

aller Lander kosmopolitisch gestaltet. [...] Und wie in der materiellen, so auch in der geistigen
Produktion. Die geistigen Erzeugnisse der einzelnen Nationen werden Gemeingut. Die
nationale Einseitigkeit und Beschrinktheit wird mehr und mehr unmdéglich, und aus den vielen
nationalen und lokalen Literaturen bildet sich eine Weltliteratur.* (Karl Marx und Friedrich
Engels, "Manifest der Kommunistischen Partei", in: Dies., Werke, Bd. 4, 7. Aufl. Berlin 1974,
S. 459-493, hier S. 466.)

3% An Carlyle, 8. 8. 1828 (WA IV 44, 257).
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Diese Begeisterung fiir die ‘durchaus erleichterte Communication’, fiir
‘Schnellposten und Dampfschiffe’, ja auch fiir den Panama-, den Rhein-Main-

Donau- und den Suez-Kanal, denen zuliebe es Goethe fiir der Miihe wert erklirte,
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,es noch einige funfzig Jahre auszuhalten*”’, kontrastiert auffillig genug mit

seiner nur wenige Jahre zuriickliegenden Klage gegeniiber Zelter:

Reichthum und Schnelligkeit ist was die Welt bewundert und wornach
jeder strebt; Eisenbahnen, Schnellposten, Dampfschiffe und alle
mogliche Facilititen der Communication sind es worauf die gebildete
Welt ausgeht, sich zu iiberbieten, zu iiberbilden und dadurch in der
MittelméBigkeit zu verharren. Und das ist ja auch das Resultat der
Allgemeinheit, da3 eine mittlere Cultur gemein werde [...];

und es kontrastiert mit seiner Mahnung:

La uns soviel als moglich an der Gesinnung halten in der wir
herankamen, wir werden, mit vielleicht noch wenigen, die Letzten seyn
einer Epoche die sobald nicht wiederkehrt.*?

Was hier aber auf die Folge der Jahre verteilt erscheint, findet sich simultan
in spiten Aufzeichnungen zur Weltliteratur, die mit der Mahnung beginnen:

Wenn nun aber eine solche Weltliteratur, wie bey der sich immer
vermehrenden Schnelligkeit des Verkehrs unausbleiblich ist, sich
néchstens bildet, so diirfen wir nur nicht mehr und nichts anders von ihr
erwarten als was sie leisten kann und leistet.

Und diese Erwartung ist zugleich illusionslos und unerschrocken:

was der Menge zusagt, wird sich grinzenlos ausbreiten und wie wir jetzt
schon sehen sich in allen Zonen und Gegenden empfehlen; dies wird
aber dem Ernsten und eigentlich Tiichtigen weniger gelingen; diejenigen
aber die sich dem hoheren und dem hoher Fruchtbaren gewidmet haben
werden sich geschwinder und ndher kennen lernen. Durchaus giebt es
tiberall in der Welt solche Ménner denen es um das Gegriindete und von
da aus um den wahren Fortschritt der Menschheit zu thun ist. Aber der
Weg den sie einschlagen der Schritt den sie halten ist nicht eines jeden
Sache [...]. Die Ernsten miissen deshalb eine stille, fast gedriickte Kirche
bilden, da es vergebens wire der breiten Tagesfluth sich entgegen zu
setzen; standhaft aber muf3 man seine Stellung zu behaupten suchen bis
die Stromung voriiber gegangen ist. (FA 122, 866f.)

Reflektiert Goethe hier bereits die Anfinge der in Horkheimer/Adornos

Dialektik der Aufkldrung analysierten ‘Kulturindustrie’ — eine ‘sich grenzenlos

3! Zu Eckermann, 21. 2. 1827 (FA II 12, 581).
32 An Zelter, 6. 6. 18252 (WA 1V 39, 216).
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ausbreitende Tagesflut’ dessen, ‘was der Menge zusagt’, eine fatale Art der
‘Weltliteratur’ also — , so verfolgt sein Appell an die ‘ecclesia pressa’ der ‘Ernsten
und eigentlich Tiichtigen’, das begonnene Projekt einer Weltliteratur im wahren
Sinne zu realisieren, vor allem das Ziel, sich diesem als unausweichlich erkannten
ProzeB nicht bloB stoisch zu entziehen, sondern diesem nach Moglichkeit einen
Nutzen fiir den ‘wahren Fortschritt der Menschheit’ abzugewinnen.

Ein Unterpfand fiir solche Hoffnungen war ihm etwa das Aufblithen der
1822 von Lorenz Oken gegriindeten ,,Gesellschaft deutscher Naturforscher und
Arzte, anliBlich deren (von Zelters Singakademie musikalisch erdffneten)
internationalen Berliner Jahrestagung 1828 Goethe seinen Begriff der
Weltliteratur folgendermallen prézisierte:

Wenn wir eine europdische, ja eine allgemeine Weltliteratur zu
verkiindigen gewagt haben, so heif3t dieses nicht daf3 die verschiedenen
Nationen von einander und ihren Erzeugnissen Kenntnis nehmen, denn
in diesem Sinne existiert sie schon lange, setzt sich fort und erneuert sich
mehr oder weniger; nein! hier ist vielmehr davon die Rede, daB3 die
lebendigen und strebenden Literatoren einander kennen lernen und durch
Neigung und Gemeinsinn sich veranla3t finden gesellschaftlich zu
wirken. Dieses wird aber mehr durch Reisende als durch Korrespondenz
bewirkt, indem ja personlicher Gegenwart ganz allein gelingt das wahre
Vergéltnis unter Menschen zu bestimmen und zu befestigen. (FA 1 25,
79)

Ein anderes Unterpfand waren fiir ihn Lesegesellschaften, wie die zu
seinem 80. Geburtstag gestiftete ,,Gesellschaft flir ausldndische schone Literatur*
in Berlin, an der Goethe besonders hervorhob, daf} ihre Mitglieder ,,saimmtlich, als
gebildete Méanner, von dem iibrigen deutschen Literatur- und Staatswesen im All-
gemeinen und Besondern unterrichtet, sich gar wohl die schone Literatur zur
geistreich-vergniiglichen Unterhaltung auswéhlen und bestimmen durften®, da
,»die schone Literatur einer fremden Nation nicht erkannt und empfunden werden
kann, ohne dafl man den Complex ihres ganzen Zustandes sich zugleich vergegen-
wirtige®. Dafiir aber sei die Lektiire von Journalen und Zeitungen, wie Le Globe,

La Revue francaise oder Le Temps, sowie von im Druck erschienenen

33 Vgl. auch Horst Giinther, ""Weltliteratur', bei der Lektiire des Globe konzipiert", in: Ders.,
Versuche, europdiisch zu denken. Deutschland und Frankreich, Frankfurt a. M. 1990 (= edition
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Uberblicksvorlesungen, wie Guizots Cours d’histoire moderne (1828-30), Ville-
mains Cours de littérature frangaise (1828-30) und Cousins Cours de philosophie
(1828), am niitzlichsten:

Darf ich aufrichtig reden, so wird hierdurch ein groBerer Vorteil erzielt,
als wenn wir uns mit auslidndischen Dichtern in Korrespondenz setzen
wollten. Die besten bleiben immer in ihrem Kreis beschrinkte
Individuen, welche in solchem Falle gar nichts tun konnen als schonstens
zu danken, wenn man ihre Sachen gut findet. Setzt man daran aus, so ist
das Verhltnis sogleich aufgehoben.**

Akzentuiert Goethe — anlaBBbezogen — das eine Mal die Uberlegenheit personli-
cher Begegnungen, das andere Mal die gedruckter aktueller Informationen tiber
das blofe Miteinander-Korrespondieren, so verweisen doch beide Zeugnisse
gleichermaflen auf ein oft iibersehenes Bedeutungsmoment des Goetheschen
Begriffs der Weltliteratur: ihren Weltbezug. Und zwar sowohl in dem Sinne, daf3
sie iberhaupt erst durch das ‘gesellschaftliche Wirken’ der Literatoren konstituiert
werden soll, als auch, daB ein Verstindnis der schonen Literatur nur im Zuge einer
Vergegenwirtigung des ganzen Zustands der Nation, der sie zugehort, fiir mog-
lich erklart wird.

Der Gesichtspunkt des thematischen Weltbezugs von Dichtung, wie ihn
Thomas Mann an der Goetheschen Weltliteraturkonzeption hervorgehoben hat,*’
findet sich tatsichlich schon in Shakespeare und kein Ende!®®, besonders aber in
den Noten und Abhandlungen zu besserem Verstdndnifs des West-ostlichen Divans
literaturkritisch entfaltet: sei es im Hinblick auf die orientalische Poesie als ganze
und ihren ,,weit umgreifenden Blick iiber alle Welt-Gegenstinde* (,,Blumen- und

Zeichenwechsel“ — FA 1 3, 209), auf die ,,aus einer uniibersehbaren Breite der

suhrkamp 1621), S. 104-125.

** An Julius Eduard Hitzig, 11. 11. 1829 (FA I 11, 191-194, hier 193).

% In seinem Essay ,,Goethe als Reprisentant des biirgerlichen Zeitalters* akzentuierte Th. Mann
an der von Goethe kreierten Idee der Weltliteratur deren ,,Zug ins Grofle und Weltweite* und
besonders ,,die Erkenntnis [...], daB die Zeit gekommen sei, wo nur noch das Weltfahige
eigentlich an der Tagesordnung sei und in Betracht komme: die Tage des nur in seiner Ent-
stehungssphire Giiltigen seien voriiber®, fligt allerdings hinzu, ,,da3 heute die Gefahr der
Verwechslung des Weltfihig-Weltgiiltigen mit dem nur Weltldufigen [...] sehr nahe liegt*
(Thomas Mann, "Goethe als Reprasentant des biirgerlichen Zeitalters", in: Ders., Leiden und
GrofSe der Meister, hrsg. v. Peter de Mendelssohn, Frankfurt a. M. 1982 (= Gesammelte Werke
in Einzelbénden. Frankfurter Ausgabe), S. 145-180, hier S. 174-176).

FA 119, 637-650; vgl. bes. den 1813 verfaBten Abschnitt I, hier 637-640.
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AuBenwelt und ihrem unendlichen Reichthum®, sowie aus einem ,,immer beweg-
te[n] offentliche[n] Leben* entspringende ,,Fruchtbarkeit und Mannigfaltigkeit der
persischen Dichter (,,Allgemeines — ebd. 178) und besonders die ,,Weltiiber-
sicht“ der Hofdichter (,,Gegenwirkung® — ebd. 195); sei es zur Wiirdigung
einzelner Dichter, wie dem , liebliche[n] Lebensgeleiter Hafiz (,,Uebersicht* —
ebd. 177), dessen ,,sceptische Beweglichkeit* zwischen der ,,Fiille der Welt™ und
den ,,Geheimnisse[n] der Gottheit* (,,Hafis* — ebd. 175) es ihm ermoglichte, einen
Mittelkurs zwischen dem ,,sich unbehaglich auf dem problematischen Boden der
Wirklichkeit* findenden und in die ,,Alleinigkeits-Lehre fliichtenden Galalu’d-
din Rimi und dem ,,in die weite Welt getrieben[en], mit gridnzenlosen Ein-
zelnheiten der Empirie tiberhduft[en]** Sa’di zu steuern (,,Ubersicht* — ebd. 177).

Goethe hatte im Hinblick auf solchen Weltbezug einerseits die romantische
,,charakter- und talentlose Sehnsucht“ vernichtend kritisiert, wie sie sich in
Eichendorffs Versen ,,Mir will ewiger Durst nur frommen / Nach dem Durste*
schon selbst parodiere (,,Zweifel” — ebd. 186),3 7 andererseits aber die ihm gerade-
zu antipodische manieristische Schreibweise Jean Pauls damit gerechtfertigt, dal3
ein solcher ‘nach eigentlichst orientalischer Weise munter und kithn in seiner Welt
umherblickender Geist’ ,,in einer ausgebildeten, tiberbildeten, verbildeten, ver-
trakten Welt [...] lebend, um in seiner Epoche geistreich zu seyn, auf einen, durch
Kunst, Wissenschaft, Technik, Politik, Kriegs- und Friedensverkehr und Verderb
so unendlich verklausulirten, zersplitterten Zustand mannigfaltigst anspielen
miisse (,,Vergleichung® — ebd. 203).**

Gemessen daran konnte er nun zehn Jahre spéter in Absicht auf eine sich
formierende Weltliteratur nur zu einem deprimierenden Vergleich der
zeitgendssischen deutschen und franzosischen Literatur kommen:

Die deutsche Poesie bringt, man darf nur die tagtidglichen Produktionen
[...] ansehen, eigentlich nur Ausdriicke, Seufzer und Interjektionen

3" Die Verse stammen aus dem ‘Assonanzenlied’ ,,Hat nun Lenz die silbern’n Bronnen [...]* im
12. Kapitel von Ahnung und Gegenwart, in: Joseph von Eichendorf, Werke in fiinf Binden, Bd.
2: Ahnung und Gegenwart. Erziihlungen I, hrsg. v. Wolfgang Frithwald und Brigitte
Schillbach, Frankfurt a. M. 1985, S. 194 f.

3% Vgl. hierzu Hendrik Birus, Vergleichung: Goethes Einfiihrung in die Schreibweise Jean Pauls,
Stuttgart 1984 (= Germanistische Abhandlungen 59), bes. S. 60-65. $ Bzw. neu bei Beck?
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wohldenkender Individuen. Jeder Einzelne tritt auf nach seinem Naturell
und seiner Bildung; kaum irgend etwas geht in’s Allgemeine, Hohere;
am wenigsten merkt man einen hduslichen, stddtischen, kaum einen
landlichen Zustand; von dem, was Staat und Kirche betriftt, ist gar nichts
zu merken;

wihrend ,.die franzosische Literatur sich nicht einen Augenblick von Leben und
Leidenschaft der Nationalitit abtrennt, in der neuesten Zeit natiirlich immer als
Opposition erscheint und alles Talent aufbietet, sich geltend zu machen, um den
Gegenteil niederzudriicken, welcher dann freilich, da ihm die Gewalt verliehen ist,
nicht notig hat, geistreich zu sein“.** Treffender hitte dies auch Heine nicht
formulieren kénnen.

Freilich sollte sich das literarische Klima in Frankreich bald so sehr
wandeln, daB Gautier seiner diesen Geschmackswandel besiegelnden
Gedichtsammlung Emaux et camées (1852) als ,,Préface* den folgenden Eloge auf
den West-ostlichen Divan vorangestellt hat:

Pendant les guerres de 1’empire,
Goethe, au bruit du canon brutal,
Fit le Divan occidental,

Fraiche oasis ou I’art respire.

Pour Nisami quittant Shakspeare,
11 se parfuma de cantal,
Et sur un metre oriental
Nota le chant qu’Hudhud soupire.

Comme Geethe sur son divan
A Weimar s’isolait des choses
Et d’Hafiz effeuillait les roses,

Sans prendre garde a I’ouragan
Qui fouettait mes vitres fermées,
Moi, j’ai fait Emaux et Camées.*°

GewiB3 ein schones Zeugnis fiir den von Goethe vorausgesagten Fortgang der
Weltliteratur, das wie selbstverstindlich Goethe mit Gautier, Nizami und

Hafizmit Shakespeare verbindet. Und zugleich welch ein Mifverstindnis Goethes

% An Hitzig, 11. 11. 1829 (FA I 11, 192f)).

40 Théophile Gautier, Poésies complétes, Bde. 1-3, Bd. 3, hrsg. v. René Jasinski, 3. Aufl. Paris
1970, S. 3.
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und des West-ostlichen Divans: denn weder das Gedicht ,,Gru3* (FA I 3, 334f))
noch eines der Nachla-Gedichte, in denen der Wiedehopf Hudhud vorkommt
(ebd. 612f.), ist in einem orientalischen Metrum verfallt; Goethe hat zu keinem
Zeitpunkt Shakespeare ausgerechnet fiir Nizami im Stich gelassen; die
Vorstellung von ,,Geethe sur son divan / A Weimar® ist eine groteske Fehldeutung
des arabisch-persischen Worts divan ‘Versammlung’, die allerdings bereits im Ti-
telkupfer zur Taschenausgabe von 1827 Bild geworden war. Vor allem aber kann
keine Rede davon sein, da3 Goethe sich mit dem West-dstlichen Divan von den
Dingen und Stiirmen der Welt zuriickgezogen habe; darin sind Weltliteratur und
l’art pour l’art geradezu entgegengesetzt. Denn wenn Goethes Hegire (arab.
higra ‘Emigration’) — nach seinen eigenen Worten — aus der inneren Notwen-
digkeit erfolgt war, ,,mich aus der wirklichen Welt, die sich selbst offenbar und im
Stillen bedrohte, in eine ideelle zu fliichten, an welcher vergniiglichen Theil zu
nehmen meiner Lust, Fahigkeit und Willen iiberlassen war*,*' so war dies weder
eine Flucht in individuelle ‘Ausdriicke, Seufzer und Interjektionen’, noch in einen
dsthetischen Elfenbeinturm. Sondern parallel zu seiner (nach der Aufkldrung des
politischen Himmels der Napoleonischen Kriege erfolgten) Reise ,,in die freye
Welt, besonders aber ins freye Geburtsland“** zielte auch der Ausgriff seines
West-ostlichen Divans zwar auf eine ‘ideelle’, doch nicht minder wirkliche Welt:
die alte und zugleich ,,ganz neue Welt* der orientalischen Kultur, ,,wo wir in gro-
Berer Fiille wandeln, und das Eigenthiimliche unseres Geistes stirken und zu
neuer Tatigkeit anfrischen konnen®, wie sie Goethe bereits 1811 durch das
russische ‘Projet d’une Académie Asiatique’ erdffnet sah.* Mochte Goethe
seinen orientalistischen Gewidhrsmann, den Prilaten von Diez, gelegentlich
dahingehend charakterisieren, daf3 er ,,von der Welt abgetrennt und eigen sei“,44
so war dies alles andere als eine Selbstcharakteristik.

Wie allerdings in den Noten und Abhandlungen zu besserem Verstindnifs

des West-ostlichen Divans die ,,naive Dichtkunst™ aller folgenden zugrunde gelegt

* Tag- und Jahreshefte 1815 (FA 117, 260).
*“ Ebd. 261.
* An Sergej Semenovi¢ von Uwarow, 27. 2. 1811 (Konzept; FA 11 6, 641-643, hier 642).
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worden war — ,je frischer, je naturgeméBer sie hervortritt, desto gliicklicher ent-
wickeln sich die nachherigen Epochen (,,Hebrder — FA I 3, 140) —, so heif}t es
noch in einer der allerletzten poetologischen Reflexionen Goethes:

dal3, wie der Mensch von innen heraus leben, der Kiinstler von innen

heraus wirken miisse, indem er, gebérde er sich wie er will, immer nur
b 2 2

sein Individuum zu Tage fordern wird. [...] es entspringt daraus

gewissermaflen eine Naturdichtung, und nur auf diese Art ist es moglich,

Original zu sein.*

Wenn freilich nichts weiter dazukommt, so bleibt es bei bloBen ‘Ausdriicken,
Seufzern und  Interjectionen  wohldenkender Individuen’,  bestenfalls
‘Naturdichtern’, tiber die es in einem Aphorismus in Heft III/1 von Kunst und
Alterthum (1821) heif3t:

Die sogenannten Natur-Dichter sind frisch und neu aufgeforderte, aus
einer  berbildeten, stockenden, manierirten ~ Kunstepoche
zuriickgewiesene Talente. Dem Platten koénnen sie nicht ausweichen,
man kann sie daher als riickschreitend ansehen; sie sind aber
regenerirend und veranlassen neue Vorschritte. (FA 121, 30f.)

Ein allgemeines Schema solcher ‘Vorschritte’ hat Goethe ein knappes Jahr
vor seinem Tod in einem Aufsatz zur Er6ffnung des Weimarer Lesevereins unter
dem Titel ,,Epochen geselliger Bildung* (FA 1 22, 554f.) entworfen: in der
idyllischen sind ,,die Verhiltnisse [...] die intimsten, man vertraut nur dem Freun-
de, man singt nur der Geliebten®, und indem man sich nach auflen abschlief3t, hilt
man ,mit Vorliebe auf die Muttersprache; in der sozialen oder civischen
vermehren sich diese engen Kreise und ndhern sich trotz ihrer Absonderung
einander an, ,,den fremden Sprachen verweigert man die Einwirkung nicht®; eine
Verschmelzung dieser sich immer mehr ausdehnenden Kreise bereitet sich endlich
in der allgemeineren Epoche vor. ,,Dal} sie aber universell werde*, so Goethe,
,,dazu gehort Gliick und Gunst, deren wir uns gegenwiértig rithmen kénnen*:

Die Vereinigung aller gebildeter Kreise die sich sonst nur bertihrten, die
Anerkennung Eines Zwecks, die Ueberzeugung wie nothwendig es sey,
sich von den Zustdnden des augenblicklichen Weltlaufs, im realen und
idealen Sinne, zu unterrichten. Alle fremde Literaturen setzen sich mit

* An Zelter, 11. 3. 1816 (nur im Konzept; FA 11 7, 574-576, hier 576).
* Goethe, ,,[Ein Wort fiir junge Dichter]“, Beilage zum Brief an Melchior Meyr, 22. 1. 1832
(WA 142.2,106-108, hier 106f.).
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der einheimischen ins Gleiche und wir bleiben im Weltumlaufe nicht
zurtick.

Von der idyllischen zur universellen Bildung, von der Naturdichtung zur
Weltliteratur: man wird diese ‘wahren Fortschritte der Menschheit’ mit dem von
der Hausfrommigkeit zur Weltfrommigkeit (auch so einem Kompositum mit
Welf)*® parallel setzen diirfen, wie ihn Goethe 1826 in der Neufassung von
Wilhelm Meisters Wanderjahren postuliert hat, wenn er den Abbé an Wilhelm
schreiben 14ft:

Wir wollen der Hausfrommigkeit das gebiihrende Lob nicht entziehen:
auf ihr griindet sich die Sicherheit des Einzelnen, worauf zuletzt denn
auch die Festigkeit und Wiirde des Ganzen beruhen mag; aber sie reicht
nicht mehr hin, wir miissen den Begriff einer Weltfrommigkeit fassen,
unsre redlich menschlichen Gesinnungen in einen praktischen Bezug in’s
Weite setzen, und nicht nur unsre Néchsten fordern, sondern zugleich die
ganze Menschheit mitnehmen (FA 1 10, 514).

Im Sinne dieser Universalisierungstendenz betont Goethe in einem Brief
vom 20. 7. 1827 an Carlyle (und wiederholt dies bald darauf in der Besprechung
von dessen German Romance):

Offenbar ist das Bestreben der besten Dichter und &dsthetischen
Schriftsteller aller Nationen schon seit geraumer Zeit auf das allgemein
Menschliche gerichtet. In jedem Besondern, es sei nun historisch,
mythologisch, fabelhaft, mehr oder weniger willkiirlich ersonnen, wird
man durch Nationalitdt und Personlichkeit hindurch jenes Allgemeine
immer mehr durchleuchten und durchschimmern sehn.*’

Doch dhnlich wie im Hinblick auf die irreduzible Wechselbeziechung von Bildung
und Natiirlichkeit, Geselligkeit und Individualitit, Welt- und Hausfrommigkeit
geht es Goethe dabei keineswegs um eine Unterdriickung des je Besonderen
durch das Allgemeine, und wire es das ‘Allgemein-Menschliche’, sondern
vielmehr um eine gleichzeitige Rettung von Besonderheit — mit dem dialektischen
Argument:

Die Besonderheiten einer jeden [sc. Nation] mufl man kennen lernen, um
sie ihr zu lassen, um gerade dadurch mit ihr zu verkehren; denn die

% Vgl. Hans Joachim Schrimpf, Goethes Begriff der Weltliteratur. Essay, Stuttgart 1968 (=
Dichtung und Erkenntnis 5), S. 11-13.
Y"EATI 10, 497; vgl. FA 122, 433.
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Eigenheiten einer Nation sind wie ithre Sprache und ihre Miinzsorten, sie
erleichtern den Verkehr, ja sie machen ihn erst vollkommen moglich.*®

Daher fordert Goethe schon in den Noften und Abhandlungen zu besserem
Verstdndnifs des West-ostlichen Divan, ,,dall man jeden Dichter in seiner Sprache
und im eigenthimlichen Bezirk seiner Zeit und Sitten aufsuchen, kennen und
schitzen miisse* (,,Lehrer; Abgeschiedene, Mitlebende* — FA I 3, 270): ,,Wollen
wir an diesen Productionen der herrlichsten Geister Theil nehmen, so miissen wir
uns orientalisiren, der Orient wird nicht zu uns heriiber kommen* (,,Ubergang von
Tropen zu Gleichnissen® — ebd. 200). Ja, er mutet es im Hinblick auf die ,,Volks-
lieder der Serben* dem ,,gebildeten Publicum® zu:

nicht etwa auf eine sentimentale Weise jene der cultivirten Welt als
excentrisch erscheinenden Zustdnde [sich] aneignen zu wollen, sich
einen Genuf3 nach besonderer Art vorzubilden. Nein, wir verlangen, daf3
wir es wagen, jene Serben auf ihrem rauhen Grund und Boden und zwar
als geschihe es vor einigen hundert Jahren, als wire es personlich, zu be-
suchen. Unsere Einbildungskraft mit diesen Zustdnden zu bereichern und
uns zu einem freyern Urtheil immer mehr zu beféhigen (FA 122, 686);

und dies, obwohl er zuvor in dem Aufsatz ,,Serbische Lieder” gestanden hatte:
,,das Besonderste [...] eines jeden Volks befremdet nur, es erscheint seltsam oft
widerwiértig, wie alles Eigenthiimliche das wir noch nicht in einen Begriff auffas-
sen, uns noch nicht anzueignen gelernt haben® (FA 1 22, 125).

Hatte Goethe bereits in den Noten und Abhandlungen betont, dal3 in dieser
Hinsicht gerade ,,Ubersetzungen hochst 16blich sind um uns anzulocken,
einzuleiten (,,Uebergang von Tropen zu Gleichnissen™ — FA 1 3, 200), so schreibt
er in jenem Brief an Carlyle, im Anschlul an seine Reflexionen iiber die
UnerlaBlichkeit des ,,Besondere[n] der einzelnen Menschen und Volkerschaften®
fiir die Aneignung des ,,allgemein Menschliche[n]* — und zwar in einer nicht von
ungefihr an Hegel anklingenden und alsbald Merkantiles und Religioses mitein-
ander verkuppelnden Sprache:

Zu einer solchen Vermittlung und wechselseitigen Anerkennung tragen
die Deutschen seit langer Zeit schon bei.

Wer die deutsche Sprache versteht und studiert befindet sich auf dem
Markte wo alle Nationen ihre Waren anbieten, er spielt den Dolmetscher

®FEATI10,497; vgl. FA 122, 434.
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indem er sich selbst bereichert.

Und so ist jeder Ubersetzer anzusehen, daB er sich als Vermittler
dieses allgemein geistigen Handels bemiiht, und den Wechseltausch zu
befordern sich zum Geschidft macht. Denn, was man auch von der
Unzulinglichkeit des Ubersetzens sagen mag, so ist und bleibt es doch
eins der wichtigsten und wiirdigsten Geschifte in dem allgemeinen
Weltwesen.

Der Koran sagt: ,,Gott hat jedem Volke einen Propheten gegeben in
seiner 4(gignen Sprache. So ist jeder Ubersetzer ein Prophet seinem
Volke.

Nicht genug, da3 diese Gedanken bereits ein Jahrzehnt zuvor in den Noten
und Abhandlungen, gleich in der ,,Einleitung® (FA I 3, 138f.) und dann im Kapitel
,Ubersetzungen* (ebd. 280-283), priludiert sind, haben sie ihre unmittelbare
Fortsetzung in weiteren Briefen an Carlyle gefunden, in denen beispielsweise der
hier angesprochene ,,Wechseltausch* des Ubersetzens zu dem kithnen Gedanken
entfaltet wird, ,,daB der Ubersetzer nicht nur fiir seine Nation allein arbeitet,
sondern auch fiir die aus deren Sprache er das Werk heriiber genommen®,”® oder
die ,,Beziige vom Originale zur Ubersetzung* als die bezeichnet werden, ,,welche
die Verhiltnisse von Nation zu Nation am allerdeutlichsten aussprechen und die
man zur Forderung der vor- und obwaltenden allgemeinen Weltliteratur vor-
ziiglich zu kennen und zu beurtheilen hat*.”'

Vor allem aber verweist die Bemerkung tiber die deutsche Sprache als einen
Markt fiir alle literarisch interessierten Nationen zuriick auf den Aufsatz
,»Serbische Lieder” (1824), in dem — ganz im Gegensatz zum Lob des Deutschen
als einer urspriinglichen, lebendigen Sprache auf Kosten der toten ‘neulatei-
nischen’ Sprachen in Fichtes anti-napoleonischen Reden an die deutsche Nation
(WS 1807/08)> — das Deutsche gerade wegen seiner Eignung zum

assimilierenden Ubersetzen gerithmt wird:

Die deutsche Sprache ist hiezu besonders geeignet; sie schliefit sich an
die Idiome sammtlich mit Leichtigkeit an, sie entsagt allem Eigensinn
und flirchtet nicht da3 man ihr Ungewohnliches, Unzuldssiges vorwerfe;

Y FATI 10, 498; vgl. FA 122, 434.

3% An Carlyle, 15. 6. 1828 (FA II 10, 620).

' An Carlyle, 1. 1. 1828 (WA IV 43, 222).

52 Vgl. Johann Gottlieb Fichte, Reden an die deutsche Nation, Bd. 5, hrsg. v. Fritz Medicus,
Leipzig 1910, bes. 430 ff.
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Ja,

sie weil} sich in Worte, Wortbildungen, Wortfiigungen, Redewendungen
und was alles zur Grammatik und Rhetorik gehoren mag, so wohl zu fin-
den, daB3, wenn man auch ihren Autoren bei selbsteignen Productionen
irgend eine seltsamliche Kiihnheit vorwerfen méchte, man ihr doch vor-
geben wird, sie diirfe sich bey Ubersetzung dem Original in jedem Sinne
nahe halten.

Und es ist keine Kleinigkeit, wenn eine Sprache dies von sich rithmen
darf: denn miissen wir es zwar hochst dankenswerth achten, wenn
fremde Volkerschaften dasjenige nach ihrer Art sich aneignen was wir
selbst innerhalb unseres Kreises Originelles hervorgebracht; so ist es
doch nicht von geringerer Bedeutung, wenn Fremde auch das
Ausheimische bey uns zu suchen haben. Wenn uns eine solche An-
ndherung ohne Affectation wie bisher nach mehrern Seiten hin gelingt,
so wird der Ausheimische in kurzer Zeit bey uns zu Markte gehen
miissen und die Waaren, die er aus der ersten Hand zu nehmen
beschwerlich finde, durch unsere Vermittelung empfangen. (FA 1 22,
134f£.)

eben weil die Deutschen — ein Greuel fir nationalistische

Sprachpuristen! — ,dem Auslidndischen und Fremden sich immer mehr

anzundhern bemiiht gewesen und ,,sich fremden Kldngen, Quantititen und

Accenten nicht ungern gleichstellen® (,,Revision* — FA I 3, 293), sind sie nun zur

,»Steigerung der Uebersetzungsforderungen. Von der laxesten Art bis zur stricten

Observanz“ (FA 1 22, 686) fahig, wie Goethe 1826/7 in einem Aufsatzentwurf zu

den ,,Volksliedern der Serben‘ notiert:

Anlockung fiir Fremde, Deutsch zu lernen; nicht allein der Verdienste
unsrer eignen Literatur [wegen], sondern dafl die Deutsche Sprache
immer mehr Vermittlerin werden wird, dafl alle Literaturen sich ver-
einigen.

Und so konnen wir sie ohne Diinkel empfehlen. [...]

Man mif3gonnet der franzosischen Sprache nicht ihre Conversa-
tions- und diplomatische Allgemeinheit; in dem oben angedeuteten
Sinne muf} die deutsche sich nach und nach zur Weltsprache erheben.
(Ebd. 687)

>3 In shnlichem Sinne hatte A. W. Schlegel bereits 1802/3 in seinen Berliner Vorlesungen iiber
schone Kunst und Literatur im Hinblick auf das literarische Ubersetzen betont: ,,Es ist auf
nichts Geringeres angelegt, als die Vorziige der verschiedensten Nationalitdten zu vereinigen,
sich in alle hineinzudenken und hineinzufiihlen, und so einen kosmopolitischen Mittelpunkt fiir
den menschlichen Geist zu stiften. Universalitéit, Kosmopolitismus ist die wahre deutsche
Eigentiimlichkeit. Was uns so lange im dulern Glanze gegen die einseitige, beschrinkte, aber
eben darum entschiedene Wirksamkeit anderer Nationen hat zuriickstehen lassen: der Mangel
einer Richtung, welcher in ein Positives verwandelt, zur Allseitigkeit der Richtungen wird: muf3
in der Folge die Uberlegenheit auf unsere Seite bringen. Es ist daher wohl keine zu sanguini-
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Dieser Traum ist ausgetrdumt — auf3er vielleicht im Hinblick auf die Texte
der deutschen Liedtradition von Haydns und Beethovens ,,Schottischen Liedern*
bis zu Richard Strauss’ ,,Vier letzten Liedern” im internationalen Konzert- und
Rundfunkrepertoire.

Doch jenseits des leidigen Gegeneinander-Ausspielens des Deutschen und
des Franzosischen und zugleich in einer hochst pragmatischen Perspektive hatte
Goethe die Anfinge des heutigen interkulturellen Raums in Europa im Blick,
wenn er 1828 im Gespriach mit Frédéric Soret die ,,Bemiithungen Cousins und
seiner Schule* als ,,besonders wichtig bezeichnete:

,Diese Ménner, sagte er, sind ganz auf dem Wege, eine Anndherung
zwischen Frankreich und Deutschland zu bewirken, indem sie eine Spra-
che bilden, die durchaus geeignet ist, den Ideen-Verkehr zwischen
beiden Nationen zu erleichtern.“>*

Wie diese Bildung einer den Ideenverkehr zwischen den Nationen
erleichternden Sprache in praxi stattfinden kann, hat Goethe in einem Brief an
Boisserée geschildert, der zugleich den letzten Beleg fiir seinen Gebrauch des
Ausdrucks Weltliteratur enthilt; es heifit da:

Bey der Ubersetzung meiner letzten botanischen Arbeiten ist es ganz
zugegangen wie bey Thnen.” Ein paar Hauptstellen, welche Freund Soret
in meinem Deutsch nicht verstehen konnte, {ibersetzt ich in mein Franzo-
sisch; er libertrug sie in das seinige, und so glaub ich fest, sie werden in

sche Hoffnung, anzunehmen, daf3 der Zeitpunkt nicht so gar entfernt ist, wo das Deutsche
allgemeines Organ der Mitteilung flir die gebildeten Nationen sein wird.“ (August Wilhelm
Schlegel, Geschichte der romantischen Literatur, hrsg. v. Edgar Lohner, Stuttgart 1965 (=
Kritische Schriften und Briefe 4)], S. 36.)

3% Zu Eckermann, 17. 10. 1828 (FA II 12, 671).

55 Goethe bezieht sich hier auf Boisserées Brief vom 18. 4. 1831, in dem dieser iiber die
Ubersetzung seines Domwerks ins Franzosische schreibt: ,,Bei dieser Arbeit [...] habe ich die-
selbe Erfahrung gemacht, die Thnen bei der Uebersetzung Threr Metamorphose der Pflanzen
vorgekommen. In allen héhern geistigen Beziehungen zeigt sich die franzdsische Sprache &r-
mer und unbefriedigender, hingegen in allen niedern und mittlern, dem bloen Verstand an-
gehorigen Verhéltnissen ist sie weit bestimmter, klarer, folgerechter als die deutsche. Das letz-
tere habe ich in solchem Mafle gefunden, dafl mir aus der Uebersetzung immer mehrere ent-
schiedene Verbesserungen flir das Original entstanden sind. Man diirfte daher behaupten, daf3
eine Uebertragung aus dem Franzosischen ins Deutsche fiir den Autor viel vortheilhafter sey,
als das Umgekehrte. Jedoch kann man bei alledem nicht laugnen, daB3 die franzosische Sprache
seit zwanzig Jahren gerade durch Uebertragungen aus dem Deutschen und Englischen sehr
erweitert und bereichert worden ist. Ich bin nun sehr sehr begierig auf Thre Metamorphose und
auf den Eindruck, den sie bei den Nachbarn machen wird [...]* (Sulpiz Boisserée, Briefwechsel
/ Tagebiicher, Bd. 1 u. 2, Faks. d. 1. Aufl. 1862, Nachw. v. Heinrich Klotz, Gottingen: Van-
denhoeck & Ruprecht 1970, II, 562f.)
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jener Sprache allgemeiner verstdndig seyn, als vielleicht im Deutschen.
Einer franzosischen Dame soll diel Kunststiick auch schon ein-
geleuchtet haben; sie 1Bt sich das Deutsche verstindlich und
ungeschmiickt tibersetzen und ertheilt ihm alsdann eine Anmuth, die
ithrer Sprache und ihrem Geschlechte eigen ist. Diel sind die un-
mittelbaren Folgen der allgemeinen Weltliteratur; die Nationen werden
sich geschwinder der wechselseitigen Vortheile bemichtigen kénnen.™

,Mehr sag ich nicht”, schlieBt Goethe, ,,denn das ist ein weit auszufiihrendes

Capitel.*
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