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Bundesartenschutzverordnung neu novelliert

Weniger Moose als zuvor unter Schutz gestellt

Jan-Peter Frahm

ImBundesgesetzblatt Nr.47vom
21.10.1999 wurdedie,, Verord-
nungzum ErlassvonV orschriften
auf dem Gebiet desA rtenschutzes
sowie zur Anderung der
Psittakoseverordnung und der
Bundeswildschutzverordnung*
veroffentlicht. Diedarinenthalte-
nen Anderungen betreffen auch
M oose. Danach hat der Bundes-
minister fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit diebishe-
rige Bundesartenschutz-
verordnungmodifiziert.

81 (zu $20e und 26 der
BNatSchG) Darin wird unter-
schieden zwischen Tier- und
Pflanzenarten der Bundesarten-
schutzverordnung, dieunter be-
sonderen bzw. strengen Schutz
gestelltwerden. Bisher gabesnur
besondersgeschiitzteArten.Was
»Sirenger Schutz* beinhaltet, wird
nicht ausgefuhrt, ist aber fir uns
nichtsorelevant,daM oose,, nur*
unter besonderem Schutz stehen

Inder Anlagewerdend sgeschiitz-
teM ooseangefuhrt:

Hylocomium spp. Hainmoose—
dleheimischenArten
Leucobryum spp. — ale heimi-
schenArten

Sphagnum spp. - — alle heimi-
schenArten

Dasbedeutet, dassder Schutz fur
Polytrichum-, Dicranum- und
Rhytidiadel phus-Artenaufgeho-
ben wurde. Mit den
Rhytidiadel phus-Arten standen
sowieso alle Gartenbesitzer mit
einem Beinim Gefangnis, wenn
sieRhytidiadel phussguarrosus
ausihrem Gartenentfernten. Na-
turschutz gilt natdrlichauchim
Garten,wasbei Moosenvidleicht
nicht sodeutlichwird. Genauso-
wenig, wieman einer im Garten
angetroffenenK reuzkréteeinsmit
der Schippe Uberziehen durfte,
durfteman Rhytidiadel phus
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Nachwievor darf manasokeine
Arten der genannten Gattungen
sammeln. Selbst der Besitz oder
die Einfuhr ausdem Audandist
schon strafbar: die Verordnung
bezieht sichauf heimischeArten
und nicht in Deutschland wach-
sende Arten, was enen Unter-
schied macht. Sphagnum
palustreist in Deutschland hei-
misch, auchwennesinPolenge-
sammetwurde, genauso, wieman
eineninDeutschland hemischen
Wanderfakenauchnichtausls
landeinfUhrendarf.

IchdankeHerrn Dr. Schippmannvom
Bundesamt fur Naturschutz, der mir
die neue Verordnung zur Verfligung
gestellt hat.
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10 Jahre TROPICAL BRYOLOGY

1989 grundeteichzusammenmit
Rob Gradstein eine neue
bryologischeZeitschrift,diesich
inviderla Hingchtvalligvondlen
Ubrigenbisherigenbryologischen
Zeitschriften absetzte. Das Un-
terfangenwar riskant, eswar na-
tarlich nicht klar, ob esmdglich
war, nocheineZeitschriftauf den
Markt zubringen. AhnlicheVer-
suche waren schon missgliickt
(z.B.dieAztaBryolichenologica
Asiatica). Alle anderen
bryologischen Zeitschriftenwa
rensatvidenJahrzenntengut eta-
bliert, zum Teil sait tiber 100 Jah-
ren(Bryologis, Cryptogamieindl.
Ilhrer Vorgénger Revue
bryologique, NovaHedwigiainc.
desV orgéngersHedwigia).

M ehrere Faktoren begiinstigten
dasUnterfangen: Einmal war es
die erste bryologische Spezial-
zeitschrift. Nachdemdie Tropen
indenletzten JahrzehntenasHot
Spot der Biodiversitat wieder-
entdeckt und aktuell geworden
waren, hatteesauchsoetwaswie
ein Beginn der bryologischen
Tropenforschung gegeben. Das

langjahrige deutsche
BRY OTROP-Projektwar soein
Zechen.

Dannwar dasComputerzeitalter
ausgebrochen. Ichredigierteda
mals die Computer Column der
Bryological Timesund managte
dieSoftwareLibrary der Interna-
tional Associationof Bryologidts.
Als Konsequenz der Kopier-
fahigkeitder Datenformulierteich,
dal3 nichts, was einmal in den
Computer geschrieben worden
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sel, abgeschriebenwerden brau-
che. AlsoauchkeineManuskrip-
tefur den Druck von Zeitschrif-
ten. Daher wurde Tropical
Bryology dieerstevoll auf einem
Compuiter erstelltebryologische
Zeitschrift, die auch nur Manu-
skripteauf Disketteannahm. In-
zwischenwirddasallmahlich(!)
Standard; wir fihrtendasbereits
vor 10 Jahrenein. Geradeeinge-
fuhrtegrafischeBenutzeroberfl&
chen wie Windows oder DTP-
Programme wie Pagemaker er-
laubten einerelativ komfortable
Erstellung der Druckvorlagen,
obgleich fir den Druck noch
Softfontsineinen| BM-Rechner
(4,77 MHz!) geladen werden
mulf3ten, ein Laserdrucker 6000
Mark kostete, ein Scanner zum
Einlesen von maschinen-
geschriebenen Manuskripten
3000 Mark.

Alsnéchstesfihrtenwir ein, den
BeziehernaustropischenLéndern
wegen der uns hinreichend be-
kanntenfinanzidlen Schwierigke-
ten einen Rabatt von 50% einzu-
ra&umenundihnenzuerlauben, die
fur sie relevante Zeitschrift zu
abonnieren. Ein Dollar hat be-
kanntlichz.B. in Ecuador bei ei-
nem Professorengehalt von 80$
einen etwasanderen Wert alsin
denUSA bei Gehdltern, diebald
50 mal so hoch sind. Auch das
wurdespéter voneiner Zeitschrift
in England kopiert, ist aber bel
anderenZeitschriftenimmernoch
nicht.Zudemwar die Zeitschrift
ennichtkommerziellesNon-Pro-
fit-Journal, d.h.der Preisder Zeit-
schrift deckte diegeradeeinmal

dieDruck- undVersandkosten.
Schliefdichgabesvon Anfangan
eineDiskettenVerson, Zundchst
wurdendieTexteasASCII Text
und Abbildungen als getrennte
pex-Fileszur Verfiigung gestellt,
gpéter gabesdafireneWindows-
Oberflache, heutekommt dieZeit-
schrift als Faksimile Edition im
Acrobat Reader Format heraus.
DieZeitschrift hattevon Anfang
an um 200 Abonnenten, waobei
enegewisseHuktuationzwischen
Zu- und Abgangen zu verzeich-
nenwar. Daeingewisser Teil der
Abonennten in Folge mehrere
Nummernnicht bezahlten, Verlu-
ste, dieichauseigener Taschezu
decken hatte, mul3tendiegestri-
chenwerden, eineZahl, diesich
durch neue Abonnenten wieder
ausglich. DieErweterungauf tro-
pischeLichenologiebrachtehin-
gegen nicht die erwartete Auf-
lagensteigerung. Die Hohe der
Auflageklingt zwar nicht beson-
ders hoch, braucht sich jedoch
nicht zu verstecken. Einerseits
handelt essich um eine Spezial-
Zeitschrift, die sich viele
Bryologennicht zulegen,well sie
nicht auf diesem gebiet arbeiten.
DannigeneMarkteinfiihrungbel
Bibliotheken heute kaum noch
madglich, well diessaufgrund stei-
gender Preiseundsinkender Etats
eher Zeitschriften abbestellen.
Schliefdichhabenmancheandere
bryologischen Zeitschriftenauch
kaumhohereAuflagen.
Inzwischensind 17 Nummernmit
ca. 3000 Seitenerschienen. Vgl.
dazuauch dasSonderangebot auf
S. 8.
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Neue deutsche bryologische Literatur
Bruvn, U. DE & Th. Homw ausgewahlter epilithischer M oosvegetationdesV ogt-
(1993):  _Fissidens Moose (Bryophyta) im landes  Gleditschia
gymnandrusBuseimnord- Weser-Ems-Gebiet o5 67.92
westdeutschen Tiefland. - (Nordwestdeutschland). - ' .
Bryol. Rundb. 14: 1-2. Drosera' 98(2): 103-111, Marsaler,R. 1997.D i e
Duisburg. Oldenburg. M oosgeselIschaften des
Ecxsren, L. & Th.Howm (1995):  Howw, Th. (1999): NeueFunde Naturschutzgebietes
BryologischeBeobachtun- regional seltener Moose Elsterhang bei Rottis,

genanKakfdsenimsidli-
chen Ith. - Flor. Rundb.
29(1): 95-100. Bochum.

Homwm, Th. (1994): EinNeufund

von Cryphaea
heteromalla (Hedw.)
Mohr auf dem

niedersachsischen
Festland. - Bryol. Rundb.

18: 2. Duisburg.
Homm, Th. (1995): Zur
Bestimmung von

Scleropodium cespitans
(C. Mudl.)) L. Koch. -
Bryol. Rundb. 22: 1-3.
Bonn.

Homm, Th., U. de Bruyn & L.
Eckstein (1994): Dynamik
undKonstanzinder M oos-
floravonJuist seitder Jahr-
hundertwende. - Drosera
‘94(1/2): 71-84. Olden-
burg.

Homm, Th., U. de Bruyn & L.
Eckstein (1995): Neueund
interessante Moosfunde
aus dem Weser-Ems-Ge-
biet. - Drosera‘ 95(2): 163-
176. Oldenburg.

Homm, Th. & S. RATzEL (1997):
Fissidensviridulus(Sw.)
Wahlenb. und Acaulon
triquetrum (Spruce) C.

Mall. - Zwei
Neuentdeckungen fir die
Moosflora von

Mecklenburg-
Vorpommern. - Bot.
Rundb. Meckl .-V orp. 30:
119-121. Waren.

Homm, Th. (1998): Zumaktudlen
Vorkommen einiger

(Bryophyta) aus dem
Weser-Ems-Gebiet
(Nordwestdeutschland).
Drosera ‘99(1): 49-56.
Oldenburg.

Homm, Th. & U. de Bryun
(1998): Moose und
Flechten im NSG
» Hasbruch®, einer
ehemdigenHuddandschaft
Nordwestdeutschlands. -
Herzogial4. Stuttgart.(i.
Druck).

Howmm, Th. (1999): Moose und
FlechtendesHasbruchs.—
Schriftenreihe Wald-
entwicklungNiedersachsen
8:52-63. Wolfenbuttel.

DeBruyN, U, HoHmANN, M .-L .,
Homm, TH. & O. ROLLER
(2000): Bryologischeund
lichenol ogische Untersu-
chungen im Lautertal
(Biospharenreservat
Pfalzerwald-Nord-
vogesen). — Pollichia
(i.Druck.).

Margtaler,,R. 1998D i e
Moose und Moos-
gesellschaften des Natur-
schutzgebietes10Buchen
bei Zillbach, Kreis
Schmalkalden-Meiningen.
76. Beitrag zur Moos-
vegetation Thiringens
Gleditschia26: 59-72

Margtaler, R. 1997 Bryo-
soziologische Studien im
Naturschutzgebiet Triebtal
bei Jocketa, VV ogtlandkreis
(Plauen). 4. Beitrag zur

Vogtlandkreis(Plauen).5.
Beitrag zur Moos-
vegetation desV ogtlandes
Gleditschia25: 117-141

Marstdler, R. 1997. Bryo-
soziologische Studien im
Naturschutzgebiet Schon-
bergbel Reinstédt (Saale-
Holzland-Kreis). 75. Bei-
trag zur Moosvegetation
Thiringens. Gleditschia25:
93-115

Marstdler, R. 1998.Bryo-
soziologische Studien im
Naturschutzgebiet Grofier
Insel sherg bei Brotterode
im Thoringer Wald. 72.
Beitrag zur Moos-
vegetation Thiringens
Gleditschia26: 75-103

Mdiller,, F., Reimann, M. 1999.
Beitrag zur Moosfloravon
Sachsen—11. S&chs. Flor.
Mitt. 5/1998-99: 11-29.

Mdller, F., Rétzel, S. 1999. Bei-
trag zur Moos- und
Flechtenflora des Vogt-
landes und West-
erzgebirges. Mitt. Arb.
Gem. séchs.Bot. N.F. 17:
31-59.

Sauer, M. 1999. Dicranum
bonjeanii De Not. - ein
"Sumpfmoos' anTrocken-
standorteninbaden-W(irt-
temberg. Meylanial7: 24-
26.
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Quantitative Anderungen in der Xerotherm-

Wiederholtwurdeauf dieZunah-
mevon M oosarten mediterranen
UrsprungsinMittel europahinge-
wiesen. Das betrifft z.B. Neu-
fundevonArtenwieScorpiurium
circinatum, Tortula princeps,
Tortula brevissima oder
Wiederfunde von Tortula
cuneifolia, T. canescens. Neben
dieser qualitativen Anderung der
M oosfloraindenwarmeren Ge-
bieten Deutschlands ist jedoch
aucheinequantitativeV erénde-
rungvonsubmediterranen Arten

M oosflora
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zuverzeichnen: auf Exkursionen
imletzten Herbst (z.TI. mit Stu-
dentender Universitét Bonn) wur-
dez.B. Tortulaatrovirensanprak-
tisch allen besuchten Standorten
im Ahr-, Nette-, Mosal- Rhein
oder Naheta gefunden. Dartiber-
hinaustrat dieArtabsolut massig
auf. Infriheren Jahrenwar dieArt
zwar hier unddort vertreten, aber
dochinsgesamt als zerstreut zu
bezeichnen. Auch geringerefri-
hereEinschétzungender Haufig-
keitin Floren. Dassalbegilt fur
Pterygoneuron ovatum, welche
an Rhein und Nahe neuerdings

vielfach, auf einer Exkursion an
sdmtlichen Stops, nicht nur an
Xerothermstandorten, sondern
auch in Weinbergen und auf
Brachackernangetroffenwurde.
Es kann angenommen werden,
dasssich diese Arten aufgrund
der milderen Winter ausgebreitet
haben: mildeWinter inFolgehét-
ten dann dazu geflhrt, dasssich
dieArtenvondenrelativwenigen
Standorten Uiber Sporenanneue
Standorteausgebreitet haben,im
folgenden Jahr an weltere, usf.,
wohingegensieu.U. friiher nach
enemoder mehrerenmildenWin-
terwieder ,, zuriickgefroren” sind.

Andieser StellesollteeineExcel Grafik der Temperaturanomalien der Wintermonate 1880- 1997 erscheinen, die
jedochvom Acrobat Distiller nicht inspdf-Format konvertiert wird.
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Vorschlage zu einer neuen Nomenklatur bryologischer Termini

Seit etwa250 Jahren beschéftigt
man sich mit Moosen. Aber erst
seit 150 Jahren weil3 man, dal3
M oosekeineBl Utenpflanzensind,
genauer gesagt seit Hofmeister
1851. In den Jahren davor ging
man davon aus, dal3 Moose zu
der 24. Abteilung der Pflanzen
gehorte, den Kryptogamen, in
denen Moose, Flechten, Pilze,
Algen, Farne, Béarlappe und
Schachtelhalmevereintwurden,
weil ihreVermehrungverborgen
blieb (daher der Name
Cryptogamae), imwesentlichen
durch die Unzulénglichkeit der
damaligen Mikroskopebedingt.
Linné war nur die Mooskapsel
bekannt, dewr siefir Staubgefé
FemitPollendarinhielt. Erst Hed-
wig entdecktedie Sexualitét der
Moose (Frahm im Druck). Er
beobachtete als Erster ein plat-
zendesAntheridiumundhieltdies
fur die Staubféden mit Pollen.
Konseguenterweiseinterpretier-
te er die Kapsal as Frucht mit
Samen darin. Uber die
Rntdeckung der Sexualitét der
Moose, ihre Leugnung durch
Necker, Uber schief gelaufene
Versuche zum Testen einzelner
HypothesenhabeichindemBei-
trag zu Hedwig 200. Todestag
berichtet (Frahmim Druck).

FUrunsvoninteresseist,dal3die
meisten Termini aus der Moos-
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anatomieund—morphologienun
ausdieser Zeitstammen, alsodie
kryptogamischeNatur der M oo-
se noch nicht bekannt war. So
vergab man phanerogamische
Bezeichnungenfir M oosorgane,
diesichfest eingeblrgert haben
und bis heute benutzt werden,
obgleichseanachronistischsind.
HistorischeGriindedleinreichen
nun nicht aus, an diesen falsch
applizierten Termini festzuhaten.
Einweiterer Grundzueiner kriti-
schen Betrachtung der
bryologischen Fachausdriickeist,
dal in allen Teilen der
Kryptogamenkundevielfachfir
homologeOrganebe deneinzel-
nenKryptogamengruppenunter-
schiedliche Termini benutzt wer-
den. Hier wéreauchimInteresse
der Studenten, diesichindiesem
Vewirrspiel zurechtzufindenha-
ben, eineAngleichung der Begrif-
feangebracht.

Im Folgenden sind bryologische
Begriffe aufgefuhrt, die auf den
Prifstand gestellt werden. Dabei
sind nur die wesentlichen Aus-
dricke angefuhrt. Das
" Glossarium” (Magill 1990) fihrt
nochweitere, wenig gebrauchli-
cheBegriffeauf, diehier vernach-
léssigtsind (z.B. Antherozoidfur
Spematozoid, Gametdzium). Bel
der Uberpriifungder Termini bin
ichgrol3ziigigvorgegangen. Soist
Homologie as Kriterium nicht
durchgangigangewandt: Bulbille

als Ausdruck eines Kurztriebes
istbei M oosenundBl ttenpflanzen
nicht homolog sondern nur ana-
log, weil auf unterschiedlichen
Generationen des
L ebenszyklussesvorkommend.
DaBulbillenbe beiden Pflanzen-
gruppentrotzdemmorphol ogisch-
funktionell dasselbesind, istdie
Anwendung des Begriffes bel
MoosennichtinFragegestelIt. Es
geht auch nicht darum, fiir jedes
Organ der Bryophyten einen ei-
genen Terminuszu schaffen. Es
gibt eineRethevon allgemeinen
Ausdriicken, dieinder gesamten
Biologie oder auch Medizin as
lateinischeAusdriicketblichsind,
z.B. Diaphragma=Hautchenin
der ZoologieundMedizin, womit
bei Moosen das ”Pauken-
hautchen” der Polytrichalesbe-
zeichnet. Dieses sind beschrei-
bende Termini, dhnlich wie
Dorsalschuppe kein spezifisch
marchantoider Ausdruckist.

Kaps

Wieschonerwahnt, ssammtdie-
ser Begriff ausdem 18. Jahrhun-
dert, alsdieL aubmooskapsel a's
Fruchtforminterpretiertwurde, die
Samen enthalt, dhnlich einer
Mohnkapsd. Lebermooskapseln
haben nun eigentlich nicht diese
Kapselform, werden aber trotz-
demsogenannt. Imallgemeinen
kryptogamischen Sprachge-
brauchnenntmaneinMeiosporen
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erzeugendesOrgan Sporangium,
was die Sache aus bei Moosen
voll trifft. Inenglischen L ehrbii-
chern wie der “Introduction to
Bryology” von Schofield wird
schonlangenicht von“capsul e’
sondern von “sporangium” ge-
sprochen.

Was nun die Teile der "Moos-
kapsel” angeht, so konnten hier
dielateinischen Termini verwen-
det werden, weswegen der
" Kapseldeckel” besser
Operculum heif3. Operculum
hei 3t Ubersetzt Deckel. Der Ter-
minuswirdvielfachinder Botanik
fur verschiedenste deckelartige
Strukturen benutzt (Wagenitz
1996). Auf Deutschkoénnteman
von einem Sporangiendeckel
gprechen, schbner warees, wenn
man international anwendbare
Augdriickebenutzenwiirde, wes-
wegendem Ausdruck Operculum
derVVorzug gegebenwerden soll-
te. Was die”Urne” (wasjaein
makabrer Ausdruck ist) angeht,
so liegt hier wieder ein Problem
vor,well der lateinische Ausdruck
"Theca’ der Ausdruck fir die
Antherender Angiospermenist.
Man kann also keinesfallseinen
Ausdruck fur eine Sporangien-
wand auf der einen Seite sowie
zwel Pollenséckeauf der anderen
Seitehaben.

c.fr. (cumfructibus)
DieseAbkirzung, " fruchtendes’
Moosmaterid zubezeichnen,dso
Pflanzenmit Sporogonen, slammt
ebenfallsausder Zeit, dsMoose
nochfur BlUtenpflanzengehalten
wurden. ”c.. spor.” (cum
gporangiis) warehier dierichtige
Alternative.

Antheridium
Hedwig nanntediesesOrgan so,

well er glaubte, eshanddesichum
ein Staubblatt mit Pollen. Auch
wennmandieseBezeichnungds
historischeReminiszenzbeibehd -
tenkonnte, a sErinnerungandie-
se Fehlinterpretation, wére der
allgemeine Ausdruck dafir
Spermatogonium, also das Or-
gan, welches Spermatozoiden
produziert. Die Ahnlichkeit der
Worteassoziiert zwar, dal3essich
hierbel umménnlicheOrganehan-
delt.

Der Ausdruck Archegoniumbirgt
keineProbleme, esist dasOrgan,
indem der Sporogon seine Ent-
wicklungnimmt.

Perigonium

AlsPerigonium bezeichnet man
dieBléterumAntheridiensténde.
Damandiese Antheridienstande
(zumd bel GattungenwieMnium,
Polytrichum, Philonotis, wo sie
sehr aufféligsind) fur ménnliche
Blitenhidlt, appliziertemanauch
den entsprechenden Namen fUr
dieumgebenden(..nichtinKelch
undKronedifferenzierten”) Bl&t-
ter: Perigon. Nunhat dasPerigon
der Bl Utenpflanzen absol ut nichts
mitdenPerigoniablétterngemein
dseinegewisseAhnlichkeit. Eine
Alternativescheint esnicht direkt
zu geben. Moglich wére, das
Perigonium als mannliches
Perichaetium zubezeichnen. Der
Ausdruck Perichaetiumwirdim
engeren Sinne nur fur die Hull-
bldtter der Archegoniensténde
bezeichnet, so im englischspra
chigen Raum (Magill 1990), in
der deutschenbryologischenLi-
teratur aber schonimmer auchfur
dasPerigoniummitbenutzt. Das
Wort Perichaetium selbst ist
gechlechtsneutral, esbezeichnet
einescheidigeHulle. Mankonnte
asovonmannlichenundweibli-

chen Perichaetien sprechen. Eine
andere Moglichkeit wére, das
(weibliche) Perichaetium nach
dem allgemeinen
kryptogamischen Sprachge-
brauchasPerigyniumzubezeich-
nen und nur das mannliche as
solches.

Blétter

Dal3M oosbl dtter keineeigentli-
chenBlé&tter sind, isthinreichend
bekannt, nur hdt man sich nicht
konsequent bei der Bezeichnung
daran. Man spricht ja auch bei
M oosen nicht von Wurzelnson-
dernvonRhizoiden. Eigenartiger-
weise hat sich dieser Ausdruck
richtigetabliert, nur bei den Bl &t-
ternist man nicht konsequent und
gprichtvonPhylloiden.

St&mmchen

Hier gilt dasunter " Blétter” Ge-
sagte. Um zum Ausdruck zuge-
ben, dal3der Stammvon M oosen
kein Stamm wie der der
Kormophytenist, wirdverniedli-
chend im deutschen Sprachge-
brauch von ”Stdmmchen” ge-
gprochen. Cauloidwéreder rich-
tigeAusdruck in Entsprechungzu
PhylloidundRhizoid. DieAlter-
native Kaulidium (Magill 1990)
wéreunndtig. Eigenartigerweise
wird der Ausdruck Rhizoid im-
mer, Phylloid gelegentlich und
Cauloid sogut wieniebei M oo-
sen angewandt.

Apokarp, pleurokarp

Diese Termini beinhalten wahr-
scheinlich keine Probleme. Ob-
gleichKarpos=Frucht heil3, ist
die Wortsilbe "karp” im
kryptogamischen Sprachge-
brauch allgemein tblich (z.B.
Karposporophytbei Rotalgen)
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Perianth

Dieser Ausdruck bezeichnet bel
AngiospermendieBlitenhlle, bei
L ebermoosen die Hille um das
Archegonium. DabeideOrgane
absolut nichthomologsind, istder
Ausdruck daher bei Moosenein-
deutigFehl amPlatze. EineAlter-
nativewarePerigynium, d.h. Hul-
leum dasweiblicheOrgan.

Andrézium, Gyndzium

Andréziumistbei Moosen Aus-
druck fdr den mannlichen
Gametangienstand (mannlicher
Gametdzium). Bel Blitenpflanzen
bezeichnet er dieGesamtheitdes
Staubblattkreises. Die Anwen-
dung des Ausdrucksauf Moose
stammt aus der Zeit, als man
Antheridienfir Staubblétter hidlt,
ist also heuteauf M ooseabsol ut
falschangewandt und auch tber-
flussig. Mannlicher
Gametangienstand charakterisert
dieSachehinreichend. Dasselbe
giltfur den Ausdruck Gyntzium.
Geht man rein von der Wortbe-
deutung aus (ménnliches bzw.
weiblichesHaus), wéaredie An-
wendung der Begriffe bei den
M oosengerechtfertigt, geht man
vonHomologiekriterienaus, nicht.

Exostom, Endostom
HierliegteineDoppe nutzungdie-
ser Ausdriickevor, eénmal inder
Embryologiefir die Offnungen
zwischendenaulRerenundinne-
ren| ntegumentschichten, dannfur
den aufReren und inneren
Peristomkreis der Laubmoose.
Hier hat der bryologische Aus-
druck eindeutigdiePrioritét, eine
Anderungwarewegender Kom-
bination mit dem Ausdruck
Perisomauchnichtsnnvoll.

Exothecium, Endothecium

Bei BlUtenpflanzen Bezeichnun-
gen fur die Schichten der
Antherenwande, bei M oosenfur
dieSchichtender Sporogonwand.
Pollensickeund Sporogonewer-
den beide als Thecabezeichnet,
dazuLinnésZeitenfiridentisch
gehdten. EinemoglicheAlternati-
vefir M oosewaren Exocarpund
Endocarp, die, obzwar dieseauch
bel Blutenpflanzen belegt sind,
jedochimmerhinfireinanaoges
Organ.

Chlorozyste, Hya ozyste

Zysten sind Hohlrdume, in der
Medizingeschwulgtartig, mitFlis-
sgketgefillt,inder Kryptogamie
sind es zellulére (dickwandige)
Dauerstadien (vgl. Wagenitz
1996). Dieim” Glossary” ange-
fUhrten Termini Chlorocysteund
Hylocystesind nichtsvonbeidem
sondern chloroplastengefiillte
bzw. leere Zellen (Cyten, vgl.
Cytologie), es muf} also
Chlorocyte und Hyalocyte hel-
[en.

Epidermis

Hier ist die Frage, ob man den
Begriff deskriptivim Sinneeiner
aul3eren Zellschicht sieht, oder
funktionell im Sinne eines
kormophytischen Abschluf3-
gewebes, welchesu.a. durcheine
Cuticula ausgezeichnet ist. Ich
benutzeindiessmFall enenKom-
promif3, indem ich bel Moosen
vonepidermalen Schichtredeund
nichtvoneiner Epidermis.

Deuter

Deuter bezeichnetdiegroldumigen
ZdlenindenRippenquerschnitten
vieler akrokarper Moose. Der
Ausdruck wurdevonLorentzim
letzten Jahrhundert eingeftihrtund

ist ziemlich bana: diese Zellen
deutenauf etwas. Dielateinische
Umschreibungist“duces’, daher
derenglischeAusdruck guidecdlls.
Der Ausdruck Deuter ist weder
funktionell noch deskriptiv. De-
skriptiv ist die Umschreibung

Eurycyten, funktionell
Letparenchymzdlen.
Socii

Socii hat LorentzdieBegleiter der
Deuter genannt. Morinnanntesie
inStenocytenum.

Es ergeben sich ausdem Ange-
fuhrtenfolgendeVorschléagezu

snnvollerenErsatzbeze chnungen:
Antheridium Spermatogonium,
mannlichesGametangium
Blatt Phylloid
Chlorocyste Chlorocyte
Deuter Eurycyten
Endothecium ?
Endocarp
Exothecium ?Exocarp
Hydocyse Hydocyte
Kaps Sporangium
K apseldeckel Operculum,
Sporangiendeckel
Perianth Perigynium
Perigonium mannliches
Perichagtium
Socii Stenocyten
St&mmchen Cauloid

Urne, Theca ”?

Frahm,J.-P.Im Druck. Thelife
and work of Johannes Hedwig.
NovaHedwigia70(1-2):
Magill, R.E. (ed.) 1990.
Glossarium  Polyglottum
Bryologiae. St. Louis.

W agenitz, G. 1998. Worterbuch
der Botanik. Stuttgart.
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ERRATA

In,, DeutschlandsM oosen® (Dl
1994) sindeinigemir zugeschrie-
bene Funde oder Angaben ent-
halten, die jeglicher Grundlage
entbehren. Ichkannmir nichtvor-
stellen, wieder V erfasser auf die-
se Angaben kommt. Daes sich
zum Tell um bemerkenswerte
phytogeographische Fehlangaben
handelt, und diesezufal schen Zi-
taten und letztendlich falschen
Verbreitungsangaben fihren,
habeichsiehier kurzzusammen-
gestellt. Es handelt sich hierbei
also nicht um pingelige Klein-
kramerei sondern um die Kor-
rektur von falschen Angaben, die
zulrrtimernfihrenkdnnen. Kle-
nerelrrttimer (orthografischeFeh-
ler, Fehlangaben sind nicht mit
angefihrt.

Amblystegium humile

Die Angabe, Elsal3.... (KRAU-
SE: FRAHM 1989)“ entbehrt der
Grundlage.

Cryphaea heteromalla

»auf Basaltblock am Altrheinbei
Millingen leg. REICHGELT:L
(FRAHM pers. comm.)* Die
Angabeist mir volligunbekannt.
Esfehlen hier bei dieser Art die
Angaben ausFeld (1958).

Sematophyllum micans
Vogesen.., leg. WAMPER &
SCHUMACKER ca. 1985
(SCHUMACKER & FRAHM
1986). FrauWamper hatdsHilfs-
kraft bei mir gearbeitet und die
Habituszeichnungfr diePublika
tiongefertigt, dieimubrigeninder
Bibliografiefehlt. Unter der Ab-
bildung steht: ,,Del. D. Wamper
(1) et R. Schumacker (2-10)."
,Del. Steht fur ausgefihrt
(deleatur), gezeichnet) von und
nichtgesammeltvon.

AusAnlal3des10jahrigen Jubil&
umsvon Tropical Bryology ist
esmoglich, biszum31.3.00vor-
handeneRestexemplarefriiherer
Ausgaben zum halben Preis zu
beziehen. EineListeder verfig-
barenNummernmit Saitenzahlen
und Preisen finden Sie auf dem
I nternet (http:/Amvww.uni-bonn.de/
bryologie/th.htm)

Orkan , Lothar” als Chance fur Epiphyten-
unter suchungen

Der zwischen Weihnachten und Syl-
vester 1999 Uber Sliddeutschland hin-
weggefegte Orkan hat riesige Wind-
briiche geschaffen. So gut dieser Ef-
fekt fur Nadelholzforsteist (obgleich
die Chance zur standortgerechten
Aufforstungsicher nicht genutztwird),
so schlecht ist das sicherlich fir
Laubholzforste: hier fallengrol3e Fl&
chen Altholzbestédnde aus, die einen
besonderen Standort fir Epiphyten
darstellen. Esist aber auch zu beden-
ken, dass Windbriiche die seltene
Chancefir Epiphytenuntersuchungen
imansonstenverschlossenen Kronen-
raum bieten. Das bezieht sich beson-
dersauf Flechten, aber auch auf M oo-
se. Ichkannausfriheren Jahrzehnten
nicht erinnern, in Mitteleuropa (mit
Ausnahme von sehr feuchten Lagen
wieBachschluchtenoder Bergwél der)

M oosepiphyten im Kronenraum be-
obachtet zu haben. Neuerdings sind
auch — soweit man das von unten
sehen kann —Asteim Kronenbereich
in ganz normalen Forsten mit
Dicranoweisia cirrata, seltener
Dicranumtauricum bewachsen. Viel-
leicht sind auch schon andere Arten
dort vorhanden, die man von unten
nicht sieht.

Prinzipiell sindjageradewaagerechte
Aste bessere Standorte, weil sie den
Niederschlag und angewehte Nahr-
stoffe besser halten. War jetzt der
epiphytenfreieK ronenrauminden|etz-
ten Jahrzehnten ein Effekt des Sauren
Regens (und also in friheren Zeiten
Epiphxten dort vorhanden gewesen)
oder ist der Epiphytenwuchs in der
»Canopy* einneuer Effekt ?(wobei ich
wieder beim Thema Stickstoff-
emissionenwére).

JPF
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