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Amerikaner in den Namen mitteleuropaischer
Moose: Sullivant, Macoun, Britton, Williams,
Grout. FUnf Kurzportrats.’

von Gunter Rebing

Was Botaniker den Nachgeborenen
hinterlassen, sind zumeist ihre
Publikationen und ihre Sammlungen,
unzweideutig dokumentiert in
Bibliographien und Herbar-
Katalogen. Oder es bleibt ein
Namenskiirzel hinter dem
wissenschaftlichen Namen einer
Pflanze (s. Anhang). Es kann sich
lohnen, iiber solche Spuren hinaus
einmal nach dem Menschen dahinter
zu forschen. So geschah es mir bei
fiinf Figuren aus der Friihzeit der
amerikanischen Bryologie.
Eigenwillige, kantige Charaktere,
keineswegs frei von Schrullen und
Macken. Ihnen allen gemeinsam eine
enorme Arbeitskraft. Ansonsten aber,
schon was Herkunft und Prigung
angeht, nur zu sehr verschieden.
Letzteres auch in ihrer Bedeutung fiir
die amerikanische Bryologie; ich
zdgere, sie allesamt als »great
bryologists« zu sehen wie mein
Gewidhrsmann Steere. Das macht sie,

! Die biographischen Daten verdanke ich
der Arbeit von William Campbell Steere,
»North American Muscology and
Muscologists. A Brief History«. In: The
Botanical Review 43 (1977), 285-343),
sowie William R. Buck, »Bryology at The
New York Botanical Garden. Past and
Present« (http://www.nybg.org/bsci/hcol/
brvo/brvolooy at NYBG him)

wie ich glaube, nicht weniger
interessant.

William Starling Sullivant (1803-
1873)

ist als »Vater der amerikanischen
Bryologie«schon dadurch anerkannt,
dass sich die American Bryological
and Lichenogical Society von ihrer
Griindung 1899 bis 1948 Sullivant
Moss Society nannte. Er kommt aus
Pioniermilieu. Der Vater ist
Landvermesser in Ohiound Kentucky,
also am damaligen Rande der Wildnis.
Nachdereben gegliickten Eliminierung
der Indianer liegen enorme Areale voll
mannigfacher Ressourcen herrenlos
da, und der Landvermesser nutzt sein
know-how, um die Filetstiicke in
seinen eigenen Besitz zu bringen. Der
Sohn wird in einem Stédtchen geboren,
das der Vater gegriindet hat. Dieser,
der reichste Mann weit und breit,
schickt seinen Sohn zur Ausbildung
ans feinste College der Ostkiiste. Der
Sechzehnjihrige erweist sich als vom
gleichen Pionierschlage wie sein Vater:
natiirlich reist er auf dem Riicken
seines Pferdes von Franklinton (heute
ein Vorortvon Columbus, Ohio) nach
New Haven, Connecticut, fast tausend
Kilometer.
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Durchden Tod seines Vaters vorzeitig
von Yale nach Ohio zuriickgerufen,
beweisteralsbald, dass erauch dessen
Geschiéftstiichtigkeit geerbt hat. Mit
Geschick verwaltet er die riesigen
Landereien seines Erbes, Miithlenund
Steinbriiche, engagiertsich erfolgreich
beim Aufbau eines Postkutschen-
Netzes, wird Prédsident einer
florierenden Bank in Ohio.

Bei alledem hat er Augen fiir die
Pflanzen der Wildnis. Ummehr Zeit zu
haben, seinem wachsenden Interesse
fiir Botanik zu fronen, beschliesst er
als Mittdreissiger, sich wenigstens
teilweise aus seinen vielfdltigen
Geschidften zuriickzuziehen. Um
derentwillen hater hdufigin New York
zu tun, sucht dabei Kontakt mit
bedeutenden Botanikern wie John
Torrey und Asa Grey. 1839 bittet er
Torrey brieflich um Zusendung von
Literatur tiber Moose. Schon 1841
verschickt er den ersten Exsiccaten-
Satz von Moosen, die er in Ohio
gesammelt hat, an botanische
Institutionen und Autoritdten wie
Hooker, Montagne und
Schwaegrichen.

Was Sullivant einmal angefasst hat,
ziehter alsbald mitungeheurer Tatkraft
durch. Er war zweimal Witwer und
dreimal verheiratet, jedesmal istes ein
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coup de foudre, dem die
Eheschliessung auf dem Fusse folgt.
Jedesmal fiihrt sein eiserner
Entschluss, diese und keine andere,
zu einer gliicklichen Ehe. Von seinen
drei Frauen haterinsgesamtelfKinder.
Nicht genug damit. Seine zweite Frau
ist eine begabte Malerin und fertigt
ihm einen Teil der Illustrationen seiner
Moos-Biicher. Auch seine dritte Frau
entdeckt ihr Interesse fiir Bryologie
und wird seine Assistentin.

Ahnliche Energien wie in seinem
privaten Leben entfaltet Sullivant bei
seinen bryologischen Unternehm-
ungen. Sein Reichtum kommtihmdabei
zustatten. Alles, was an botanischer
und bryologischer Literatur zu haben
ist, wird angeschafft, ebenso wie
jeweils das neueste auf dem Markt
erschienene Mikroskop.

1845 schonverschickterdiezwei Bande
seiner Musci Alleghanyensis, 215 Taxa
Musciund 77 Hepaticae, an fithrende
Bryologen weltweit. Er erntet ihr
einhelliges Lob.

Er stellt den eben eingewanderten
Schweizer Botaniker Léo Lesquereux
als seinen Assistenten an. Die
Zusammenarbeit erweist sich als
fruchtbar, wenn auch schwierig, weil
Lesquereux nach einem Bergungliick
in seiner Jugend vollig taub ist. Man
einigtsichnach einigen Jahren darauf,
dass  Sullivant ausgedehnte
botanische Expeditionen Lesquereuxs
finanziert, dieser ithm bei der
Herausgabe seiner Moos-Werke
behilflich ist. Sullivant, in
charakteristischer Generositit, zahlt
auch weiter, als die Familie
Lesquereuxs, die bald nach ihrer
Ankunft aus Neuchatel einen
Juwelierladen in Columbus er6ffnete,
damit von Anfang an erfolgreich ist.

1856 ist Sullivant derjenige
amerikanische Bryologe, dem Asa
Gray die Darstellung der Moose in
seinem Manual’ anvertraut. Im
gleichen Jahr bringt Sullivant,
zusammen mit Lesquereux, eine neue
Exsiccaten-Serie Musci Boreali

3 Manual of the Botany of the
Northern United States, from New
England to Wisconsin and South to
Ohio and Pennsylvania Inclusive

(1848)

Americani quorum specimina
exsiccata heraus. Anderthalb
Jahrzehnte, nachdem Sullivant sich
den Moosen zu widmen begann, ister
damitdie erste Autorititder Bryologie
in Amerika.

Leichte Karriere des Pioniers im
konkurrenzleeren Raum? Gegen
dieses Urteil spricht einiges. Daist zu
nennen die Anerkennung, die er auch
in Europa fand; die stattliche Reihe
seiner bryologischen Publikationen;
der Impetus, den er der
amerikanischen Bryologie der Zukunft
gab. Er ermutigte und finanzierte
Expeditionen, Sammlungen und
Publikationen von Zunftkollegen, er
sorgte flir die Ausbildung von August
Schrader fiir dessen Karriere als
wissenschaftlicher Zeichner und
Illustrator. Sein grosses Tafelwerk
Icones Muscorum war die Vorstufe
zur ersten grossen amerikanischen
Moosflora. Die wurde allerdings erst
nach Sullivants Tod auf der Basis
seiner hinterlassenen Aufzeich-
nungen von Lesquereux und anderen
als Manual of the Mosses of North
America 1884 herausgebracht.

JohnMacoun (1831-1920)

ist der Ungliicksrabe der
amerikanischen Bryologie. Er selbst
wusste das nicht, er war nicht einmal
Bryologe. Erkonnte sich vielmehr fiir
einen erfolgreichen Botaniker halten.
Aus Irland 1849 nach Kanada
eingewandert, bringt er es in zwanzig
Jahren zum Professor der
Naturgeschichte am Albert College in
Ontario. Vondortstarteter fastjahrlich
botanische Expeditionen kreuz und
quer iiber den botanisch noch kaum
durchforschten Kontinent. Er profiliert
sichdamitbaldals der grosse Sammler,
demdiekanadische Botanik ihre ersten
Grundlagen verdankt.

Auch Moose sammelt Macoun, so
viele er deren habhaft werden kann.
Doch mit der wissenschaftlichen
Verarbeitung dieser Funde hapert es.
Er ldsst es etwa durchgehen, wenn
seine Exsiccaten-Sendungen unter der
gleichen Nummer nicht immer
identische Moose enthalten. Der
Grund fiir diese Verwirrung stiftende
Schlampigkeitistelementar: Macoun
kennt sich nicht mit Moosen aus, und

er hat zu viel anderes zu tun, um sich
taxonomisch und morphologisch zu
schulen. So verldsst er sich, was die
exakte Bestimmung  seiner
Versandware betrifft, auf andere.
Zundchst geht das noch
einigermassen gut; erst hilft ihm
Sullivant, spiter Thomas P. James,
einer der Herausgeber von Sullivants
Nachlass.

Doch als auch James gestorben ist,
muss Macoun sich nach einem neuen
Gewédhrsmann umsehen. Die Wahl,
die er trifft, wird sich geradezu als
verhdngnisvoll erweisen. In Amerika
findet er keinen Bryologen, der ihm
zufriedenstellend zu arbeiten scheint.
So nimmt er 1886 den in Linkoping
ansissigen schwedischen
Gymnasiallehrer und Bryologen Nils
Conrad Kindberg in seine Dienste.
Der Schwede ist nie in Amerika
gewesen, reistauch jetzt nicht dorthin.
So muss ihm schon die 6kologische
Herkunft der Moose, die ihm Macoun
unaufhorlich schickt, unklar sein.

Mit um so grosserer Unbefangenheit
gehtKindbergin Linkoping daran, die
aus Ontario eintreffenden Sendungen
zusichten. Und: Heureka! Er entdeckt
darin immer neue, bislang scheinbar
unbekannte Arten, Unterarten und
Varietiaten. Er fiihrt hunderte von
neuen Namen ein, nicht nur fir
vermeintlich neue Arten, sondern
benennt auch auf hoéheren
taxonomischen Ebenen um. Die
Konfusion, die er damit unter den
ndchsten  Generationen der
amerikanischen Bryologie anrichtet,
gelingt es ithm noch dadurch zu
vergrossern, dass er nicht selten eine
»neuentdeckte« Art nicht nur
publiziert, sondern in spéteren
Publikationen noch einmal als neu
beschreibt.

Schon seinen bryologischen
Zeitgenossen schwant, den
Produkten aus der Artenmanufaktur
von Macoun & Kindberg sei nicht zu
trauen. Doch lange ist sie nicht zu
stoppen, zumal Kindberg, die Typen,
die seinen Beschreibungen von
Novitédten zugrundeliegen, beisichim
fernen Schweden behélt. Erst nach
Jahrzehnten bryologischer
Verwirrung und miihsamer
Uberpriifung von Kindbergs Arbeit
kann bereinigt werden, was der
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Ungliicksrabe der US-Bryologie
beschert hat. Kaum eine der von
seinem schwedischen Gewahrsmann
kreierten Moosarten ist heute nochim
Index Muscorum zu finden.

Immerhin lassen ihn schon bald,
nachdem er Kindberg engagiert hat,
Kollegen, darunter auch Elizabeth
Britton, von ihren Zweifeln an dessen
Ergebnissen wissen. Macoun hort
nicht hin. Zu angenehm sind ihm
offensichtlich die Nachrichten aus
Schweden, seine Sammelmiihen inder
heimatlichen Wildnis hitten soreiche
und schone Frucht fiir die
Wissenschaft getragen.

Erst in seiner 1922 postum
erschienenen Autobiographie rdumt
Macoun stillschweigend ein, auf ein
falsches Pferd gesetzt zuhaben. Als er
dankbar die Bryologen aufzihlt, die
ihm bei der Auswertung seiner
Sammlungen beistanden, fehlt der
Name Kindbergs. Doch kommt der
immerhin an einer anderen Stelle des
Buches vor, ndmlich dort, wo der
Autobiograph der ehrenvollen
Tatsache Erwéhnung tut, dass der
schwedische Bryologe Kindberg
flinfzehn Moosarten nach ihrem
Finder Macoun benannt habe. Kaum
noétig hinzuzufiigen, dass auch diese
von der bryologischen Nachwelt fast
alle getilgt worden sind.

Elizabeth Britton (1858-1934)

kam aus der Elite der Ostkiiste, als
Wunderkind. Als die Siebzehnjéhrige
1875 am New Y orker Hunter College
graduiert, wird sie sogleich in den
Lehrkorper berufen. Am Ende ihrer
Karriere wird die Liste ihrer
botanischen Publikationen 346 Titel
enthalten, die Hélfte davon Beitrige
zur Bryologie, bemerkenswert
darunter eine Monographie iiber
Orthotrichum. Als Kuratorin hat sie
eine Schliisselrolle beim Aufbau der
bedeutendsten Herbar-Ressourcen
der frithen amerikanischen Bryologie;
zundchstam Columbia College, dann
am New Yorker Botanischen Garten,
mit dessen erstem Direktor sie
verheiratet ist. Zeit ihres Lebens
unterhédlt sie eine enorme
Korrespondenz mit Botanikern und
Bryologen weltweit. In ihren spateren
Jahren Jahren wendet sie sich mitihrer

betrachtlichen Energie mehrund mehr
der Arbeit in der Wildflower
Preservation Society zu, die sie
mitbegriindet hat.

Sie hitte das Zeug dazu gehabt, die
ungekronte Konigin der jungen US-
Bryologie zu sein. Stattdessen wird
sie ihr Drache. Sie sitzt auf dem Hort
eines bedeutenden Herbars, das sie
durch grosse Ankédufe, zumal des
Herbars von August Jaeger,
aufgebaut hat. Doch dessen Nutzung
erschwert oder gar verweigert sie
solchen Kollegen, die ihrnicht passen.
Davonmehrim Kapitel iiber Abel Joel
Grout. Vor allem ihr Eigensinn, ihre
Intoleranz und ihre Kiebigkeit
angesichts von Widerstand oder Kritik
machen es schwer, sie inihren spéateren
Jahren noch einfach als Powerfrau zu
bewundern.

Dokument dafiir ist vor allem ihre
umfangreiche Korrespondenz mit John
Macoun. Die beiden fiillen viele
Briefseiten damit, einander in
wohlgesetzter = Sprache  die
Geringschitzung anzuvertrauen, die
sie einer Reihe von bryologischen
Kollegen gegeniiber hegen. Bei
Elizabeth Britton mag man
achselzuckend konstatieren, manche
Frauen neigten halt habituell zum
Klatsch. Bei Macoun scheint das
Motiv komplizierter zu sein. Er wird
sich von den Bryologen desavouiert
gefiihlt haben, die durchblicken
lassen, dass sie von seiner
Zusammenarbeit mit Kindberg nicht
die Bohne halten. Um so mehr muss er
sichbei der Britton geborgen gefiihlen,
die ihre eigene Skepsis gegeniiber
Kindberg ihrem Briefpartner
einigermassen verhehlt, vielmehr sein
Selbstvertrauen stiarkt, indem sie um
so ungehemmter iiber die anderen
Bryologen herzieht.

Die Freude an der Hame ist nicht ihre
einzige Macke. Folgenreicher erweist
sich eine andere, als das Herbar
Kindbergs nach dessen Tode 1910
zum Verkauf'steht. Macoun hat nicht
geniigend Gelder zur Verfiigung,
zogert auch wohl, ein Herbar nach
Amerika zu holen, das, einmal dort
allgemein zugénglich, ihm peinliche
Offenbarungen bescheren mdochte.
Britton, die Interessen des
wohldotierten @ New  Yorker
Botanischen Gartens vertretend,

schaltet sich ein, wenn auch nur
halbherzig. Doch vor allem ist es ihre
Unfahigkeit, diplomatisch zu taktieren,
was den Deal vermasselt. Mit ihrer
gewohnten Briiskheit verschnupft sie
die Erben Kindbergs. Sein Herbar
verblieb in Schweden, ist heute im
Riksmuseet in Stockholm.

Robert Statham Williams (1859-
1945)

Trotz dieser Panne besass der New
Yorker Botanische Garten schon bald
nach seiner Griindung dank Elizabeth
Brittons rithriger Ankaufs- und
Sammelpolitik das grosste Moos-
Herbar der westlichen Hemisphére
(und hat es mit seinen rund 600.000
Specimen wohl noch heute). Wann
immer zwischen 1900 und 1940 um
dieses Herbars willen ein Bryologe im
Botanischen Garten von New York
erscheint, wird er von »Mr. Williams«
empfangen und gefiihrt. Kein Mensch
nennt, wie sonst zumeist unter
Amerikanern iblich, den kleinen,
beredten, einem Vogel &dhnelnden
Mannbeim Vornamen. Er ziehtes vor,
aufDistanz zu bleiben, so sehr, dass er
sich stets weigert, fotografiert zu
werden.

Als Bryologe geniesst er, obwohl
lediglich in einer bescheidenen
Assistentenfunktion angestellt und
wie ein Eremit nur der Bryologie und
Botanik lebend, eine
ausserordentliche Wertschitzung.
Selbstseine Chefin, der Drache, spricht
in ihren sonst so kaustischen Briefen
an Macoun anerkennend iiber seine
Qualifikationen, die er sich
weitgehend als Autodidakt erworben
hat. Vielleicht hat dazu beigetragen,
dass erkeineswegs stummunter ihren
herrischen Alliiren litt, sondern ihr
Paroli zu bieten wusste. Allerdings
ganz anders als der fromme Eremit
Antonius in der Wiiste, der sich mit
unablédssigen Gebeten die Ddmonen
vom Hals hielt. Der Wortlaut
wenigstens eines solchen
Schlagabtausches ist verbiirgt
iiberliefert: (sie: ) »You old fool!l« —
(er:)»Hellcat!« (was etwamit»Idiot! «
und »Satansbraten!« zu iibersetzen
ware).

Williams wichst in Minneapolis auf,
am Rande der Wildnis, ist schon als
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Junge leidenschaftlich der Natur
zugetan und sammelt Vogel und
Pflanzen. ImJahre 1862 hatte Abraham
Lincoln mit der Homestead Act die
ungeheuren Landereien westlich des
Mississippi-Missouri ausgeboten, die
der junge Staat, die Indianer
ignorierend, als offentlichen Besitz
betrachtete: jeder tiichtige Mann, der
willens war, ein Stiick Land seiner
Wahl von etwa 60 Hektar Grosse
wenigstens flinf Jahre lang zu
bearbeiten, sollte es dann, lediglich
gegen eine geringe
Registrierungsgebiihr, sein Eigentum
nennen diirfen. Unter den
sechshunderttausend Siedlern, die
angesichts dieser Chance voller nahezu
unbegrenzter Mdglichkeiten sich in
den folgenden Jahrzehnten nach
Westen aufmachen und auf dem
»jungfraulichen Land« ihre Claims
abstecken, istauch der zwanzigjéhrige
John Williams.

Er baut die erste Blockhiitte in der
Wildnis von Montana dort, wo heute
die Stadt Great Falls steht. Er ist
zundchst reitender Postbote flir den
legendéren Pony Express, wird bald
zum erfolgreichen Geschéftsmann,
engagiert sich lukrativ in
aufbliihenden Bergwerkswesen der
Region — und vernachldssigt bei
alledem nicht sein Interesse fiir die
Natur um ihn herum. Er bekommt
Sammelauftrage vom Columbia
College in New York, und so es ist
Elizabeth Britton, die ihn dazu bringt,
sein Augenmerk besonders aufMoose
zurichten.

Als 1898 der Goldrauscham Klondike
River ausbricht, ist Williams gleich
dabei. Wie Jack London, der eine
grandiose Schilderung der Strapazen
des Weges geliefert hat, geht Williams
iiber den bertichtigten Chilkoot-Pass.
Doch durch seine Erfahrungen in
Montana gewitzigt, ldsster die Finger
von der Goldgréberei, nutzt vielmehr
die Chancen des Handels und der
Logistik, diereichlich aufden Strassen
deraufschiessenden Goldsuchersied-
lungen liegen.

Nach einem Jahr am Yukon schon
meint er ein so grosses Vermogen
zusammengebracht zu haben, dass er
sich, er ist gerade vierzig, den Rest
seines Lebens ganz der Botanik und
der Bryologie widmen kénne. Auchin

Alaska hat er wieder bedeutende
Sammlungen gemacht und bringt sie
mitnach New Y ork zum eben er6ffneten
Botanischen Garten.

Dessen Museumsgebdude ist noch
nicht fertig, als der zdhe Spartaner
dort im Herbst Wohnung nimmt und
den Winter 99/00 hindurch in den
ungeheizten Rdumen damit beginnt,
seine mitgebrachten umfangreichen
botanischen Sammlungen aus
Montana und Alaska zu sichten.

In den néichsten zehn Jahren schickt
das Museum den »Waldldufer« auf
grosse, Monate und gar Jahre
dauernde Sammelexpeditionen nach
Stidamerika und auf die Philippinen.

Danach wird der Weitgereiste zum
sesshaften Eremiten mit dem weissen
Bartund der drahtigen Figur. Er wohnt
in einem Zimmer in der Bronx in der
Niahe des Botanischen Gartens,
inmitten einer grossen Sammlung
priparierter Vogel. Seine einzige
Erholung ist der tdgliche Gang durch
den Botanischen Garten. Sonst ist er
unablédssig in dessen stidndig
wachsendem Herbar beschéftigt, zumal
als Bryologe wund mit der
wissenschaftlichen Bearbeitung
seiner eigenen Sammlungen. Er l4sst
sich zwar ein paar Jahre lang zum
Priasidenten der Sullivant Moss
Society wihlen, kauft sich aber
jedesmal durch eine Spende von
hundert Dollars von der Verpflichtung
frei, an der Jahresversammlung
teilzunehmen.

Seine Rechnung am Yukon ist nicht
aufgegangen. In der Grossen
Depressionnach 1929 failliertdie Bank,
der er sein Vermdgen anvertraut hat.
Erverliertalles, was er ersparthatund
von dessen Zinsen er all die Jahre hat
leben koénnen. Obwohl er eine karge
Lebensfiihrung gewohnt ist und mit
dem schmalen Gehalt auszukommen
meint, das ihm der Botanische Garten
zahlt, wird er 1936 ernstlich krank. Er
reduziert mehr und mehr seine Arbeit
an den Moosen. Schliesslich gibt er
alles auf, verlasst New Y ork fiirimmer.
Seine Schwester in Minneapolis pflegt
ihn bis zu seinem Tode 1945 als
Sechsundachtzigjéhriger.

Abel Joel Grout(1867-1947)

stammt aus wiederum ganz anderem
Milieu als seine vier Vorgénger. Er
wurde auf einer kleinen Farm in den
Bergen von Vermont geboren. Zih
strebter fortaus diesem kargen Milieu.
Von frith an muss er sich seinen
Lebensunterhalt selbst verdienen. Er
ist ein geradezu besessener Arbeiter
und kommt voran, wenn auch nichtin
die Hohe. Nach seinem College-
Studium an der University of Vermont
wird er Lehrer, wird es sein Leben lang
bleiben. Schon damals, um 1890,
interessiert er sich fiir Botanik und
besonders fiir Moose, weil man die,
wie er einmal erklart, auch im Winter
sammelnund studieren kann. Er bringt
es fertig, neben einer vollen
Lehrerstelle ein botanisches
Graduiertenstudium an der Columbia
University zu absolvieren.

Sein Doktorvater, Nathanael Britton,
legtihm Meeresalgen als Themanahe.
Pflichtschuldig watet Grout ein paar
Mal in den Atlantik und fischt nach
Material. Dann meldeter, er seiso sehr
ein Sohn der Berge Vermonts, dass
ithn diese wissrige Botanik
heimwehkrank  mache. Der
enttduschte Britton schickt ihn zu
seiner Frau Elizabeth, bei ihr konne
der junge Mann etwas iiber die Moose
arbeiten. Sie nimmt ihn unter ihre
Fittiche und er doktoriert bei ihr, tiber
Moose.

So weit, so gut. Doch nun beginnt ein
lebenslanger Guerillakrieg zwischen
den beiden. Was immer Grout
unternimmt, es wirdzum Dornim Auge
des Drachens. Und der nimmt kein
Blatt vor die scharfe Zunge. Die
endlose Kontroverse ist gegriindet in
den gegensitzlichen Charakteren und
Lebenssituationen. Der Kleinbauer
aus Vermont, dezidierter selfmademan
und workaholic, zieht zielstrebig
durch, was immer er anfasst. Auf
Perfektion im Detail, etwa makellose
bibliographische Arbeit, kommtesihm
nichtan, sondern darauf, dass er etwas
auf die Beine stellt, was sich alsbald
als fiir viele Nutzer brauchbar erweist.

Dagegen steht Elizabeth Britton unter
keinem Druck, sich profilieren und
behaupten zu miissen. Schon garnicht
unter Zeitdruck. Als ehrenamtliche
Kuratorinder Herbare des New Yorker




No.73, 2004

Bryologische Rundbriefe

5

Botanischen Gartens hat sie eine
unangefochtene Schliisselstellung,
von der aus allerdings auch kein
Karriereaufstieg mehr moglichist. Sie
kann tun, wozu sie Lust hat. Was
grosse und arbeitsintensive Projekte
betrifft, so steht ihr eher der Sinn
danach, mit solchen nur zu spielen.

Wir sind noch in der Pionierzeit der
amerikanischen Bryologie, und
angesichts vieler neuer Funde und
Erkenntnisse seit der Sullivant-Ara st
eine neue grosse amerikanische
Moosflora iiberfallig, die Sullivants
bahnbrechendes Werk fortfiithren
wiirde. Elizabeth scheint
jahrzehntelang ein solches Werk,
Mosses of the Eastern United States,
ins Auge gefasst zu haben, nur um
den Plan dann irgendwann einmal
stillschweigend fallenzulassen. Lages
daran, dass sich der Drache dem
Swinegel Grout gegeniiber wie der
Hase aus Buxtehude fiithlen musste?
Denn Grout sollte schliesslich auch
eben diesen ihren Plan in Wirklichkeit
umsetzen.

Schon gleich nach seiner Dissertation
legt Groutaufeine Weise los, dassihm
nur zu bald der Ruch des Grossen
Machers vorausgeht. Der
Herausgeber des Fern Bulletin 1adt
Grout ein, eine kleine Sektion tiber
Moose in dieser Zeitschrift zu
redigieren. Kaum drei Jahre spéter
macht Grout aus diesem Anhang ein
selbstdandiges Periodikum, The
Bryologist, die erste und
bedeutendste bryologische
Fachzeitschrift Amerikas.

Sogleich schnaubt es allergisch aus
dem New Yorker Botanischen Garten:
es sei IHRE langgehegte Idee
gewesen, unter eben diesem Titel eine
Zeitschrift ins Leben zu rufen, und
zwar mit viel hoherem
wissenschaftlichen Anspruch! Grout
antwortet mit der bewundernswerten
Hoflichkeit, die er zeitlebens den
Piesakereien Brittons entgegensetzen
wird, die Zeitschrift sei nun mal ein fait
accompli, fiir dessen so bedauerlich
provokativen Titel nicht er, sondern
der Farnprofessor verantwortlich sei.

Seine einstige Doktormutter glaubt
von nun an in Grout einen krassen
Prototypen des abtriinnigen Adepten
zu sehen, der die Ideen und Pléne

seines einstigen Mentors
riicksichtslos aufgreiftund vermarktet
und diesen um jeden Preis
iibertrumpfen und ausstechen will.

Diese gnadenlose Einschiatzung sieht
sie durch den nédchsten »Affront«
Grouts aufs empfindlichste bestatigt.
Dieamerikanische Bryologieistgegen
die Jahrhundertwende nun so weit
etabliert, dass es naheliegt, nicht nur
eine Zeitschrift, sondern auch eine
Mitgliedervereinigung zu griinden.
Wieder ist es Grout, der die Sache in
Bewegung bringt, und zwar in die von
ihm gewiinschte Richtung. Der Vorsitz
der 1899 gegriindeten Sullivant Moss
Society gehtnichtan Elizabeth Britton,
die sich dafiir pridestiniert hilt,
sondern an den in ihren Augen kaum
qualifizierten Hans-Dampf-in-allen-
Gassen Grout.

Der bringt schon ein knappes Jahr
spéter die erste Lieferung seiner Musci
pleurocarpi heraus, ohne seine
einstige Doktormutter konsultiert zu
haben, wie sie sich emp0rt in einem
Brief beklagt. Nicht genug damit. Im
gleichen Jahr noch wirft der Grosse
Macher seinen bryologischen Best-
und Longseller Mosses with a Hand-
lens auf den Markt.

Dieses Buch, von Generationen von
Bryologen als hochst brauchbarer
Einstieg inihre Wissenschaft genutzt,
kennzeichnet Grouts eigentliche
Pionierleistung. Er ist es, der die
Mooskunde in Amerika, bisher reine
Herbar-Arbeit, ins Geldnde hinaus
gefiihrt hat. Er verfasst Schliissel,
Handbiicher, Exsiccaten-
Musterreihen, die in erster Linie darauf
abgestimmtsind, die Moose draussen
in der Natur zu erkennen und zu
studieren. Dank dieser seiner
pragmatischen Orientierung bahnt er
auch fortgeschrittenen botanischen
Amateuren den Weg zu den Moosen.

Dass er obendrein ein rithriger und
erfolgreicher Organisator ist, beweist
er mit der Krdnung seines
Lebenswerkes, eben der so dringend
erwiinschten neuen Moosflora. Fiir
die drei monumentalen Bénde seiner
Mosses of North America North of
Mexico (1929-1940) mobilisierter fast
alle zeitgendssischen amerikanischen
Bryologen zur Mitarbeit.

Elizabeth Britton lasst jedoch nicht
ab, in ihren Briefen an Macoun wie
auch mittels handschriftlicher
Randbemerkungen in Grouts
zahlreichen Briefen an sie, ihrer
despektierlichen Einschidtzung des
Wissenschaftlers Grout Luft zu
machen. Das war nicht so ganz
ungerecht. Grout mochte vor allem
bibliographische Arbeit nicht; wie er
selbstsagte, studierte er lieber Moose
als dass er staubigen und schwer
auffindbaren Biichern hinterher war.
Er war auch wenig geneigt,
6kologische, cytologische oder
experimentell gewonnene
Detailerkenntnisse iiber Moose in
seine vorwiegend systematische
Arbeit zu integrieren. Thm lag mehr
daran, eine plausible und brauchbare
Ordnung in das Chaos der Gattungen
und Arten zu bringen.

Menschlich-allzumenschlich waren
sie beide, der Drache wie der Grosse
Macher. Sie brachte es fertig, dringend
erbetene Herbarbelege ihm mit der
Begriindung zu verweigern, die
offiziellen Statuten des Gartens
verboten jede Ausleihe, zumal wenn
anzunehmen sei, dass das Leihgut in
nicht feuersichere Baulichkeiten
verbracht wiirde, wie zum Beispiel das
private Heim des Ausleihers. Erblieb
ihr gegeniiber trotzdem unentwegt
hoflich.

Anderen gegentiber kehrte er jedoch
gern seine hohe Einschétzung seiner
eigenen Leistungen und Fahigkeiten,
seine Gleichgiiltigkeit gegen die
Musen, sowie seinen ans Komische
grenzenden Geiz hervor. Unabléssig
schien ihn zu beschiftigen, was dies
oder das koste, und zumeist war er
iiberzeugt, es koste zuviel. Gar seine
winzige Handschrift erkldrt sein
Freund Steere  mit dem
kostensenkenden Bestreben,
moglichst alle seine Korrespondenz
auf den offiziellen Postkarten
unterzubringen, die in Amerika ja
besonders kleinformatig sind.

Seine Sparsamkeit hatte gute Griinde.
Er konnte von der Bryologie nicht
leben. Zeitlebens musste er seinen
Unterhalt als Schullehrer fristen, in
Amerika alles andere als ecine
hochdotierte Pfriinde. Im Ruhestand
erst konnte er sich ganz den Moosen
widmen, und er tat es als Lehrer.
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Zunidchst als Leiter von Moos-
Seminaren im Rahmen von
Sommerkursen fiir College-Studenten.
Bald jedoch betrieb er seine eigene
School of Bryology auf Long Island,
wo er einen grossen Teil der nidchsten
Bryologengeneration Amerikas
ausbildete.

Sein Tod 1947 markiert das Ende des
Pionierzeitalters der amerikanischen
Bryologie. Danach fand die neue
Generation, der Name Sullivant Moss
Society sei doch wohl etwas
altmodisch oder gar provinziell, und
dnderte ihr Aushidngeschild zu
American Bryological Society. Die
Phalanx der Spétgeborenen iibernahm
die Macht. Sie konnte auf festem
Boden bauen. Die anekdotenum-
wobene Griindergenera-tion hatte ihre
Aufgabe erfiillt.

Anhang:

Ich verdanke Bernhard Kaiser aus
Velden die folgende Aufstellung
derjenigen Moose, in deren
wissenschaftlichen Artennamen die
Namen der hier besprochenen
Bryologen erscheinen:

William Starling Sullivant (1803-
1873) (Sull.)

Dicranum viride (Sull. & Lesq.) Kindb.
Fissidens limbatus Sull.
Pohlialescuriana (Sull.) Grout

Sphagnum platyphyllum (Lindb.) Sull.

JohnMacoun (1831-1920) (Mac.)
Lophozialongidens (Lindb.) Macoun

Odontoschisma macounii (Aust.)
Underw.

Elizabeth Britton (1858-1934)
(Britt.)

Dicranodontium denudatum (Britt.)
Britt.

Ditrichum heteromallum (Hedw.) Britt.

Robert Statham Williams (1859-
1945) (Williams)

Aligrimmia Williams

Bryobrittonia Williams

AbelJoel Grout(1867-1947) (Grout)
Campyliumradicale (P. Beauv.) Grout.

Cirriphyllum piliferum (Hedw.) Grout

Ditrichum cylindricum (Hedw.) Grout

Pohlialescuriana (Sull.) Grout

Tortularuraliformis (Besch.) Grout

Nils Conrad Kindberg (1832-1910)
(Kindb.)

Aloinaaloides (K.F. Schultz) Kindb.
Calliergon cordifolium (Hedw.) Kindb.
Calliergon giganteum (Schimp.) Kindb.
Calliergon stramineum (Brid.) Kindb.

Calliergon trifarium (Web. & Mohr)
Kindb.

Campylium elodes (Lindb.) Kindb.
Dicranum leioneuron Kindb.
Isothecium holtii Kindb.

Pseudoleskeella tectorum (Brid.)
Kindb.

Rhodobryum ontariense (Kindb.)
Kindb.

Rhytidium rugosum (Hedw.) Kindb.

Ein dritter Fund von
Fissidens celticus in
Deutschland

In den Bryol. Rundbriefen 61 (2002)
berichtete ich {iber den Neufund von
Fissidens celticus durch belgische
Bryologen in der Westeifel. Der
Hinweis hatte sich anscheinend
gelohnt:  inzwischen hatten
Weddeling & Tautz die Artim letzten
Jahr im Leuscheid westlich Bonn
gefunden (Meldung iibers bryonet
alsauch Eintrag im Melderegister der
BAD aufdem Internet). Am 30.11.03
fand ich die Art dann ein Stiick weiter
westlich im Siegtal westlich Eitorf

unterhalb Blankenburg (MTB 5210A)
am Rande eines kleinen Béchleins,
welches den steilen N-exponierten
Siidhang des Siegtales
durchschneidet. Den Fundort hatte
ich aufgesucht, weil dort gleich
daneben ein Kalktufffelsen liegt, etwas
fiir diese Gegend sehr
ungewOhnliches. Die typische
Moosflora daran (Cratoneuron
commutatum, Eucladium verticillatum,
Preissia quadrata, Pellia endiviifolia
u.a.) ist zwar nicht so besonders, da
aber solche Verhiltnisse hunderte
Kilometer im Umkreis nicht auftreten,
ist sie schon bemerkenswert.
Insbesondere das Vorkommen von
Preissia quadrata, sonst in NRW sehr
selten, ist erwdhnenswert. In dem
Zusammenhangragtes sich, wie diese
Arten dorthin kommen, wo doch ihre
nichsten Vorkommen weit entfernt
sind.

Dieselbe Frage stellt sich auch fiir
Fissidens celticus. Die Artistnur steril
bekannt! Das géingige Argument, die
Artwire frither ibersehen worden, ist
nicht sehr zugkréftig, weil man nicht
erst einen Kurs mitmachen muss, um
die Artzuerkennen. Aus der Tatsache,
dass diese Art erst 1965 aus England
beschrieben wurde, konnte man mit
einiger Vorsicht spekulieren, dass es
sich um eine eingeschleppte Art
handeln. Die Art wéchst an
Bachrindern auf tonigem Boden, bei
meinem Fund auf etwas humosen von
Wiirzelchen durchwebtem Boden. Bei
der Beschreibung ist man sich noch
nicht so einig. Vanderpoorten &
Sotiaux beschreiben sie als 2-4 mm
lang und in dieser Hinsicht
vergleichbar mit F. bryoides. Meiner
Erfahrung aus Frankreich und
Deutschland nach sind die Pflanzen
deutlich grofer. Vanderpoorten &
Sotiaux geben 1-10 Blattpaare an, was
meine Erfahrung trifft, Smith 28-36.
Letzterer beschreibt sie mitaufrechten
Stammchen, meiner Erfahrung nach
sind sie niederliegend. Bei der Suche
hilft also nach sterilem Material
auszuschauen (Wenn Sporophyten
dransindistesF.bryoides), was etwas
grofler als bryoides ist, meiner
Erfahrung nach auch dunkler griin
(bryoides ist an solchen Stellen eher
hellgriin), und dann kann man noch
mit einer starken Lupe feststellen, ob
kein Blattsaum vorhanden ist. JPF
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Bericht von der Exkursion der Bryologischen Arbeitsgemeinschaft
Deutschlands nach Rheinhessen

Also, so eine Exkursion hatte es noch
nicht gegeben: Herr Oesau hatte nach
Rheinhessen geladen, u.a. um das
Image dieses Gebietes als riesige
trockene Agrarsteppe zu widerlegen.
Die Besonderheiten der Moosflora
sind nun zumeist winterannuell, und
daher war der Termin mit Bedacht
etwas spéter in den November gelegt
worden. Und dann regnete es nicht,
den ganzen Sommer nicht und den
ganzen Herbst bis auf einige Tropfen
auchnicht. Und bis zum Herbst waren
in Mainz erst 200 mm Niederschlag
gefallen, und die meist im Mai.... Es
wurde aber trotzdem ein Erfolg, denn
Herr Oesau hatte vorgesorgt, Moose
in Pflanzschalen der Natur entnommen
und fleiBig gewissert, um sie dann auf
der Exkursion vorzuzeigen, oder
Proben vom letzten Jahr aus der Kultur
gezeigt. Garnichtschlecht, denn dann
wussten die Leute vorher, wonach sie
suchen sollten. Es gab dann nur noch
Gerangel beim Fotografieren, denndie
digitale Moosfotografie hatte jetzt
schon weite Kreise der Teilnechmer
erfasst, selbstverstandlich alle mit der
Coolpix. Dann hatte Herr Oesau seine
Kollegen aus dem Landesamt fiir
Pflanzenbau und Pflanzenschutz
aufgeboten, die wiesen die
Exkursionsteilnehmerim Geldnde ein,
sahen zu, dass die nicht abirrten, die
richtigen Stellen fanden, und den
Konvoi mit Dienstfahrzeugen
anfiihren und auch beschlossen, damit
kein Auto auf der Strecke blieb.

Man traf sich wie gewohnt Freitags
Abends in einem dunklen Gésschen
in Ingelheim in einer Art
Weinprobierstube eines Weingutes,
wo Albert Oesau zunéchst eine digitale
Diashow vorfiihrte, wobei er die
Naturrdume Rheinhessens (um
Missverstindnisse zu vermeiden,
Rheinhessen liegtin Rheinland-Pfalz,
zwischen Bingen, Mainzund Worms)
mit seinen Moosen vorstellte. Dann
gab es eine rustikale Abendbrotplatte
mitlokalem Wein.

Samstags morgens stieBen dann noch
weitere Teilnehmer dazu, wobei Tomas

Hallingbiick aus Schweden jetzt schon

das zweite mal dabei, den weitesten
Weg gehabthatte. Bei wolkig heiterem
Wetter wurden Acaulon triquetrum
am StraBlenrand (wohl eines der
hédufigsten Moose der Gegend),
Grimmia crinita und tergestina an
Lesesteinhaufen gezeigt sowie
vielleicht das grote Grimmia crinita
Vorkommen der Welt an einer
endlosen, dicht bewachsenen
Kalksteinmauer. Unser Neophyt
Phascum leptophyllum, welches mal
an wirmebegiinstigten Stellen an
Moselund Ahr angefangen hatte, und
jetztin Rheinhessen auf Stoppeldckern
wachst, hatte es dieses Jahr bei der
Trockenheitnicht geschafftund wurde
aus Kultur, aber vor Ort, am wohl
letzten nicht umgepfliigten
Stoppelacker Rheinhessens gezeigt.,
ebenso Phascum floerkeanum. Der
Hoéhepunkt warjedoch die Vorstellung
von Pterygoneurum papillosum, einer
Artneu fiir die Wissenschaft, welche
Herr Oesau im letzten Winter und dann
gleichan 70 Stellen erstmalig gefunden
hatte. Es wuchs neben P. ovatum und
machte eher weniger einen
Pterygoneurum-Eindruck, ehr
Tortula-artig, hat aber die typischen
aber sehrkleinen Rippenlamellen sowie
am Blattriicken gegabelte Papillen.
Nachmittags gab es einen Spaziergang
durch einen Auenwald am Rhein und
ein Moos-Kiefernwald beschloss den
tag.

Abends traf man sich wieder am
gewohnten Ort zum Abendessen und
gemiitlichem Beisammensein.

Am Sonntag wurde ein Stiick des
Rheinufers siidlich Oppenheim
aufgesucht, wo die Cinclidoten,
Fissidens crassipes und fontanus u.a.
auf die Teilnehmer warteten. Ein
besuch der berithmten LoBwénde in
der Gegend beschloss die Exkursion
puinktlich vor dem Beginn eines ldnger
anhaltenden Regens. Dort hatte Herr
Oesau zum dritten Mal in Deutschland
Tortula vahliana gefunden, die
Matthias Ahrens zunédchst im
Kaiserstuhl entdeckt hatte. Die
Angabe in der Baden-Wiirttemberg-
Flora bewogmich, die Art gezielt im

Ahrtal an einer LoBwand an der von
Ahrens beschriebenen Stellen zu
suchen, und zwar mit Erfolg, was in
den Bryologischen Rundbriefen
publiziert wurde und Anlass fiir die
erfolgreiche Nachsuche von Herrn
Oesauin Rheinhessen gab. Man sieht,
wie Kommunikation iiber solche
Medien wie Rundbriefe oder Internet
weitere Erfolgenach sich ziehen, stilles
Vor-sich-hin-sammeln irgendwo in
der Provinz aber nicht. Die Tortula
hatte Herr Oesau vonunzugénglichen
Stellen an einer Losswand an eine
erreichbare Stelle ,.transplantiert”und
die Stelle mitkleinen Astchen markiert.
Das war nun bereits die sechste
Exkursion der BAD (nach
Elbsandsteingebirge, Mosel,
Siidschwarzwald, Vogelsberg,
Nordschwarzwald), die nun zu einer
festen Einrichtung geworden ist, im
Gegensatzzuden BLAM-Exkursionen
rein bryologisch ausgerichtetist, eine
kleinere (nettere) Teilnehmerzahl hat,
nur ein Wochenende dauert (wobei
die Teilnehmer aus der Umgebung als
Tagesgiste dabeisind) und ,,im Lande
bleibt”.

Teilnehmer:

Bernd Augustin, Windesheim
Steffen Caspari, St. Wendel
Christian Dolnik, Kiel
Jan-Peter Frahm, Bonn
Franz-Paul Friicht, Halberstadt
Bernd haisch, Stutensee
Tomas Hallingbéck, Uppsala
Florian Hans, Perl-Sinz
Michael Hiusler, Weinheim
Michael Liith, Freiburg
FritzMossel, Mainz

Albert Oesau, Ober-Olm

Hans Offenwanger, Hettingen
Georg Philippi, Karlsruhe
Markus Setzepfand, Saulheim
Giinter Rebing, Rheinbach
Friederike Schaumann, Berlin
Gottfried Schwab, Brombachtal
Erhard Seifert, Scharfenstein
Norbert Stapper, Monheim
Peter Tautz, Bonn

Ursula Vierhuis, Bingen
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Untersuchung eines Lesesteinhaufens in Rheinhessen wéhrend der
Exkursion der Bryologischen Arbeitsgemeinschaft Deutschlands unter der
Leitung von Albert Oesau.

Das weltweit wohl grofte Vorkommen von Grimmia crinita an einer
Kalksteinmauer in Rheinhessen

Probleme mit
Naturschutzbehorden ?

Immer wieder hdrt man mal von Frust
mit Naturschutzbehdrden. da wird ein
Standort verkippt, eine Felswand zum
Klettern freigegeben, ein bBach
,renaturiert” und dabei alle Moose
vernichtet, und dhnliche Fille mehr.
Oderman befiirchtet, dass irgendeine
Meldung oder Anzeige von einer
Privatperson aufgegeben keine
Wirkungzeigen wird. Die Bryologisch-
Lichenologische Arbeitsge-
meinschaft Mitteleuropas e.V. wére
da ein besserer Absender, die
Behorden auf die Erfiillung ihrer
gesetzlichen  Verpflichtungen
aufmerksam zu machen. Von allein
passiertda sonst vielleicht wenig. Das
ist auch von Bundesland zu
Bundesland verschieden. Das gibt
dann auch die Moglichkeit, bei der
Gelegenheit meinen Professorentitel
mal zu benutzen, was ich — wie man
weill — sonst nicht tue, hier aber
niitzlich sein kann.

Also: wer irgendwelche berechtigten
Forderungen an Naturschutz-
behorden hat und dabei den Riickhalt
der BLAM haben mdochte, bekommt
ihn. Bitte mir Details zukommen zu
lassen, der Rest wird dann erledigt.
Auchwennman beisolchen Aktionen
nicht gleich immer Erfolg haben wird,
offenbare Mingel im Naturschutz
miissen angemahnt werden, miissen
zumindest aktenkundig werden, dann
haben die Behorden den Schwarzen
Peter. JPF
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